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Nove fužine in nove Ravne z Obretanovcga Jela. Izbrali smo tedaj za prvi maj pogled na rast skozi rast. Skozi zelenje je vse skupaj sicer
bolj oddaljeno, a topleje, bolj domače — povezano z deželo pa zato še bliže
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O b č i n s k i  z b o r  SZDL n a  R a v n a h

PARLAMENT KOROŠKEGA KRAJA
Obravnave za dobro Mežiške doline in vse domovine

Nagovor predsednika SZDL Slovenije Mihe Marinka

V fe b ru a rju  je  b ila  na  R avnah  na K oroškem  občinska konferenca  Socialistične 
zveze delovnega lju dstva , na  k a te ro  so p riš li ko t gostje  tu d i p redsedn ik  G lavnega od­
bo ra  SZDL S lovenije M iha M a r i n k o ,  č lan  p redsedstva  SZDL S lovenije  Jože R u s ,  
se k re ta r  OO ZK  M aribor M iloš L e d i n e k ,  član CK ZK S S tane  M a r k i č  in  drugi.
P rih o d  deželnega p redsedn ika  M. M arinka  in  gostov na  konferenco je  zbor toplo po­
zdravil.

K onferenco  je  začel p redsedn ik  občinskega odbora SZD L F ran c  F a l e ,  k i je  po­
d robno an a liz ira l delo vseh  občinskih  čini tel jev, ljudskega  odbora, k ra jev n ih  odborov, 
po litičn ih  in  m nožičnih organizacij, organov delavskega u p ra v lja n ja  in  d rug ih  spodbud.
Načel je  tud i vse problem e, ki jih  je  Socialistična zveza u re ja la  z d rug im i organizaci­
jam i v zadnjem  obdobju, tako  p reskrbo , d ružbeno  p reh rano , stanovan jsko  skupnost itd.

V razg iban i razp rav i so sodelovali de legati iz vseh k ra jev  dom ovine Pece in 
U ršlje  gore, ki so zlasti poudarili nu jn o  u red itev  p resk rb e  v tem  ind u strijsk em  p re ­
delu, k je r  so se dohodki p reb iv a ls tv a  povečali, tržišče pa n i bilo vselej najbo lj založeno.
Posebno v p rašan je  razp rav e  je  bilo delo članov ljudskega odbora in  zbora pro izva­
jalcev.

DELO SOCIALISTIČNE ZVEZE 
PO ZADNJI KONFERENCI
Najprej je poročal predsednik občin­

skega odbora SZDL, tov. Franc F a le ,  in 
sicer:

Živimo v času velikih dogodkov. To, kar 
je bilo včeraj še plod bujne domišljije, je 
danes postalo stvarnost. Znanost drvi z 
ogromnimi koraki naprej; zemlja je pre­
majhna, človek prodira v vesolje. Meja ni.

Ves ta velikanski razvoj znanosti in 
tehnike zahteva sebi primerne nove druž­
bene odnose med ljudmi, državami in 
bloki. Napočil je čas, ko mora medna­
rodne probleme reševati zdrav razum in 
medsebojna dobra volja, ne pa vojna, ki 
bi lahko postala usodna za vse človeštvo.

Kljub ugotavljanju dejstva, da družbeni 
odnosi zaostajajo za silnim  razvojem zna­
nosti in tehnike, pa vendarle lahko trdi­
mo, da se je zlasti v letu 1959 tudi tu 
nekaj spremenilo. Obisk Hruščova v ZDA 
je začetek odjuge v hladni vojni med 
dvema velikim a blokoma med ZDA in SZ. 
Čeprav je hladna vojna pustila za sabo 
globoko nezaupanje, toda čas in deloma 
tudi prizadevnost vodilnih državnikov 
obeh velikih blokov bosta nedvomno na­
pravila svoje. Želja po miru je spričo no­
vega strašnega orožja in velikega trplje­
nja, ki so ga doživeli nekateri narodi v 
II. svetovni vojni, tako velika, da skoro 
ni moč računati na večji oboroženi spopad. 
Nasprotniki se dobro zavedajo, da je izid 
bodoče vojne zelo kočljiva zadeva, da ver­
jetno ne bi bilo ne zm agovalcev ne pre­
magancev, tem več da bi šlo za vprašanje 
nadaljnjega obstoja človeštva sploh.

Prav ti razlogi govore, da je reševanje 
perečih problemov z vojno postalo nemo­
goče in nevzdržno, da so potrebni novi 
medsebojni odnosi tudi med včerajšnjimi 
največjim i nasprotniki.

Prepričani smo, da bo pomladanska 
konferenca predstavnikov velesil in vrni­
tev obiska Eisenhovvcrja v SZ nadaljnje 
popuščanje mednarodne napetosti in da

bo res gospodarsko tekm ovanje zamenjalo 
dosedanje tekm ovanje v oboroževanju 
med obema blokoma.

Medtem ko se opaža med Vzhodom in 
Zahodom politika medsebojnega zbliževa­
nja v reševanju nekaterih najbolj perečih 
mednarodnih problemov, se v Afriki in 
Aziji prebujajo narodi, ki stavljajo m e­
tropolam zahteve po pravici nacionalne 
samostojnosti in neodvisnosti. V današ­
njem času kolonializem  nima več pravega 
mesta, tem več sodi le še v zgodovino kot 
preživela oblika izkoriščanja nerazvitih  
področij po gospodarsko razvitih deželah. 
To je pred nedavnim  ugotovila tudi kon­
ferenca predstavnikov afriških narodov.

Boji v Alžiriji se nadaljujejo. Skrajni 
desničarji in alžirski kolonialisti pa so 
pred kratkim postali nevarni sami Fran­
ciji, ki je bila že skoro na robu držav­
ljanske vojne. Veličina in moč Francije 
nista odvisni od nadaljevanja alžirske 
vojne in preizkušenja atomske bombe na 
področju Sahare, tem več od priznanja 
pravic alžirskemu ljudstvu. Iskreno želi­
mo, da bi sc lanskoletna de Gaullova na­
poved o pravici alžirskega ljudstva do 
samoodločbe čimprej uresničila. Alžirija 
mora postati svobodna in bo postala.

Zelo važno vlogo v mednarodni politični 
dejavnosti igrajo vse tiste dežele, ki ne 
pripadajo nobenemu bloku. Le-te so naj­
večkrat pobudnice takih dejavnosti in 
akcij, ki jim je glavni cilj doseči trajen 
mir in zbližanje med narodi. Kjerkoli in 
kadarkoli je mogoče, nakazujejo potrebo 
po mirnem sožitju, strpnosti in pravičnem  
reševanju mednarodnih problemov. Te 
države iskreno pozdravljajo vsako nacio­
nalno osvoboditev, njihov krog sc iz leta 
v leto širi, vedno jih je več. In med njimi 
je tudi Jugoslavija.

*  *  *

Program ZK Jugoslavije, ki je hkrati 
tudi program SZDL, določa naši zunanji 
politiki aktivno miroljubno koeksistenco, 
ki tem elji na spoštovanju neodvisnosti,

suverenosti, teritorialne nedotakljivosti in 
na nevm ešavanju v notranje zadeve dru­
gih dežela.

Take zunanje politike nam ne narekuje 
neka trenutna taktika, tem več ker smo 
življenjsko zainteresirani za ohranitev 
miru, ker verujem o v premoč socialistič­
nih sil in v neobhodnost njihove zmage po 
vsem svetu.

Jugoslavija je v OZN neštetokrat doka­
zala pravilnost svoje politike, tem elječe 
na aktivni koeksistenci. Podprla je vsak  
predlog in ukrep, ki mu je bil cilj utrje­
vanje miru v svetu, pa naj je prišel s 
strani predstavnikov Vzhoda, Zahoda ali 
pa predstavnikov izvenblokovskih držav.

Jugoslovani iskreno pozdravljamo vsako 
nacionalno osvoboditev azijskih in afri­
ških narodov. Naša država je s svojo 
neodvisnostjo in socialističnim  družbenim  
redom močan činitelj in vzor na novo po­
rajajočim se svobodnim državam. Pa ne 
samo vzor, tem več tudi močna moralna 
opora pri reševanju številnih problemov 
in težav, ki spremljajo porod vsake nove 
neodvisne dežele.

Tudi naše vedno večje gospodarsko so­
delovanje z azijsko-afriškim i državami 
potrjuje pravilnost naše zunanje politike, 
hkrati pa drugim narodom dokazuje, kako 
močno in hitro se razvija Jugoslavija v 
industrijsko-km etijsko državo, čeprav je 
bila do nedavnega polkolonialna dežela in 
j e  v drugi svetovni vojni utrpela velika  
opustošenja.

Naša družbena ureditev je nedvomno 
doma in v svetu dokazala svojo veliko  
življenjsko moč in sposobnost. Samo pri­
mer. Po podatkih statistične službe OZN 
je v Jugoslaviji industrijska proizvodnja 
od leta 1954 do danes narastla za 88"/«, 
v Sovjetski zvezi za 70 °/o, na Japonskem  
za 69"/». Vse ostale dežele so daleč za 
nami, Anglija in ZDA pa v tem času pri 
tem praktično ne kažejo nobenega na­
predka.

Sm elo lahko trdimo, da smo prav zad­
nja leta priče izredno hitremu gospodar­
skemu razvoju. Velike investicije, vložene 
v km etijstvo v lanskem letu, so bile po-

FRANC LFSKOŠEK-LIIKA
na delovnem  obisku

8. ap rila  nas je  po daljšem  bolezenskem  
presledku  zopet obiskal podpredsednik  
Zvezne ljudske  skupščine F ran c  L e s k o ­
š e k  — zd rav  in  delaven, k ak o r smo ga 
bili v a jen i v ideti vsa le ta  borbe in  n a ­
p red k a  našega k ra ja . Učil je  zopet, n a č r­
toval in  svetoval ko t p re j — bolezen je  
to rej polno p rem agana.

Veselim o se z n jim  zd rav ja  in  dela.



K O R O Š K I F U Z l N A R

Visoki gostje 
na konferenci

.v

gojene s prejšnjimi velikim i investicijam i 
v našo industrijo, kajti le močna indu­
strija lahko tudi sodobno pomaga v raz­
voju kmetijstva. Uspehi km etijske proiz­
vodnje v lanskem letu so nam omogočili, 
da smo se odpovedali uvozu žita in sc 
glede preskrbe postavili na stališče, da bo 
naša kmetijska proizvodnja v bodoče krila 
vse potrebe in im ela še viške za izvoz.

*  *  *

Ko na eni strani ugotavljam o tako 
močan gospodarski vzpon, sc moramo isto­
časno ozreti na pogoje razvijajočih se 
družbenih odnosov. V zadnjih letih sc je 
pri nas nadalje razvila in poglobila demo­
kratična družbena dejavnost. Nadalje se 
razvijajo in utrjujejo komune kot gospo- 
darsko-politično-tcritorialni organi svo­
bodnih proizvajalcev. Delavsko in druž­
beno upravljanje vedno bolj pomaga ljud­
skim odborom pri reševanju vsakdanjih  
težav in problemov. Vedno več naših 
državljanov neposredno sodeluje pri ob­
ravnavanju in reševanju številnih zadev 
z raznih področij našega življenja.

In pri vsem tem tako razgibanem druž­
benem dogajanju igra SZDL kot najma- 
sovnejša organizacija delovnih ljudi dokaj 
važno politično vlogo.

Če pogledamo delo občinskega odbora 
SZDL naše občine v minulih dveh letih, 
potem lahko ugotovimo, da se je bavil z 
najvažnejšim i političnim i nalogami, da je 
Socialistična zveza im ela med državljani 
svoj politični vpliv, ki je bil včasih boljši, 
včasih slabši.

Socialistična zveza je poleg ZK dajala 
politični ton vsem u življenju naše občine 
z zavzem anjem  konkretnih stališč preko 
organov oblasti, delavskega in družbenega 
upravljanja ter m asovnih organizacij in 
društev. SZDL je sprovajala v življenje  
vse, kar je bilo po našem mnenju najbolj 
aktualno in na kar so nas naši višji organi 
in politični predstavniki sproti opozarjali.

Razne akcije, politična tolmačenja in 
pojasnjevanja so bila enkrat bolj, drugič 
manj uspešna. Im eli smo uspehe in ne­
uspehe. Pri neuspešnih ali premalo uspeš­
nih političnih akcijah smo kasneje navadno 
ugotovili, da smo premalo znali oceniti 
pravilno politično stanje na terenu ali pa 
posamezne sicer važne politične akcije 
nismo vzeli dovolj resno. Več primerov 
nam dovolj jasno potrjuje to ugotovitev, 
konkretno pa bo o tem govora še kasneje.

Od zadnje konference do danes je imel 
občinski odbor SZDL 15 sej, na katerih 
je v glavnem  obravnaval tele politično 
gospodarske naloge:

—  priprave za volitve v občinski ljud­
ski odbor, Zvezno in Republiško ljudsko 
skupščino;

— obravnavanje osnutkov družbenih 
planov in izpolnjevanje družbenih planov;

— obravnavanje km etijske problema­
tike;

— združevanje občin Črna in Ravne v 
eno občino.

Razprave so bile dalje:
— o ustanavljanju in delu stanovanj­

skih skupnosti,
— o delu osnovnih organizacij SZDL,
— o nacionalizaciji,
— o preskrbi v občini,
— o reformi šolstva,
— o kmečkem zavarovanju,

— o potrošniških in poravnalnih svetih,
— o ekonomskih najemninah itd.
Poleg tega smo im eli še osem sestankov  

in posvetov s predsedniki, sekretarji in 
blagajniki osnovnih organizacij. Na teh 
posvetovanjih so se v glavnem  obravna­
vale organizacijske zadeve. Dvoje posve­
tovanj pa smo im eli s predstavniki druž­
benih organizacij.

Komisija za družbeno upravljanje in 
kmečka komisija pa sta obravnavali te­
matiko vsaka s svojega področja. Mimo­
grede naj omenim, da sta sc sestajali prc- 
poredko, zlasti velja to še za komisijo za 
družbeno upravljanje. Ze pri sami izvo­
litvi se ni gledalo, da bi v komisijo prišli 
taki državljani, ki niso preveč obrem e­
njeni z raznimi funkcijami, zato komisija 
tudi v celoti ni izvršila svoje naloge.

Ker je bilo naše politično delo v glav­
nem usmerjeno predvsem na področje go­
spodarstva, ki je konec koncev izhodiščna 
točka tudi za vse ostale dejavnosti, zato 
nekoliko več o razvoju našega gospodar­
stva v zadnjih letih.

*  *  *

V letošnjem  letu končujemo izvajanje 
petletnega plana eno leto pred rokom. 
Postavljeni plan razvoja našega gospodar­
stva bi se moral izvršiti konec leta 1961. 
Ker so naši kolektivi in politične organi­
zacije vložile v izpolnjevanje te družbene 
obveznosti vse sile, zato ljomo ta postav­
ljeni plan dosegli že do konca leta 1960. 
Družbeni plan bomo izpolnili zato, ker so 
se naši delavci in tehniški kader m aksi­
malno zalagali z delom, zboljšala se je 
organizacija dela in v podjetjih uvedla 
primerna delovna disciplina. Podjetja so 
tudi bolje gospodarila. Upravičeno lahko 
trdimo, da danes že vodijo podjetja organi 
delavskega upravljanja in da se delavsko 
upravljanje v večjih podjetjih bolje, v 
manjših slabše razvija. O tem bo govora 
še kasneje. Uprave podjetij in višji poli­

tični forumi se bodo morali tesneje pove­
zovati z neposrednimi proizvajalci. Ko 
smo na eni strani zabeležili v našem go­
spodarskem razvoju v lanskem  letu naj­
večje uspehe, nam je ravno zaradi po­
manjkanja političnega dela v m ežiškem  
rudniku na drugi strani nastala taka si­
tuacija, ki je vrgla madež na vse naše 
politično delo. (Mežiški primer leta 1959.) 
Podvzeli smo vse ukrepe za izboljšanje 
takega stanja. Sadovi tega so že vidni. 
Sedaj imamo v kolektivih boljšo politično 
situacijo, naši delavci pa delajo s še več­
jim elanom za boljšo izpolnitev postav­
ljenih nalog. Kljub tem pomanjkljivostim, 
ki sem  jih na kratko omenil, pa smo do­
segli na vseh področjih našega gospodar­
skega življenja nepričakovane uspehe.

V industriji smo presegli plan proizvod­
nje letno skoraj za 4 */» in bomo s koncem  
letošnjega leta že presegli petletni plan 
za okoli 7 °/o. To je nedvomno velik  go­
spodarski uspeh, ki so ga lahko dosegli le 
zavedni delovni kolektivi. Tudi delovna 
storilnost bo ob koncu letošnjega leta že

POZDRAV S POTI

P red en  bo lis t izšel, bo naš d irek to r 
K lančn ik  v e rje tn o  že sp e t nazaj. Vseeno 
pa hočem o tu  zapisati, da se je  s p e tte ­
denskega po tovan ja  po ZDA in  K anadi 
redno  oglašal s poročili in  s pozdrav i ko­
lek tivu . Na strokovnem  ogledu in  š tu d iju  
»K ontrola pro izvodnje  p lem en itih  jekel«, 
k i s ta  b ila  o rgan iz irana  pb tak i m ed n a­
rodni pom oči in preko  Z d ružen ja  železarn, 
je  v idel vso to teh n ik o  in  organizacijo  v 
tam k a jšn jih  jek la rn ah . Vse bo služilo n a ­
p red k u  fužin  in  jačan ju  jugoslovanske 
p roizvodne moči.

V n asled n ji š tev ilk i pa  bi seveda rad i 
b ra li kaj več o tem  izpod njegovega pe­
resa.
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PO KONFERENCI
Predsednik Miha Marinko, okrajni sekretar ZKS Miloš Ledinek in naš podžupan Adolf Černec

skoraj 7 "/» nad predvidevanji po perspek­
tivnem  družbenem planu.

Če pogledamo, koliko blaga sc je izde­
lalo v naših podjetjih, potem ugotovimo, 
da je proizvodnja povsod nad planirano 
dinamiko razen v Tovarni lepenke na 
Prevaljah. Tu je zaostajala zaradi zaka­
snelih investicij. Odobritev kreditov za 
investicije, ki se je v  nedogled zavlačevala, 
je slabo vplivala tudi na proizvodnjo, če­
prav so se v kolektivu kljub temu trudili, 
da dosežejo družbeni plan.

V izvrševanju investicij v gospodarstvu  
smo precej zaostali in smo dosegli plan le 
s 34 °/o . Vzrok je v tem, da so bile večje  
investicije — rekonstrukcija valjarne in 
in kovačnice v ravenski železarni plani­
rane za leto 1960 in 1961; kljub temu pa 
se bo plan v teh letih izvršil. Minula tri 
leta se je v industrijo investiralo 1 m ili­
jardo 600,000.000 din. Opaža se, da so de­
lovni kolektivi premalo seznanjeni s pri­
pravami in s trenutnim  stanjem akcij za 
rekonstrukcije, kajti večje rekonstrukcije 
bodo na drugi strani povzročile počasnejše 
investiranje v standardne objekte. Prav 
zaradi tega se je treba po kolektivih o teh 
problemih bolj nadrobno razgovarjati.

Mnogo se je vložilo v stanovanjsko iz­
gradnjo, saj je bil tu plan presežen v 
zadnjih treh letih za 7 °/o. Na tem pod­
ročju se je vložilo 1300 m ilijonov dinarjev. 
Ta že tako visoki plan smo torej v treh 
letih presegli. Kot je bilo že rečeno, bodo 
težave pri gradnji standardnih objektov  
nastopile v nadaljnjih treh letih, ko bomo 
skoraj v vseh podjetjih rekonstruirali za­
ostale obrate. Tu bo treba voditi pametno 
politiko in treba bo mnogo političnega  
dela in naporov, da bomo dosegli pravilen  
odnos pri investicijah v industriji in za 
družbeni standard.

Zelo velik  napredek je tudi v osebnih 
dohodkih delavcev in uslužbencev, saj so 
se zvišali samo v letu 1959 za 29 °/o  na­
sproti prejšnjem u letu. Skupaj v zadnjih

treh letih pa skoraj za polovico. Tudi v 
letošnjem  letu je predviden porast za čez 
17 "In ,  seveda le pod pogojem, da se bo 
dvigala temu primerno storilnost dela. To 
ne bodo lahke naloge. Zato bo treba še 
bolj izpopolniti sistem  nagrajevanja in 
preiti na plačevanje po ekonomskih eno­
tah.

Velike naloge se postavljajo pred naš 
tehnični kader. Za boljšo organizacijo 
proizvodnje so v naših podjetjih še velike 
možnosti. Tu bo treba več poglabljanja in 
strokovnega razmišljanja. Organi delav­
skega samoupravljanja in sindikati bodo 
z upravami podjetij lahko še veliko na­
pravili na tem področju s tem, da bodo 
strokovnjake bolj konkretno zadolževali 
za posamezne probleme iz organizacije 
proizvodnje. V programih in elaboratih  
za predvidene rekonstrukcije v bodoče na 
vsak način mora biti poudarka na m eha­
nizaciji in avtomatizaciji. Subjektivne sile 
so zato, da še bolj povečajo našo gospo­
darsko moč na eni in delavcem  čimbolj 
olajšajo delo na drugi strani, najbolj od­
govorne. Ker pri nas primanjkuje moške 
delovne sile in smo jo doslej v glavnem  
dobivali z drugih področij, zato je tem ­
bolj važno razmišljanje na čim večjo m e­
hanizacijo in na uvajanje avtomatizacije. 
Predvsem  v Železarni Ravne in v rudniku 
obstoje vse možnosti, da se resno raz­
mišlja o tem aktualnem vprašanju. Čim 
bolj bodo dela mehanizirana in čim več 
se bo uporabljala polavtomatika, avtom a­
tika in sploh zadnja beseda tehnike, tem  
manj bo treba v našo občino tuje delovne 
sile. Nikar pa se ne bojmo odvišne delovne 
sile, kajti za to bo treba ustanoviti nove 
obrate, ki bodo zopet povečali gospodar­
sko moč naše občine.

V zadnjih letih smo zaposlili več delovne 
sile, kot smo planirali. Nad planom smo za 
okoli 350 delavcev. Dobro se moramo za­
vedati, da nam vsak na novo zaposlen 
delavec istočasno povzroča skrbi in dela

probleme na vseh ostalih področjih vse 
naše komunalne dejavnosti. Kljub temu 
pa bodo predvidene rekonstrukcije le za­
htevale določeno dodatno zaposlitev zlasti 
moške delovne sile.

Zaposlitev ženske delovne sile, ki po­
staja zadnje čase dejansko že določena 
težava, naj bi sc čimbolj orientirala na 
razne uslužnostne obrate v okviru stano­
vanjske skupnosti.

Enkrat za vselej se moramo spoprijaz- 
niti z dejstvom, da podjetja niso socialne 
ustanove. Reševanje vprašanj s področja 
socialne problematike sodi v pristojnost 
organov občinskega ljudskega odbora ozi­
roma ljudskega odbora samega.

Velik poudarek je v našem planu na 
km etijstvu. V zadnjih letih smo sicer do­
segli letne planske naloge, pri tem pa smo 
zaostajali za drugim razvojem. Ker smo 
dvignili standard naših ljudi skoro za 
okrog 50 "In, kmetijsko proizvodnjo pa le 
za okoli 20 ° /n ,  smo im eli in imamo še 
glede preskrbe našega prebivalstva do­
kajšnje težave. Vsi veste, da je prim anj­
kovalo enkrat mesa, drugič mleka, pa 
zopet zelenjave, m lečnih izdelkov itd. 2c  
v lanskem letu so bile začete akcije, ki 
naj bi to stanje popravile. Letos in ver­
jetno še drugo leto bomo morali vložiti 
vse sile, ne samo politične, tem več tudi 
materialne, da bomo dosegli tako stanje, 
ki bo vsaj zadovoljivo odgovarjalo našim  
razmeram. Gre za dvig živinoreje, proiz­
vodnje krompirja, zelenjave ter delno 
sadjarstva. Na teh področjih namreč ima­
mo dobre pogoje, da vsaj v glavnem  oskr­
bujemo svojo občino.

Pogodbeno pitanje živine pri privatnem  
proizvajalcu moramo s pravilnim  prikazo­
vanjem  obojestranskih koristi še povečati. 
Tu je zelo važno področje političnega dela 
osnovnih organizacij SZDL na kmečkem  
področju.

Socialistična zveza je z občinskim kom i­
tejem ZK že večkrat na široko razprav­
ljala o vprašanju zaostajanja preskrbe za 
ostalim  razvojem in začela široko politično 
akcijo, ki bo imela močan odraz v letoš­
njem družbenem planu. Predlagali smo, da 
se za ureditev preskrbe z najbolj deficitar­
nimi artikli; mesom, mlekom in zelenjavo  
— združuje 6 do 7 °/o nerazporejenih sred­
stev gospodarskih organizacij v poseben 
sklad, iz katerega bi sc dala ta sredstva 
za ureditev teh perečih vprašanj. Poudar­
jamo, da za izvedbo te akcije nista odgo­
vorni le SZ in ZK, tem več tudi sindikati 
in organi delavskega upravljanja po pod­
jetjih, predvsem pa občinski ljudski odbor.

K m etijske zadruge so si postavile plan 
za pitanje le 140 glav goveje živine od 
enega do treh let, kar je za naše razmere 
očitno premalo. Predvideva se, da bodo 
poleg tega kmetje pitali še okrog 300 telet. 
S temi količinami seveda ne bomo krili 
naših potreb, zato bo treba vložiti vse sile, 
da bomo ta plan presegli. V km etijstvu se 
narjev investicij, od tega 100 m ilijonov za 
letos predvideva okrog 150 m ilijonov di- 
Kmctijsko posestvo Javornik. S temi in­
vesticijam i se že gradi hlev za 200 glav  
goveje živine. Uredili bomo farmo za pi­
ščance z letno zm ogljivostjo ca. 50.000 
komadov ter še več drugih km etijskih  
objektov. Mnenja smo, da bo Kmetijsko 
posestvo Javornik v bodoče sposobno do­
baviti osnovne količine mleka in precej
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prispevalo tudi k rešitvi vprašanja po­
manjkanja mesa.

Na Prevaljah se bo v vrtnariji uredilo 
tople grede in na ta način zajamčilo do- 
voljno količino razne zelenjave že od 
meseca marca naprej. Prepričani smo, da 
bodo vse te akcije znatno izboljšale pre­
skrbo naših občanov.

V zadnjih letih  se je dokaj popravila 
v naši občini tudi trgovska mreža. K temu 
je v glavnem  prispeval nov Trgovski dom 
na Ravnah. Promet v trgovini nenehno 
raste, saj smo že v lanskem letu dosegli 
predvideni promet za leto 1961. Dokaz 
rastočega prometa je na drugi strani dokaz 
večje kupne moči našega prebivalstva.

Vzporedno z naraščanjem blagovnega 
prometa pa ne moremo govoriti o pove­
čanju trgovskih zm ogljivosti.

Število zaposlenih v trgovini na drobno 
se je sicer povečalo v zadnjih letih, zlasti 
na Ravnah, ko je bil decembra 1959 odprt 
nov Trgovski dom.

Investicije v trgovini so znašale v zad­
njih treh letih okrog 128 m ilijonov dinar­
jev oziroma 65 °/o predvidenih investicij 
za dobo 5 let. Največ je bilo vloženih in ­
vesticij za razširitev trgovske mreže na 
Ravnah, nekaj pa na Prevaljah, v Mežici, 
najmanj pa v Črni. Podatki obstoječe 
trgovske mreže koncem leta 1959 nam

kažejo, da so najugodnejši pogoji glede 
zm ogljivosti trgovin na Ravnah, kjer 
pride na eno poslovalnico 352 prebivalcev, 
medtem ko je leta 1955 to razmerje zna­
šalo 1: 898. V ostalih krajih naše občine 
pa se stanje ni bistveno spremenilo, kar 
dokazujejo naslednje številke:

Prevalje 1:420 Žerjav 1:500
M ežica. 1:666 Črna 1:808.

Če to razmerje primerjamo z nekaterimi 
zahodnoevropskimi državami, ki izglcda 
takole:

Nemčija 1:106 Anglija 1: 86
Italija 1:104 Francija 1: 55,

potem nam je razumljivo, da bo treba v 
bodoče m isliti na razširitev trgovske mreže 
predvsem v Črni, Mežici in na Prevaljah.

Ob koncu leta 1959 so se v trgovski 
mreži naše občine izvršile razne organi­
zacijske spremembe, tako da so se trgov­
ske organizacije združile v večje enote, 
iz desetih manjših podjetij v pet močnej­
ših trgovskih enot. Še vedno nimamo ure­
jenega prometa s sadjem, zelenjavo ter 
m lekom in mlečnim i izdelki. Oskrba iz 
Maribora se ni pokazala zadovoljiva, kar 
je deloma razumljivo spričo oddaljenosti. 
Pri nas prodajajo zadruge mleko, kmetje 
svoje pridelke, vrtnarija svojo zelenjavo,

torej vsak po svoje, pri tem  pa trpi pro­
izvodnja. Nemogoče je, da je vsak proiz­
vajalec tudi trgovec, saj nima ne znanja 
ne kvalifikacij, zato je vsaka taka trgo­
vina zelo primitivna.

Promet v gostinstvu se je povečal v 
zadnjih treh letih  za 40 v/o. Močno se spre­
minja tudi struktura gostinskega prometa 
v korist družbene prehrane, kar dokazuje, 
da je bila v letu 1956 hrana udeležena v 
skupnem prometu z 42 "/o, v letu 1959 pa 
z 52 °lo . Ni pa dosežen plan povečanja 
delovne sile v gostinstvu. Prav tako za­
ostaja po planu predvidena izobrazba go­
stinskega osebja oziroma bi se struktura 
kvalifikacijskega sestava morala bolj pre­
makniti v korist kvalificiranih in visoko  
kvalificiranih gostinskih kadrov. Ker im a­
mo dokajšnje težave s kadri v gostinstvu, 
zato je tudi postrežba temu primerna. V 
okviru izobraževalnih centrov in delavske 
univerze bi bilo razmišljati tudi o gostin­
skih tečajih. Za perspektivnim  družbenim  
planom zaostaja tudi razširitev gostinske  
mreže, kar je predvsem posledica nepri­
pravljenih ali prepozno pripravljenih do­
kumentacij.

Ker sta čistoča in red dva zelo važna in 
močna činitelja za pospeševanje tujskega 
prometa, zato moramo obstoječe stanje po 
gostinskih lokalih naše občine bistveno



NOV TOVARNIŠKI KOMITE ZKS
Železarne na Ravnah

Na redni letni konferenci 15. mar­
ca 1960 so bili v Tovarniški komite 
ZKS izvoljeni naslednji tovariši:

sekretar: Jože K o l m a n č i č ,  li­
varna;

organizacijski sekretar: Koloman 
V r e č i č ,  kovačnica;

člani: C er  če  Ivo, mehanična
F l i s  Franc, m etal. ind. šola 
F l o r j a n č i č  Boris, jeklarna 
K o č n i k  Janko, kladivarna 
M o č n i k  Ivan, promet 
P r a z n i k  Franc, mehanična 
T u š e k  Milan, livarna

zboljšati. Tu nas čaka še mnogo dela, ki 
pa se bo na srečo dalo opraviti z razme­
roma majhnimi finančnim i sredstvi, naj­
večkrat pa tudi kar brez denarja z malo 
več sm isla za red in čistočo ter določenim  
čutom odgovornosti.

Tudi rezultati družbene prehrane kažejo 
zadnja leta znaten napredek, o čemer bo 
govora še kasneje.

Obseg proizvodnje in storitev v obrti 
se je v zadnjih treh letih povečal za 43°/« 
ali je bil dosežen po perspektivnem  planu 
za 77 ®/o.

Trdimo lahko, da se je tudi na obrt 
doslej polagalo premalo pažnje, saj so 
investicije v obrti leta 1957 znašale le 
5 m ilijonov, leta 1959 pa 13 m ilijonov di­
narjev. Družbeni plan za leto 1960 pa 
predvideva že kar 45 m ilijonov dinarjev 
investicij v obrt. Tudi vprašanje vzgoje 
obrtniškega kadra se je pričelo bolj resno 
obravnavati šele v letu 1959. Obrtna zbor­
nica je organizirala trom esečni tečaj, ki 
ga je obiskovalo 32 slušateljev in so razen 
dveh vsi položili izpite.

Edini pomemben korak je bil izvršen  
glede razširitve obrtne dejavnosti s tem, 
da je bilo ustanovljeno obrtno podjetje 
»Inštalater« na Prevaljah leta 1958, ki je 
že v letu 1959 povečal svoje storitve za 
182 ®/». V letu 1960 pa predvideva okoli 
80 m ilijonov dinarjev celotnega dohodka 
oziroma povečanje bruto proizvodnje za 
nadaljnjih 17 "/o. To podjetje je edino v 
naši občini, ki bo šlo kot obrtno podjetje 
v kooperacijo z večjim  industrijskim  ko­
vinskim  podjetjem.

Narodni dohodek je bil v zadnjih treh  
letih znatno povečan. Na prebivalca je 
znašal v letu 1959 339.000 din ali 565 do­
larjev (računano 1 dolar =  600 din), med­
tem ko znaša povprečje narodnega do­
hodka v okraju Maribor le 369 dolarjev.

Ce na splošno pregledamo naše uspehe 
v gospodarstvu, lahko ugotovimo, da se 
dokaj uspešno razvija. Na drugi strani pa 
se nam porajajo sicer določene težave 
zlasti glede preskrbe, ki pa so se zadnje 
čase začele res pospešeno reševati. Ena 
izmed glavnih dolžnosti naših političnih  
sil v bodoče bo v tem, da bomo znali pra­
vilno oceniti, kako razmerje bo najugod­
nejše pri bodočem investiranju, da se bo 
sorazmerno gospodarskemu razvoju dvigal 
tudi življenjski standard. Tu stoje pred

političnim i organizacijami dokaj odgo­
vorne naloge.

Politična koncepcija perspektivnega raz­
voja gospodarstva naše občine s področja 
industrije mora brezpogojno tem eljiti na 
nadaljnji predelavi jekla, svinca in lesa.
V tej smeri naj bi se orientiral tudi naš 
bodoči perspektivni družbeni plan.

Socialistična zveza se bo morala v bo­
doče več posluževati raznih podatkov in 
analiz s področja našega občinskega go­
spodarstva in tako pogosteje predlagati 
konkretne ukrepe in akcije političnega  
značaja. Ena izmed osnovnih naših sla­
bosti v dosedanjem delu je bila v tem, da 
smo o vsem govorili preveč na splošno, 
premalo pa se posluževali konkretnih  
primerov, zbranih na podlagi podatkov in 
ugotovitev.

Nezadostna zasedba s kadri na občin­
skem ljudskem odboru se bo morala zbolj­
šati, saj to nujno terja gospodarstvo naše 
občine. Hkrati se bo moralo politično  
vodstvo v bodoče več posluževati mnenj 
raznih strokovnih ljudi in z njimi tesneje 
sodelovati. Ni je akcije v naši občini, ki 
se ne bi dala izvesti, če je vsestransko  
dobro pripravljena in organizirana.

DELO OBČINSKEGA LUDSKEGA  
ODBORA

Ko ugotavljam o delo občinskega ljud­
skega odbora za preteklo leto, vidimo, da 
je bilo le-to v glavnem  posvečeno izvrše­
vanju družbenega plana. Ljudski odbor se 
s svojim  delom na sejah oziroma preko 
sej svetov ni podrobneje spuščal v izvrše­
vanje plana dveh najmočnejših gospodar­
skih organizacij — Železarne Ravne in 
Rudnika Mežica — tem več je svoje delo 
usm eril na manjša podjetja in na obrtne 
obrate. Tudi okrog ureditve preskrbe in 
trgovske mreže je ljudski odbor iskal vse  
mogoče rešitve iz pereče situacije, ki je v 
lanskem  letu nastala glede preskrbe. Za 
lanskoletno delo občinskega ljudskega od­
bora je značilno, da so se tem eljito začele 
priprave za reorganizacijo našega km etij­
stva in da ima občinski ljudski odbor 
jasen koncept, da razvije močno državno 
posest, tem elječo na dveh centrih, to je 
Poljana in Javornik, na drugi strani pa 
pripravlja združevanje km etijskih zadrug. 
Kot je bilo že rečeno v gospodarskem delu 
poročila, se bo na področju naše občine v 
glavnem  gojilo živinorejo in pridelavo 
sem enskega krompirja. Občinski ljudski 
odbor se je preko svojih svetov bavil tudi 
z vprašanjem nagrajevanja po podjetjih.
V preteklem  letu so bile odpravljene še 
zadnje ovire v pogledu enotnega gledanja 
na celoten teren občine. Od časa do časa 
so posamezni odborniki pa tudi funkcio­
narji zapadli ozkemu lokalističnem u g le­
danju, vendar le-to ni bilo takega značaja, 
da bi vidneje motilo delo občinskega ljud­
skega odbora. Pri pregledu sej ljudskega  
odbora lahko ugotovimo, da je vsebina sej 
aktualna in da so lc-te dokaj dobro pri­
pravljene ter da so odborniki pravočasno 
seznanjeni s potrebnim materialom. Po­
novno moramo poudariti, da bi bilo treba 
več izčrpnih analiz glede posameznih pro­
blem ov, da pa tega ni, je deloma krivda 
na nezadostni zasedbi občinskega ljud­
skega odbora. Določena pom anjkljivost

dela sc kaže v tem, da ob vsem  tako pe­
strem življenju in gospodarskem razvoju  
občine zbor proizvajalcev ni v dovoljni 
meri pretresal dela gospodarskih organi­
zacij, kar bi brez dvoma moral in bi vse­
kakor ugodno vplivalo na naše gospodar­
stvo. Nadalje je občutiti dejstvo, da ob­
činski odborniki vse premalo tolmačijo 
sklepe, ki jih je sprejel občinski ljudski 
odbor, oziroma da ne zagovarjajo ukrepov 
in stališč, ki so bili podvzeti na sejah. Po 
upravni liniji ljudskega odbora so se po­
gosto sklicevali sestanki predstavnikov  
gospodarskih organizacij, upravnikov KZ 
in raznih trgovskih podjetij, kar je brez 
dvoma imelo določen uspeh, vendar bi 
lahko delo bilo boljše, če bi odborniki v 
svojih volilnih enotah pristopili k sklica­
nju volivcev in problematiko z njim i ob­
ravnavali.

V cilju čim širšega demokratičnega 
upravljanja je ljudski odbor tem eljito  
razvil delo svetov in komisij. Stališča, ki 
so jih zavzeli do posameznih vprašanj sveti 
in komisije, je ljudski odbor večinoma  
upošteval razen nekaj izjem. V primeru 
trgovskega podjetja Trgovina na Preva­
ljah se je pokazalo, da je svet za blagovni 
promet zavzel pravilno stališče že od za­
četka krize v podjetju, da pa je občinski 
ljudski odbor napravil napako, ker ni 
dovolj upošteval mnenj sveta, kar nam  
danes povzroča pri reševanju tega pod­
jetja dokajšnje težave.

Premala je bila povezava občinskega  
ljudskega odbora s sindikati, kar ni kriv 
samo ljudski odbor, tem več tudi sindikat, 
ker ni odločneje zahteval od ljudskega  
odbora reševanje posameznih vprašanj 
seveda z istočasnim  nakazovanjem  rešitve 
le-tch.

Ljudski odbor je svoje delo sprovajal 
tudi preko krajevnih odborov, katerim je 
v lanskem letu dal tudi znatno materialno 
osnovo. V m inulem  letu so krajevni od­
bori im eli preko 6 m ilijonov dinarjev iz 
občinskega cestnega sklada, okrog 50 m i­
lijonov dinarjev pa iz drugih virov. Kra­
jevni odbori so sredstva trošili gospodar­
sko, ne moremo pa trditi, da so le-ta bila 
najbolj gospodarsko trošena na področju 
krajevnega odbora Ravne. Im eli smo tudi 
primere, da posamezni krajevni odbori 
niso izkoristili tega, kar so imeli na raz­
polago. Tako kot se kaže pri občinskem  
ljudskem odboru premala povezava z ob­
činskim  odborom SZDL, še v večji meri 
pa se izraža nepovezava krajevnih odbo­
rov s krajevnim i odbori SZDL. Tudi sk li­
cevanje zborov volivcev po krajevnih  
ljudskih odborih ni bilo redno vsaka dva 
meseca, kot to predvideva statut.

Ce pogledamo, kje so bili krajevni od­
bori uspešni v reševanju krajevne komu­
nalne problematike, tedaj ugotovimo, da 
najbolj tam, kjer so pač bili čisto kon­
kretno zadolženi, n. pr. pri elektrifikaciji, 
vodovodih, kanalizacijah, cestah itd.

Tudi osnovne organizacije SZ na zborih 
volivcev niso v celoti odigrale svoje vloge. 
Nedovoljna povezava med krajevnim i od­
bori in osnovnimi organizacijami SZ je 
največkrat glavni razlog, da razne poli­
tične in gospodarske akcije niso bile tako 
uspešno izvedene, kot bi lahko bile.

Naj navedem  samo primer: Krajevni 
odbor Podpeca ni izkoristil 1 m ilijona di­
narjev finančnih sredstev za gradnjo vo­
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dovoda, čeprav je na drugi strani znano, 
da je osnovna organizacija SZ v Podpeci 
med najboljšimi. Ce bi sklicali po tem  
vprašanju zbor volivcev, bi verjetno našli 
skupen im enovalec in morda še s prosto­
voljnim  delom nekaj več naredili, kot pa 
so imeli na razpolago finančnih sredstev. 
Mislim, da to ni edini primer nesodelova­
nja. Prav zaradi tega so zbori volivcev  
tembolj potrebni, da se ob boju mnenj in 
stališč zavzame najprimernejše predloge 
rešitve in sklepe, ki sta jih potem kra­
jevni odbor in osnovna organizacija SZ 
dolžna sprovesti v življenje z ostalimi 
družbenimi organizacijami.

DELO SINDIKATA IN ORGANOV 
DELAVSKEGA SAMOUPRAVLJANJA

V zadnjem času je bila ena izmed g lav­
nih akcij sindikata in delavskih svetov  
poleg izvajanja družbenih planov usmer­
jena na nagrajevanje po učinku. Uspehi 
niso izostali. Zlasti v večjih podjetjih, kjer 
so politične sile močnejše in razpolagajo z 
večjim  številom  strokovnega kadra, so se 
pokazali zelo lepi rezultati. S parolo: pla­
čilo po delu in delovnem  učinku ni bilo 
večjih težav.

Pozdraviti je prizadevnost zlasti v večjih  
kolektivih, da sami v vedno večjem  ob­
segu iščejo nove oblike in metode izpopol­
njevanja pravilnikov za osebne dohodke. 
Beseda tarifni pravilnik polagoma izginja 
iz term inologije. Preprosti izrek: »več na­
rediš, več zaslužiš« pa se dokaj dobro 
uveljavlja skoro po vseh kolektivih naše 
občine.

Prav bi bilo, da že sedaj, ko gredo pri­
zadevanja za razširitev nagrajevanja po 
učinku v prvo klasje — upravni organi in 
zbor proizvajalcev občinskega ljudskega 
odbora ter vse politične sile v podjetjih 
in komuni tem uspehom posvetijo vso

pozornost za nadaljnje povečanje proiz­
vodnosti in produktivnosti dela.

Tudi na področju km etijstva bo treba 
več nagrajevanja po učinku, kajti le na 
ta način ne bo delovna sila s km etijstva  
bežala v industrijo.

Menim, da bi o nagrajevanju oziroma o 
politiki nagrajevanja morali razpravljati 
tudi na sejah občinskega zbora in zbora 
proizvajalcev. Zal moramo ugotoviti, da 
zbor proizvajalcev naše občine o proble­
mih nagrajevanja še ni spregovoril. Pred­
vsem  bi morali v bodoče bolj podpreti 
sindikalne organizacije pri njihovih priza­
devanjih za razširitev nagrajevanja po 
učinku. K rajevne in občinska organizacija 
SZDL bi morale politično delo sindikatov  
bolj podpirati, predvsem tako, da bi v večji 
meri seznanjale koicktive o dobrih rešit­
vah nagrajevanja, obenem pa bi se morale 
boriti proti nezdravim  pojavom, ki se tu 
in tam v manjšem obsegu še pojavljajo.

Ce bi sindikat in ZK v Pilarni na Pre­
valjah skupaj z delavskim  svetom  podrob­
neje obravnavala rentabilnost proizvodnje 
in vse ostale težave, potem bi to podjetje 
prosperiralo in ne bi bila potrebna prisilna 
uprava.

Za probleme delavskega in družbenega 
upravljanja sta letos važni zlasti dve dej­
stvi: 10. obletnica obstoja organov delav­
skega in družbenega upravljanja ter vo­
litve v  nove delavske svete.

10-letno delo organov upravljanja prav­
zaprav ne predstavlja dolgega razdobja za 
razvoj družbenih in proizvajalnih sil, ven­
dar so v teku desetih let ti organi napra­
vili ogromen korak naprej. Iz leta v leto  
so bolj krepi družbeno upravljanje, zbori 
proizvajalcev so bili izvoljeni tudi v ob­
čini. Skratka rečemo lahko, da je delavsko 
in družbeno upravljanje od tedaj, ko je 
bil sprejet tem eljni zakon o samouprav­
ljanju, postalo važna gibalna sila našega 
gospodarskega in družbenega razvoja.

Izšla je vrsta pomembnih zakonov, kot 
je n. pr. zakon o razpolaganju z denar­
nimi sredstvi gospodarskih organizacij, 
zakon o delovnih razmerjih itd. Vsi ti 
predpisi so dali delovnim  kolektivom  in 
komuni izredno velike pristojnosti, delov­
ni kolektivi pa razpolagajo z vedno večjim  
delom denarnih sredstev za investicijsko  
izgradnjo, za obnavljanje zastarelih na­
prav. Odprle so se nove možnosti, da lah­
ko samostojno oblikujejo sredstva za 
družbeni standard in za osebne dohodke 
proizvajalcev.

Seveda ne gre prezreti nekaterih sla­
bosti posameznih delavskih svetov. V ne­
katerih podjetjih bi lahko bilo delo mnogo 
boljše, če bi izpopolnjevali svojo metodo 
in način dela.. Gre se namreč za to, da 
marsikje nimajo naprej začrtane poti dela 
delavskega sveta, čestokrat ni dovolj plod­
nih razpravljanj, ker se pač obravnava 
manj važne zadeve in drobnarije. V vseh  
takih primerih navadno ostalo rešujejo, 
čeprav je važno, le upravni uslužbenci 
podjetij za zaprtimi vrati.

Kako daleč privede delavski svet in ce­
loten kolektiv nenačrtnost in samovoljo  
posameznih ljudi, ki jim  delavsko in druž­
beno upravljanje ne ugaja, nam ponovno 
priča primer v Tovarni pil Prevalje, kjer 
je upravljanje potekalo operativno za za­
prtimi vrati. Važne probleme, kot je plan 
proizvodnje, zaključni in periodični obra­
čuni itd., ki bi jih moral obravnavati ce­
loten kolektiv in delavski svet, je obrav­
naval direktor v krogu par ljudi. S indi­
kalna podružnica je živela nekje z ZK od­
maknjena od dogodkov. Včasih je skušala 
vplivati, toda predlogi so se zavračali. Ta­
ko na primer predlog, ki ga je dala sindi­
kalna podružnica za sklicanje izrednega 
zasedanja spričo gospodarskega stanja, ki 
je vladalo v začetku prve polovice pre­
teklega leta, ni bil osvojen, tem več po 
direktorju odklonjen. Tudi osnovna orga-

— m

Ravne na Koroškem — stare ln nove in še železarna. Torej vendar enkrat vse skupaj, kakor je skupaj v resnici
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Novi odbor 
sindikalne podružnice

Na redni letni skupščini sindikalne po­
družnice železarne 31. preteklega meseca 
oziroma na prvi sledeči seji so bili v novi 
upravni odbor podružnice izvoljeni na­
slednji sodelavci:
predsednik: Ivo Č er  č e ,  mehanična, 
tajnik: Ivo K o h l e n b r a n d ,  analitski, 
blagajnik: Viktor K a s t e l i c ,  prod. služba, 
člani: Drago A n d e r l i č ,  kovačnica,

Oto H a f n e r ,  topilnica,
Franc H r a s t n i k ,  mehanična,
Ivan J a m n i k ,  mehanična,
Franc K a č n i k ,  valjarna,
Franc K o š a k ,  livarna,
Oto L c š ,  elektro obrat, vodi športno 

komisijo,
Franc Ml a k a r ,  strojni remont 
Ivan M o č n i k ,  promet, vodi odbor 

za oddih,
Cilka N o v a k ,  livarna,
Miha O š l a k ,  kovačnica,
Andrej P l o h l ,  livarna,
Edo P o g o r e v c ,  mehanična, 
Koloman V r e č i č ,  kovačnica.

V nadzornem odboru pa so:
Anica L e t o n j a ,  kapitalna izgradnja, 
Božo I l a d i v o j e v i č ,  metal. ind. šola, 
Avgust R a z g o r š e k ,  delovna varnost.

Skupščine sindikalne podružnice Žele­
zarne Ravne so vsako leto lepo priprav­
ljene, polno obiskane in znane po stvarni 
in živahni razpravi. Taka je bila tudi 
letošnja.

nizacija Zveze kom unistov se ni znašla in 
ni storila tega, kar bi storiti morala.

Nič boljši niso bili do nedavnega pri­
meri v trgovskem podjetju »Kovina« Pre­
valje, kjer o delavskem  upravljanju sko­
raj ne moremo govoriti. Da ali ne ene same 
osebe je gospodaril, posledice so se že po­
kazale.

Taki in slični primeri so za nadaljnje 
utrjevanje organov delavskega in družbe­
nega upravljanja zelo nevarni in škodljivi. 
Menimo, da bi jih morale subjektivne po­
litične sile na čelu s Socialistično zvezo 
in ZK v podjetju in v komuni resneje ob­
sojati.

Druga slabost v posameznih delavskih  
svetih je, da člani delavskih svetov ne po­
ročajo dovolj pogosto in skrbno o svojem  
delu svojim  volivcem . Marsikdaj so m ne­
nja v Železarni Ravne, v Rudniku Mežica 
in Lcsno-predclovalnem  podjetju Prevalje, 
da bi bilo dobro, če bi se tu in tam sklice­
vale skupščine in tam obrazložili problemi 
in reševanje le-teh, ki so se razpravljali 
med letom  ali se nameravajo razpravljati. 
Po podatkih, ki jih je ugotovil občinski 
sindikalni svet v desetih večjih sindikalnih  
podružnicah občine konec preteklega leta, 
je bilo ugotovljeno, da člani delavskih sve­
tov in člani občinskega zbora proizvajal­
cev vse premalo ali pa sploh ne sklicu­
jejo zborov volivcev proizvajalcev. Posa­
mezni člani zbora proizvajalcev občinske­
ga ljudskega odbora premalo prenašajo 
materijo, ki se obravnava na sejah zbora 
proizvajalcev in sodi v razpravo med de­
lovne kolektive. V Železarni Ravne so dali 
pobudo, da bi občinski sindikalni svet ob­
časno skliceval člane zbora proizvajalcev  
na posvetovanje o problemih in vpraša­
njih, ki so važna za nadaljnji razvoj ko­
m unalnega sistema.
Že nekaj let rešujejo organi delavskega  
upravljanja ob sodelovanju sindikalnih or­
ganizacij in deloma tudi Socialistične 
zveze vprašanja družbene prehrane. Uspehi 
teh prizadevanj so bili v preteklem letu  
precejšnji. Železarna Ravne razdeli dnev­
no okrog 1650 delavcem  topel obrok, Rud­
nik Mežica pa 490 delavcem  topel obrok, 
okrog 550 delavcem  pa mrzli obrok hrane. 
Tudi kolektiv Tovarne lesovine in lepenke 
na Prevaljah dobiva med delovnim  časom  
topel obrok hrane.

Na splošno bi lahko rekli, da bodo mo­
rale sindikalne organizacije kot najma- 
sovnejše organizacije v proizvodnji (v naši 
občini je vključenih 97,5%  vseh zaposle­

nih) postati tribune vsega političnega do­
gajanja v podjetjih.

DRUŽBENO UPRAVLJANJE

Družbeno upravljanje se uveljavlja v 
raznih oblikah na vseh področjih življenja  
naših ljudi. Ena izmed takih oblik so šol­
ski odbori. Le-ti so z novih zakonom o 
osnovni šoli, ki uzakonja proces šolske re­
forme, dobili nove širše naloge. V pre­
teklem  času, zlasti pa proti koncu lan­
skega leta, so šolski odbori v večji meri 
prešli iz ozkih m aterialnih skrbi za šole v 
delo za socialistično vzgojno vsebino po­
uka. Opazi se vse večja skrb za uspehe 
otrok. Odbori so sklicevali roditelje in z 
njimi obravnavali zakon o osnovni šoli. 
Razen nekaj okoliških šol so povsod sami 
odborniki tolm ačili novo šolsko reformo, 
kar je dobro uspelo. Trdimo lahko, da so 
roditeljski sestanki povsod najbolje ob­
iskani, tako da je kontakt šole s starši na 
primerni višini.

Šolski odbori so deloma samostojno, de­
loma pa na pobudo uprav šol in osnovnih  
organizacij Socialistične zveze načeli vpra­
šanje poglabljanja v svobodne aktivnosti 
učencev (pionirske zadruge, izobraževalni 
krožki itd.).

Šolski odbori so navezali tudi stike s 
km etijskim i zadrugami, ki so skupaj z 
upravitelji šol podprle ustanavljanje pio­
nirskih zadrug. Tako na primer na Jam­
nici delajo v okviru zadruge, ki ima na­
men nuditi mladini osnove za napredno 
km etijstvo. V centrih se razvijajo pionir­
ske zadruge za cvetličarstvo, kar je važno 
zlasti za lepši izglcd naših naselij in za 
tujski promet. Te zadruge bodo bodoče 
žarišče za urejanje vrtov, parkov itd., nji­
hova vzgojna vrednost pa je predvsem v 
navajanju na kolektivno delo mladine in 
na pravilno vrednotenje uspehov takega 
dela.

Glede šolske reforme velja pripomniti, 
da se je le-ta tolmačila premalo s strani 
subjektivnih sil, to je raznih političnih  
aktivov in Socialistične zveze in da je v 
glavnem  ta naloga bila zaupana prosvet­

Tu pa je samo en del te naše »ravnine« — le nova rast, kar lahko preberemo tudi brez podpisa pod sliko
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Spomenik talcem pri Sv. Neži. Prevaljski prosvetni delavci polagajo venec

nemu kadru in nekaterim  odbornikom  
šolskih odborov.

Pri samem tolmačenju je bilo premalo 
poudarka na vseh tistih družbenih činite- 
ljih, ki so nujno terjali reformo in prila­
goditev šolstva našemu splošnem u druž­
benemu razvoju.

STANOVANJSKE SKUPNOSTI 
IN IIIŠNI SVETI

Na področju naše občine so štiri stano­
vanjske skupnosti: Ravne, Prevalje, Me­
žica in Črna. Če analiziramo delo stano­
vanjskih skupnosti kot družbenih organov 
upravljanja, tedaj lahko ugotovimo, da je 
njihov razvoj prepočasen. Res je, da so do 
nedavnega pom anjkljivi predpisi otežko- 
čali hitrejši razvoj, vendar je sedaj tudi ta 
razlog odpadel, saj je naš najvišji organ 
oblasti stanovanjskim  skupnostim z zako­
nom dal tako mesto, ki jim pri poglablja­
nju našega demokratičnega družbenega 
razvoja pripada.

Kako široke možnosti udejstvovanja  
državljanov so prav v stanovanjskih skup­
nostih, mislim, da ni treba posebej poudar­
jati. Ravenska stanovanjska skupnost ima 
na primer poleg sveta skupnosti v svojem  
sestavu še naslednje svete, odbore in ko­
misije:

— odbor za finančno kontrolo,
— poravnalni svet skupnosti,
— potrošniški svet skupnosti,
— komisijo za servisno službo,
— gospodarsko komisijo,
— komisijo za pomoč družinam in go­

spodinjstvu,
— komisijo za pravno pomoč in nasvete,
— komisijo za pomoč hišnim  svetom  in
— svet za kulturno razvedrilo družin.
V programu svojega dela ima ustanovi­

tev gospodinjskega centra, kjer se bodo 
mladina in starejši učili vseh tistih opra­
vil, ki jih terja sodobno gospodinjstvo. N a­
dalje imajo v načrtu ustanovitev pralnice 
s krpalnico itd. Pripravili so tudi široko 
zasnovano akcijo za ureditev in olepšanje 
kraja na podlagi prostovoljnega dela in 
m edsebojnega tekmovanja. Tudi ostale 
skupnosti imajo slične programe.

Kot je bilo že govora o potrebi večjega  
reda in čistoče na področju naše občine 
sem mnenja, da prav stanovanjske skup­
nosti tu lahko mnogo napravijo, da bodo 
naša naselja lepše urejena.

Pri nadaljnjem  razvoju in pri vseh več­
jih akcijah bodo morale osnovne organi­
zacije SZ in občinski ljudski odbor stano­
vanjskim skupnostim več pomagati. Čim 
večja bo ta pomoč, tem v večji meri se bo 
prav Socialistična zveza in vsi drugi organi 
lahko zanašali na stanovanjske skupnosti 
pri raznih akcijali.

Hišni sveti so s stanovanjsko reformo 
dobili večjo m aterialno bazo, zaradi tega 
je njihovo poslovanje znatno zboljšano. 
Materialna sredstva se vedno bolj smotrno 
trošijo. Odnos do družbenega premoženja 
se je znatno spremenil, saj je slabo gospo­
darjenje in malomaren odnos vedno po­
vezan z večjim i finančnim i izdatki, ki sc 
jih hišni sveti boje. Kljub temu pa ne 
moremo trditi, da sploh ni nikjer več ne­
gativnih pojavov pri posameznih držav­
ljanih, pa tudi tu in tam pride do njih v 
samih hišnih svetih. Toda kljub temu se 
stanje le vedno boljša, k čemer je v zad­

njem času občutno pripomogla tudi stano­
vanjska reforma z uvedbo ekonomskih cen 
za stanovanja.

Ker je v naši občini 2310 stanovanj druž­
bena last, zato velja tudi na današnji kon­
ferenci nekaj več spregovoriti o stanovanj­
ski reformi.

Z letošnjim  letom naše stanovanjsko 
gospodarstvo vključujem o v normalne 
ekonomske odnose. Kot povsod drugod, 
tako je bila tudi za našo občino značilna 
zelo nizka najemnina, kar nam je pri raz­
deljevanju stanovanj povzročalo mnogo 
težav in političnega nerazpoloženja.

Adm inistrativno urejanje stanovanjskih  
zadev je tudi v naši občini postalo vedno 
bolj nevzdržno in škodljivo za nadaljnjo 
stanovanjsko izgradnjo. Spričo nizkih na­
jem nin hišni sveti niso im eli dovolj sred­
stev za redno vzdrževanje, da o možnostih 
nadaljnje stanovanjske izgradnje sploh ne 
govorimo.

Predpisi o ekonomskih najemninah so v 
bistvu rešili predvsem tale najvažnejša 
vprašanja:

— stanovanja so dobila ekonomsko ceno,
—  hišnim  svetom  je povečana m aterial­

na osnova —  na razpolago jim  je več de­
narnih sredstev,

— deloma so zagotovili sredstva za na­
daljnjo izgradnjo stanovanj in

—  na široko odprli pot novim  oblikam  
in metodam nadaljnje stanovanjske izgrad­
nje ob sodelovanju neposredno zainteresi­
ranih državljanov.

V ilustracijo naj navedem, da je bila 
v naši občini do konca 1. 1959 povprečna 
cena za 1 m2 stanovanja 14 din. Z novimi 
ekonomskimi najemninami pa se je po­
vprečje dvignilo na 43 din.

Stanovalci so za stare najemnine letno 
plačali okrog 18 m ilijonov dinarjev. Nove 
najemnine v letu 1960 pa bodo znašale 
okrog 55 m ilijonov dinarjev. 6,5-odstotni 
dodatek v občini bo po predlogu družbe­
nega plana za leto 1960 znašal 107 m ilijo­
nov dinarjev.

Te številke nam dovolj jasno govore, da 
pri nas uvajanje ekonomskih najem nin ne 
more predstavljati nobenega posebnega 
problema. Res je, da so posamezniki, ki 
ugodno stanujejo, dajali razne tudi ne­
um estne in pikre pripombe na nove eko­
nomske najemnine, toda kakih večjih iz­
padov doslej ni bilo.

SZ in ZK sta na široko tolm ačili važnost 
in pomen novih stanovanjskih najemnin. 
Občinski odbor SZ je nekaj sej posvetil 
izključno temu vprašanju. Ne moremo pa 
trditi, da so osnovne organizacije SZ po­
vsod dosledno izpolnile svojo nalogo po 
tem vprašanju, saj so na primer na občnem  
zboru na Lcšah ljudje debatirali, da jim  
niso dovolj znane in jasne nove ekonomske 
najemnine.

Spričo dejstva, da se naša dolina indu­
strijsko še nadalje razvija in da imamo še 
tako velike potrebe po stanovanjih, mo­
ramo maksimalno razviti soudeležbo pri 
zainteresiranih državljanih. Na razne na­
čine je možno to sodelovanje: s predpla­
čili, z arami itd., da se tako čimbolj zain­
teresira državljane, ki so potrebni stano­
vanja.

Doseči moramo to, da se bodo državljani 
v večji meri sami živo zanimali za reše­
vanje stanovanjskega vprašanja in ga z 
lastnim i sredstvi v večji meri pomagali 
reševati. Mislim, da je zadružna gradnja 
stanovanj najbolj posrečena oblika sode­
lovanja zainteresiranih državljanov.

Na žalost pri nas še močno prevladuje 
mnenje, da predvsem  gospodarske organi­
zacije in občina nosijo vso polno odgovor­
nost za gradnjo stanovanj. Poznam drasti­
čen primer, ki sicer ni iz naše občine, pa 
vendar ga je treba omeniti. Lastnik stano­
vanjske hiše je hišo prodal in kupil avto, 
od družbe pa zahteva stanovanje. Če je to 
prav, presodite sami.

Ker je stanovanje bistveni del standar­
da, zato so nedvomno občinski ljudski od­
bori, politične organizacije in organi de­
lavskega samoupravljanja odgovorni za
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IN V E S T IC IJA , KOT SE S P O D O B I
Grelna žica za potrebe celotnega jugoslovanskega trga

Z arad i b rem en itv e  tra n sp o rta  je  zm erom  boljše, da se n a  p e rife riji dežele 
m anj in v estira jo  nek i hudo  tonažni obra ti, p a  to liko  več kv a lite tn e , precizne 
izdelave. K oliko  prevoza cekle itd. odpade, delo p a  je  še gostejše, dragocenejše. 
K akor pač p rav ijo  tem u: izdelovati in  p ro d a ja ti m an j ton, pa  več pam eti.

Vseeno pa, k a r  k je  je, je  in  nekaj »težkega« tud i za m ožnost n ad a ljn jeg a  
d ro b ljen ja  m ora  biti. K oliko ekonom ske m ožnosti d a je jo  p ra v  velik i osnovni 
ob ra ti za gospodarnostn i razcep na  vse v rs te  drobne p rede lave  in izdelave. 
M enda celo več, ko t pok rivajo  stro šek  za še ta k  tran sp o rt. P a  smo spet tam !

Reči n am reč  hočemo, da sm o usvo jili izdelavo izredno  lahke, k v a lite tn e  in 
dragocene stvari, zarad i k a te re  ne bo nobene tran sp o rtn e  brem enitve , slave
—  in  če hočete — zaslužka pa  vseeno nekaj. N ajbolj važno pa  je, da bo naša 
to v a rn a  p lem en itih  jeke l oskrbovala  z zares p lem enitim  izdelkom  g re lne  (cekas) 
žice celotne p o treb e  po tem  a rtik lu  v  d ržav i in  ne bo več p o treben  nakup  od 
zunaj.

In  za vse to in  p r i vsem  tem  je  ozirom a bo zah teva la  ta  velika  p ridob itev  
sam o m ale nap rave , sam o nekaj ljud i, sam o n ekaj stanovan j ozirom a so raz­
m erno  m alo p a ra le ln ih  k om unaln ih  b rem en itev  itd.

Seveda p a  je  bilo to  na  R avnah  mogoče le, k e r že im am o take  insta lac ije
—  tovarno  p lem en itih  jeke l z vsem i p o trebn im i ag rega ti za izdelavo polizdel­
kov itd . To se p rav i, da je  »težka« osnova že bila, sedaj smo m ogli dodati še 
ta k  oddelek  m ale tonaže in velike k valite te .

Torej odslej tu d i g re ln a  (cekas) žica: M ade in  Y ougoslavia.

nadaljnjo izgradnjo in za širitev stano­
vanjskega fonda, toda prav tako pa mo­
rajo interesenti za stanovanja pokazati več 
prizadevanja in bolj pomagati pri tej ve­
liki vsesplošni akciji gradnje stanovanj.

Edina rešitev iz težke stanovanjske krize 
je v pospešenem tempu gradnje novih ce­
nenih stanovanj s čim večjo soudeležbo za­
interesiranih državljanov. Tu stoje pred 
političnim i forumi še dokaj odgovorne na­
loge za uresničenje boljših stanovanjskih  
razmer naše občine.

V bodočem perspektivnem  družbenem  
planu bo treba močno poudariti nadaljnjo 
stanovanjsko izgradnjo. Tudi stihije v 
gradnji pri nas ne manjka. Ker imamo že 
itak malo prostora, bo v bodoče tudi v 
gradnjah treba več reda. Ljudski odbor 
bo moral z odloki na podlagi dobro pre­
študiranih urbanističnih planov v bodoče 
bolj nadzirati in kontrolirati našo stano­
vanjsko izgradnjo in izrabljanje naših  
stanovanjskih površin.

V družbenem upravljanju v trgovini ni 
opaziti zboljšanja dela potrošniških sve­
tov, čeprav bi ti sveti lahko čestokrat svetu  
za blagovni promet pri občinskem ljud­
skem  odboru in občinskemu ljudskemu  
odboru samemu pomagali reševati razne 
težave zlasti s področja preskrbe.

Družbeno upravljanje na področju 
zdravstva in socialnega varstva gre svojo  
pot. Že zapisniki sej nam pokažejo izredno 
živahnost in plodno razpravljanje o vseh  
važnih problemih.

Ker se s področja zdravstvene zaščite 
predvideva reforma, bi bilo zelo koristno, 
če bi pristojni družbeni organi dali svoje  
eventualne predloge ali pripombe. N e­
dvomno je za urejanje tega važnega vpra­
šanja vsaka pripomba in predlog s terena 
zelo dobrodošla višjim  organom.

Ker je naša občina izrazito industrijska, 
smo zaradi tega im eli že prej 91 % pre­
bivalstva socialno zavarovanega. Prav 
zato je 1950 kmečkih prebivalcev, to je 
okrog 9 % naših kmečkih ljudi tembolj

pozdravilo uveljavljanje kmečkega zava­
rovanja.

Prav je, da omenimo tudi novo demo­
kratično institucijo, to so poravnalni sveti. 
V naši občini so bili med prvimi v mari­
borskem okraju ustanovljeni poravnalni 
sveti. Občinski odbor SZ je v tesnem so­
delovanju s predsedstvom Okrajnega so­
dišča v Slovenjem  Gradcu ustanovil v 
drugi polovici leta 1959 5 poravnalnih sve­
tov. Ti sveti sedaj delujejo v Kotljah, na 
Ravnah, na Prevaljah, v Mežici in v Črni.

Poravnalni sveti so važna družbena in­
stitucija, saj niso le v  veliko pomoč in za 
razbremenitev dela rednih sodišč, tem več 
so vsestransko zelo praktičen in koristen  
družbeni organ. Le-ti rešujejo razne m anj­
še spore in določena pravna razmerja, ki 
se stalno porajajo v vsakdanjem  življenju, 
na primer žalitve, obrekovanja, spori za­
radi preživnin, odškodnin, neizpolnjevanje 
raznih obveznosti, priznavanje očetovstva

Poravnalni sveti rešujejo nesporazume 
in posamezne zadeve na terenu, kjer se 
le-ti porajajo. Prav zaradi obravnavanja 
na kraju dogodkov in hitrega reševanja 
posameznih zadev je delo poravnalnih sve­
tov zelo važno. Od 200 primerov, ki so jih 
dobili poravnalni sveti naše občine v ob­
ravnavanje, so jih 133 uspešno rešili. So­
dišča so znatno razbremenili. Reševanje 
spornih zadev je tudi ekonomsko zelo 
smotrno, saj se strankam in pričam ni 
treba voziti na sodišče, ker poravnalni 
svet navadno obravnava na ožjem pod­
ročju kraja, kjer državljani prebivajo.

Priznati moram, da smo naravnost pre­
senečeni nad dobrim delom poravnalnih  
svetov. V teh delajo z veliko odgovor­
nostjo najbolj ugledni državljani, prav za­
radi tega med ljudstvom  uživajo vedno 
večji ugled.

IZOBRAŽEVANJE

Tudi izobraževanje se je v zadnjem letu  
na široko razmahnilo. Tu gre predvsem  za 
izobraževanje odraslih oseb.

Na sedežu občine deluje delavska uni­
verza, ki jo dokaj uspešno vodi profesor 
Golčar. Delavska univerza ima redna ci­
klična zaokrožena predavanja v sedmih 
centrih: Kotlje, Ravne, Prevalje, Leše, 
Mežica, Žerjav in Črna. Razen v Kotljah  
v vseh centrih prevladujejo delavci.

Dobre in skrbno pripravljene programe 
predavanj so s sodelovanjem  tov. uprav­
nika pripravili sveti: politično ekonomski, 
splošno izobraževalni in strokovni.

Programi predavanj vsebujejo aktualno 
gospodarsko in politično ter drugo tem a­
tiko, ne manjka jim zanim ivosti. Da bo 
delo delavske univerze še bolj jasno, naj 
omenim, da je im ela doslej že 39 preda­
vanj s povprečno udeležbo po 90 ljudi. 
Predavanja je torej doslej poslušalo okrog 
3500 ljudi, med njimi največ žena.

Pod delavsko univerzo spadajo tudi 
razne večerne šole (osnovna šola, gim na­
zija in srednja ekonomska šola) ter poli­
tični šoli na Ravnah in v Žerjavu, ki jih 
obiskuje okrog 160 slušateljev.

To je le na kratko prikazana velika in 
važna dejavnost, ki jo ima delavska uni­
verza med našimi občani. Nekoliko je 
sicer težav okrog finančnih sredstev, ven­
dar so predvsem  politični forumi kakor 
tudi občinski ljudski odbor dolžni nuditi 
delavski univerzi vso potrebno pomoč. 
Verjetno bi bilo najbolje, da bi dva naj­
večja kolektiva bila soustanovitelja delav­
ske univerze ali prevzela patronat nad njo, 
saj v glavnem  vzgaja posredno ali nepo­
sredno člane njihovih kolektivov.

Ker industrija zahteva vedno več kva­
lificirane in za konkretno delo posebno 
priučene delovne sile, zato imata Žele­
zarna Ravne in Rudnik Mežica svoja izo­
braževalna centra. Samo M etalurška in­
dustrijska šola na Ravnah da vsako leto  
okrog 90 kvalificiranih delavcev. Kot pri 
Železarni Ravne tako so tudi pri Rudniku 
Mežica razni tečaji za visoko kvalificirane  
delavce, za kvalificirane delavce, admini­
strativni tečaji itd., skratka izobraževanje 
je postalo masovno.

Mnenja sem, da bo v bodoče treba več 
povezave med delavsko univerzo in osta­
lim a dvema izobraževalnima centroma. 
Dolžnost vseh družbenih organov pa je, 
da še bolj obogatimo duhovno življenje  
naših ljudi.

S kvalificiranim i in visoko kvalificira­
nim i kadri dobro napredujemo. Stanje se 
v korist boljše kvalifikacijske strukture 
zboljšuje iz leta v  leto. Kljub temu pa 
se v  vseh podjetjih čuti pomanjkanje v i­
sokega in srednjega tehničnega kadra. Na 
Ravnah obstoje vsi objektivni pogoji, da 
bi sčasoma odprli srednjo tehnično šolo z 
metalurškim  in strojnim oddelkom. Pred­
lagam, da bi tudi današnja konferenca o 
ustanovitvi tako važne ustanove nekaj 
spregovorila. Ne smemo se zanašati na 
to, da bodo kapacitete obstoječih šol za­
dovoljile vse velike potrebe, ki iz dneva 
v dan rastejo. Prav zaradi tega je vpra­
šanje srednje tehnične šole na Ravnah  
tembolj aktualno.

Važna dolžnost predstavnikov oblasti in 
vseh političnih forum ov je, da se podvza- 
mejo vsi potrebni ukrepi, ki bodo v naši 
občini čimprej om ogočili ustanovitev take 
šole, ki jo nujno terja industrijski razvoj.

Na visokih, višjih in srednjih šolah se 
štipendira 165 ljudi. Prem alo se štipendira
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Podporne noge za pnevmatska vrtalna kladiva. Nazadnje niso samo »podporne«, ker pomagajo 
po svoje tudi pri vrtanju. Narobe smo jih najbrž tu postavili, a vidi se vseeno, kar se mora

videti

ekonom istov in pravnikov. Ekonomisti le 
štirje, pravniki pa samo trije.

Dasiravno igra v gospodarstvu naše ob­
čine km etijstvo podrejeno vlogo, bi se 
naše zadruge morale bolj zanim ati tudi za 
fakultetno izobražene ljudi, ki bi se zapo­
slili v  zadrugah, zlasti v živinoreji. Po 
podatkih nimamo na agronomiji niti enega 
študenta, na srednji km etijski šoli pa so 
le trije tovariši.

DELO DRUŽBENIH ORGANIZACIJ 
IN DRUŠTEV

Če na kratko pregledamo delo družbe­
nih organizacij in društev, ji jih imamo 
v naši občini skupaj 223, potem lahko 
ugotovimo, da je delo ponekod boljše, po­
nekod slabše. Dobro je delala zlasti 
Ljudska mladina, pa tudi Zveza borcev. 
Kulturnoum ctniška društva Svobode prav 
dobro vršijo svoje poslanstvo, toda m im o­
grede moram omeniti, da ponekod neka­
tere sekcije ne gredo svoje razvojne poti, 
n. pr. dramatika na Ravnah. Tudi na pod­
ročju športa in telesne vzgoje se je delo 
zlasti v društvih Partizana in v raven­
skem  Fužinarju dobro odvijalo. Dejstvo, 
da ima športno društvo Fužinar tudi nekaj 
državnih prvakov, nam dovolj jasno po­
trjuje uspešen razvoj te športne organi­
zacije.

Problem zase je v pomanjkanju telo­
vadnic, saj je na primer na Ravnah sedaj 
slabše stanje, nego je bilo pred vojno, 
čeprav se je število prebivalcev podeseto- 
rilo. Tudi v drugih krajih je ta problem  
dokaj težaven.

Zaradi razmeroma dobro razvite telesno- 
vzgojne in športne dejavnosti, ki ima vse 
objektivne pogoje za še večji nadaljnji 
razvoj, bi bilo dobro, da bi ustanovili ob­
činski koordinacijski organ, ki bi vsklajal 
in koordiniral telesnovzgojno in športno 
dejavnost. Ta organ že imajo kulturno- 
prosvetna društva.

Med vso to tako široko družbeno dejav­
nostjo je premalo politično vsebinskega  
dela. Le-to bi lahko še bolj obogatilo vso 
dejavnost, ki je sicer pestra in tako razno­
lika.

Osnovne organizacije SZ so z nekate­
rimi organizacijami in društvi premalo 
povezane. Nudijo jim premalo pomoči, po 
drugi strani pa jih ne uporabljajo dovolj 
za razne naloge in akcije.

Tudi tisk in radio sta v naši občini 
važna činitelja.

Priznati moramo, da kvalitetne radijske 
oddaje v občini, ki ima 3757 radijskih 
sprejemnikov, to je na 6 državljanov en 
radijski sprejemnik, nedvomno lahko zelo 
dobro vplivajo na politično razpoloženje 
prebivalstva. Nesporno je, da postaja radio 
in počasi že tudi televizija, ki je jela pro­
dirati k nam, važen sodoben tehnični pri­
pomoček za propagando in agitacijo ob 
važnih gospodarsko političnih in družbe­
nih nalogah, ki se postavljajo pred nas. 
43 listov in raznih revij sprejema 8634 
državljanov, tako praktično vsak drugi 
polnoleten prebivalec naše občine dobiva 
po en izvod lista oziroma revije. Tudi 
tiskana beseda na svoj način prispeva 
delež k našemu dokaj razgibanemu druž­
benemu življenju.

ŠE NEKAJ O OSNOVNIH ORGANIZA­
CIJAH SZDL

Na področju naše občine je do zadnjih  
občnih zborov bilo 12 osnovnih organizacij 
(Koprivna, Podpeca, Javorje, Črna, Žer­
jav, Mežica, Lokovica, Leše, Jamnica, Pre­
valje, Ravne in Kotlje). Osnovna organi­
zacija v Javorju se je na občnem zboru 
SZDL v Črni dne 24. januarja 1960 pri­
ključila k črnski organizaciji, tako da 
imamo sedaj še 11 organizacij.

Po podatkih z dne 31. decembra 1959 je 
bilo registriranih v naši občini 12.328 vo­
lilnih upravičencev, od tega je 8857 članov  
Socialistične zveze oziroma 72 "/o vseh pol­
noletnih državljanov. Spričo obstoječih  
objektivnih pogojev v naši občini sem  
mnenja, da bi članstvo moralo biti višje  
in zajem ati vsaj od 80 do 85 °/o  vseh vo­
lilnih upravičencev.

Preveč imamo razdrobljene organiza­
cije, zato le-te ne delajo tako, kot bi mo­

rale. Z razvojem in utrjevanjem  stano­
vanjskih skupnosti v štirih centrih naše 
doline (Ravne, Prevalje, Mežica in črna) 
bo treba več razmišljati, da bodo na se­
dežih teh krajev močne organizacije So­
cialistične zveze za reševanje vseh pro­
blem ov in težav. To m isel je nakazal tudi 
tov. Edvard Kardelj na X. plenum u Zvez­
nega odbora SZDL Jugoslavije. Izjema bi 
morda veljala le za Kotlje kot najbolj 
izrazito kmečko področje.

Jasno je, da bodo le močne in sposobne 
osnovne organizacije na sedežih stano­
vanjskih skupnosti s potrebnimi pododbori 
in posebnimi komisijami mnogo laže reše­
vale čestokrat dokaj zahtevne naloge, ki 
jih zahteva od nas hiter razvoj naše druž­
bene stvarnosti.

Če pregledamo delo osnovnih organi­
zacij SZ, tedaj ugotovimo, da so več ali 
manj prenašale naloge in direktive, vse 
premalo pa je bilo sam oiniciative in samo­
stojnega reševanja konkretnih nalog.
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Kljub določenim pom anjkljivostim  je 
na primer osnovna organizacija v Podpeci 
zelo dobro pa tudi dokaj samostojno re­
ševala razne tekoče zadeve s področja 
splošne politične dejavnosti. To velja tudi 
za Lokovico in Leše. Zelo slabo sta svoje 
delo političnega poslanstva opravili bivša 
OO SZDL Javorje in Jamnica.

Najširšo in politično zelo aktualno te­
m atiko so obravnavale organizacije na 
sedežih stanovanjskih skupnosti: Ravne, 
Prevalje, Mežica in Črna. To je povsem  
razumljivo, saj so odbori teh organizacij 
dokaj močni in so im eli več neposredne 
povezave z občinskim odborom SZ in z 
organizacijami ZK. Tudi te m očnejše or­
ganizacije tu in tam niso pravočasno 
reagirale na vse važnejše politične in 
gospodarske dogodke. Tako na primer 
osnovna organizacija na Prevaljah ni ob­
ravnavala gospodarsko-političnega stanja 
v Pilarni in nerednosti v trgovskem pod­
jetju Kovina, čeprav se je pridno sestajala 
in obravnavala vso ostalo gospodarsko- 
politično tematiko.

Ena splošnih ugotovitev v delu vseh  
osnovnih organizacij je ta, da piso dovolj 
samostojne, da navadno čakajo na direk­

tive od zgoraj. Če smo odkriti, deloma 
velja to tudi za občinsko vodstvo SZDL. 
Čas in družbeni razvoj nam tega ne do­
puščata več. Hitra in pravočasna akcija 
je vedno uspešna, pa naj gre za to ali ono 
vprašanje, ki se postavlja pred nas.

Ko dobivajo v našem družbenem siste­
mu državljani vedno več pravic, so ra­
zum ljivo te vezane tudi na večjo odgo­
vornost. S prenašanjem družbenih funkcij 
od državne uprave na organe samouprav­
ljanja ne dobivamo samo ustvarjalne po­
bude za naše lepše življenje,, tem več tudi 
večjo odgovornost pred skupnostjo. Ni 
pravic brez dolžnosti, to naj bi bilo načelo 
našega nadaljnjega dela.

Lahko bi govorili tudi o primerih, ko 
se osnovne organizacije SZDL premalo 
zavedajo svojih pravic pogojenih z dolž­
nostmi. Imamo tudi primere, da je pri 
nekaterih naših državljanih visoko razvit 
čut za pravice, zelo malo pa za splošne 
družbene dolžnosti.

Spričo tako pestrega družbenega živ­
ljenja v naši občini bi moralo s terena 
priti več pobud in idej krajevnim in ob­
činskim ljudskim  odborom pa tudi poli­
tičnim forumom.

Novogradnje
Sploh smo v tej številk i veliko takega  

izpustili. Tako bomo tudi o gradnji nove 
valjarne in o povečanju kovačnice napisali 
prihodnjič. Kakor vemo iz plana, gre za 
veliko reč, ki bo dala vsem  več in boljše.

Občinsko vodstvo SZDL bi moralo te­
sneje živeti z osnovnim i organizacijami 
in z dogodki na terenu. Probleme in 
težave je vedno najlaže reševati tam, kjer 
se le-ti porajajo.

To dejstvo znova narekuje potrebo po 
močnih in sposobnih osnovnih organiza­
cijah. Naša razvojna pot zahteva vedno 
večjo delitev dela. Vsak državljan se ne 
more z vsem  baviti. Čas zahteva od nas, 
da se za posamezna področja ali sektorje 
razdeli delo. Dovolj imamo poštenih držav­
ljanov, ki jih bomo lahko s pridom vklju­
čili v delo na posameznih področjih, kjer 
je treba več konkretnega in strokovnega 
znanja. Tu predvsem mislim  na področje 
našega gospodarstva, prosvete in zdrav­
stva. Posebne stalne ali občasne kom isije s 
konkretnim i nalogami bi nedvomno osnov­
nim organizacijam mnogo koristile. Manj 
bi bilo pavšalnega aktivističnega razprav­
ljanja in več vpogleda v stvarnost.

Osnovne organizacije morajo kritizirati 
na terenu vse take pojave, ki so škodljivi 
naši družbeni ureditvi. Kritika mora biti 
dobronamerna in ne zlohotno govoričenje, 
zato mora tem eljiti na resničnih dejstvih. 
Le s pravočasnim in dobronamernim opo­
zarjanjem se da mnogo napraviti. Prilož­
nosti za tako dejavnost je vsepovsod do­
volj. Ljudje po naravi radi kritiziramo in 
grajamo, toda navadno prepozno in ne na 
pravem mestu.

Če hočemo, da bo delo osnovnih orga­
nizacij boljše in plodnejše, jim  bomo mo­
rali nuditi več neposredne pomoči. Ta 
pomoč mora priti zlasti od občinskega 
odbora SZDL čimbolj neposredno.

Dosedanja praksa, da je predsednik ob­
činskega odbora SZDL hkrati tudi sekretar 
občinskega kom iteja ZK, je za večje in 
gospodarsko močnejše občine postala skoro 
že ovira. En sam človek na vodstvu dveh 
tako važnih političnih forumov ne more v 
celoti izpolnjevati vseh dolžnosti, ki jih 
terja pestrost našega življenja.

Prav iz razloga, da se zboljša delo na 
občinskem odboru SZDL in nudi večja 
pomoč osnovnim organizacijam, se pred­
laga delitev funkcij. Le tako bo bodoči 
predsednik Socialistične zveze ravenske 
občine lahko polnoodgovorno delal vse, 
kar bosta od njega zahtevala odbor in pe­
strost našega družbenega življenja.

Tovarišice, tovariši!
Smo pred V. kongresom SZDL Jugosla­

vije in pred 15. obletnico osvoboditve naše 
domovine. Veličastno delo je za nami. 
Vsemu svetu sta jasno dokazani moč in 
velika življenjska sila naše socialistične  
družbene ureditve, ki ima edini cilj, da  
b i p o s t a l o  ž i v l j e n j e  r e s  v r e d n o  
č l o v e k a .

In k temu velikem u cilju pojdimo še 
hitreje naprej!

Naj živi socialistična Jugoslavija!
Naj živi naš ljubljeni tovariš Tito!

Komaj smo se še izvlekli
Če ne bomo bolj pazili, bo narobe

Ni še tako  dolgo, ko je  b ila  rav en sk a  že lezarna po pogostosti nesreč p ri 
delu  najs lab ša  m ed jugoslovanskim i železarnam i. B ili sm o na  m eri 36 %> 
nesreč le tn o  na  stalež, to se p rav i, da se je  ta k ra t  ponesrečil še več ko t vsak 
t r e t j i  sodelavec na  leto.

M edtem  p a  ste, železarji, ostrino  nezgodnostnega elem enta  precej zbili 
in  sto jim o n asp ro ti d rug im  železarnam  sedaj tako le  (podatek za le to  1959):

Odstotek nesreč Izgubljeni dnevi 
letno na stalež na zaposlenega

L ju b ija  (rudnik) 8,5 fl/o 0,8 °/o
R avne 8,5 % 2,1 %
L ukovac (koksarna) 11,5 °/o 0,5 %
Štore 12,4 «/o 2,5 %
V areš 13,9 °/o 0,7 °/o
Z em un (valjarna) 18,1 °/o 1,4 o/o
Jesen ice 18,7 °/o 2,3 %
Zenica 18,9 °/o 2,4 o/o
Sisak 19,1 "/o 2,6 °/o
Nikšič 27,2 °/o 3,4 %
Sm ederevo 29,5 «/o 2,6 °/o
Ilijaš 31,4 »/o 2,9 o/o
A lipašin , M ost 36,7 o/o l,9  0/o

P ovprečno 18,8 % 2,2 %

S pogostostjo  8,5 %> nesreč le tno  na  sta lež  (ponesreči se le še nekako  vsak 
en a js ti sodelavec) smo to re j kom aj kom aj še obdržali d rugo  m esto. Cela v rs ta  
po d je tij je  t ik  za nam i.

N aše n ek d an je  n ajslabše  m esto  je  zavzela ž ičarna  A lipašin  Most, toda po 
izgub ljen ih  dnev ih  n a  zaposlenega vidim o, da g re  p r i n jih  sam o za m anjše  
ran itve .

P a  m orda vsi ne vemo, kako  se ta  lestv ica lahko  h itro  sprem eni. P o  rezu l­
ta tih  p rv ih  le to šn jih  m esecev smo z le te li s p rv eg a  m esta  daleč nazaj in  bomo 
m orali zelo paziti, da R avne ne bodo p ad le  spet na  črno m esto.

Po b o leh an ju  —  izgub ljen i dnevi —  je  že sedaj nekaj pod je tij bo ljših  
od nas.

Ž elezarji, ponovno opozarjam o in  vabim o: p om agajte  v  bo rb i p ro ti n esre ­
čam  p ri delu  z lastno  p rev idnostjo  in  z u k rep i na  delovnih  m estih  v lastnem  
in te resu , v in te resu  delovne skupnosti in  vse dom ovine!
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N A G O V O R  P R E D S E D N I K A  G L A V N E G A  O D B O R A
SZDL S L O V E N I J E

V razpravi je sodeloval tudi predsednik  
SZDL Slovenije tov. Miha M a r i n k o ,  ki 
je med drugim dejal:

Rad bi poudaril, da je treba okrepiti 
vlogo Socialistične zveze tudi kadar gre za 
komunalno gospodarstvo v najširšem  sm i­
slu. V vsej Sloveniji, kar se kaže tudi pri 
nas, lahko opazimo, da je delo Socialistič­
ne zveze zelo živahno, da se zveza razvija  
in  utrjuje, število  članstva se množi, raz­
pletajo se nove oblike dela organizacij 
SZ. To je nedvom no zelo pozitiven pojav 
in  počasi vse bolj in bolj dozoreva spozna­
nje, da med Socialistično zvezo in Zvezo 
kom unistov glede njunih vlog ne more biti 
neskladnosti. VI. kongres ZKJ, ki je že 
daleč za nami, je postavil to vprašanje na 
dnevni red. Ko je Zveza kom unistov Ju­
goslavije takrat začela na nov način uve­
ljavljati svojo vlogo v današnji družbi, so 
nam očitali, da popuščamo revizionizmu, 
da se je ZKJ odrekla vodilni vlogi, da se 
vtaplja v Socialistično zvezo, v organiza­
cijo, ki naj bi ne im ela jasnega političnega  
programa. Skratka, pojavljali so se gla­
sovi, češ kam bo Jugoslavija prišla. To je 
bilo našim  kritikom  dobrodošlo sredstvo, 
da opravičijo Stalinovo politiko nasproti 
Jugoslaviji in da diskreditirajo Jugosla­
vijo v mednarodnem svetu. Ti naši kritiki 
so izhajali iz koncepcije, ki za naš razvoj 
ni mogla biti koristna. Naš razvoj pred 
vojno in med osvobodilno borbo je jasno 
kazal, da imamo v ljudstvu tako močno, 
elem entarno samoupravno m entaliteto, da 
bi vsako poučevanje z vrha in zoževanje 
soodločanja od spodaj samo krnilo ustvar­
jalno pobudo. To se je pokazalo tudi v 
prvih povojnih letih, ko smo se morali od­
ločiti za določeno koncentracijo sredstev  
in sil za obnovo našega porušenega go­
spodarstva in je bila v tem  nevarnost, da 
bi se zgradil birokratski centralistični apa­
rat, kar bi pomenilo resno nevarnost za 
ves socialistični razvoj družbenih oblik in 
neposredno aktivnost državljanov —  
ustvarjalcev dobrin, delavcev in kmetov.

Zdaj lahko rečemo, da je Socialistična  
zveza napredovala in da razvija čedalje 
živahnejše notranje delovanje, kar je re­
zultat razvoja našega delavskega in druž­
benega upravljanja. Tak sistem  družbe­
nega upravljanja je nujno narekoval večje 
uveljavljanje politične organizacije, ki vse 
te oblike usmerja in daje stotisočem  ljudi, 
ki odločajo in gospodarijo, hrbtenico, da 
lahko pravilno in pametno gospodarijo. 
Spričo decentralizacije in povečanja sred­
stev se ustvarja m aterialna osnova, s ka­
tero ljudje neposredno razpolagajo. V 
zvezi s tem se bolj postavlja vprašanje 
zrele in sposobne politike Socialistične  
zveze.

Program, ki ga je postavil VII. kongres 
ZKJ in ki je silno obogatil teoretično in 
idejno vsebino naše stvarnosti, in ki je 
poživil razprave na političnem  področju, 
je enodušno sprejela tudi Socialistična  
zveza. Tu ne gre za neko vprašanje nau­
kov od zunaj, ampak je to dejansko pro­
gram, ki v celoti ustreza interesom  delov­
nih ljudi socialistične Jugoslavije. Ta pro­
gram pa ne določa, da morajo komunisti 
v vseh stvareh neposredno odločati. Z vso

nujnostjo pa se postavlja v ospredje na­
loga, da je Socialistična zveza tista, v okvi­
ru katere naj se obravnavajo vsi pereči 
družbeni problemi, bodisi na širokem med­
narodnem torišču, bodisi na torišču re­
publike, občine ali podjetja. Naloga ko­
munistov pa je v tem, da se čimbolj uspo­
sobijo, da bodo v množičnih organizacijah, 
ki jih obsega Socialistična zveza, dobro 
izpolnjevali svoje naloge, ne z ukazova­
njem, ampak s svojim  ugledom in zna­
njem. To mora biti glavna orientacija So­
cialistične zveze.

Politika, ki jo vodi organizacija Sociali­
stične zveze v M ežiški dolini, je v osnovi 
enaka splošni jugoslovanski politiki in 
splošnim  smernicam. Pri tej politiki vam  
je družba pomagala, hkrati pa so vas k 
taki politiki silile potrebe in interesi na 
terenu, kar nazorno kaže, kako naša sploš­
na politika dejansko ustreza potrebam in 
interesom, ki se pojavljajo na terenu. Me­
žiška dolina je brez bogatega agrarnega 
zaledja in nemogoče si je zam išljati višji 
življenjski standard samo s povečanjem  
zaslužka. Za izboljšanje preskrbe si je tre­
ba zagotoviti lastne vire.

Preteklo leto je bilo izredno poučno tako 
v slovenskem , kot v  jugoslovanskem  m e­
rilu. Sprostitev delitve dohodka je omo­
gočila nagrajevanje po učinku. S pomočjo 
sindikalnih organizacij so bili izdelani 
praktični pravilniki, ki so ustvarili dru­
gačno razpoloženje in drug elan v podjet­
jih, ker so se zaslužki naglo povečali hkrati 
z večjo proizvodnjo. Tu pa stojimo pred 
dvojnim  vprašanjem. Večjih plač in  za­
služkov delavcev ne morejo absorbirati 
samo industrijski proizvodi. Če hočemo, 
da bodo plače realne, je treba industrijski 
razvoj vskladiti z razvojem km etijstva. V 
km etijstvu pa je treba doseči sodoben na­
čin proizvodnje. S tem  pa nastaja velik  
preobrat tudi v m iselnosti našega kmeta. 
Tudi v km etijstvu je bilo potrebno za­
dostno stim uliranje individualnih km eto­
valcev. V tem  smo dosegli že takšne uspe­
he, da ne bo treba več forsirati prenaglega  
razvoja, ampak se bo treba orientirati na 
čim večjo širino, na razne panoge km etij­
ske proizvodnje, predvsem  na razvoj živ i­
noreje. Pričakujemo, da bomo do konca 
leta v precejšnji meri uredili tudi pre­
skrbo našega prebivalstva z mesom.

Mežiška dolina je izrazito industrijska  
občina, saj je 92 odstotkov gospodarstva 
v socialističnem  sektorju in le še 8 odstot­
kov prebivalstva živi od km etijstva. Spričo 
tega se postavlja kopica raznih problemov. 
Razvoj proizvajalnih sil je treba spraviti 
v sklad z objektivnim i možnostmi in rela­
tivnim i potrebami. Nadaljnjo rast produk­
tivnosti dela bomo zagotovili s stim ula­
tivnim  nagrajevanjem  delavcev, z njiho­
vim  popolnejšim znanjem, z boljšo kvali­
teto in organizacijo proizvodnje ter ko­
mercialnosti. M isliti pa moramo že na to, 
kako tudi v prihodnje zagotoviti nadaljnjo 
rast produktivnosti.

Zdaj ne smemo preveč forsirati nadalj­
njega spreminjanja strukture prebivalstva. 
V Sloveniji imamo vsega skupaj samo 33 
odstotkov prebivalstva, ki živi od km etij­
stva. V tem smo prišli že daleč in bomo
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šli v naslednjem  obdobju še naprej, seveda  
pa v mnogo počasnejšem  tempu in na 
drugi osnovi. Z razvojem  in moderniza­
cijo km etijstva se ustvarjajo stalni pre­
sežki delovne sile, morali pa bomo zavreti 
prehitro prehajanje previšne delovne sile  
v industrijo, kolikor to ni zvezano z na­
glim  povečanjem  produktivnosti. — Pro­
duktivnost pa moramo razvijati predvsem  
tako, da bomo zboljšali proizvodna sred­
stva, stroje. V tovarnah, ki jih bomo m e­
hanizirali in začeli uvajati avtomatizacijo, 
se bo število  delavcev zm anjševalo. Raz­
vijati bo treba tiste dejavnosti, ki nam  
povzročajo velike preglavice. V poročilu 
je bilo omenjeno, na koliko potrošnikov 
pride ena trgovina. Že samo to pove, kje 
škriplje, kje imamo premalo ljudi zapo­
slenih: v posredništvu, v servisnih, v 
uslužnostnih obratih, konfekcijskih de­
lavnicah, kjer bi se lahko zaposlile tudi 
ženske, ki so neizkoriščene v industrijskih  
središčih. Tako bi lahko obogatile izbiro 
proizvodov in si zboljšale dohodke. Pri 
določanju občinske politike je treba g le ­
dati na vse panoge in vskladiti njihov raz­
voj. Problem i so tako pestri, da je treba 
v okviru občine uveljaviti enotno politiko, 
ki velja za vso občino, da bodo vsi vedeli, 
kakšna je politika občinskega odbora, ka­
ko morajo delovati posamezni organi. V 
zvezi s tem  je potrebna čim večja razme­
jitev dejavnosti tudi znotraj Socialistične  
zveze, da bo v njej našlo svoj sm oter druž­
bene dejavnosti čim več ljudi.

Doseči moramo, da se bo tudi mladina 
čimbolj angažirala v našem družbenem  
življenju in se po svoje uveljavila. V da­
našnjih pogojih ji moramo omogočiti pra­
vilno šolanje in  jo pripraviti na življenje. 
Pritegniti jo moramo čimbolj v družbeno 
soodločanje. Pri tem  pa kaže najti pravi­
len odnos in  medsebojno razumevanje: sta­
rejši do m lajših, mlajši pa morajo upošte­
vati in  spoštovati starejše.

Socialistična zveza je v današnjih pogo­
jih izredno odgovoren činitelj in od nje je 
v marsičem odvisen nagli razvoj, ki bo 
zdaj, ko smo prem agali glavne težave, še 
mnogo hitrejši. Ce bo mednarodna situa­
cija ugodna, ni nikogar, ki bi nam mogel 
ta polet ovirati. Razvoj bo še bolj jasno 
pokazal, kako odločilen činitelj je postala 
Socialistična zveza, v okviru katere delu­
jejo komunisti, ki se sami in skupno z 
vsem i drugimi usposabljajo za čedalje od­
govornejše naloge v našem družbenem  
razvoju.

D elegati so ob zak lju čk u  konference iz­
volili 31-članski občinski odbor SZDL, ve­
rifikacijsko  kom isijo  in  dva  delegata  za 
V. kongres SZDL Jugoslav ije . Za p red sed ­
n ik a  je  b il izvoljen  tov. S tanko  Ceh, znani 
m lad insk i ak tiv is t k ra ja .

Da, zasedal je  p a rlam en t našega koro­
škega k ra ja . Vse je  bilo  načeto, vse ob­
rav n av an o  in  p okazana p o t za tem  bolj 
so lidno g rad itev  osnov za b lagostan je  
lju d stv a  te  dežele in  k rep itev  skupne do­
m ovine.

S l i k e  so p r i s p e v a l i
J. Kališnik (stran 1, 7, 8, 11), J. Ocepek (3, 

4), E. Justin (24), T. Hojnik (26, 27), prof. Kot­
nik (9, 31, 35, 37, 39), P. Cesar (32), B. Kraut- 
berger (17), M. Dolinšek (29).

Enkrat pozneje bomo objavili tudi slikovno 
kazalo za vse do sedaj objavljene slike v 
našem listu.



H K O R O Š K I  F U 2 I N  A R

Prof. Tone Sušnik:

„Skus shena ragla mi jesti na d a ..
Od prvega pisanega pričevanja do današnjega govora na Prevaljah in Ravnah

P rip o v ed k a  p rav i, da je  b ilo  to d  jezero. 
M orda. D ejstvo  je, da še p red  dobrim i sto 
le ti ti  k ra ji  niso b ili tak o  gosto naseljen i; 
le po bregov ih  so n ičale posam ezne km e­
tije . T a k ra t je  b ila  Meža, k i reže to  ko­
tlino, še o stra  ločnica m ed dvem a n a ­
rečjem a. To je  bilo  v  času, ko je  b il 
pom em bno n ase lje  le  še trg  G uštan j, že 
od 14. s to le tja  dalje . K lju b  tem u  s ta rem u  
nase lju  ob Meži, je  M eža b ila  razm ejn ica 
m ed dvem a n arečjem a; k a jti  G uštan j, 
deželno k nežji trg  s svojim  fevdalno  
nem škim  vencem  (m ed n jim i ponem čeni 
Jav o rn ik i), s svojim  nem šk im  tršk im  
jed ro m  (že izza kolonizacije  bam beršk ih  
škofov) in  n em štv u  p rilago jen im i p rise ­
ljenci, nem štvu  pod re jen im i slovenskim i 
h lapci in  dek lam i iz okolice: ta  trg  n i 
pom enil v  ž iv ljen ju  in  razvo ju  slovenske 
besede nič.

Tako je  mogoče ločiti na  Meži e lem ente 
dveh  nareč ij:

a) na  ju žn i s tra n i n. p r.: den, m eša, 
petek , pedeset (piedeset), P etkuc;

b) na  severn i s tran i: dan, m aša, patek , 
pa tred i, P atkuc.

Z godnjih  zapiskov nim am o, k i bi doku­
m en tira li eno ali d rugo  stran .

K ot n a js ta re jš i zapisek M ežiške doline 
ve lja  L e š k i  r o k o p i s  iz 18. s to le tja . Ni 
pa to  n a js ta re jše  p ričev an je  slovenske

besede v M ežiški dolini. D obrih  sto le t 
s ta re jš i so b ili v ložki v  la tin sk ih  m atičn ih  
k n jig ah  p rev a ljšk e  župn ije  (Device M arije  
na  jezeru).

N a p rim e r oblike žensk ih  p riim kov  s 
slovenskim i p riponam i in  nekaj k ra je v ­
n ih  in  led insk ih  im en:

a) v  k rs tn i k n jig i 
1641 do 1648

Ph ilip  in  so tiska (v Soteski), 
v tom aschouah  m iinach, D aniel v p la ti (na 
P la tu )
Tscheriagg  (z nosnim  izgovorom , danes iz­
govarjam o  Č ernjak)
V Leschach, na  Tem elnouim , L ad in iag  v 
sag rad i (L adin ik  v Zagradu), S tich  na 
R aun iach  (torej je  s ta ra , p ra v a  oblika na 
Ravnah)

b) Poročna k n jig a  
1641 do 1644

Na Schaurouam , u  pudloci v suskei fa ri 
(Na Š avrovem  v Podlogu  v sušk i fari); 
Suha je  n a  av s trijsk i s tra n i S tro jne . 
K oroschitz u  rasch ischchi F ari. Pod  go- 
riam  g rad i — v rečišk i fa ri pod G ornjim  
gradom  (tudi tu  im am o sled nosnega go­
vora).

D uhovniki, ki so jih  p isali, so p rišli 
sicer z d ru g ih  jezikovn ih  področij, n i pa 
vzroka za dvom, da ne bi bili po svojem  
posluhu  verno  zapisali, k a r  so iz dom ačih, 
slovenskih  u st čuli: K akor je  ljudstvo  do

začetka 19. stoletja v sebi živelo, tako 
njegova govorica.

V vsem  zgodovinskem  obdobju do tedaj 
ni bilo m očnejših jezikovnih vplivov, 
razen nemških: nem ška fevdalna in ma­
gistralna gospoda, nem ški kolonialisti v 
visokem  srednjem  veku —  12. stol. —  na 
primer Prežihove m atere predniki —  
Krautbergerji, 1649/50 so b ili oddelki 
nem ške vojske v  Guštanj u —  to so leta  
30-letne vojske, sem  so prihajali ob koncu 
18. stoletja lom bardijski Lahi kot oglarji 
in »lesni mojstri«.

Ti priseljenci pa niso nikakor vplivali 
na narečje, tem več so se jezikovno prila­
godili našem u govoru.

Za razvoj naše besede pa so pomembni 
zapisi v  starem  koledarju iz leta 1733, kjer 
si je najprej preprosti bukovnik (prepi­
sovalec, ljudski pesnik) v letih  1757 do 
1761 zapisal nekaj furlanskih števnikov: 
une —  1 . . .  zhink —  5 . . .  siet —  7 . . .  dish
— 10 . . .  vinki —  20. A li je bil tudi to 
kak »lesni mojster« ali ogljar, lombardijski 
Lah, morda pa se je kak ukaželjni doma­
čin učil furlanskega štetja ali pa je kak 
domač fant tam kje služil vojake?

In ta preprosti bukovnik je v tem kole­
darju nad 80 strani popisal v naši domači 
govorici. Po vsej verjetnosti je bil pisec 
doma na Lešah, kar se da sklepati iz vse­
bine in jezika.

Ta rokopis, znan v literarni zgodovini 
kot Leški rokopis, je  prvo obsežnejše pri­
čevanje naše govorice. Zanimiva je vse­
bina rokopisa; poleg strogo verskih zapi­
skov je v njem pisano narodopisno blago.

» . . .  Od Papeshove guebe ali grunta gre 
kasni u grad 2 birna arshi inu 4 masilne: 
inu 2 birna ovsa inu 4 m asilne — desatine 
gr a u farof 6R.«

Toliko so pred 200 leti plačali pri Pa­
pežu davka. Za okoliške grunte pa navaja: 

»Shtu so ti desatinski pauri taistih je 
glih 9 so:

Pristou od pushe daie 3R inu 30 -+-
Voiek daie 5 groshou maine 4R
Kunz daie glih  6R
iakopizh daie 5R inu 7 groshou
Prosenz daie glih 4R
Kozhin daie 3R inu 30 -f-
Jesh daie glih  3R
Obrietan daie 2R inu 5 groshou
Pernat daie IR inu 30-f-"
Druga zanim ivost tega rokopisa je popis 

ljudskega zdravila:
»Sa vsikano vrisano ali ofan rauno un 

stih shtukov sa ta narbulshii shauba more 
is kuhat ali storit.

Shiuinski m usek vn skostii — mosik — 
pilpoh ( =  m acesnova smola) — stara mast
— jelinski luii (jelenov loj) — maslu —  
mrauloua smoala —  terpentinou oleii —  
lashki oleii — barauf (Weihrauch — kadilo)
— kafra —  mira — oshink (voženk) — 
pezhni shenitil — smolou oleii — roshe 
benedikkordie (korbenediktj — ie  glih  16 
kraitlihou u en pisker use ukup deni inu  
k u h a i ta  zhas da sa shi nizh  nebo penilu .«  
(Glej posne tek  1)
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Leški rokopis — 

posnetek 1
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Leški rokopis — 

posnetek 2

Sam i zase so živeli lju d je  včasih  na  
g ru n tih , daleč vsaksebi in  n i bilo  zd rav ­
nikov. Zato so b ili vezani n a  sebe, na  
svojo ljudsko  m odrost, n a  svojo ljudsko
—  dom ačo m edicino. N ab ira li so rože in  
iz »kra jtlihov«  k u h a li ta  »narbulši žaube« 
za ran e  in  d ruge  bolezni.

T ud i za  d ruge  stv ari, k i so j ih  p o trebo ­
v a li za v sakdan je  ž iv ljen je , so posk rbeli 
dom a —  tu d i obleko so si delali dom a. Tu 
in  tam  p ri kakem  sta rem  g ru n tu  še n ajdeš 
tk a lsk i stol, k m alu  p a  bo le  še zan im iv  
p red m e t narodop isn ih  m uzejev.

Z a nedele  (praznike) so še n a k u p ili od 
po tu jočih  k ram arjev , za dom  in  delo pa  
so n a tk a li dom a, k a r  n a  dom ačem  »kav- 
skem  stovu«. K er p a  je  tk a n je  »zviliha« 
(v rsta  p la tn a ) dokaj zapleteno, si je  tu d i 
to  zap isal naš bukovnik , poleg p a  si je  še 
celo n arisa l. N a p o sne tku  2 je  odlom ek 
tega  popisa in  se bere  tole:

Moij ta  zv ilishn ii g reb in  je  8 pasm i inu  
1 sh tren iza . K ad er ga ozhe en  ta k  g reb in  
s to r it  a li o b m tit ta k u  m u ra  n o te r  vsaki 
firtitz  s to r it  6 lizhauniz  u 2 f ir tilz a  12 
lizhaun iz  u  ta  tre tk i t ir tilz  18 lizhauniz: u 
ta  sh ta r ti  l ir tiiz  24: u ta  d ru g i lis t ih  sto ri 
k ak o r u ta  p e rv i tako  ih  p rid e  48 lizhauniz 
p a  u ta  tre tk i in u  sh ta r ti  lis t ih  s to ri 48 
lizhauniz: 2 b a r ti 48 lizhauniz  je  g lih  96 
lizhauniz je  zela pasm a 6 shtreniz.«

P isec je  še da lje  popisal celo ten  po tek  
tk an ja ; o celo tnem  besedilu  pa  ob d rug i 
p riložnosti. Vse si je  zap isal neznan i pisec, 
vse k a r  se m u je  zdelo koristno , zap isal si 
je  s tv a ri, k i jih  je  pač sam  po treboval, in  
vse k a r  ga je  zanim alo. M orebiti je  bil 
tu d i cam ar in  si je  zap isal še žen itovan j- 
sko vabilo, k i se glasi:

» . . .  Moii lu b i posh ten i zhasti v rid n i 
h ishn i ozhe in u  m ati je s t  sam  isp rav len  
a li posh len  od te  posh tene m a te re  P a - 
peshize od v ir ta  in u  k ak u  tu d i od te 
p osh tene  N: k  vash i posh ten i zhasti v rid n i 
h ish i ta k u  oni vas lopo pustio  p ro sit ali 
vab it o h z a ii t . . .«  (odlomek)

Tega p rep ro steg a  človeka, k i je  m orda 
p red  dve sto le ti tk a l po Lešah, vab il na 
ovseti, ob v ečerih  p a  ob tre sk i popisoval 
p razn e  liste  nem škega ko ledarja , je  zam i­
kalo  tud i vesolje, m esec, sonce, p redvsem  
se je  v p raša l kako  daleč »sta m isenz in  
sunze od sim le«. P reg led a l je  bukve in  si 
zap isal v svoj ko ledar, k je r  je  im el še 
p rosto r:

»Pravio ti  S(veti) uzhen ik i od B oshih 
sk riv n u sti p rav io  de je  n e v e rja tn u  k ad a r 
b i aden hotel u p ra sh e t k ak u  uisoku je  od 
sim le na  u isokust: do m isenza ali sunza
— se naide u tih  S p ism ih  de m isenz je  
od sim le 51000 inu  600 m il visoku — 1500 
in u  55 n em shk ih ' m il saseshe g are  a li pa 
doale n a  sim li k ad er bi dou padou — 
sunze od sim le im a suoii z irk l na  u isokust 
96 stu  1000 inu  7000 inu 80 m il visoku inu  
je  160 b a r ti uezhi kakor ta  svit.« (Glej 
p osnetek  3.)

Ne bi bil p rav i korošk i bukovnik , če ne 
b i zapisoval n a ro d n ih  pesm i.

Peissom :
1

»Sam  u ribn iz i b iu  sam  deklize lub iu  
skus shena rag la  m i je s ti n a  da

2
S am  jesan  b iu  sam  jeij skus p ro tiu  
le  sheno  sa  p lu t bom  bogat gospud

5
N obena n ib ila  ta k u  sam e
k ak  ti  si ta  p ra v a  lubza moie

9
K abi m a ti vedeli ka i ies ta rp im
k u  sam a lesh im  se n iko l ne naspim «

(Odlomek)

V rokopisu  je  še nekaj pesm i in  d rug ih  
tekstov  posvetne in  verske  vsebine. (V p r i­
hodn ji š tev ilk i bo ob jav ljen  ves rokopis 
z razlago.)

Ta rokopis je  n a s ta l v času, ko je  
A v striji zav ladala  M arija  T erez ija  (vla­
dala  1740 do 1780), ki je  ho te la  u red iti in  
u trd it i  državo, sk rhano  od m nogih vojska. 
N ačelo je  bilo: p ro sv e tliti k m eta  in  razv iti 
k m etijs tvo ; u re d iti državno upravo . Od 
ta k ra t  im am o k a ta s te r, obvezno šolstvo, 
obvezen vo jašk i rok; skuša pa  M arija  Te­
rez ija  tud i u re d iti odnose m ed km eti in 
fevdalci, u red ila  in  zm an jša la  je  desetino. 
Ves ta  dah p ro sv e tljen stv a  se zrca li tu d i 
v našem  rokopisu , k i je  eden izm ed p rv ih  
znan ih  tekstov  v slovenskem  jez iku  po­
svetne vsebine in  nam  živo govori o p ro - 
sve tljenskem  v a lu  na  naših  tleh  v tem  
času.

T o k ra t je  za nas zanim ivo to, da  im am o 
poleg besed in  oblik, k i se govore in  upo­
ra b lja jo  na  n icinskem  k ra ju  doline (pod 
U ršljo): m isenc, štu , narvenč, tre tk i, š ta r ti; 
v rokopisu  tu d i oblike, ki pa  so značilne 
za p riso jn o  s tra n  (S trojno): nap a tu , g ra , 
pogladaj itd . To dejstvo  u tr ju je  m isel, da 
je  M eža b ila  v  resn ic i nekoč m ejn a  č rta  
dveh narečij.

V sred in i 19. s to le tja  p a  je  v k o tlin i 
zavrelo  in  zaživelo kak o r n a  m rav ljišču . 
1830 P rev a lj še n i bilo, razen  krčm e p ri 
L o g arju  (Ahacu), dveh  km etov, S tro jn ik a  
in  Pahovn ika , k i s ta  danes že v to n ila  v  
P rev a ljah , šopa 5 km etij p r i  župn i cerkv i 
N a F ari. 1836 je  ro js tn o  le to  p rev a ljsk ih  
fužin, 1856 začetek  nem ške lju d sk e  šole. 
Od 1836 do 1880 so b ile  pozidane P reva lje , 
k ak o r so v b istvu  b ile  do le ta  1945. P o­
dobno Leše: 1818 so zasledili prem og, s 
sosednjim i P rev a ljam i je  zraslo  ru d arsk o  
nase lje  ob vznožju s ta rodavn ih , m ogočnih 
km etij.

Ž upn ijsk i »S tatus an im arum « (seznam  
lju d i po hišah) 1860 kaže sestavo  p re ­
b ivalstva , in  sicer ločeno za P rev a lje , to 
je  ljudstv o  okoli fužin, in  za Leše, to je  
za p rem ogovnišk i rev ir, in  sicer s tem i 
značilnostm i:

I. Prevalje
Z ženam i in  o trok i v red  je  navedeno  

okoli 2000 im en. Od teh  jih  je:
a) okoli 300 iz v rh n je  p lasti, d irek to rjev , 

u radn ikov , in žen irjev  ipd . Ti so dom alega 
vsi (98 °/o) nem ški tu jc i iz Šlezije, P ru sk e  
in  A v str ijsk e  in  razn ih  nem ških  a v s tr ij­
sk ih  dežel. T ako  so dom alega vsi tud i 
izgin ili b rez sledu, ko  so le ta  1899 fužine 
p rese lili v  D onaw itz in  le 1 °/o te  gospode 
je  zapustil k rv n e  sledi do danes. T a  p la s t 
jezikovno  n i im ela  d rugega vpliva, ko da je  
p re tk a la  n a reč je  z germ anizm i, tako  da so 
b ili nem ški vsi specifični izrazi fužin, že­
leznice, šole, uradov, sčasoma prilikovani 
domačim ustom (»na puaco« =  platz t=
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delo zunaj) ali posneti po koroškem  nem ­
škem  n a reč ju  (g ro d rih ta r i =  G eraderich ter, 
f ra jla  t== učiteljica).

b) Okoli 800 teh  im en  iz b ližn jih  in  
d a ljn ih  koroških , š ta je rsk ih  in  p rim o rsk ih  
k ra jev : iz K anala , Id rije , Bovca, iz celjske 
okolice, iz M islin jske doline in  p redvsem  
iz P od june. P r i m ars ik a te rem  je  zap isana 
žena, k i jo  je  naše l v tem  novem  k ra ju . 
M nogo teh  se je  po lik v idac iji P rev a lj 
(1899) izgubilo  v D onaw itzu  ali na W est- 
falskem ; okoli 40 %  pa  je  pognalo ko­
ren in e  na  P re v a lja h  ali pa  v okolici; in  
ko likor se n iso  v drugem , so asim iliran i 
(prilagojeni) v sedan jem  tre tje m  rodu  in  
jezikovno prilago jen i. K a jti  na jsi je  bil 
videz, da so ta  sv e t pod U ršljo  goro 1850 
do 1880 p rep lav ili prišleci, je  b ila  beseda 
te  zem lje  tako  m očna, da so se j i  v tre tjem  
kolenu  vsi vdali.

c) D rugi so dom ačini s p riso jn e  in  n i- 
cinske s tran i: po 12-urnem  delu  so se v ra ­
čali v  h ribe, tu d i več ko dve u r i  daleč, v 
d rugem  rodu, ko je  b ra to v a  d ruž ina  za- 
posedla dom ačijo, so se u sta lili v dolini, 
v »k v artirju «  20 k v a d ra tn ih  m etro v  z 
družino  — on z n icinske, ona m orda  s 
p riso jn e  s tran i.

Tako se je  zg rin ja lo  p reb iva lstvo  P re ­
valj, živo dom ače v p e rife rn ih  (obrobnih) 
b a jtah , od koder b ije jo  žile v km ečke 
sorodovine na  p riso jah  in  v nicini, ne­
u sta ljen o  p a  v sred in i, k je r  se je  v teh  sto 
le tih , k a r  so P rev a lje , m en ja lo  p reb iv a l­
stvo. Z načilna za P rev a lje  je  ta  ž ivahna 
flu k tu ac ija  (vrenje), posledica gospodar­
sk ih  pe rip e tij. Ž ilavo pa  je  ostalo narečje, 
ko p lju sk a  na  P re v a lje  eno z nicinske,

drugo  s p riso jne  s tra n i in  k ak o r si je  prej 
šele sčasom a p risv o jila  svoji iz rek i razne 
germ anizm e, tako  se le počasi u sv a ja  in  
p rilik u je  svoji izrek i nove slovenske iz­
raze, in  če reče delavec nam esto  »grod­
rih ta r«  u ravnovalec, izgovori danes to še 
z neko afektacijo .

II. Leše
Podobno je  z n ase litv ijo  Leš, k i je  šla 

vzporedno z nase litv ijo  P rev a lj. »S tatus 
an im arum « obsega okoli 1500 im en. K akor 
n a  P rev a ljah , tako  je  tu d i tu k a j v rh n ja  
p la s t nem ška, spodn ja  pa  slovenska. Neke 
značilne raz like  pa  so od p reva ljškega  
sestava. M edtem  ko so m ed p rev a ljšk im i 
nem škim i im eni š tev iln a  iz p rav  oddalje­
n ih  dežel, celo iz P ru s ije  in  H essenskega, 
so leški Nem ci iz b ližn je  Z gorn je  K oroške 
in  bolj red k i iz d a ljn ih  k ra jev . Po d rug i 
s tra n i pa  je  tu  m ed Slovenci m alo, p rav  
m alo dom ačinov (dom ači h ribovec je  rekel: 
»Živ ne grem  pod zemljo«), ogrom na večina 
je  iz sosedn jih  š ta je rsk ih  k ra jev . N em ški 
sloj leškega prem ogovnega re v ir ja  se je  
b rez sledov izgubil takoj ob n as tan k u  J u ­
goslav ije  1918. leta, slovenski p rise ljenci 
p a  so po večini ostali. Ko je  leški prem o­
govn ik  po le tu  1925 začel pešati, dokler 
n i 1936 usahnil, se je  gosto ta p reb iv a ls tv a  
sicer z rah lja la  (z izselitvam i v  m ežiški 
ru d a rsk i bazen  in  v bosenske rudnike). V 
je d ru  pa je  ostal d ru g i in  t re t j i  rod  p rise ­
ljencev  in  hodil na  delo ali v Mežico ali 
p a  na  R avne.

M edtem  ko je  p isana  razno likost slo­
v ensk ih  nase ljencev  na  P re v a lja h  pospe­
ševala proces p rilik o v an ja  dom ači koroški

govorici, je  večja  s trn je n o s t slovenskih  
š ta je rsk ih  p rise ljencev  n a  L ešah  še tu d i v 
tre tje m  (sedanjem ) ro d u  o h ran ila  svojske 
narečn e  elem ente, k i se  le  počasi p rilik u - 
je jo  dom ači korošk i izreki.

Za p rim er, kako  je  silov iti sunek  in d u ­
stria lizac ije  n apo ln il poprej p razno  p re - 
v a ljško  kotlino , si oglejm o n ekaj o b rtn i­
šk ih  panog ted an jih  P rev a lj (v le tih  1860 
do 1880):

čev lja rjev  je  bilo  9, od teh  5 iz b ližn je  
dom ače okolice, p redvsem  iz g u štan jskega  
trga , 1 iz Tolm ina, 1 iz P tu ja , 1 iz V itan ja , 
1 iz Št. P e tra  (Šem petra) v S av in jsk i do­
lin i;

k ro jačev  je  bilo 6: 1 iz dom ačega gu ­
štan jsk eg a  trga , 1 iz Šoštan ja , 2 iz celjske 
okolice, 1 iz s loven jeg raške  okolice in  1 
iz š ta je rsk eg a  E ibisw alda;

pek i so b ili trije : 1 iz Zgor. K oroškega, 
1 iz K am nika, 1 iz N em čije (Miinchen).

S ilov iti sunek  indu stria lizac ije  je  rod il 
svo je  posledice še posebno na  n icinsk i 
s tra n i ko tline , na  b regov ih  U ršlje  gore. 
Te posledice so bile  v sk lad u  z dogovorom  
g ro fa  T h u rn a  z m ežiškim i rudokopn im i 
p od je tji. G rof se odreče ru d n išk im  in te ­
resom , ru d n išk i p o d je tn ik i pa  zem ljiškim . 
T ako je  g ro f začel o rg an iz ira ti svoje 
gozdno k ra ljes tv o . P rev a ljšk a  in d u str ija  
je  p riv a b lja la  h ribovce  v dolino, g ro f pa 
jih  je  »odreševal« n jih o v ih  gozdov, ki jim  
k m etje  tedaj n iso  vedeli v rednosti. Na 
p riso jn i s tra n i so slabi gozdovi in  tam  so 
bo ljše  n jive, tam  je  km et od bo ljših  po lj­
sk ih  p rid e lk o v  bolje  živel. Tam  tu d i grof 
n i im el in teresov . In te res  je  im el na  go­
zdovih n a  n icinsk i s tran i. Z arad i tega  je  
v slabi in d u stria lizac iji od 1860 da lje  pad la  
k m e tija  za k m etijo  na  b regov ih  U ršlje  
gore. Tako so se tu d i na  teh  k m etijah  
v ršile  rošade najem nikov , pom ikali so se 
sem kaj s sosednih  š ta je rsk ih  h ribov  od 
Z arazb era  (Razbora), L jubnega in  B elih 
vod. T i p rem ik i so nosili s seboj svoje 
narečn e  elem ente. V drl pa  je  v ta  svet 
sta ro d av n ih  sam ot tu d i k ak  tu j e lem ent: 
tak o  n a  p rim e r so se p rižen ili n a  km etije  
potom ci lašk ih  og larjev  F o rttin ije v  in 
Gekonov.

G osta nase litev  popre j p razn e  P re v a lj-  
ške ko tline  pa je  živo p rem o stila  nicinski 
in  p riso jn i svet. P rev a ljšk e  m atične  kn jige  
kažejo, da so bile  p re j redke žen itve m ed 
eno in  drugo s tran jo . Zdaj se na P rev a ljah  
s tik a ta  obe s tra n i in  bolj živo valov ita  ena 
v drugo.

G ovor p rev a ljšk i je  končno danes n a ­
reč je  n icinske s tran i. Če pa  prav im o danes 
dan, m aša nam esto  n icinskega den, meša, 
to n i p rišlo  s p riso jn e  stran i, tem več je  
to  vp liv  kn jižne  slovenščine. V pliv kn jižne  
slovenščine je  občuten  šele od n as tan k a  
Jugoslav ije . Res je  b ila  slovenska k n jiga  
v m ohorsk ih  izda jah  za ted an je  razm ere  
k a r  razširjen a : na  3000 duš in 800 knapov 
(kakor je  nek i p rev a ljšk i župn ik  pozdrav il 
škofa ob b irm i) je  bilo povprečno  100 
naročnikov , ted n ik a  M ir je  tu d i bilo 100 
izvodov. Cul pa  je  človek slovensko be­
sedo le iz u s t nedeljskega  cerkvenega 
p rid ig a rja ; k a jti  šola na  P re v a lja h  je  b ila  
trd o  nem ška in  n jen a  u trak v is tičn a  (dvo­
jezična) tr ira z re d n a  podružn ica n a  F a ri 
le  skaženo slovenska.

N ova nacionalna  d ržava  in z n jo  slo­
venska šola sta  p rin esli nove izraze, m ed­
tem  ko je  n a jv eč ji delodajalec  k ra ja  — to
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je  Ž elezarna  na  R avnah  —  b il in  ostal vse 
do le ta  1945 N em ec in  v  n jegovem  pod­
je tju  nem ški jez ik  na p rv em  m estu.

Šola v jezikovnem  pogledu ni od ig rala  
vedno tis te  vloge, ki bi jo  naj b ila: dv ig ­
n iti in  p o p lem en ititi dom ači besedni zak lad  
in  jezikovni slog. N evešč učite lj je  od- 
p ahn il ko t »grdo« dom ačo jezikovno s ta ­
rin o  in  v silil p lehko  p ap irna tost. Tako se 
je  v o troku  u tr je v a l občutek  jezikovne 
dvotirnosti: eno je  n jegov dom ači m a te rn i 
jezik, d rugo  pa  je  k n jižn a  slovenščina.

B ila  je, m ogli bi reči, n ek a  zavestna 
zapetost p ro ti k n jižn i slovenščini, k i je  
b ila  m orda  tud i po litičn i refleks. V neki 
m eri je  b ila  NOB tu d i na  tem  področju  
revo lucionarna. N jen i nosilci tod so bili 
d rv a rji, lesni delavci, delavci iz fužin, 
p rep ro s ti ru d a rji. V svobodi so postali 
fu n k c io n arji ljudske  oblasti, fu n k c io n arji 
to v a rn  in gospodarsk ih  pod je tij. N jih  
jezik, jez ik  ak tiv is to v  je , če prezrem o 
njegovo slabo k v a lite to  s poplavo tu jk , 
osvojil za lju d sk a  u sta  množico splošno 
slovenskih  k n jižn ih  izrazov. D anes nihče 
več ne  hodi na  b e rk  (W erk), m arveč v 
železarno ali fabriko , ne na  panof ali coh, 
m arveč n a  postajo  in  na  v lak  itd.

N arečje  je  p re tk an o  s kn jižn im i bese­
dam i, ki jih  še ni (ali jih  sploh ne bo) 
asim ilira lo  s svojim i glasovnim i zakoni.

Ž ilava in svojska p a  je  osta la  m elodika 
in  dikcija , ki da je  nezm otljiv  pečat govo­
ric i pod U ršljo  goro in  pod S tro jno . P o ­
časen je  govor, enakom erno  padajoč, kot 
je  enakom eren  počasen k o rak  hribovcev  
v  dolino, z naglasom  na  p rv em  zlogu in  ne 
p reveč izraz itim  izgovorom .

Da pa  se ne bodo izgubili s to te ri d ra ­
goceni izrazi, d ragocene besedne sta rine , 
m etafore , prispodobe, p lastičn a  g rad n ja  
stavkov, te  naloge se bo m ora la  šola za 
go jitev  jezikovne k u ltu re  iz živ ih  ljudsk ih  
v re lcev  v povečani m eri zavedati.

bile po posebnih stopnjah tedanje neto po­
stavke povečane za okrog 61 %>. Pri raču­
nanju normalnega m esečnega bruto za­
služka nazaj na neto je bila višina prejš­
njega in novega čistega zaslužka seveda 
enaka. Cim več je im el nekdo nadur ali 
čim večje je bilo prekoračenje norme ozi­
roma premija, tem sorazmerno nižji je bil 
zaradi progresije novi čisti zaslužek.

OBRAČUN V LETU 1959
V letu 1959 je bila progresivna davčna 

lestvica odpravljena. Ker so b ili predpisi 
za novi bruto obračun izdani šele sredi 
leta, smo prvo polletje obračunavali v 
neto postavkah. Julija meseca pa smo vse 
neto postavke povečali za 63,9344 °/o in 
dobili tako nove bruto ali kosmate po­
stavke.

Obračun je bil sedaj zelo enostaven. Vse 
postavke, ki so bile v plačilni listi (po­
drobneje bom razložil to za leto 1960), so 
bile v bruto zneskih. Od skupnega seštev­
ka vseh bruto zneskov smo nato izračunali 
in odšteli 39 % skupnih prispevkov oziro­
ma odbitkov. Ti prispevki oziroma odbitki 
so bili: proračunski 11 %, socialni 22 %>, 
stanovanjski 6 °lo. Od bruto zneskov je tako 
ostalo torej 61 % čistega zaslužka, kar je 
enako prejšnjim neto zaslužkom. V tem  
letu je bil uveden tudi davek na osebni 
dohodek, to je: vsi, ki so v letu 1959 pre-

A nton  R utar:

Naš zaslužek
»Napišite mi na listek to, kar res za­

služim, kaj me drugo briga . . . ! «  Take in 
slične izjave se vrstijo dnevno, največ pa 
seveda po dnevih izplačila.

Danes, ko je vsa dejavnost v silovitem  
razmahu in  zahtevajo nove tehniške iz­
popolnitve tudi bolj razvit človeški razum, 
bi bilo res čudno, če bi ostal prav plačilni 
sistem  tako zamotan in celo za šolane ne­
razumljiv.

A li je res tako nemogoč in v  čem je 
nerazumljiv? Kaj nam povedo številke na 
izplačilnih trakih? Vse to bom poizkusil 
obrazložiti čim krajše in čim bolj po do­
mače. Ne bom našteval zakonitih predpi­
sov in navodil, ki zahtevajo tak obračun; 
želim  le, da bi bil obračun zaslužka vsako­
mur tako razumljiv, kakor mu je razum­
ljiv  vsakdanji posel na delovnem  mestu.

V čem je torej razlika med prejšnjim  
»razumljivim« in sedanjim »nerazum lji­
vim« obračunom? Gre za tako im enovani 
»kosmati« ali »bruto« obračun.

Leta 1958 je zakonodajalec izdal kopico 
predpisov, ki so nekdanje neto plače pre­
im enovali v bruto osebne dohodke ter 
osebne prejemke. To se pravi, da so se

neto ali čiste postavke povečale za dajatve, 
ki jih je do tedaj podjetje za vsak izplačan 
dinar že plačevalo, le da posamezniki 
niso vedeli, koliko in kakšne. A li je to 
kakšna novost? Ne, saj smo tak način ob­
računa im eli že prva leta po vojni. Veči­
noma po svetu imajo danes tak sistem. 
Vsakdo mora vedeti, koliko je vredno 
njegovo delo, koliko mu plača delodajalec 
(če se izrazimo po starem) za vsako uro 
dela, a razen tega pa tudi, koliko tega 
dobi zase in koliko daje za razne dajatve, 
kot so: socialni prispevek, stanovanjski 
prispevek, davek ali proračunski prispe­
vek itd., ki pa so posredno in delno 
(zdravljenje itd.) prav tako namenjeni 
njegovim  potrebam. To je mogoče prika­
zati z bruto obračunom.

OBRAČUN V LETU 1958

Res je, da v  letu 1958 zaradi progre­
sivne davčne lestvice (davek z narašča­
njem zaslužka hitreje raste) in kom ulativ- 
nega obračuna (seštevanje zaslužkov vseh  
m esecev) ni bilo mogoče brez tabel izraču­
nati čistega zaslužka. Omenim naj, da so

Trije rodovi 

pri branju
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je li preko 500.000 dinarjev čistega do­
hodka (z vsem i tudi postranskimi zasluž­
ki), so m orali vložiti prijavo le-tega na 
upravo za dohodke oziroma na davčno 
upravo. V mesecu novembru in decembru 
je bil po Občinskem ljudskem  odboru 
uveden tudi 10% dopolnilni davek, ki so 
ga morali plačati »delojemalci« (10 % od 
proračunskega prispevka oziroma 1,1 % 
od bruto prejemkov).

OBRAČUN V LETU 1960

Sedaj pa torej k obstoječemu obračunu 
in k razlagi postavk na izplačilnih listkih.

Najprej nekaj pojasnil k letošnjim  spre­
membam:

Z zakonom je bilo določeno, da se za­
radi povišanja najem nin povečajo osebni 
dohodki za 6,5 %. Odgovoriti bom poizku­
šal na čim več takih vprašanj:

Kje je to povečanje obračunano oziro­
ma izkazano na plačilnem  listku?

Pravilo je bilo sledeče: lanskoletne
bruto tarifne postavke (ne zam enjati z 
analitično oceno) ostanejo enake, kot so 
bile —  torej je skupni zaslužek v  bruto 
znesku enak lanskoletnem u, pač pa se pri 
izračunu in odbitku prispevkov odstotek  
le-teh  zmanjša za 4 %, to je od 39 % na 
35 % oziroma obratno: čisti zaslužek se 
poveča od 61 % na 65 %, kar znese —  iz­
računano na neto postavke — 6,5 %.

Torej 6,5-odstotno povišanje je izraženo 
v  večjem  odstotku čistega osebnega do­
hodka po odbitku prispevkov.

Primer:
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39 %  =  7.020 
35 %  =  6.300

10.980
11.700

100 %
106,56 •/•

To za kratek primer splošnega načina 
obračuna. Preden preidem na sam naš si­
stem, pa še kratko o prispevkih.

Letos se je stopnja proračunskega pri­
spevka zvišala na 13 %, socialni prispevek  
je ostal 22 %, skupaj torej 35 %. Odpadel 
je stanovanjski prispevek, sicer samo za 
»delojemalce«, kajti »delodajalci«-pod- 
jetja morajo še vedno plačevati na skup­
no izplačane bruto zaslužke 4 % stano­
vanjskega prispevka. Poleg tega mora 
podjetje plačevati na vse čiste zaslužke še 
4-odstotni dodatni socialni prispevek.

Naše podjetje pa je v letošnjem  letu iz­
vršilo v  tarifnem  pravilniku večjo spre­
membo, zaradi katere se naš sistem  neko­
liko razlikuje od gornjega. Z odpravo ta­
rifnih postavk smo odpravili takorekoč 
dvojno prikazovanje zaslužka iz leta 1959 
in prešli na končno veljavno analitično 
oceno. Sama računica pri določanju osno­
ve in ekvivalenta vrednotene analitske 
ocene je dovedla do tega, da smo z zako­
nom določeno 6,5-odstotno povečanje mo­
rali vključiti že v neto postavke. Tako se 
je prejšnja osnova 130 točk povečala na 
156 točk, dinarski ekvivalent, ki je bil 
prej za osnovne točke 65 dinarjev, točke 
po analitski oceni pa 55 dinarjev, je bil 
postavljen enotno na 53 dinarjev za vsako 
točko.

Ker bi z gornjim načinom: točke X  53 
dinarjev im el vsak določen osebni doho­
dek v  m esečnem  znesku (kar pa otežkoča 
izračun zaslužka po urah —  nadure itd.), 
se je ekvivalent 53 din delil z 208 urami 
in  dobil tako urni ekvivalent v znesku 
0,255 din.

Na primeru bom pokazal, da je računa­
nje z urnim ali m esečnim ekvivalentom  
isto:
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180 + 156 = 336 X 53 17.808
180 + 156 = 336 X 0,255 X 208 17.821

Pri urnem ekvivalentu je torej še celo 
nekaj več. Ce pa upoštevamo še vsako­
kratno zaokroževanje na pol oziroma celi 
dinar pa je razlika še nekaj večja.

Pri preračunavanju neto postavk na 
bruto smo morali upoštevati dejstvo, da 
je 6,5% povečanje vključeno že v neto po­
stavkah, zato se nismo m ogli poslužiti 
ključa oziroma stopnje 63,9344, predpisane 
za leto 1959, ampak smo izračunali novo  
stopnjo, in sicer 53,8469. Ce hočemo torej 
naše letošnje neto postavke preračunati 
na bruto, jih množimo s 53,8469 in rezul­
tat prištejem o k neto postavki.

P r i m e r :  neto urno postavko 80 din po­
množimo s 53,8469, kar da 43,08, to pri­
štejem o k 80 din in dobimo bruto po­
stavko 123,08. Ker se pri računanju na 
bruto vse postavke zaokrožijo na celi di­
nar navzgor, bi v  našem primeru bila 
bruto postavka 124 dinarjev.

Premija za preprečevanje nesreč pri delu
D elavski svet je kot premijo za preprečevanje nesreč pri delu v letu 1960 

razpisal
STANDARDNE ZAŠČITNE ČEVLJE Z OJAČANO KAPO IN DVOJNIM

PODPLATOM.
To prem ijo bodo prejeli sodelavci, ki v letu 1960 niso in  ne bodo utrpeli, 

povzročili ali sopovzročili obratne nezgode.
Tudi sicer bo razpis po ogroženostnih stopnjah oziroma bolezenskih izo­

stankih itd. om iljen kolikor največ mogoče, da bo koristnega predmeta za na 
pot in za delo deležnih čim več članov kolektiva. Za ta namen odpade tudi 
dosedanja nadom estna premija v  denarju.

Da bi ostali zdravi in da bi bili deležni razpisanega priznanja kolektiva  
tudi vi!

Prednje sem obrazložil zato, da bo vsak­
do lažje razumel in preračunal »Rešitev  
o analitični oceni«, ki je bila izročena 
vsem.

š e  eno vprašanje, ki ga dnevno čujemo: 
Mnogi menijo, da so postavke letos m anj­
še od lanskih oziroma da ne dobivajo za­
konskega povišanja 6,5 %. Računali so ta­
kole: lanskoletne prejem ke po analitični 
oceni (ne po tarifni postavki) so povečali 
za 6,5 % in prim erjali z letošnjo postavko 
oziroma odločbo. Pri tem  so spregledali 
dvoje: 1. 6,5% povečanje morajo računati 
na lansko tarifno postavko, kajti izplačilo  
po analitski oceni (s faktorjem) je bilo iz­
vršeno pod pogojem, da je bil dosežen 
plan (ki je v  lanskem  letu bil res skozi 
vse obdobje obračuna po analitski oceni). 
2. Ce pa že računajo povečanje na analitsko 
oceno, potem  morajo pri letošnjem  obra­
čunu k osnovnim  prejemkom prišteti tudi 
10 % dodatka za doseganje plana, ki se 
istoveti z lanskoletno analitično oceno.

Sedaj pa še kratko tolm ačenje plačilne 
liste:

Za ure naj om enim  samo to, da so v 
stolpcu »po času« in »po učinku« izkazane 
tudi vse nadure ter tudi ob nedeljah in 
praznikih opravljene ure. L e-tc so nato še 
enkrat prikazane, to pa zato, ker se 100% 
izračun nadur in nedeljskih ur prišteje k 
normalnim uram oziroma izračunu, lo ­
čeno pa se izkaže le zakonski dodatek 
(50 %). Isto velja tudi za nočne ure.

V stolpcu »tar. post.« je izkazana bruto 
tarifna postavka (isto, kot je na rešitvi). 
Za stolpec »minimal. TP«, »ure za MOD« 
in »minimalni OD« naj omenim, da tu pi­
šemo minim. dohodek, ki ie  nredvsem va­
žen za nodietje, ker od tora nlačuie razne 
prispevke. Za zaposlene pa je važen v  to­
liko, da osebni dohodek ne sme biti nižji, 
kot je m inimalni osebni dohodek. Seveda  
pa je tudi m inim alni osebni dohodek v 
bruto znesku (da ne bi koga m otilo, če bi 
im el čisti osebni dohodek manjši kot m i­
nim alni osebni dohodek, kajti od slednje­
ga se mora prav tako odbiti 35 %).

Za stolpec »po času« in »učinku« sem  
že pri urah omenil, da je tu zajet tudi 
100% izračun nadur, nedeljskih ter nočnih 
ur, medtem ko so dodatki ločeno izkazani. 
Za letn i in izredni dopust naj omenim, da 
sc računata na povprečju zadnjih treh 
m esecev (vse izvršene ure -j- prekorače­
nje norme — brez dodatkov), medtem ko 
sc osebam, ki prejemajo premije, računa 
po osnovni postavki, ker jim za čas dopu­
sta pripadajo prem ije v  polnem znesku. 
Do vpeljave novih plačilnih list, ki bodo 
razen m alenkostnih postavk v stolpcih in 
večje širine ostale iste, uporabljamo za 
vpisovanje 16%  dodatka za dosego plana 
stolpec »razlika od TP do OAO«, za kvar- 
talni izračun %  nad planom pa se bomo 
poslužili stolpca »faktor«. 10% dodatek za 
dosego plana računamo od skupnega bruto 
zaslužka, to je od zneska v stolpcu »sku­
paj obračunani OD«. Prem ije za nepreki­
njeno delo, ki sc kvartalno obračunavajo, 
(10 % kdor ni bolan) bodo vpisane v stolp­
cu »nagrade in OD nad TP«. K izkazova­
nju do sedaj opisanih ter vseh ostalih  
osebnih dokodkov od stolpca »po času« pa 
do stolpca »skupaj doseženi OD« posebej 
poudarjam, da so vsi zneski v bruto. Ce 
nekdo želi za znesek v  katerem koli stolp­
cu ugotoviti čisti (neto) znesek, mora le-
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Kovači vojaških dobav leta 1916. Rekali so jim »kugelbanda«. Izdelovali so granate in šrapnele 
menda iz takega testa, da so Lahi ob tresku kar vedeli: »to so pa R avne...«  Mojster Apohal, 
ki je sliko dal, jih še večino razpozna. Prvi šest, ki čepijo, so bili kladivovodje, stari po pet­
najst, šestnajst let. Prednja vrsta od leve sedijo: Bauh, Jaka Močivnik, Jakob Mežnar, Lovro 
Lečnik, Franc Kotnik-mojster, Gregor Tavčar, Gregor Močnik, Pepi Kokal, Silvester Apohal, 
že nepoznan in Kamnik. Druga vrsta: Anton Pandev, Tevž Rožej, Počivalnik, Kolar, Ivan 
Petrač, Franc Krivograd, Gorenšek, Ivan Karbev, Plaznik, Gašper Kričej — vmes že nekaj 
nepoznanih. Zgoraj vmes: Rudi Kotnik, Valentin Apohal, Jurij Suler, Gorenšek, Jožef Stifnik, 
Anton Rebernik in Martin Stopar. Da bi današnji in bodoči rodovi kovali samo za mir, toda 

vselej tako dobro, da bodo orači takoj zaznali: to so pa Ravne!

tega pomnožiti s 65 in dobljeni znesek  
deliti s 100. P r i m e r :  nekdo ima v stolpcu  
»presežek norme« ali »premije« vpisan  
znesek 5.400,— X  65 =  351.000 : 100 =  
=  3.510,—. Torej bruto znesek 5.400 din 
zmanjšan za prispevek (35% ) da čisti zne­
sek 3.510 din.

V stolpcu »prispevki« je izračunano 
35 % od skupnega bruto zaslužka. Ta zne­
sek se od slednjega tudi odtegne, tako da 
ostane v stolpcu »čisti osebni dohodek« 
65 % bruto zaslužka. V nadaljnjih stolp­
cih »ločeno življenje«, »boleznina do 7 
dni« in »dnevnice« (v prazen stolpec vpi­
sujem o tudi avtorski honorar), so vsi zne­
ski neto, to je, od teh se ne odbija noben 
prispevek. Zneski, ki so vpisani v stolpec 
»dnevnice« se štejejo sicer kot osebni pre­
jem ek, so pa v listi le bolj evidenčno (pod­
jetje mora zanje plačevati prispevke), ker 
se pod odtegljaji v isti višini zopet od­
tegnejo. So pa to tako im enovane nočnine, 
to je 30% dodatek za vsako noč, prebito 
na službenem  potovanju. Ker se iste iz­
plačajo z ostalim i potnimi stroški, se v 
plačilni listi istočasno plačajo in odtegnejo.

Stolpci »odtegljajev« bodo z novo pla­
čilno listo nekoliko številnejši (kolikor bo 
pač možno), ker bi se pač radi izognili 
anarhiji, ki res včasih vlada, ko moramo 
v en stolpec vpisati tudi različne vrste od­
tegljajev. Opozoril bi le na to, da vpisu­
jem o v stolpec »akontacija« znesek bona, 
to je za vse one, ki jim  je 6,5% nadom e­
stilo  za povečano najemnino odloženo; le-ti 
nadom estilo sicer dobijo, vendar v  bonih 
in bodo te lahko vnovčili šele po letu  1963, 
kolikor istih ne morejo uporabiti po po­
sebnih navodilih že sedaj (več o tem  v dru­
gem  sestavku).

Kako izračunamo znesek bona? Od 
skupnega bruto zaslužka (znesek od kate­
rega izračunamo 35% prispevek) računa­
mo 4 %, kar znese, kot sem že nekje om e­
nil, 6,5 % v neto znesku. To je nadome­
stilo, ki se lastnikom, solastnikom  in njih 
ožjim članom družine izplačuje v bonih.

To bi bil kratek opis današnjega načina 
obračuna osebnih dohodkov. Morda ni vse 
tako obrazloženo, kot bi bilo potrebno, 
morda sem tudi kaj izpustil. Težko je v 
kratkem sestavku opisati neštete predpise 
ter jih istočasno preliti v  sliko same teh­
nike izvajanja teh predpisov. Upam pa, 
da sem  vsaj v  mali meri zadostil današ­
njim neštetim  vprašanjem.

^Zbornik Koroške"
V zadnji številki smo zadosti glasno na­

povedali knjigo Kluba koroških študentov: 
»Zbornik Koroške«.

Medtem je ta reč tudi izšla in dela samo 
čast prizadevanju študentov z odorov in iz 
globač te zemlje.

Izdaja je doživela vrsto priznalnih kritik 
po vseh takih publikacijah, pa smo zato rešeni 
»ocene« z naše strani, ki smo jo sicer oblju­
bili. Prepisovali namreč ne bomo, boljše pa 
sami niti povedati ne moremo, niti nočemo.

Pripomnili bi samo toliko:
1. Pri knjigi so s študenti sodelovali koroški 

posvečeni ljudje takega kova, da je vse zlato, 
kar napišejo.

2. Uvodna beseda je kolektivna beseda štu­
dentov. Veseli smo je — znak je kulture in 
razgledanosti mladega rodu.

3. »Zbornik« je prehud naziv za to vsebino, 
ki je pri vsej tehtnosti vseeno samo drobec 
takega »zbornika«. 2e nekaj imamo sedaj teh 
»zbornikov«, a na dobesedni »ZBORNIK KO­

ROŠKE« bomo verjetno še dolgo čakali. Toda 
skrb za izbiro odgovarjajočih naslovov in be­
seda o tem ne spadata v knjižne razprave, 
temveč bi moralo biti to enostavno zadeva 
policije.

4. Vse je nazadnje treba povedati in tudi 
to, a »zločinski«, »pobesneli«. . .  v samih na­
slovih se s platformo uvoda ne skladajo.

5. Pri nas že skoro vsako tako izdajo kva­
rijo inserati: Grgraj Meinl kavo itd. — in žal 
tudi to.

6. Neko čudno občutje prevzema človeka, 
ko so naši koroški zborniki večidel polemike, 
da »to ni prav in ni res . . .«. Ali bi kdaj le 
zbrali kak tak zbornik, ki bi povedal o slo­
venski Koroški in jo pokazal — slovensko 
brez polemike.

7. č e  ne bomo domačini pisali n a Ravnah 
oziroma n a Prevaljab, kakor domačini re- 
kamo, bodo zanamci morali kdaj polemizirati 
celo o takih stvareh.

Študentje, bodočnost je vaša, zato tudi 
dolžnost!

»HUJŠE KOT ATOMSKA BOMBA . . .«
Mi smo tu  pa tam  že rekli kaj o straho­

vitem naraščanju ljudi na zemlji, ki bo v 
takem tempu pripeljalo do katastrofe, da 
ljudje v ne tak6 oddaljeni bodočnosti še stati 
ne bodo imeli kje.

Morda je  kdo čez take misli zamahnil z 
roko, češ: krivogled, kaj nas to briga; bodo 
pač živeli, kakor bodo hoteli. Vendar ni tako. 
Danes skoro že ni časopisa, ki ne bi pomagal 
opozarjati na tisto, na kar opozarja tudi že 
Društvo narodov s svojimi statistikami.

Neki naš list je zadnjič o tem takole zapisal:
»Naglo naraščanje prebivalstva na svetu 

ogroža zdravje in blaginjo milijonov in mili­
jonov ljudi. Številnim prostranim  področjem 
na zemlji prinaša podhranjenost, lakoto, bedo 
in um iranje od gladu. Tako nas svarijo znan­
stveniki po svetu, ki s skrbjo gledajo na bo­
dočnost človeškega rodu. Nekateri od njih so 
še prav posebno črnogledi. Angleški učenjak 
Julien Huxley je pred nedavnim n. pr. izjavil, 
da je problem prehitrega naraščanja števila 
ljudi na svetu mnogo hujši kakor morebitna 
atomska vojna.

Preveliko število rojstev predstavlja sicer 
svetovni problem, vendar ni za sedaj še ni­
k jer tako pereč kot v državah južne in jugo­

vzhodne Azije. Na lanskoletnem jesenskem 
zasedanju načrta Colombo v D jakarti je se­
k retaria t organizacije izdal poročilo, v kate­
rem izraža veliko zaskrbljenost nad ekonom­
skim in socialnim stanjem  v nekaterih azij­
skih državah. Prebivalstvo se množi tako 
hitro, da oblasti nimajo več pregleda nad 
točnim številom prebivalstva. Voditelji držav 
pozivajo zato svoje države članice načrta 
Colombo, naj ukrenejo vse zoper nevarnost 
.demografske eksplozije1, ki ogroža vsestranski 
razvoj azijskih držav.«

PREDLOG ZA JASNEJŠI PRIKAZ
Sedanji obračunski list je dolg 1 meter, na 

njem  je 68 rubrik. Ni čuda, da se kdo s te 
jare  kače ne razpozna.

Iz uredništva zato predlagamo, da bi za­
devo poenostavili na način oziroma z obliko, 
da bi ljudje vse skupaj razumeli, do česar 
imajo tudi pravico. Cisto po domače naj bi 
bilo tam  zapisano:

P r e j e m k i
a)    ................
b) .... ........... .................
c) ................ :............
d) .... .............................
e) ........................... ......

Skupno ......................
O d b i t k i
a) ..................................
b) .... .................. ..........
c) .................................
d) .......................... ......
e) ..................................

Skupno ......................

I z p l a č i l o  ..................................................
Na ta način bi človek vedel, koliko in za 

kaj prejem ek (na prim er: osnova, akord, pre­
mija, nadure, nočni dodatek itd.) ter za kaj 
odbitek (na prim er: davek, socialno zavaro­
vanje, stanovanje itd.), pa bi na eni ali na 
drugi postavki morda še kako pritisnili, da bi 
bil prejemek večji oziroma na možni postavki 
storil, da bi bil odbitek manjši.

Ali bi sprejeli ta  predlog, boljše bi bilo,
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Inž. Franc Antlej:

Povečana obstojnost rezilnega orodja 
ob uporabi molibdendisulfida

M olibdendisulfid (MoS2) v zelo fini 
strukturi se danes na veliko uporablja 
kot samostojno mazivo ali kot dodatek k 
mazivom. Zaradi njegove listnate struk­
ture in nizkega lastnega koeficienta tre­
nja pride pri vplivu strižnih sil v  pod­
ročju polsuhega trenja do mnogo ugod­
nejšega mazanja. Možnost, da bi MoS, 
tudi suh uporabljali na primerno priprav­
ljenih površinah za mazanje, vzhuja za­
nim anje proizvajalcev in uporabnikov 
rezilnega orodja.

Ker prihaja pri drsenju odrezka po 
cepilni ploskvi zaradi hrapavosti površine 
do dotika ploskev samo na najvišjih tdč- 
kah, to je na »vrhovih« površine, sc stične 
ploskve zaradi velikih specifičnih obre­
m enitev plastično deformirajo. Efektivna  
dotikalna ploskev, katere velikost je so­
razmerna normalni obremenitvi, je namreč 
mnogo manjša od navidezne dotikalnc 
ploskve, č e  se obe površini zaradi močnih 
deformacij tako približata, da prično med 
njima delovati atom am e privlačne sile, se 
kontaktna mesta zlepijo oziroma zvarijo. 
Hkrati pa mora seveda priti zaradi m ed­
sebojnega gibanja obeh površin do poru­
šitve teh zvarov, pri čemer se material 
prenaša z ene površine na drugo v  obliki 
mikroskopsko m ajhnih delcev. Med odrez­
kom in cepilno ploskvijo pride pri tem  
lahko do zelo visokih tlakov, ki znašajo 
do 10.000 kg/cm 2, na m estih, kjer pride do 
zavarenja, pa so možne temperature do 
1300° C.

Pogoji za nastanek hidrodinamičnega 
mazalnega klina s pomočjo sredstva za 
mazanje so zelo neugodni. Z gledišča ma­
zanja nastopa stalno suho ali polsuho 
trenje.

Temperatura v  coni mazanja nastopa za­
radi trenjskega in preoblikovalnega dela. 
Orodje se segreje pretežno zaradi prehoda

Cetotnot. čoplc>6cx. / 6o)oločci- 
o c lr e z k z * -

toplote trenja na prosti in cepilni ploskvi 
in  zaradi preoblikovalne toplote na ce­
pilni ploskvi. Pri uporabi dobro nabruše- 
nega orodja in primernega hladilnega olja 
preide do 60 °lo  pa tudi več za rezanje po­
trebne energije na odrezek v  obliki to­

plote. Strem eti je treba za tem, da je od­
stotek z odrezkom odvedene toplote čim  
večji. K rivulja v skici 1 kaže razločno, da 
obstojnost orodja občutno pada, če pada 
del toplote, ki jo odvedemo z odrezkom.

rezednet te^/oerettu  ̂ - >

Znano je, da je obstojnost orodja zelo 
odvisna od temperature rezanja. Merchant 
je dobil na podlagi mnogih preizkusov 
sledečo odvisnost časa obstojnosti od tem ­
perature rezanja:

čas obstojnosti t =  T ~ a 
T =  temperatura rezanja, 
a t =  eksponent, ki je odvisen od sploš­

nih pogojev rezanja in je večji od ene. 
Merchant navaja primer, pri katerem je 
a t=  25. To nam dokazuje, da lahko pride 
že pri malem znižanju temperature reza­
nja do občutnega povečanja obstojnosti.

Material, ki ga obdelujemo, oddaja po 
domnevah strokovnjakov elektrone. Pro­
fesor Opitz je dokazal, da lahko kom bina­
cija obdelovanca in orodja tvori termo- 
elem ent ter da jakost tega električnega  
toka manjša obstojnost orodja. Obrabo 
orodja zato lahko zmanjšamo:

a) da preprečimo lepljenje (varjenje) 
odrezka, ohdelovanca in orodja;

h) z m anjšanjem  trenja med orodjem na 
eni strani ter obdelovancem in odrezkom  
na drugi strani, ker s tem znižamo tem ­
peraturo rezanja;

c) da poslabšamo prehod toplote od ob­
delovanca in odrezka na orodje, da tako 
čim več toplote odvedemo z odrezkom;

d) da preprečimo ali vsaj otežkočimo 
pretok električnega toka, ki se pojavi za­
radi elektrom otorske napetostii termo- 
elemcnta.

M olibdendisulfid ima lastnosti, s kate­
rimi lahko površino orodja zavarujemo 
pred tem i škodljivim i vplivi.

a) Znana je lastnost m olibdendisulfida, 
da se relativno lahko lepi na hrapave ko­
vinske površine ter da vzdrži pritiske od 
20.000 do 30.000 kg/cm 2, kar preprečuje 
lepljenje m ateriala na orodje.

b) M oS, ima od vseh znanih suhih m a­
zalnih snovi najm anjši koeficient trenja 
pri visoki term ični stabilnosti; zato bi mo­
gel homogeni M oS,-film  na prosti rezalni 
ploskvi orodja trenje občutno zmanjšati.

c) K er je m olibdendisulfid slab prevod­
nik toplote, bi hom ogeni M oS,-film  ob­
čutno zmanjšal prehod toplote na orodje.

d) Ker je MoS, električni polprevodnik  
in deluje pri malih napetostih kot izolator, 
nam zelo zmanjša ali onemogoči pretok 
električnega toka.

Te lastnosti M oS, so privedle do preiz­
kusov, da bi uporabljali to snov za zaščito 
rezalnega orodja. Najprej so primešali 
M oS, rezalnim oljem, a na ta način niso 
dosegli večjih uspehov, ki bi jih lahko 
pričakovali z ozirom na odlične lastnosti 
te snovi. Do tega je prišlo zato, ker je 
M oS, prišel samo tja, kamor je lahko pri­
šlo olje. Ravno pri rezanju kovin je zelo 
težko doseči, da hi prišlo m azivno olje na 
mesto, kjer nastopa največje trenje. Zato 
je bilo treba postopka, s katerim bi samo 
orodje platirali z m olibdendisulfidom. Ok- 
sidna kožica pri kovinah, posehno pri jeklih  
pa ni ugodna za takšno zaščito. Mnogokrat 
om enjena dobra lepljivost MoS, se nanaša 
na čiste m etalne površine. Dosežemo pa 
tudi ne mnogo, če natremo orodje z M oS,- 
pasto ali praškom.

N ovi postopek neke švicarske firme je 
sledeč: v  neki slabo kisli kopeli sprem e­
nimo oksidno kožico v kristalno plast, v  
katero se nabere M oS,. Debelina te plasti 
je tako neznatna, da z njo ne zmanjšamo 
rezalne sposobnosti orodja. Postopek se 
izvrši v kopeli pri temperaturi 80—90° C 
v  času okrog 15 minut. Na ta način se 
lahko obdeliiie orodie iz brzoreznega jekla* 
kakor tudi iz trde kovine.

Nanravlieni film  deluje kot zaščita proti 
lepljenju m ateriala, kot drsni film  in kot 
termični in električni izolator. Kot posle­
dica tega se sprem enijo razmere pri na­
stanku in razdelitvi toplote. Posledica  
zmanjšanega trenja je boljši odtok odrez­
kov, nastane pa tudi manjša količina to­
plote, kar pomeni obenem tudi zmanjšanje 
potrebne energije za obdelavo.

Zaradi izolacijskega učinka MoS, je 
tudi prehajanje toplote na orodje manjše, 
tako da temperatura odrezkov kljub 
zmanjšanemu trenju naraste.

Vsota teh učinkov pripelje do občut­
nega povečanja obstojnosti orodja. Več 
sto preizkusov je potrdilo pričakovano po­
večanje obstojnosti. Lahko se računa v  
povprečju z dvakratno obstojnostjo.

č e  pomislimo, da ta postopek zmanjša 
potrebno energijo za obdelavo — to se 
pravi, da zmanjša količino nastale toplote, 
lahko zvišam o tudi rezalno hitrost. Poiz­
kusi so dokazali, da lahko zvišam o to 
hitrost za 20— 30 % pa ima orodje še vedno 
daljšo obstojnost kot poprej. S tem po­
stopkom je dobila industrija sledeče mož­
nosti:

a) zmanjšanje stroškov zaradi manjših  
zastojev pri izm enjavi orodij;

b) zm anjšanje stroškov zaradi manjše 
obrabe orodij;

c) zmanjšanje stroškov zaradi povečane 
rezalne hitrosti.

Stroški postopka znašajo komaj eno de­
setino prihrankov. Postopek se izvrši na 
gotovih in pravilno brušenih orodjih in  
se po vsakem  brušenju ponovno izvede.
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DVA OBRAZA
»Rudolf Ja sse r  in  Jože G rad išn ik - 

Šanclov Zepi s ta  naša najbo lj zve­
sta  sodelavca-sam ouka iz zgorn jega 
konca. P ra v  b i bilo, ko bi ju  popi­
sali in  spoznali.«

Tako m e je  u red n ik  n apo til v 
Mežico in  v  Ž erjav . Z daj im am  
p red  seboj dve fo tografiji, dva  živ­
ljen jep isa , tople spom ine in  dvoje 
živ ljen j. K er je  vsako ž iv ljen je  po­
vest, dve povesti.

P ro sto r je  skopo odm erjen . Z 
m alo besedam i naj bi povedal ve­
liko. Da bi im el srečno roko.

Rudolf J a s s e r  se je  rodil v Mežici
10. ap rila  1883. N jegov oče je  bil fuž inar 
p r i ted an jih  T h u rn o v ih  fužinah  v Mežici, 
m a ti služk in ja  na k m etih  na  S tro jn i, v 
Š en tan e lu  in  v  Mežici. V osnovni šoli so

m ladega Ja sse rja  učili tr ije  učite lji: G ra- 
šelli, D im nik  in  Eberle. Po končani šoli 
so ga napo tili v kapucinsk i sam ostan  v 
Celovec. D om otožje je  m ajhnega  m in i­
s tra n ta  že po š tir ih  m esecih p rigna lo  nazaj 
domov. Delo je  dobil v ru d n ik u . P o tem  se 
je  p r i P e ru c lju  v M ežici izučil za čev ljarja .

Postopek je tako enostaven, da ga lahko 
uvedejo tudi manjša podjetja. Sledijo po­
datki o preizkusih iz prakse:

1. struženje surovcev iz žarjenega brzo- 
reznega jekla: pred uporabo MoS2 po­
stopka so pri 182 vrtljajih na m inuto z 
enim  nožem obdelali 35 komadov surov­
cev. Po uvedbi postopka so zvišali obrate 
na 234 vrtljajev na minuto ter so obdelali 
z enim  nožem 50 komadov surovcev.

2. pri kopirnem struženju na stružnici 
firme GF so pri uporabi trde kovine in 
pri rezalni hitrosti 220 m /m in. obdelali 
32 komadov. Po uvedbi MoS.. postopka so 
zvišali rezalno hitrost na 280 m /m in. ter 
obdelali z enim  nožem 58 komadov.

Podatki navedenih preizkusov niso opti­
malni, ampak odgovarjajo doseženemu  
povprečju,

K er v  tem  poklicu  n i bilo  dosti k ru h a , je  
šel v  jesen iško  tovarno . T ovarna  je  delno 
pogorela, pa  je  b il spet na  cesti. S pe t je  
delal p r i rudn iku , poskusil ž iv ljen je  zad­
n jih  m ežišk ih  fu ž in a r jev , se v rn il v ru d ­
n ik  in  po p rv i svetovni vo jsk i posta l r a ­
čunovodja v p isarn i. Po 41. le tih  p isanega 
in  trd eg a  dela uživa zdaj enajsto  le to  
pokoj.

Jože G r a d i š n i k-Šanclov Zepi se je
rodil 20. fe b ru a r ja  1884 v  Č rni p r i  Sanclu. 
Ž iveli so v  m linu , b lizu  p a  so v  stopah  
drob ili sm rekove sko rje  za celovško to ­
varno , k i je  izdelovala  ek s tra k te  za 
u sn ja rje . Ko je  b o ga ti la s tn ik  teh  stop 
(im el j ih  je  še v  M ežici in  n a  P rev a ljah ) 
p ropadel, je  b il Z ep ijev  oče, k i je  b il ne­
kakšen  u p rav ite lj teh  stop, ob k ruh . D ru ­
žina se je  p rese lila  n a  P rev a lje .

V Č rni je  nekaj časa p r i Š anclu  služila  
K rav p eršk a  M eta, pozneje m ati P rež iho ­
vega V oranca. D ve le ti je  bilo Zepiju , ko 
je  odšla v  Celovec, pa  ga je  h lapec n a ­
p lah ta l in  jo  je  dolgo zam an iskal v  — 
kozolcu.

N a P re v a lja h  je  Zepi n a jp re j pom agal 
očetu g rad iti tovarno  lepenke, po tem  pa 
se je  p r i L ovrencu  M ačiču izučil za m i­
zarja . Ze tu  je  okusil, da je  Nemec v reden  
več ko t Slovenec. D elal je  v V uzenici in 
v  Sinči vesi, dobil ko t m izar delo p ri 
ru d n ik u  in  dela l p ri lesen ih  sep arac ijah  
v  Ž erjavu .

M ed p rv im i so ga le ta  1914 m obilizirali, 
že po nekaj m esecih pa so ga na  gališk i 
fro n ti u je li Rusi in  ga poslali v S ibirijo , 
od koder se je  v rn il v  Ž erjav  šele le ta  
1919. T u  je  ostal do pokoja  in  se v  p ro ­
stem  času udeleževal tu d i v  prosvetnem  
živ ljen ju . P om agal je  p r i  ig rah , k i jih  je  
rež ira l Edi M auhler, in  izdelal precej 
kulis.

*  *  *

Ja sse r  in  G rad išn ik  s ta  s ta ra  p rija te lja . 
V eliko skupnega im ata : oba s ta  z rasla  v 
težk ih  razm erah , oba sta  končala  osnovno 
šolo z odliko, nobeden  n i im el m ožnosti, 
da b i se šolal n ap re j. Oba ob rtn išk a  v a ­
jenca, oba še m lada  v  trd em  b o ju  za k ruh . 
Oba h od ita  po svetu, oba se v ra č a ta  v  do­
m ači k ra j, de la ta  p r i  ru d n ik u  in  p ris lu ž ita  
pokoj. Oba p iše ta  zgodovino dom ačega 
k ra ja  in  lju d i po spom inu in  po p ripove­
dovanju . Oba im a ta  kos u m etn ik a  v  sebi 
— Ja sse r  je  b il pevec in  g lasben ik  (igral 
je  citre), G rad išn ik  je  kdaj ka j naslikal, 
p isal pa  že m ed obem a vojskam a.

In  v en d a r so v  n ju n em  p isan ju  razlike. 
Ja sse rjev i spom ini so p isan i lahkotno, 
kram lja joče . P r ija te lj G rad išn ik  ga je  
spodbudil, n a j kaj sestav i iz m ežiške p re ­
tek lo sti in  on je  to storil. D ober spom in 
im a ' in  veliko  ljubezen  do p re tek losti. 
V idel sem  skrbno  h ra n je n  spisek  n jegovih  
predn ikov , k i sega nazaj do N apoleonovih 
časov. N avezan  je  na  svoj k ra j in  n arav o  
im a rad , saj je  ko t navdušen  lovec več­
k ra t  p reh o d il vse dom ače plan ine.

D avno nekoč je  nek i g im nazijec p ro d a­
ja l svoje k n jige  n a  dražbi, m lad i Šanclov 
Zepi pa  jih  je  kupil. P o tem  je  dolge noči 
p rebedel p r i p e tro le jk i in  je  b ra l: zgodo­
vino, zem ljepisje, naravoslovje. N em ško 
se je  naučil v  šoli, m in is tran to v sk e  la tin ­

Rudolf Jasser

ščine se n i učil na  pam et, tem več je  vsaki 
besedi vedel tu d i n jen  slovenski pom en. 
V u je tn iš tv u  se je  naučil rusko. V edno m u 
je  bilo  b ra n je  duhovna po treba , b ra l pa 
je  tako  ko t žal ne b ere  dosti l ju d i —  o 
vsaki s tv a ri je  razm išlja l, p rim erja l, p re ­
sojal in  šele potem  osvojil, k a r  se m u  je  
zdelo vredno.

Ja sse r  je  k ro n is t dom ačega k ra ja , Šanc­
lov Zepi je  poleg tega  še p ripovedn ik  in

Josip Gradišnik — Šanclov Zepi 
s tretjim rodom

jezikoslovec. N apačno b i bilo, če b i Ja s ­
se r j eve in  Šanclove p rispevke  m erili in  
sodili z akadem skim  m etrom , spet pa  ne 
b i bilo  p rav , če bi o n ju n em  delu  govorili 
m alom arno, češ: za p rep ro ste  b ra lce  »Ko­
roškega fužinarja«  sta  dobra.

D a b i lahko  M ežiška dolina im ela vsaj 
v  Š anclu  svojega Josipa  M rav ljaka , če ne 
več, o tem  ne dvom im , da pa je  tu d i b rez 
fo rm alne  in  tem eljne  šolske izobrazbe 
op rav il dragoceno delo, to  bom  m orda 
dokazal.

Šanclov opis nosačije je  te h tn a  inačica 
opisa v »Slovenskem  narodopisju«, d rago­
cen in  v e ren  popis običaja, k i ga pozna 
le zgorn jem ežišk i kot. F ran ce  K o tn ik  no­
sačije  v  svo jih  »S tarosvetnostih«  n i po­
pisal.

Za lite ra rn eg a  zgodov inarja  bo zanim iv 
potopis »Od P o ljan e  do Tople« in  p rim er­
ja v a  s P režihov im  »Od Meže do Poljane«.

In  če naj zgodovinarju  povem , da n iti 
Ja s se r  n iti Šancl do danes n is ta  im ela v 
ro k ah  M ohoričeve »Industria lizac ije  M e­
žiške doline«, po tem  bo im el ka j p r im e r­
ja t i  in  p rev e rja ti.

Šanclov Z epi pa  je  nap isa l še veliko 
več.

V arh iv u  črnsk ih  gasilcev leži n jegova 
zgodovina tega d ruštva . Ni bilo  d enarja , 
da b i jo  sp rav ili n a  svetlo.

M ežiška u č ite ljica  R am šakova uči do­
m oznanstvo tu d i po njegovi zgodovini 
m ežiškega ru d n ik a  in  b a je  j i  dobro služi.
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P ovest o Š um ahovem  črnošolcu h ran i 
a v to r sam , nekaj s tv a ri im a dr. F ran c  
Sušnik, nekaj Š tu d ijsk a  kn jižn ica  na 
R avnah, Šanclov Zepi pa  im a še veliko
načrtov .|

* >1« *

K o sem si zapisoval etim ološke zan im i­
vosti, k i m i jih  je  panelov  Zepi m alo s ra ­
m ežljivo zaupal, saj se zaveda, da je  za 
tako  delo p rem alo  učen, m i ni bilo m ar, 
če bi ta  n jegova dognan ja  vzdržala  znan­
stveno  k ritik o  ali ne. U žival sem ob njih , 
k e r so p resen e tljiv a  in  duhov ita  in  k e r se 
m i zdi, da v k ra tk em  podajajo  popolno 
podobo teg a  p rep ro steg a  delavca-sam ouka:

Celovec —  celovat (rusko: p o lju b lja ti 
se). N a k ra ju , k je r  sto ji danes Celovec, 
naj b i se sesta li K aran tan c i in  B avarci, 
p red en  so šli n ad  O bre in  se po ta k ra tn i 
navadi, če so se srečali p r ija te lji  —  po­
lju b lja li.

B erlin  —  b rle ti. N a ozem lju današn jega 
B erlin a  so živeli zapadni Slovani, svet je

Delovna skupnost ravenskih fužin se je 
na svoj način spomnila mladih sodelavcev, 
ki so na odslužcnju vojaškega roka. Ta­
krat za praznik domovine, potem pa smo 
vsem  poslali še naš list.

To je taka povezava, ki je zmerom lepa.
Skoro vsi so se oglasili. Kar naprej in 

od vsepovsod smo dobivali vojaško pošto 
s pozdravi za vse železarje (pa še za de­
kleta zraven). Ne moremo zapoznelo obja­
viti vseh teh tovariških vezi, voščil in 
pozdravov posamezno, zato kar tukaj po­
vem o za vse.

. . .  IN PRVI PRISPEVEK

Tone Jakop ič  pa je  iz rek ru tsk eg a  h u ­
m o rja  nan iza l k a r  celo zgodbo, k i jo  ob­
jav ljam o  necenzurirano . Seveda m u je  
sedaj že nerodno, k a jti  v rn il se bo m ed 
koroška  d ek le ta , pa  bo  jo j. Toda, n i po­
m oči: m lin i »K oroškega fužinarja«  m eljejo  
s icer počasi, a gotovo. K er je  tu , je  tu!

Edino, k a r  m u  m orem o pom agati, je, da 
ob jav im o tu d i njegovo sp rem no  pism o, v 
ka te rem  celo reč nekoliko om ili. Takole 
nam  piše:

»Dragi .K oroški fuž inah! M alo težko je 
n a jb rž  m oje pism o in  je  mogoče kdo k rivo  
gledal, k e r  je  sam o znam ka za dva kovača 
,gor p rip o p an a1. Upam , da v i ne  boste 
hud i nan j. Saj veste, m i vo jak i b i im eli 
n a jra jš i pošto ta k ra t, ko nam  b i p lačala  
še pism a.

N apisal sem  zgodbico iz našega v sakda­
n jega  vo jaškega ž iv ljen ja . M orda vam  bo 
všeč, mogoče pa  tu d i ne. č e  bo rom ala  v 
koš, nič hudega, bom  pa  d rugo  napisal. 
Seveda pa  b i b il bolj zadovoljen, če bi 
zgodbica doživela svoj k rs t  v ,F u ž in a rju ‘ 
in  ne v  sm etju .

Veste, če b i slučajno  b ila  za objavo, 
n ik a r  ne pozabite  spodaj nap isati, da tega 
n isem  jaz  doživel, tem več m i je  to  p rip o ­
vedoval p rija te lj. Ne bi se nam reč  rad  za­
m eril našim  dekletom , ki niso nič m anj 
temperamentne j še od M adžark in  sličnih.

b il m očvirnat, v m očv irju  tro h n i les, tro h ­
neč les ponoči b rli — od tod B rlin  — 
B erlin .

M ežica — Možica —  Mošca —  m oša — 
p rip rav a  na k ra ju , k je r  so p lav ljen  les 
sp rav lja li iz rek. Enako:

M islin ja — M ošlinja.
V teh  nekaj p rim erih  vidim  vsega 

Šancla. V elik dom oljub, b is te r opazovalec 
in  nem iren  duh, ki išče odgovore n a  v p ra ­
šan ja , od kod smo, kam  grem o. Še e n k ra t 
m oram o ugotoviti, da je  bil n ek d an ji čas 
takšn im  duhovom  kriv ičen , da pa naša 
doba tud i take  kriv ice  poprav lja .

K ljub  vsem u im ajo  Jasse rjev i in  Šanc- 
lovi p risp ev k i več ko t sam o k ra jev en  
pom en.

Po eni s tra n i seznan ja jo  b ra lce  z do­
m ačo p re tek lo stjo , po d ru g i s tra n i so do­
k u m en t za poznejše čase. K dor se bo bav il 
z zgodovino M ežiške doline, ne bo m ogel 
m im o n jiju . To je  veliko  p rizn an je  obem a 
piscem a, spodbuda n jim a in  drugim .

M arjan  K olar

Tako sem  slišal p ripovedovati tud i to ­
v a riša  V ik to rja  K ošu tn ika  in  T oneta  Po­
točnika, ko sta  nam  ,m lečnežem ‘ govorila 
o zgodbah iz le ta lstva . P rosim  vas, da jim a  
izročite  m oje najlepše pozdrave.

K ad a r boste im eli m ajčkeno  prostega 
časa, se spom nite  na  vašega vojaka, k i vas 
prosi za k ritiko . Če sem ,m azač1, bom  pisal 
sam o še za ožji krog, m islim  sebe, m am o 
itd . Če pa  bo spoznano za uporabno, bom  
p a  dobil vese lje  za šk raban je , posebno, 
k a d a r  pade še k ak  d in a r po v rh u  vojaške 
plače.

P risrčno  pozdrav ljam  vse p rid n e  deklice 
v  u p rav n em  poslopju  in  sploh na  R avnah, 
sodelavce aerokluba, šahiste, p rav zap rav  
k a r  vse, še v rabce na  s tre h a h  in  bo lhe v 
sam skem  dom u (če še živijo).

Za .F u ž in a rja1 na jlep ša  hvala!
B rez zam ere in  lepo se im ejte  do svi­

d en ja  . . . «
K er je  v vsem  kup soldaškega hum orja , 

p ra v  rad i ob jav ljam o tu d i m i »kar vse . . . «  
— pism o in »soldaški gum b«, pa  bo tako  
padlo  ved rem u  tovarišu  Jakop iču  tud i 
nekaj »po vrh« vojaške plače.

S O L D A Š K I  G U M B
L asje so mi z ras tli in  ni m e bilo  več 

sram  sneti kape z glave, k a d a r sem  šel ob 
ned e ljah  v  m esto  v kino. Po ulici sem 
hodil sm elo in  nisem  g ledal sram ežljivo  v 
tla , če m e je  pogledala  k ak šn a  »fletna« 
deklica. Eh, lep ih  d ek le t je  b ilo  v  Som - 
boru  mnogo. Polno S ilvan  P am panin i, 
Zofij, B-B, M erylin  M onroe, E lizabet in  
Džin. K a r tolklo m i je  srce pod vojaško 
bluzo, k a d a r sem se obrn il te r  gledal, kako  
lju b k o  stopicajo  in  m igajo  z boki. P rav i 
u ž itek  za oči m ladega reg ru ta , k i po š tir i­
n a js t dni u d a r ja  Strojevi korak , objem a 
puško in  n ab ira  kondicijo, podeč se preko  
grudobranov , dok ler se m u sra jca  ne p r i­
lep i na h rb e t. P o v rh  vsega te  norijo  še 
p ripovedke o v ročekrvn ih , s trašno  zvestih

M adžarkah , k i sk riv a jo  v  sebi ogenj za 
dese t m artinovk . H ja! K do le nek i se ne 
bi oziral za n jim i in  poskušal osvajati?

M oji tovariši, s ta ri borci, so me p e lja li 
v ečk ra t s seboj na  m lad insk i ples. B ili so 
pogum nejši od m ene, tako  da sem  vedno 
po dveh, tre h  p lesih  osta ja l sam  s svojim  
kozarcem  za mizo. T edaj sem  p rek lin ja l 
svojo p lašljivost in  žalosten  pogledoval za 
razpoloženim i kav a lirji, k i so v  veselem  
sm ehu tap lja li svoje poznanke po ram i te r  
jih  nežno s tiskali za roke. Vsem  nam  je 
bilo žal, da je  tako  h itro  m in ilo  tis tih  
nekaj u r  plesa. N jim , k e r so se m orali 
ločiti, a m eni, k e r zopet n isem  našel neke 
»šanse«.

V začetku  m aja  sem  šel v  kino. P re d ­
v a ja li so film  »H elena T ro janska«  in  ra ja  
je  navalila . B ila je  v e lik a  gneča. K ot 
»vazduhoplovac« sem po p rijazn o sti Som - 
borčanov  dobil vstopnico  p reko  vrste . 
K up il sem dve, če bi slučajno  od naših  
kdo ostal b rez k a rte .

S ta l sem  p ri vhodu in  v lekel zadnje  
d im e iz c igarete. Z a m ojim  h rb to m  zasli­
šim  v p rašan je : »Im a kdo  vstopnico  od­
več?« G las je  b il deklišk i, p r ije te n  in  
m ehak, da m e je  av tom atsko  obrnilo . Bilo 
se je  v redno  obrn iti. L astn ica  g lasu  je  bilo 
dekle m ojih  sanj.

»Ah!« m e je  p rešin ilo . »Da se s to le 
vodim  pod roko, vsi m oji kolegi pocrkajo  
od zavisti.«

Dolgi, č rn i lasje  so ji  p o k riv a li ram ena, 
oči č rne  z dolgim i trepa ln icam i, p rs i lepše 
od B ridžitin ih , a bok i kom binacija  vseh 
ita lijan sk ih  film sk ih  zvezd. Do nog n iti 
n isem  prišel, 'ker m e je  čik  opekel med 
p rste .

U p rla  je  svoj pogled vam e. Z arde l sem 
do ušes. V ojaški o v ra tn ik  m i je  posta l 
tesen  in  izgubil sem  d a r govora. O pazila 
je  m ojo  zadrego.

»Joj! P repozno sem  p riš la  a ta  film  bi 
zelo ra d a  gledala,« je  potožila.

»Nič hudega,« sem  p riše l k  sebi. » J a . . .  
jaz  im am  vstopnico odveč. Moj p rija te lj 
n i p riše l in  . . .  in  če vam  n i n e p rije tn o  . . . «

»Oh! P rosim  vas, d a jte  jo  m eni. T akoj 
vam  bom  dala denar.«

»Pustite , to  bom o k asn e je  uredili,«  sem 
sijoč od zadovo ljstva odvrnil.

T ako sem  se spoznal z njo. Po film u, 
zapom nil sem  si sam o naslov, n isem  ho te l 
sp re je ti d en arja . R ekel sem  ji, da b i b il 
srečen, če b i m i h o te la  m alo  razkazati 
Som bor. D rage  vo lje  je  p ris ta la .

H odil sem  ob n je j ko t m esečnik  —  ne 
—  k o t pav , p ripovedoval o S loveniji, o 
vo jak ih , o vsem , k a r  m i je  pad lo  na  pam et. 
P rid n o  je  p o stav lja la  v p rašan ja , sam a 
čeb lja la  o sebi in  tako  sva se p red s tav ila  
d ru g  drugem u.

Bil sem  z n jo  do zadn je  m inu te . Na 
b rz ino  sem  jo  p rosil za d rug i sestan ek  in  
teke l vso p o t do garn izona, da ne b i za­
m udil. T ekel sem  sedem  k ilo m etro v  in  
vseh  sedem  k ilo m etro v  m islil nan jo , na  
sladko Irenco.

Od tega  dne sem  b il v  vsak i s tv a ri m ed 
p rv im i. Izv rševal sem povelja  ko t iz puške. 
B oril sem  se za n ag rad n i izhod in  ga tud i 
dobil.

N estrpno  sem  čakal, a li bo p riš la  ali 
ne. T ovariši so m e zbadali:

»Avion še n i p rišel?  . . .  D anes n i le te ­
n ja  . . .  N apačen k u rs  si iz ra č u n a l . . .«

»Se ni toliko nra,« sem odgovarjal,

POZDRAV NAŠIH  VOJAKOV
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Na letališču »Koroškega aerokluba« — slika z lanskega mitinga. V klubu se šola trenutno 35 .jadralcev. Začetek je seveda teorija, modelarstvo 
itd.; do jadralnega pilota je precej daleč. Zelja in cilj zdravih, pogumnih in resnih ljubiteljev tega športa pa sta: motorni pilot. Že do sedaj

so jih vzgojili osem, skozi uk in vajo pa bodo sledili novi

P riš la  je, sm ejoč se in  od daleč m ahajoč 
z roko. P o le te l sem, k o  da so m i vgrad ili 
reak tiv n e  m otorje .

V  garn izon  sem  se v rn il z avtobusom  
ves b lažen, k e r sem  dobil od n je  tr i  po­
ljubčke. P rv eg a  sem dobil v parku . D ržal 
sem  jo za roke, jo počasi po tegnil k  sebi, 
s tisn il in  —  ah . . .  D rugega sem dobil na  
robu  p a rk a , tre tje g a  sem ji u k rad e l na  
av tobusn i postaji.

Za nedeljo  sva se  zopet zm enila. Tedaj 
bom  im el reden  izhod. Č akala bo na  av to­
b us ob štirih . D eset p red  če trto  in  deset 
m in u t po  č e trti; dok ler avto  ne p ripelje . 
Ne bo je  ob tab lic i za postanke, tem več 
bo n a  klopici sto m etro v  p red  postajo.

N edeljsk i dopoldan m i n i in  n i m inil, 
čep rav  sem ig ra l odbojko. Kosilo sem 
h itro  posprav il in  se postav il v  vrsto , k i 
je  b ila  p rip ra v lje n a  za odhod. P red  v ra ti 
nas je  p reg ledoval dežu rn i oficir g a rn i­
zona.

»Gum b na  b luzi t i  visi,« m i je  šepnil 
tovariš. »Popravi si ga, da dežurn i ne bo 
videl.«

P o rav n a l sem  gum b, da se n i opazilo, 
kako  se drži sam o na  eni n itk i.

»Nosi ga vrag,« sem si m islil. »Kdaj le 
neki se je  sukanec po trgal. Zašil ga bom  
zunaj.«

D ežurn i je  šel m im o m ene, se obrn il in  
dejal:

»P oravnaj si hlače. Očisti jih . K apljico  
b la ta  im aš na  njih!«

»Razumem, druže kapetane!«
Sklonil sem  se in  s h itr im i k re tn ja m i 

u red il m alenkosti; s ta r i je  g ledal in  se 
nasm ehnil, ko sem se postav il v  »mirno«.

»Vse v  redu , fant?« je  vpraša l.
»Vse!« sem odločno odvrnil.
»Vidiš, n im aš gum ba na bluzi.«
Pogledal sem predse. G um ba n i b ilo  na 

svojem  m estu. Ležal je  ves droben  v  p rah u  
p red  m enoj, k ak o r da prosi, na j ga dvig­
nem  in zašijem  nazaj.

»Izstopi iz s tro ja  in  se m i ja v i s p r i­
šitim  gum bom !« je  rekel.

» O sta li. . .  na  d e s n o  n ap red  marš!«
P red  v ra ti je  že čakal avtobus, k i vozi 

ob p e tn a js t do š tirih  v  Som bor. T ovariši 
so vstopali, jaz  p a  sem skoraj iz trgal iglo 
s sukancem  iz kape  in  šival ta  p rek le ti 
gum b. Zbodel sem se, v en d a r se nisem  
zm enil za kap ljico  k rv i, k i m i je  p rite k la  
iz p rsta .

Zašil sem ga in stekel do kapetana.

»Dobro, dobro, požuri se, teči!« je  za­
klical in  pokazal s p rstom  n a  odhajajoči 
avtobus. P ognal sem  se za n jim , ga do­
segel, ali prepozno. S koraj so m i solze p r i­
tek le  v  oči, ko sem  gledal oblak p rah u , ki 
ga je  dv igala  som borska šk a tla  za seboj.

Pog ledal sem  na  uro . D eset m in u t do 
štirih . Mogoče bo čakala  dalj časa. Ko bi 
jo  fa n tje  le  v ideli in  ji  povedali. Grem o, 
peš, te č im o . . .  T ekel sem  zopet, tek e l in  
pogledoval n a  uro , ki je  h ite la  nap re j ko t 
še nikoli.

Zam udil sem  dv a jse t m inu t. Ni je  bilo 
na  posta ji n iti n a  klopici n iti p red  kinom , 
k je r  sva se p rv ič  srečala. K riža ril sem  po 
m estu , da b i jo  našel. Som bor m i je  n a ­
e n k ra t postalo  m esto s p reveč u licam i in 
p reveč p ark i. Ob pe tih  sem  se v rn il k 
av tobusu  v  u p an ju , da bo m orda p riš la  
pogledat.

U pan je  je  bilo  m ajhno , k e r je  avtobus 
vozil vsak i dve u ri. V edela je, da im am  
izhod do osmih. Če m e ob š tir ih  n i bilo, 
se m i ob šestih  ne izplača voziti v  m esto.

A li čakal sem  v k lju b  vsem u . . .
M imo m ene so hodili v o jak i in  m ed 

n jim i m oji tovariši:
»Hej! K aj čakaš nanjo? Z am udil si? Ne 

bo ru la n ja  . . .  Ne bo p riš la  . . .  S estre lil si 
svoje l e t a l o . . .  Č akan je  je  ko t padalo, ki 
se n i o d p r l o . . .  A li si dežurn i po letne 
steze? K daj boš dobil smeno? . . . «

Z rl sem  m im o n jih , z upan jem  g ledal na 
vsako dekliško postavo, k i sem  jo  videl 
od daleč, se s to k ra t razočaral in  iskal s 
pogledom  v  m nožici, k i se je  sp reh a ja la  
m im o m ene.

M inila je  šesta  u ra .
»Ni je  b ilo  do šestih . Ni je  b ilo  . . .  Č akal 

jo  bom  do sedm ih  . . . «  sem žalosten  m islil. 
»Če je  ne  bo do sedm ih, se bom  ob osm ih 
v rn il v  garnizon.«

Ni je  b ilo  ob sedm ih.
V  garn izon  sem  se v rn il peš, k e r  sem 

zadn ji av tobus ob osm ih izpustil.
»M orda bo sedaj p rišla , m orda je  tisto  

dekle, —  ne . . .  ni, m orda  je  ono dekle . . . «  
ne, av tobus je  odpeljal.

Zam udil sem  debelo uro, čep rav  sem 
h itro  hodil. D rugo ju tro  sem se n aslika l 
na  levo k rilo , na  rap o rt. D obil sem  p reko - 
redno  in  t r ik r a t  p repovedan  izhod v m esto. 
Za zam u jan je  se je  šlo po dva dni za re ­
šetke. P og ledali so m i skozi p rste , k e r je 
bilo to  p rv ič  in  k e r  sem b il dober vojak. 
Niso hoteli, da ribam  pisto  p red  kap ijo  . . .  
Čez dva m eseca sem  odšel v  prekom ando.

N ekdo bo dejal: »Hm. Gum b, m alen ­
kost. Toliko raz ličn ih  gum bov je  na  svetu, 
lepih , g rd ih , velik ih , m alih . Če m an jk a  na 
bluzi, n ič zato. Z večer a li ju t r i  ga bomo 
p r i š i l i . . .«

V endar moj gum b n i b il običajen, n a ­
vaden  gum b; to je  b il poseben gum b s 
p e to k rak o  — da, to  je  b il vo jašk i gum b . . .

Tone Jakop ič

Edino izgledna lokacija
borbe proti nesrečam pri delu

N a srečo im am o v deželi in  n a  vseh 
ta k ih  v rho v ih  p o dkrep ljeno  zan im anje  te r  
v rs to  forum ov, u stanov  in  organizacij, ki 
se zan im ajo  za podvig  v a rn o sti dela te r  
pom agajo  štu d ijsk o  z nasv e ti in  uk rep i 
vsej p raksi.

» T o d a . . . , « piše v re v iji »DELO IN 
VARNOST«, » . . .  vse te  u stanove in  o rga­
n izacije  seveda niso v  s tan ju  odločilno 
v p liv a ti n a  izboljšan je  v a rn o sti p r i delu 
v  gospodarskih  organizacijah . Borbo proti 
nesrečam je treba voditi v samem pod­
jetju, na fronti, kjer se nesreče dogajajo, 
ne pa v ozadju.

P ri nas so delavsk i sveti tisti, k i odlo­
ču je jo  o vsem , k a r  se dogaja  v  pod je tju . 
V ečina delavsk ih  svetov se danes že živo 
zan im a tu d i za problem  varn o sti p r i delu, 
k a r  dokazujejo  štev ilne  kom isije  za HTZ 
v p o d je tjih , k i so o rgan i delavsk ih  svetov, 
te r  pogoste razp rav e  o teh  v p ra šan jih  na 
n jihov ih  zasedanjih . V endar ponekod p re ­
v lad u je  še ozko pojm ovanje, češ da v a r­
nostn i u k rep i zav ira jo  proizvodnjo . T ak i 
delavsk i sve ti n a  svojih  zasedan jih  sploh 
ne  govore o v a rn o sti p ri delu, ali pa  jo 
ob rav n av ajo  k o t nepom em bno zadevo po­
stran sk eg a  pom ena.«

N aš dosedanji uspeh  v  te j bo rb i je  bil 
sam o v  tem , k e r  so delavske u p rav e  ob­
rav n av a le  to  s tv a r  ko t pom em bno in  k e r 
so ob tem  sta lišču  delavskega vodstva po­
m agali p redvsem  tu d i posam ezniki na  de­
lovnih  m estih .

Ali že slika iz prenatrpane bodočnosti?
Na železniški postaji južnokorejskega glav­

nega mesta Seul se je nedavno smrtno pone­
srečilo 31 ljudi, 38 pa je bilo ranjpnih, ker je 
množica potnikov vdrla na vlak in pri tem 
brezobzirno pogazila tiste, ki so padli. — 
(»Večer«, 27. januarja 1960.)
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Prof. Tone Sušnik: VORANC
OB 1 0 - L E T N I C I  N J E G O V E  S M R T I

i.

P re še ren  je  nap isa l ob sm rti svojega 
p r ija te lja  K ory tka :

»Le človek m ora  v p rah  nazaj 
človeštvo pa  ostane, to  
sam o z n jim  d a lje  živo bo 
k a r  zan je  on je  s to ril zdaj.«

Z ato  P rež ih  ne bo um rl. Le u tru je n  že 
dese t le t počiva sred i H udabivnikov, D i­
h u rjev , sred i H otu ljcev  na  dom ačem  po­
kopališču  p r i sveti M arjeti.

In  ta  rod  h u d ab ivšk ih  p a n k rto v  n i več 
p rek le t, n jih  so K arn ice in  vse globače 
okrog n jih , po lja  in  lesovi. M očivski P e - 
tru h i so našli k ljuč, k i ga je  bela  gos k a ­
zala u m ira jočem u  P e tru h u , k ljuč, k i od­
k lep a  v ra ta  v  novo ž iv ljen je . N jihova sta  
Jazb in a  in  Požganica; in  k a d a r gore ob 
p rv em  m aju  kresovi, je  to p lam en prazn ič­
nega zm agoslavja.

Vorančeva borba je to!

Bilo je  m aja  nekega dne p red  leti, ko so 
cvetele solzice. Šel sem  skozi K otlje . K  
P a v ša rju  sem  bil nam enjen . Z V orancem  
sta  b ila  sošolca pa  bi ga še ka j pobaral. 
R ad p ripovedu je  o n jem  in  ponosen je, da 
sta  si b ila  znana, da, p rija te lja . P r i šoli 
sem srečal tropo  otrok, m ed n jim i je  b ila  
»tovarišica«. N eka deklica je  vneto  z a tr je ­
vala: »Tovarišica, naš a ti so pa  poznali 
V oranca!«

»Res? Po tem  ti pa  gotovo kaj pove o 
njem .«

»O ja! V časih že. So rek li, da je  b il do­
b e r  in  svojo m a te r  je  im el strašno  rad  . . .«  
Oglasili so se še d ru g i otroci in  p ripove­
dovali o P režihu . Vse so vedeli: k je  je  
Pekel, k je  je  b ičke pasel, kako  je  b ran il 
potolčenega kram oha.

»Vidite, ko  je  b il stare jši, se je  bo ril za 
p rav ice  vseh  poto lčen ih  kram ohov,« je  
nekdo p ripom nil. M orda je  to  rek la  »to­
varišica«. V erjetno! M ed o trok i je  bila  
d ro b n a  deklica, rdečelična, dve k itk i sta  
ji  v iseli p reko  ram en , v  rok i pa  je  d rža la  
šop solzic, d a  so jih  ponesli na  V orančev 
grob.

V njih otroških srcih je Voranc tisti, ki 
je prem agal s tra h  v  ljubezn i do svo je  m a­
te re  in  ji  n ab ra l solzic, tisti, k i je  pasel 
bičke in  m u je  dala  L enkica rdeč nagelj.

Šola tem  otrokom  n i več zasovražena, 
pusta , k je r  so jim  nekoč, ko je  hodil v šolo 
V oranc, vcep lja li p rez ir  do dom ače besede.

V tem je Vorančeva borba!

Polagom a sem  nad a ljev a l svojo po t in 
doh ite l s ta reg a  F a len tija . Zadovoljstvo  m u 
je  sija lo  raz  obraz in  pripovedoval je, 
kako  m u je  V oranc z r ih ta l »penzijo«. 
»Tako sva se p rep ro sto  m enila, no pa  z ri­
h ta l je, vse k a r  sam . P a  ta k  kunštn ! E, 
škoda ga je, škoda! T ak  dober človek je 
bil!«

Tudi v Falentiju živi Voranc!
Tako sem  sreča l V oranca m ed ljudm i na 

po lju , po gozdovih, m ed d rv a rji, k je r  ena­
kom erno  poje pesem  plenkač; in  srečal 
sem ga v črnih kovačnicah, ob m artin o v k i

in  va lja rn i, na  zasedan ju  delavskega 
s v e ta . . .

Tudi za to se je boril Voranc, da so 
delavci lastniki tovarn.

V oranc živi v src ih  tisočerih  H udab ivn i­
kov in  D ihurjev , M ojck in  A nejev , in  ti 
žive v  delih  velikega m o jstra  slovenske 
besede, oblikovalca koroških  lju d i in  de­
žele. V  P rež ihu  je  spregovoril naš človek, 
zapel svojo visoko pesem  pravice, svobode 
in  ljubezni. S k ris ta liz ira la  se je  p ripoved-

Tak — bolj sršenast je vedno bil. Tiste »mile« 
slike so za Voranca nemogoče

n iška sila sto le tn e  bukovn iške  trad ic ije  iz­
pod U ršlje  in  Pece, k je r  im a vsaka km e­
tija  svojo sto letno  zgodbo, v saka  globača 
in  pečina svojo storijo .

Zdaj š tud ira jo , k ak  spom enik  m u naj 
postav ijo  p r i P rež ihu : a li naj bo skala  ali 
kam enje! S kala  m ora biti, g ladko b ru šen a  
na  eni s tra n i in  iz zem lje naj rase. T ak  
je  b il P režih , ko t skala, tak a  so m u dela, 
obrušena, um etn iško  obdelana in  m onu­
m enta lna , zrasla  iz zem lje in  razgonov 
»kot sam orasla  setev«.

II.

V eliko je  b ilo  že p isanega o P rež ihu  in  
še bo veliko, k e r je  bil velik  človek, velik  
borec, ve lik  um etn ik . Le eno sam o misel, 
en  sam  prob lem  b i si ogledali iz njegovega 
dela: P režihovo borbo za enakopravnost 
žena.

V svetovni l i te ra tu r i se m nogokrat po­
s tav lja  in  re šu je  p roblem  ženske enako­
p ravnosti v družbi, da se da ženi pravico, 
k i ji  v  d ružb i p ripada . Te prob lem e je 
upodobil in  reševal tud i P rež ihov  V oranc 
v  svo jih  um etn inah , p redvsem  v  Požga- 
nici, S am orastn ik ih  in  Jam nici. V n jego­
v ih  rom an ih  in  novelah  jasno  z rca lita  dva 
tipa  žensk: lik  m atere , k i je  ves ožarjen  
v luči p iv ih  sončnih žarkov, in  lik  polno­
k rv n e  R adm ance in  M ete, k i iščeta in  se 
b o rita  za ta  svetli sončni soj. Za o svetlitev  
tega p rob lem a si je  po treb n o  ogledati 
p redvsem  žene, k i j ih  je  te d a n ja  d ru ž ­
bena m orala, d ružba  obsojala in jim  p ri-  
de ja la  p riim ek  — vlačuga.

P redvsem  izstopata  R adm anca (L jube­
zen n a  odoru) in  M eta (Sam orastniki). 
E den  zelo znan ih  likov  žene, m a te re  in  
ljubice, k i zapusti svojo družino, m oža in  
o troke in  g re  z ljub im , je  v svetovni lite ­
ra tu r i  pač T olsto jeva A na K aren ina . Ko 
je  A na sta la  p red  odločitvijo, otroci ali 
ljub i, je  om ahnila  pod drveč vlak.

Tudi R adm anca sto ji p re d  istim  v p ra ­
šanjem , le da je  R adm anca m oreb iti veliko 
bolj e lem en ta rn a  in m anj razm išlja . O tro­
ci ali V oruh? V oruha im a rada, s s ta rim  
R adm anom  pa se je  poročila, k e r je  b ila  
še bolj revna, da ni ostala  b rezp rav n a  
dekla. P oročiti se z R adm anom  je  pom e­
nilo  za n jo  družbeno  afirm acijo . N i pa  bil 
zakon sk len jen  n a  etičn ih  načelih  —  n a  
osnovi ljubezni. V endar je  s svojim  begom  
od R adm ana, s svojo ljubezn ijo  do V oruha, 
sprožila  v p ra šan je  ljubezn i do o trok. P re ­
žih se je  te  dvojnosti zavedal. Z m agala  je  
m ati, V oruha je  u b ila  sm reka. P rob lem  
še n ik ak o r ni bil rešen. V b istvu  je  to ob­
sodba družbenega sistem a, k i je  R adm anco 
pehal v  zakon brez ljubezni, in  ne toliko 
psihološka d ram a žene, lepe V ide —  R ad­
m ance. Novi d ružben i odnosi m orajo  po­
s tav iti nove, dem okra tične  tem elje  odno­
som  m ed m ožem  in ženo in  ne sm ejo b iti 
več ov ira  ljubezni. P rek o  m a te rin s tv a  R ad­
m anca n i m ogla, otroci so večja  dolžnost, 
zato jih  ne sme pustiti.

S ta re  e tične zakone, k i  so delali razliko  
m ed ljudm i in  niso dopuščali ljubezn i m la­
dih  src, če je  eden g ru n ta rsk i, d ru g i pa  z 
ba jte , je  s svojo  veliko  ljubezn ijo  in  trp lje ­
n jem  p rem ag ala  H udab ivška  M eta, k i pa 
zrase  na  k ra ju  v sim bol izv ira  revolucije . 
S te  s tra n i rg ševan ja  ženske em ancipacije  
bo tre b a  P režihova dela še bo lje  osvetliti.

Te besede naj bodo nap isane  tu d i za 
p razn ik  D neva žena, n jega 50-letnico.

III.

D om ači k ra j, dom ači lju d je  so dostojno 
p roslav ili 10. obletnico sm rti svo jega ve li­
kega ro jak a . Na sam  dan  je  b ila  kom em o­
rac ija  na  grobu. G ovoril m u je  p rija te lj in  
soborec Lobas-B eno K otnik . Ob zak ljučku  
je  za ig ra la  železarska godba. Z večer istega 
dne je  b il v  T itovem  dom u lite ra rn i večer 
P rež ihu  v  spom in. Sodelovali so v idn i slo­
vensk i k u ltu rn ik i. O P rež ih u  je  sprego­
v o ril p isa te lj p a rtiz an sk ih  del M atevž 
Hace.

V išek p roslav  pa  b rez  dvom a pom eni 
k rs tn a  p red s tav a  »Sam orastnikov«, ki jih  
je  po isto im enski P režihov i noveli d ram a­
tiz ira l M iloš M ikeln, že znana  osebnost v 
slovenskem  dram skem  ž iv ljen ju  in  P re -  
v a ljčan  po rodu.

Za oder s ta  delo odlično n aš tu d ira la  Zo­
fija  V olčanškova in  prof. Jan ez  M rdavšič. 
Ni pa dvom a, da  je  k  uspeli u p rizo ritv i 
p risp ev a la  o d lika  celotne ig ra lske  družine, 
od s ta reg a  K arn ičn ik a  do b iriča . S to  igro 
m orejo  naši ig ra lc i m irno  nasto p iti na 
od rih  p ro fesionaln ih  gledališč, s tem  p lu ­
som, da so t i  od ri tehnično  bo lje  oprem ­
ljen i (v rtljiv  oder ipd.) in  b i se s lik e  ve­
liko  h itre je  m en javale , ko t so se tu . P rav  
to  je  g ledalca m otilo. Saj s led i včasih  m i- 
hu to  dolgi slik i t r i  m inu te  dolg odm or, 
k a r  seveda razb ija  celoto.

Za ig ra lce  sam e pa  ne  m orem o reči, da 
so nas z igro  presenetili, k e r j ih  ko t dobre 
igralce tako  že poznam o. N ajlepši lik  se je
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Karlu Dobršku
za sedemdesetletnico

R odil se je  1889 n a  Lešah. M enil 
je  p o s ta ti k ljučavn ičar, pa  m o jstra  
n i našel. N ašel pa je  B rv arja , de­
lavca, k i m u je  dal p rv i n au k  v go- 
slih . 1903 je  šel v  Celovec: v p r i­
p rav lja ln ico , potem , 1904— 1908, na 
učiteljišče. W indischer H und! 1904 
do 1910 je  b il šolski u p rav ite lj na  
O jstrici, 1910— 1920 v Ž vabeku, po 
p leb isc itu  1920 do upoko jitve  1935 
na  p rev a ljšk i šoli. 1929 m u je  Slo­
venska  šolska m atica  izdala  knjigo: 
V pliv socija ln ih  razm er na  o troka  na 
P rev a ljah . M arksist že od m ladčga, 
po litičn i delavec, se k re ta r  p a rtijsk e  
celice, vzgojite lj skojevcev, ljudsk i 
človek: 1941 ga je  gestapo zap rl in  
p reg n a l v  S rb ijo . V svobodi se je  
posvetil p redvsem  km ečkem u za­
d ru žn iš tv u  in  je  p red sed n ik  KZ na 
P rev a ljah .

To je  ta  lešk i svet: k ak o r da so vzne­
m irjen e  gore o trp n ile  in  se je  zem lja  uk le- 
n ila  in  razg rn ila , da v d lan  u jam e luči in  
top lo te  sred i tem n ih  lesov, in  v sonce so 
se položile dom ačije: Pop in  V adra  n a  P re -  
va ljškem  h rb tu , pod V olinjekom  Pristov , 
pod rob kav sk ih  n icin  Polesnik , Papež, 
K resn ik , in  pod n jim i d lan i na  d n u  »ka- 
štel«, trd n ja v a  bogve kom u  kdaj, za n jim i 
pa, v  Jan k o v cu  in  Pogorevcu, u re  hoda 
vasu je  sam ota, p rija te ljica , m ed težkim i 
sm rekam i in  svetlim i m acesni, po v resju , 
p a  jasah , po ru m en ih  p rtič ih  žen ite ljna .

S ta ro d av n i so tod domovi.
Včasih, p rav ijo , so bile  b ra jd e  ob h išah  

in  vino k ak o r tis to  na  oni s tra n i p ri Z ita - 
re j vesi, ko s ta  ga dva d ržala, k i je  pil, da 
ga k rč  n i p rije l, in  so v en d ar v rač i poslali 
ponj za bolnega cesarjeviča, da  bi ozdra­
vel.

gledalcem  pač zdela M eta, ki jo  je  C esar­
jev a  M ilka podala  tako, ko t jo  je  orisal 
P rež ih : s tra s tn o  v svoji ljubezni, veličastno 
v svo jem  trp lje n ju  in  ponosno te r  čisto 
v m aterin stv u . Ožbeja, k i je  izgubil k a r- 
n išk i ponos in  je  poznal le  s tra s tn o  lju ­
bezen do Mete, a b il v svoji odločnosti 
p ravo  n jeno  naspro tje , je  dobro zaigral 
S tefan  Volf; p redvsem  je  bil dober v zad­
n jih  scenah ko t invalid . S ta reg a  K arn ič- 
n ik a  je  ig ra l inž. M itja  Š ipek. M orebiti 
je  bil v začetn ih  scenah p rem alo  karn iško  
mogočen, odličen pa je  b il v sceni, ko 
um ira . M arica K rivog rad  je  lepo podala 
lik  s ta re  K arn ičn ice, ki je  tih a  sk rb n a  
žena, b rez besede p r i hiši. P rež ih  pa pravi, 
da so se K arn ičn ik i ženili iz sam ih m o­
gočnih hiš, k a r  je  še po svoje vp livalo  na 
ošabnost in  sam oljub je  K arn ic . S ta ra  H u- 
dabivka, M etina m ati, je  p rep ro s ta  km ečka 
žena, ki lju b i svojo  hčer, gosposki in  du­
hovniku  pa si ne upa ugov arja ti. Tako 
H udab ivko  nam  je  dovršeno u s tv a rila  
M očnikova A ngelca. V olbenka, drugega 
K arn ičn ikovega sina, je  zaig ra l P e te r  Še- 
tina ; u s tv a ril je  tip ičnega g ru n ta r ja  po l­
p re tek le  dobe, ko p o sta ja jo  velik i km etje  
tu d i lesni trgovci in  p rično  nevešči te k ­
m ovati z velik im i firm am i, 'kar p a  jih  je

P a  to  je  bilo davno kdaj.
K a jti  trp k o  je  sonce v teh  breg ih . 
D obršk i so p riš li iz D obrne: ded A nton, 

km ečki sin, ro jen  1813, in  babica M arjeta ,

b a jta rsk a  hči, ro jen a  1823 — že k a r deset 
le t  potem , ko je  b ila  1835 p o stav ljen a  p re -  
v a ljšk a  že lezarna in  so P rev a lje  n asta ja le : 
z b ližn jih  h ribov  in  iz sosednih dolin  so 
se zg rin ja li v k ra j, k i ga p re j n i bilo, si­
novi b rez dediščine, p ro le ta rsk i rod, go­
spodje pa  so p rih a ja li z D unaja  in  iz S u­
detov, iz S lezije in  s H essenskega.

S trm o in  globoko je  u rezan  Leški g ra ­
ben. K ad a r so p r i  K o tn ik u  gori n ad  leško

navadno pokopalo. T ak  je  m oral b iti Vol- 
benk. M ed vidnejše vloge spada še župnik , 
dobrodušen  a neodločen, k i se bo ji gospo­
ske. P ra v  takega  nam  je  sija jno  u s tv a ril 
Ivan  Logar. K  uspeli izvedbi ig re  so p r i­
spevali p rav  vsi igralci, tud i nosilci s tra n ­
sk ih  vlog: od otrok, k je r  se je  še posebej 
izkazal s p risrčno  igro sin  Ožbej (Ferdo 
K utn ik), pa  do dekel, g ro b a rja  in  b iriča 
te r  sodnika, ki pa je  bil delom a prem edel. 
N ajlepši p rizo r je  bil po m n en ju  gledalcev, 
ko se  M eta poslav lja  od sina O žbeja. Tu 
je  M eta naj lepša.

Za zak ljuček  še nekoliko  besed o d ra ­
m atizaciji: V g lavnem  se je  M ikeln držal 
P režihove novele. K akor je  uspel lepo po­
d a ti na  oder veličino in  trag ik o  M etine 
ljubezni, tako  se m i zdi, da je  p roblem  
p ropada karn iške  km etije  poplitv il. P re ­
žihov m ogočni, osebno etično čisti K ar- 
n ičn ik  je  v d ram i pokazan ko t m orilec — 
k ra lj na  B etajnovi, nasiln ik , k i ne pozna 
ovir, k ad a r hoče doseči svoj cilj. T ak  je  
tu d i V olbenk. Z ato  K rn ice  propadajo . A li 
ni to poenostav ljen je  P režihov ih  junakov? 
(M orebiti na  drugem  m estu  več o tem .) 
V glavnem  pa  sm o hvaležn i d ram a tik u  
M ikelnu, da nam  je  tako  lepo p rib liža l to 
veliko P režihovo m ojstrovino.

kapelico tre s li škrabeljce , so se to tra le  do 
g ra b n a  dol in  K otn ica  j ih  je  v košu nosila  
dom alega č e tr t u re  nazaj vk reb er.

1820. le ta  so začeli n a  L ešah  k o p a ti p re ­
m og in  po tem  so začele b a jte  cve te ti in  
ob vsako  se je  p rim u lil ko z ji h levec in  
b a jte  so b ile  ba jtice  in  so b ili v id e ti m ožje, 
ko so se v rača li iz jam e, vsi sivi, sive oči, 
sive obrvi, siv i obra?i, in  dom a tr i  poste­
lje  za n ju  in  za sedem  o trok  —  ali n a  ste ­
n ah  so b ili beli p rtič i in  na  okencih rože 
in  slap  h rep en en ja  po  lepoti.

P r i  »novih bajtah«  se je  D obršek  rod il 
—  nekako  ted a j, ko je  bilo v p rev a ljšk i 
fa r i 4500 duš in  500 knapov, k ak o r je  po­
izvedel škof, tisti, k i so m u  Š en tanelc i m ed 
b irm o u k rad li dežnik . In  je  b il D obrškov 
oče eden  tis tih  knapov  bo jda  b rez  duše.

Ob cesti n a  Č ečovje g reb e jo  zdaj otroci, 
da n ab ere jo  kaj za O dpad. T ako podobno 
smo nekdaj p rev a ljšk i o troci hodili lov it 
prem og: v Mežo n ad  p ap irn ičn im  jezom  
in  v spodnji konec Leškega g rab n a  —  in  
k a d a r so odprli g rab lje  zgoraj, ga nam  je  
voda n ako ta lila , da  smo si ga nac ing lja li 
za polne gare.

In  sm o rek li, da so siv i m ožje dobri 
m ožje.

O velik i noči 1886 je  b ila  b u r ja  na  Le­
šah. »H udiča na  glavo v šaht!« H udič je  
b il ob ra tovod ja  H aller. D v an a js tu ren  je  
b il tedaj delavnik , oče je  b il d v an a js t u r  
v  jam i, m a ti d v an a js t u r  v  jam i in  oba 
kom aj za k ru h . »Hudič« je  ušel knapom  
skozi okno in  brez k lo b u k a  d ir ja l na  P re ­
valje . V ojska žan d arjev  in  gospodičev z 
lovskim i puškam i pa  se je  p r i lešk i kape­
lici p rem islila  in  se v rn ila  in  ra jš i v go­
s tiln i p r i  A hacu  čakala, kaj bo.

T udi D obrškova m ati je  b ila  knapica.
V  šoli na  P re v a lja h  so nam  včasih  delili 

peresn ike , peresa, sv inčnike in  zvezke. 
U čitelj je  p rin ese l te  reči v  šk a tli in  velel 
n a jp re j, na j vstanejo  »upravičenci« (»die 
B ezugsberechtig ten«), To so b ili knapovski 
otroci. P o tem  je  v  šk a tli še ka j ostalo in  
uč ite lj je  velel, na j vstanejo  »reveži« (»die 
A rm en«). Tedaj sm o vsta li otroci spu fan ih  
p rev a ljšk ih  fužin. Oni so bili, da b i b ili po 
k lopi udarili, če bi bilo zan je  ali za nas 
česa zm anjkalo ; m i pa: ponižano  ponižni 
in  bi b ili šli uč ite lju  palico  p ob ira t, če bi 
jo  b il nad  k a te rim  od nas zlomil.

T isti ta k ra t p ri A hacu niso p ričaka li 
knapov, ali n asledn ji knapovski rod  je  
p rav  p ri A hacu im el dober teden  štab  
svoje »rdeče republike« (1918), tako  da je  
p r is tra h  obhaja l ve ljake  po dolini —  in  ko 
je  za p rev a ljšk im i fužinam i tud i leški p re ­
m ogovnik  om agal in  so knapice p riš le  p red  
občino na P rev a lje  te r ja t  dela za može in 
k ru h a  za otroke, so ve ljak i s tak n ili g lave: 
»V Bosno z n jim i —  s p u n ta rsk im i Le- 
šami!«

T udi za Bosno so se to lk li lešk i p a r ti­
zani, D obrškovi učenci.

In  cvetno v ig reden  je  na  L ešah m aj, 
v on ja  m ladosti poln: se u tegneš ozreti, 
D obršek K arel?

Ne vem  ga drugače, k ak o r da z u rn im  
korakom  hiti, z m ladim  časom; s ta ro s t ga 
ne m ore doiti.

dr. F r. S.

Izdaja: upravni odbor 2elezarne Ravne — U reju je  
u redn išk i odbor — T iska: M ariborska tiskarna  v 
M ariboru — Odgovorni u red n ik : Avgust VSuhar
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Ivan  G lobočnik:

Č EČ O V JE
moramo končno urediti z gredami in nasadi ter upostavljeno 

vzdrževati
»Lepo je p ri vas in  občudujem o, k a r ste 

že vse z g ra d il i . ..!«  T ako m i je  nedavno 
deja l gost iz inozem stva. P rav  ponosen 
sem  bil, kako r pač vsak od nas ob tak i 
pohvali. Toda tako j me je zabolelo, ko je 
še p ris tav il: »Vse to  pa  bilo še mnogo 
lepše, ko bi stanovalci tud i u red ili in  oči­
s tili okoli svojih  zgradb.«

Da, zdaj smo pa tam ! Tu nas boli. A li 
je  p rav , ko dopuščam o nered  in  ga k a ­
žemo tud i d rugim ? P a  tak a  m alenkost, ki 
bi jo  odp rav ila  dobra vo lja  m im ogrede! 
D ajm o vendar! Z grabim o za lopato, k ram p, 
g rab lje  in  m etlo  te r  ne čakajm o kom ande 
»od zgoraj«! Sam o tisto , k a r  bom o sam i 
sto rili, bo najlepše in  tud i največ vredno.

P ri u re jev an ju  našega n ase lja  je  bilo 
o p rav ljenega res že doslej p recej p rosto ­
voljnega dela. V le tu  1958 so oprav ili s ta ­
novalci 4459 p rostovo ljn ih  u r, le ta  1959 
pa  3536 — skupno to re j okoli 8000 u r  p ro ­
stovoljnega dela. Tisti, k i niso m ogli ali 
m orda tud i ne m ara li sam i delati, so 
dolžne u re  p lačali. T akih  je  bilo 1355 u r, 
a v iz te rjav i po p ris to jn i davčni up rav i 
(odlok ObLO o sam oprispevku) je  še 
p reko  500 u r.

Ne g re  p ri tem  toliko za denar. G re za 
p rav ilen  odnos, ki na j bi ga pokazal 
vsakdo od nas, da čim prej u red im o naše 
nase lje  tud i v tem  sm islu. Vsi želimo, da 
bi p reb iv a li v lepi okolici in  sam o v lepih

stan o v an jih . L epa s tan o v an ja  že im am o, 
okolico p a  si u red im o tako , da bo n am  v 
ponos, d ru g im  pa  čim bolj všeč. Čečovje 
je  ponos nas vseh, pa zarad i zanem arjene  
te  u red itv e  ne sm e posta ti naša  sram ota .

V sak stanovalec —  tu d i sam ci —  m ora 
sk rb e ti za red , čistočo in  lep zu n an ji videz 
našega nase lja . Ne iščim o »policajev«, ki 
b i nas p rig an ja li k naši dolžnosti. Sam i 
m oram o b iti »policaji« red a  in  čistoče, 
p redvsem  pa  naši p red sed n ik i in  člani 
h išn ih  svetov. Sam o na  ta  način  bomo 
ohran ili, k a r  sm o že u red ili. S poštu jm o 
lastno  delo te r  m ilijone, ki jih  je  dala 
d ružba za naše p rije tn o  dom ovanje. Z a­
v ed a ti se m oram o, da od sam ega godr­
n ja n ja  n i p ričak o v a ti uspehov. T isti, k i le 
g ra ja jo  in  iščejo »grešnega kozla« za tako  
s tan je , n a j k a r  svoj p ra g  pogledajo . N ji­
hova m o ra ln a  če že ne d ru g a  dolžnost je, 
da po svo jih  m očeh pom agajo  skupnem u 
p rizad ev an ju  za lepo u red itev  nase lja . 
N ik a r ne p ričaku jm o , da bo rešil posa­
m eznik  to, k a r  je  dolžnost vseh. P reko  
500 družin , 400 sam cev te r  1600 o trok  če- 
čovske dom ačije lahko  veliko  stori, da bo 
postalo  nase lje  tako , ko t m ora  biti. Cc- 
čovje m ora  p o s ta ti č im prej ravensko  »Ve­
lenje«. P og le jte  si ta  red  in  to vzdrže­
v an je  tam !

M nogo m nogo lahko  p ripom orejo  k  redu , 
sm o trn i u re d itv i in  čistoči okolice stavbe 
p ra v  p red sed n ik i in  član i h išn ih  svetov. 
L e -ti n a j bodo m obiliza to rji stanovalcev  
v p rizad ev an ju  za to u red itev . K a r  po­
glejm o, p r i  k a te r ih  zg radbah  je  ta k  red  
že viden. K je so naše žene z rožam i na  
balkonih? Da, vzorov je  že neka j. Cim- 
več n a j bo letos te  lepote.

H išn i sveti se tu d i p rem alo  zavedajo, 
kako  k o ris tn i so tud i otroci, če jih  znam o 
p rite g n iti k  p rim ern em u  delu. V vsaki 
s tav b i n a j bi bil m lad insk i h išn i svet 
(p ion irji in  m ladinci), ki bi bili zadolženi 
paziti n a  red  okoli zgradbe, pa  tu d i na 
iepotično g rm ičevje  itd ., da se ne bo lo­
m ilo ali d rugače poškodovalo. Če naših  
o trok  ne bom o p riteg n ili k  tak im  in  po­
dobnim  nalogam , bodo n ap re j povzročali 
škodo z un ičevan jem  nasadov, n eu tr jen e  
trav n e  površine itd . Tu je  tre b a  vzgajati, 
n a jlep ša  vzgoja p a  je  p riteg n itev  k  sode­
lovanju .

Skrbim o, da bo okoli s tavb  čim več ze­
len ja .

Ne m an jk a  pa  sam o rož. T udi p rim ern ih  
k lopi za počitek  in  podobno je  treba . 
D anes je  n am reč  v tem  n ase lju  tako : če 
se hočeš odpočiti in  sesti, m oraš v go­
stilno . V n ase lju  lahko  sam o stojiš.

In  še nek a j je, o čem er govorim o že dve 
leti. O troška igrišča. D olžnost m erodajn ih  
č in ite ljev  je, da res že e n k ra t odločno p r i­
stopijo  k  te j u red itv i, da oskrbim o p ri­
m ern a  igrišča  vsaj za predšolske o troke v 
naselju . P esk n jak i z razn im i nap rav am i 
bi p riv ab ili m nogo o trok  in  jih  od trg a li s 
cest in  d ru g ih  ob jektov, p redvsem  pa  z 
u re jen ih  nasadov, k a te re  danes kvarijo , 
k e r se n ek je  pač hočejo in  m orajo  ig rati. 
Ne zah tevam o od naših  o trok  sam o reda, 
d iscipline in  pomoči, m arveč jim  m oram o 
tu d i nud iti, k a r  vsak  o trok  p o treb u je  — 
p rim ern eg a  razved rila .

Ni p a  sam o naša dolžnost, da ured im o 
okolico naših  stavb , tem več m oram o u re ­
d itev  tu d i vzdrževati, negovati in  še iz­
boljševati, zato moramo tiste, ki nam de-

m m *

2e v zadnji številki smo pokazali nekaj posnetkov o lepšanju naših domov tudi na Čečovju. 
Takrat je bila zima — in kaj naj bi tedaj s to reč jo . . .?  Medtem je prišla vigred pa naj

rože spet cveto



K A Z A L O

D anašn ji š tev ilk i p rilagam o ob­
lju b ljen o  kazalo, in  sicer za vse do­
sedan je  le tn ike  našega lista.

Odločili smo se za sedaj k a r  za 
z a p o r e d n o  kazalo, pa  bom o m orda 
k d a j pozneje nastav ili še kazalo  po 
strokah .

la jo  škodo (razni vozniki), tako j p rijav iti 
v kaznovanje . Ne sm em o dopustiti, da 
nam  bi nekdo  brezobzirno  un ičeval še to, 
k a r  smo že u red ili. N aučim o slehernega 
red a  in  spoštovan ja  žu ljev  naših  rok.

N aša s tanovan jska  skupnost bo razp i­
sa la  tr i  nag rade  za tis te  h išne svete, ki 
bodo najlepše  u red ili celotno okolico svoje 
stavbe. Tudi za one, ki bodo p ri tem  o p ra ­
vili največ delovnih  u r, bo p rip rav ljen a  
lepa  nag rada . N ajbo ljši m lad insk i h išni 
svet pa  bo n ag ra jen  s p rim ern im  izletom  
ozirom a ogledom  V elen ja a li podobnim .

N aj bo v le tošn jem  le tu  usm erjeno  vse 
za cilj, da ured im o naselje  tako , da ga 
bom o z veseljem  razkazali vsakom ur. To 
sta  naša p rav ica  in  naša dolžnost. V »Fu- 
ž inarju«  bom o odslej redno  ob jav lja li po­
tek  tega  dela in  zapisali še ka j več. Slike 
bodo pokazale, k je, kako  in  kdo so delali, 
pa tu d i to, k je  po k riv d i h išnega sveta  in 
stanovalcev  nered  še vedno obstaja.

Spričo m alega obm ejnega prom eta, ki 
bo odp rt p redv idom a že v tem  po letju , je 
toliko bolj nu jno , da to reč č im prej u re ­
dimo, da nas ne bo sram  pred  tu jc i, ki 
bodo p rih a ja li k nam .

P redsedn ik i h išn ih  svetov im ajo  n ač rt 
celo tnega naselja . V tem  je  zarisan  okoliš 
u red itv e  za vsako stavbo. Ne sk riv a jte  teh  
načrtov , tem več jih  razg rn ite  in  se pogo­
vorite  s stanovalci o vsem , k a r je  še po­
treb n o  u red iti. O rgan iz ira jte  delo sm otrno, 
da bo efek t čim boljši. Površno delo ni kaj 
p rida, zato ne g le jte  sam o na število  op rav ­
ljen ih  u r, tem več na sto rilnost dela. P red  
p ričetkom  akcije pa sc posv e tu jte  na ta j ­
n ištvu  S tanovan jske  skupnosti in  še d ru ­
god, da se p reprečijo  poznejše kritike .

P ovedati m oram o še nekaj o investi­
to rju  te r  o izvajalcu  g radben ih  del na 
Čečovju. M nenja sem, da bi investito r — 
Ž elezarna  R avne — m oral zah teva ti od 
izvajalca  g rad n je  s tanovan jsk ih  in d rugih  
objek tov  na Čečovju — G radis — da pred  
končno p reda jo  o b jek ta  tud i očisti in 
zrav n a  okolico. Z nano je, da se p ri novih 
zgradbah  še dolgo n ah a ja jo  kupi zem lje 
in d rugega m ateria la . Ves okoliš take 
zgradbe je  vsaj do 30 cm globoko poln 
raznega gradbenega odpadnega m ateria la . 
Vse to je  treb a  p red  p rim o-p redajo  odko­
pa ti in  odpelja ti te r  na to  navoziti p rim er­
nega m a te ria la  za bližnjo  u red itev , če 
hočemo, da bo okolica p rije tn a  in  zelena. 
Tak nered  m očno ov ira  akcije  u re jev an ja  
te r  so stanovalci tud i b rez moči, da bi 
s to rili to sami.

Upam , da te m oje m isli, predlogi in  va­
b ila  ne bodo nale te li na  g luha  ušesa. P re ­
p ričan  sem, da z dobro voljo  vseh lahko 
m nogo storim o za ponos p reb iv a ls tv a  in  
kraja.

K O R O Š K I F U Ž I N A R

JUGOSLOVANSKA ZVEZA ZA BORBO 
PROTI ALKOHOLU

je številna in agilna organizacija, ki izdaja 
tudi svoj časopis itd. Trudi se na važnem 
socialnem polju: da bi ljudje manj pili in da 
ne bi zapadali usodi.

Pri nas menda nima članov. Želimo ji kljub 
temu, da bi dosegla vsaj to, da v deželi ne bi 
delali in vsaj na Koroškem ne razpečavali 
več umetnih vin. Dvakrat bi bilo ustreženo 
— pivcem in nepivccm.

NA ČEČOVJU

Janezek neusmiljeno klati s palico po 
grmiču v nasadu.

Mimo gre stanovalec, nič mu ni m ar ne za 
poba ne za grmiček.

Mimo pride druga stranka. Žal ji je lepo- 
tičnega nasada, a boji se zamere, da bi kaj 
rekla.

Pri oknu ven gleda soseda, pa si misli, naj 
Janezek kar uničuje. Bodo ljudje vsaj videli, 
da so drugi otroci še slabši od njenih.

Tudi mamica ga nazadnje zagleda in ga 
brž »opozori«: Janezek, takoj beži domov, da 
te čuvaj ne bo videl, kaj si n a red il. . .

VI

In tako Janezka ni nihče poučil, da naj 
ne uničuje nasadov, da jih  je škoda in da 
jih moramo vsi čuvati.

Tako je bilo na Čečovju oni dan in tako 
je marsikje vsak dan. In  ker je  tako pri 
Janezkih, klatijo velikokrat kaj tudi Janezi.

Lačen

PREKLIC

Svoje dni smo zapisali o upanju , da bo ljud i 
prisililo k bolj pam etnem u razm noževanju 
m orda tu d i pom anjkan je  p itne vode na svetu, 
nam reč tis te  p rave  studenčnice za ljudi. P o­
nekod je  nam reč že sedaj zadosti pičla in  na 
obstoječe studence že ne gre več k a r  tako 
obešati novih in  novih m ilijonov zem ljanov.

Sedaj pa smo brali, da delajo zdravo pitno 
vodo že k a r  iz m orske, in  sicer kolikor je  je  
potrebno. Na ta  način  to rej naše d iv jan je  v 
razm noževanju  s te  s tran i sploh n i ogroženo.

Vsaj dobre vode ne bo zm anjkalo, če je  že 
zm anjkalo dobrih  v in  po oštarijah .

Pri blagajni
»Vstopnico prosim!«
»Za Sam orastnike?«
»Ne, zame!«

Pri sosedu je ravno tako. Menda so zgoraj Horjakovi, spodaj pa prijatelj — njihov in cvetja
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PONOVNO UVELJAVLJENJE ŠPORTNIH RAVEN
O dveh  pom em bnih  šp o rtn ih  p r ire d it­

vah, ki so tesno vezane za naš koroški 
k ra j, se je  v redno  razp isati, saj ti dve p r i­
re d itv i a li celo m anifestaciji, zaslužita  
m alo več k o m e n ta rja -k o t smo ga zasledili 
v dnevnem  časopisju . Č eprav  sta  to  dve 
raz ličn i panogi športa , pa  im a ta  v en d ar 
n ekaj skupnega: ponovna a firm acija  šp o rt­
n ih  R aven. P ra v  je, da k a r  povem : g re  za 
nam izni ten is  in  sm učanje. R azveseljivo 
p r i tem  je, da bom o tu  in  tam  zasledili 
našega  dobrega in  skrom nega šp o rtn ika  
M irka  B avčeta.

N am izni tenis

10 le t je, o d k a r se je  na R avnah  v 
sk rom ni sekp iji rod il nam izni tenis. P ra v  
sezona 1959/60 označuje ta  sk rom ni ju b i­
lej. Z le ti so  p riš li tu d i uspehi, naj večje 
pa  beležim o p rav  letos —  po 10 le tih  za­
četka. Ne vem , ali so se ig ra lc i p rav  po­
sebno p o tru d ili v tem  ju b ile jn em  le tu , da 
v rn e jo  skupnosti z obrestm i to, k a r  so 10 
le t od n je  prejem ali?  Mogoče. D ejstvo je, 
da so b ili res zelo dobri in  R avnam  p ri­
borili nešte to  lovorik , m ed n jim i tu d i š tir i 
d ržavna  p rv en stv a  od 6 m ožnih v m lad in ­
skih  discip linah. To pa je  tem  bolj efektno, 
k e r so to dosegli v ek ipn ih  d iscip linah in 
tek m o v an ju  dvojic.

O sredn ja  p rired itev  — državno p rv en ­
stvo  za ekipe m ladincev  in  m lad in k  —  je  
b ila  na  R avnah. O rganizacija  p rv en stv a  
je  b ila  na  dosto jn i višini, za k a r  g re  n a j­
več zaslug Ob. LO R avne na  K oroškem , 
k i je  bil pok rov ite lj tega  tekm ovan ja , in  
organizacijskem u odboru za izvedbo 
p rv en stv a  z inž. F ran jem  M ahorčičem  na 
čelu.

15 n ajbo ljših  ekip  m ladincev in  7 n a j­
bo ljših  ekip m lad ink  iz cele države se je  
pom erilo  za naslov najboljšega. Lansko 
le to  so naše m lad inke  v postav i P e trač - 
K ra jg e r v K ra n ju  postale  d ržavne p rv a ­
kin je , zato so tu d i letos ve lja le  za favo­
rita , naši m lad inci pa  so lansko leto  brez 
B avčeta  v  O patiji zasedli šele 5. m esto,

zato so letos b ili g lavni fav o riti B orac iz 
B an ja  L uke in  M ladost iz K ran ja .

T ekm ovanje  m lad ink  se je  odvijalo  v 
eni skupin i, tekm ovan je  m lad incev  pa v 
dveh  skup inah . V p rv i m lad insk i skupin i 
s ta  se n a  p rv o  in  drugo m esto p lasira li 
ek ip i k ran jsk e  M ladosti in Borca iz B an ja  
Luke, v d ru g i skup in i pa  je  osvojil »Fu- 
žinar« p rvo  m esto  p red  ekipo B ana ta  iz 
Z ren jan in a . N ajveč zan im an ja  je  seveda 
velja lo  za dvoboje m ed F užinarjem , M la­
dostjo  in  Borcem , k e r so ti dvoboji odlo­
čali o d ržavnem  p rvaku . Naši m ladinci’ so 
n a jp re j p rem agali Borca iz B an ja  Luke 
5:2, M ladost pa  B an a t iz Z ren jan in a  z re ­
zu lta tom  5:2.

N eprem agani s ta  b ili sedaj sam o še M la­
dost in  F užinar. V tem  dvoboju  je  šlo za 
n a jv iš ji naslov v državi. K ran jsk a  M la­
dost je  F u ž in a r j a na p rvem  repub liškem  
tu rn ir ju  n a  R avnah  p redhodno  p rem agala  
s sicer tesn im  rezu lta to m  5:4, poleg tega 
je  p ri n jih  nastop il d ržavn i m lad insk i 
p rv ak  Riko F re lih , ki je  b il n a  tem  tu r ­
n ir ju  še n ep rem agan  m očna opora B evku 
in  n jegovem u b ra tu , k i s ta  znana kot 
v z tra jn a  borca in  dobra igralca. Iz naše 
ek ipe je  Jam šek  p redhodno  že izgubil eno 
srečanje , G rab n er celo dve, Bavče pa  tri. 
N abito  po lna d vorana  T itovega dom a je  
p ra v  tako  n estrpno  ko t sam i ig ralci p r i­
čakovala iz id  tega  dvoboja, ki je  bil res 
n a  k v a lite tn i višini.

V p rv i p a r ti j i  dvoboja je  G rab n er p re ­
m agal F re lih a  I. in  povedel z 1:0, v  d rugi 
ig ri je  d ržavn i p rv a k  F re lih  prem agal 
B avčeja in  tako  izenačil na  1:1, n a k a r  je  
Jam šek  z zm ago nad  B evkom  zopet pove­
del F u ž in a r j a v vodstvo 2i:l. S ledilo  je  
srečan je  F re lih  II. G rabner. Po zelo težki 
bo rb i je  G rab n e rju  uspelo p rem ag ati 
d ržavnega p rvaka , k a r  je  dem oraliz iralo  
v rs te  k ran jsk e  M ladosti, našim  pa  dalo 
še več po le ta  in  volje  do zm age. R ezu lta t 
3:1 za F užinar. Z zm ago Jam šek a  nad  F re ­
lihom  I. je  F u ž in a r zavodil s 4:1, n ak a r 
sta  se srečala  B evk in  Bavče. Z m agal je

B evk in  znižal rezu lta t na  4:2. N asledn ja  
s ta  se sesta la  Riko F re lih  in  Jam šek . J a m ­
šek  je  to k ra t za ig ra l odlično in  p ra v  tako  
k o t G rab n er p rim o ra l d ržavnega p rv ak a  
R ika F re liha , da je  že d ru g ič  k lon il na 
tem  tu rn ir ju . Z lasti zan im iv  je  b il d rug i 
set, k je r  se je  F re lih  vdal Jam šek u  p r i re ­
z u lta tu  13:1. N avdušen je  v  d v o ran i je  bilo 
nepopisno. P rv ič  v zgodovini jugoslovan­
skega nam iznega ten isa  je  d ržavno  ekipno 
p rven stv o  za m ladince osvojila slovenska 
ek ipa in  p rav  veseli sm o lahko, da so to 
b ili tekm ovalci ravenskega  F u ž in a r j a Ja m ­
šek, G rab n er in  Bavče.

P ri m lad in k ah  s ta  enak  uspeh  —  osvoji­
tev  državnega p rv en stv a  — dosegli ig ra l­
k i P e tračev a  in  K ra jg e rjev a . P ra v  po­
sebno se je  izkazala  P e tračev a , k i na  tem  
p rv en stv u  n i izgubila  n iti ene igre, K ra j­
g e rjev a  pa  ji  je  b ila  v zelo m očno oporo, 
saj je  izgubila sam o p ro ti d ržavn i p rv a ­
k in ji P irčevi.

Š tir je  lep i pokali, k i jih  je  poklonil 
Ob. LO so tak o  ostali na  R avnah , za n a j­
boljšo  igro sta  b ila  n ag ra jen a  Jam šek  in  
P etračeva , ko t ek ipe pa  obe m lad insk i 
ekipi dom ačega F u ž in a r j a.

D ržavno p rv en stv o  posam eznikov in  
dvojic v Subotici je  tu d i p r i nas na  R av­
n ah  p ra v  p rije tn o  odjeknilo . M ladinska 
dvojica Jam šek  G rab n e r se je  pokazala 
najbo lj m očna v d ržav i in  osvojila naslov 
d ržavnega p rv ak a . E nak  naslov  s ta  v d i­
scip lin i m lad inske  dvojice dobili tud i 
ig ra lk i P e tračev a  in  K ra jg e rjev a . Zelo 
dobro  s ta  ig ra la  v m ešan ih  dvojicah  V av- 
četova in  Jam šek , k i s ta  v zelo m očni kon­
ku renc i dosegla drugo m esto. P e tračev a  je  
b ila  p r i m lad in k ah  d ruga, K ra jg e rjev a  pa 
tre tja . G rab n e r je  b il č e tr ti  p ri m ladincih , 
P e tračev a  pa  č e tr ta  p r i  članicah.

Zvezni nam izno ten išk i tu rn ir  v S a ra ­
jev u  je  zopet pokazal, da uspeh i tekm o­
valcev rav en sk eg a  F u ž in a r j a na  d ržavn ih  
p rv en stv ih  niso le slučajni, am pak  da ti  
ig ralci resno  ogrožajo jugoslovansk i v rh  v 
svojih  discip linah. V ženski konkurenci 
je  na red ila  n a jveč je  p resenečen je  V avče 
Jožica, k i je  dosegla drugo m esto. E nak  
uspeh p r i m lad in k ah  je  dosegla P etračeva , 
m edtem  ko je  Jam šek  p ri m lad incih  po­
novno p rem agal d ržavnega p rv a k a  F re ­
liha in  zavzel p rvo  m esto.

Ni čudno, da se je  p ričel za igralce F u ­
ž in ar j a p rav  posebno zan im ati zvezni ka­
p e tan  Z latko  V ajler, ki je  za ožji sestav  
za izbiro  rep rezen tance  FLR J izb ra l tud i 
V avčetovo in  Petračevo . Na evropskem  
p rv en stv u  bo ig ra la  sam o V avčetova, ker 
je  P e tračev a  na  okrevan ju .

U spehi nam izno ten išk ih  ig ralcev  v se­
zoni 1959/60 so res zelo lepi in p o trju je jo  
p rav iln o  delo  v nam iznoten iškem  klubu, 
v en d ar pa bo te  uspehe zelo težko obdržati 
ali ponoviti, če ne bodo vsi ig ralci in  fu n k ­
c ionarji svoje delo tako  požrtvovalno  n a ­
d aljevali kot do sedaj. Vedno težje  bo, 
razen  p r i ženskah  in  m lad inkah , saj so se 
naši ig ra lc i razpršili, nekaj jih  je  odšlo v 
vojsko, nekaj na štud ij v druge k ra je , tako 
da je  delo težje kot do sedaj.

P ovprečna  s ta ro s t na jbo ljš ih  jugoslo­
v ansk ih  ig ralk , ki se na  v rh u  več ali m anj 
še držijo , je  okrog 30 let, naše ig ra lke  paNaši zmaguvalci
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so še zelo m lade, saj je  V avčetova šele 
d rugo  leto  članica, P e tračev a  pa bo še eno 
sezono m lad inka, K ra jg e rjev a  pa še celo 
dve sezoni. Poleg tega  pa im ajo  v k lubu  
še m lajši ženski n araščaj, tak o  da lahko  
v  b ližn ji bodočnosti upam o n a  popolno 
afirm acijo  ig ra lk  z R aven  v ženskih  disci­
p linah . P ra v  tega  se m orajo  naše ig ra lke  
posebno zavedati.

10 le t je  m inilo, odkar so se p io n irji na­
m iznega ten isa  na  R avnah  začeli u k v a r­
ja t i  s to panogo. A žm an, K rebs, Sum ar, 
H om an so b ili prv i, sledil pa  jim  je  dolgo­
le tn i p redsedn ik  nam iznoten iškega k luba  
Leš O tm ar, ki im a b rez  dvom a veliko 
zaslug, da je  ta  skrom ni jub ile j res lep in 
dostojen  športn im  R avnam .

Smučanje

M nogo glavobola je  n a jag ilne jšim  sm u­
čarsk im  delavcem  in lju b ite ljem  sm uča­
n ja  povzročila le to šn ja  zima, k i — izgleda 
—  noče in  noče več ugoditi našim  sm u­
čarjem . Od dveh  lepo zam išljen ih  p r ire ­
d itev  je  R avnam  ostala sam o ena in  še ta  
ok rn jena . D ržavno p rvenstvo  v k lasičn ih  
d iscip linah  se je  p reselilo  v B ohinj in 
Crno, m ednarodne m eta lu ršk e  tek m e pa 
so se sprem enile  v: IV. m e ta lu ršk e  sm u­
čarske tekm e, ki so bile  izvedene v B istri, 
v C rni in  na  te ren ih  nad  sm učarsko kočo. 
U speh za naše šp o rtne  delavce R aven in 
Č rne je, da  so se te  tekm e ob tak ih  snež­
n ih  p rilik ah  sp loh  izvedle, saj je  bilo dosti 
ljud i, ki so se ob m isli, da bodo tekm e ob 
takem  p o m an jk an ju  snega le izvedene, 
sam o sm ejali. Š portn im  delavcem , zb ra­
nim  v organizacijskem  kom iteju , k a te re ­
m u je  p redsedoval G regor K lančnik , v  da­
n ih  tre n u tk ih  tu d i ni b ilo  p rije tn o  p ri 
srcu. V endar pa so uspešno izvedene tek ­
m e zopet dokaz, da so ljud je , ki so kos 
tu d i težjim  nalogam , in ti naj bodo vzgled 
tistim , ki kaj rad i p reh itro  v rže jo  puško 
v  koruzo. P red sed n ik  organizacijskega ko­
m ite ja  G regor K lančn ik  je  o tem  dejal: 
»Le sm elim  se lahko  zahvalim o, da so b ila  
tekm ovan ja  končno le izvedena.« Dvomim, 
da bi se  k je  d ru g je  ko t tu  v našem  koro­
škem  k o tu  našli ljud je , ki bi v danem  
okolju  tako  uspešno oprav ili svoje po­
slanstvo  in  tekm ovalcem  m eta lu ršk ih  ko­
lek tivov  le omogočili, da so se pom erili 
m ed seboj, to k ra t ne s s to rilnostjo  dela 
in  tonam i, am pak  n a  sm učarsk ih  teren ih , 
k je r  se s to rilnost m eri v m in u tah  in  se­
kundah .

P ra v  s to gesto, ki je  zah tevala  veliko 
požrtvovalnega dela, da se ne da n ap i­
sati, so pobudn ik i z R aven ponovno do­
kazali, da naš k ra j tud i na  špo rtnem  polju  
nekaj pom eni, da je  to  k ra j, kam or tekm o­
valci zelo rad i p riha ja jo , k er so gosto ljub­
no sp re je ti in  k e r je  tu  organizacija  vedno 
n a  dosto jn i višin i pa čeprav  v tež jih  po­
gojih.

Na le tošn jih  tek m ah  smo lahko  zasle­
dili p rv ič  tekm ovalce iz Ž elezarne Nikšič, 
k a r  ponovno dokazuje, da je  začetek  teh  
tekem  pred  š tirim i le ti n a  R avnah  nale te l 
n a  p lodna tla  in  k a r  da je  s lu titi, da se bo 
ta  lepa in  k o ris tn a  špo rtn a  panoga m ed 
k o lek tiv i še bolj razširila .

T ekm ovanje  sam o se je  odvijalo  m alo 
drugače, ko t sm o p rv o tn o  p redv idevali, 
saj so m orali b iti skoki izvedeni že p rv i 
d an  skupaj s tekom  n a  12 km. P re lep a  do­

lina  B istre  p ri Č rni na  K oroškem , k je r  je  
b ila  sp e ljan a  12 km  proga (3 k rog i po 
4 km) je  p rv i dan sp re je la  30 tekm ovalcev, 
m ed n jim i d ržavne rep rezen tan te  Lakoto, 
Pogačnika, Robača, B aučeta  in  d ruge  in 
borba za najbo ljše  se je  začela. P ra v  p ri 
tek u  je  bilo  dosti ug iban j, kdo bo prv i, 
v en d ar je  za naj večjega fav o rita  ve lja l 
L akota, tekm ovalec jesen iške železarne. 
N a vseh dosedan jih  tek m ah  so nam reč  že- 
leza rji z Jesen ic  tako  posam ezno k ak o r 
ekipno p rev ladovali v teku , p rav zap rav  v 
vseh š tir ih  discip linah, ki so na  p rog ram u  
m eta lu ršk ih  tekem . T o k ra t pa je  bilo d ru ­
gače. V ekipi Ž elezarne R avne s ta  poleg 
izkušenega Robača in  O senjaka s ta r ta la  
tu d i dva zelo dob ra  m lad inca M irko Bauče 
in  Š teharn ik .

V tab o ru  železarne je  bilo  to k ra t n av d u ­
šen je  na  v išku. Ne samo, da je  Bauče n a ­
sekal vse »ase«, tud i ostali naši so izredno 
dobro tekli, tako  da je  Ž elezarna R avne 
ko t ek ipa zavzela p rv o  m esto v tek u  na 
12i km. To je  b ila  res nepričakovana, ven­
d a r zaslužena zm aga. B auče M irko je  te ­
kel odlično, celih 39 sek u n d  od d rugopla-

s iranega L akote, Robač je  dosegel t re tj i  
n a jbo ljši čas skupaj s Pogačnikom , sle­
d ita  p a  takoj Š teh a rn ik  in  O senjak. Torej 
popolna zm aga za b a rv e  ravenske  žele­
zarne. T ežka toda zaslužena. L ako ta  k a r  
v e r je ti n i m ogel, da ni p rv i. U re so pač 
pokazale, da je  b il B auče to k ra t le boljši. 
Želim o, da bi sam o tako  nad a ljev a l in 
uspehi ne bodo izostali. Izdal vam  bom 
skrivnost. Bauče im a eno najbo ljš ih  la s t­
nosti šp o rtn ik a  — skrbnost!

P r i skok ih  rep rezen tan ti Z idar, Langus, 
K rznarič  in  Zajc, ki so vsi nastop ili za Že­
lezarno Jesenice, sploh niso im eli k o nku­
rence. K lju b  tem u pa je  naše m oštvo v 
p ostav i P o la jn er, M očnik in  Č apelnik  le 
zasedlo d rugo  m esto.

D rugi dan  tekem  so bile  na  sporedu 
alpske discip line na  te ren ih  nad  S m učar­
sko kočo. V veleslalom u so se naši k a r  
dobro držali, saj je  Iv a r tn ik  zasedel tre tje , 
P ustoslem šek  pa peto m esto, m edtem  ko 
se je  t re t j i  član  ekipe Božo R adivojevič 
p lasira l na  p e tn a js to  m esto. E kipa Žele­
zarne R avne je  obdržala  drugo m esto za 
Železarno Jesenice.

Veliko jc bilo že storjenega tudi za lepo okolje naših domov na Čečovju, naselje je lepše 
vsako vigred. Na sliki vidimo, da mladina pri urejevanju rada in veliko pomaga, drugih pa 

je med njimi — vsaj tu — res nekoliko manj
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Upokojence pobira

Padalski šport. Ko ga doživiš, ga zlepa ne opustiš

V veleslalom u pa so naši povsem  za ta ­
jili in  zd rk n ili v ek ipnem  p lasm aju  k ar 
n a  če trto  m esto  za Železarno Jesenice, 
R udnikom  Mežico in  R udnikom  Id rijo . In 
to  tu d i n i čudno. Iv a r tn ik  je  bil šele de­
veti, P ustoslem šek  pe tn a js ti, K otn ik  F lo ri 
pa enaindvajse ti. P r i te j discip lin i je  šlo 
po vodi upan je , da bi se naši d rža li Je se ­
nic, saj so se Jesen ičan i po te j disciplini 
»oddaljili« za več k ak o r 600 točk.

Lepo nedeljsko  ju tro  je  bilo  prizorišče 
š ta fe tn eg a  teka  in  s tem  zadnje  discipline 
tek m o v an ja  m e ta lu ršk ih  kolektivov. V 
dolin i B istre  so se p o stro jih  tekm ovalci 
10 š ta fe t za p restiž  na jbo ljše  š ta fe te  na 
3 X 8  km . U gibanj tu d i to k ra t ni m an j­
kalo, Jesen ičan i pa so b ili trd n o  p re p ri­
čan i v  svojo zm ago. T ud i to k ra t so naši 
tekm ovalci pokazali, da so le boljši in  da 
je  tre b a  na  n jih  resno raču n a ti. V  p rv i 
p re d a ji je  za Jesen ice  n astop il P reželj, za 
naše pa  Š teh a rn ik . S ledn ji je  odlično te ­
ke l in  po stav il čas 29,04, k i  je  do konca 
osta l ko t na jb o ljš i čas dneva. P reželj je  za 
progo po rab il 31,33. V d rug i p re d a ji s ta  
šla n a  š ta r t  Pogačnik, d ržavn i m ladinsk i 
p rv a k  za Jesenice, in  naš Robač. Robač je  
dosegel d rug i na jb o ljš i čas dneva 30,34, 
P ogačnik  pa  31,28. V odstvo šta fe te  Žele­
zarne  R avne se je  še povečalo in  k lju b  
tem u  da je  L ako ta  v  t re t j i  p red a ji tekel 
bolje  (30,38) od B aučeta (30,47), ni mogel 
več p o d re ti zm age š ta fe te  Ž elezarne R av­
ne.

Z ačetek  in  konec je  po tekel v znam enju  
prem oči rav en sk ih  tekm ovalcev, ali bo­
lje : v  tek ašk ih  d iscip linah  so naši pobra li 
vse, k a r  se je  p o b ra ti dalo. P rv ič  odkar 
tekm uje jo  kolek tiv i, in  upam o, da to  ne 
bo zadnjič.

B lizu 100 tekm ovalcev iz ko lek tivov  
Ž elezarne N ikšič, Ž elezarne Zenice, Žele­
zarne  Š tore, Ž elezarne Jesenice, R udn ika  
Id rije , R udn ika  M ežice in  naše železarne 
se je  pom erilo  za barve  svojih  ko lektivov 
v  p lem en iti šp o rtn i b a rv i na  sm učarsk ih  
te re n ih  našega koroškega kota. In  skupen  
izkupiček:

I. Ž elezarna  Jesen ice 3414,68 točk, II. 
Ž elezarna R avne 2815,69 točk, III. R udnik  
Id rija  2644,14 točk, IV. R udnik  Mežica, 
V. Ž elezarna  Zenica, VI. Ž elezarna  Štore, 
VII. Ž elezarna Nikšič.

P r i  razg lasitv i rezu lta tov  in  podelitv i 
n ag rad  smo im eli v gosteh  d ire k to rja  je ­
sen iške železarne inž. M atevža H afnerja , 
d irek to r železarne R avne in  p redsedn ik  
organizacijskega kom ite ja  za izvedbo teh  
tekem  G regor K lančn ik  pa je  vse tekm o­
valce in  navzoče pozdrav il še v  im enu 
Z d ružen ja  jugoslovansk ih  železarn  te r  
m ed drug im  dejal:

»Osnovni sm oter v  raz š ir itv i sm učanja  
ko t ene najbo ljš ih  špo rtn ih  panog za k re ­
p itev  te lesa  m ed kolek tive  črne in  b arv n e  
m eta lu rg ije  že kaže plodove. U deležba 
p red stav n ik o v  Ž elezarne  N ikšič nam  do­
kazuje, da so sm učarska  tek m o v an ja  m e­
ta lu ršk ih  pod je tih  p ren es la  zanetke  tud i 
v  k ra je  in  repub like , k je r  sm učan je  še ni 
zajelo širine. U pam , da ne bo več daleč 
čas, ko se bom o pom erili n a  področju  
D u rm ito rja  v  bližin i Ž ab jeka  a li še boljše 
lu ršk ih  pod jetij so že p osta le  trad ic ija , 
tu ršk ih  pod je tij so že postale  trad ic ija , 
zato  naj v  bodoče ne bo nobenega leta, 
da te  ne bodo izvedene. K er pa  se bodo 
p r i izvedbi posam ezni k o lek tiv i v rstili, se 
bom o m ed seboj spoznavali in  zbliževali 
te r  istočasno sk rb e li za p rito k  novih  l ju ­
b ite ljev  sm učarskega športa.«  K ončal je 
z željo, da b i naš nasledn ik  R udnik  živega 
s reb ra  Id r ija  p r i izvedbi V. sm učarsk ih  
tekem  v  le tu  1961 im el s snegom  več sreče 
in  da bi tekm ovan je  v celoti uspelo.

*
Nogom etaši so rekli, da bodo sam i n a ­

p isali o svojem  delu, a tega  spet niso sto ­
rili. M arljiva  sim patična  skupnost m ladih  
ljud i, v  pogledu  p isan ja  pa  le 3:0 za nas.

Po telefonu
»Prosim, doktor, pridite hitro k nam! Sin­

ček je pogoltnil moje nalivno pero.«
»Takoj pridem!«
»In kaj naj jaz m edtem ...«
»Pišite dotlej pač s svinčnikom!«

Kar zapovrstjo so se v marcu poslovili trije  
upokojenci, ki jih je urednik vsaj nekako po­
znal, da more zapisati ta kratek spomin.

LUKA ZUPANC

Nad tem originalom je Zavod za socialno 
zavarovanje gotovo že povsem obupal. Ko je 
šel v pokoj že pred drugo svetovno vojno, 
se je enostavno mlado oženil; ko jih je imel 
triinosemdeset, je še veselo zarajal in kosil 
prve radovce. In kako je ta človek pil — pa 
nikoli pijan bil. Ampak izključno samo dobre 
moštc ter kdaj pa kdaj kak vrček pristnega 
vina. Še lani sem ga srečaval s koso na rami 
ter sva rekla kaj o moštu in čebelah. Potem 
je za kratko nekam izginil z dnevne poti. 
Opustil je baje celo mošt in šel do zdravni­
kov ter — umrl. To ga je torej neslo, pa naj 
rečejo zdravniki kaj, če morejo.

Bila sva soseda. Na Poilenovem so bili 
Luka, Fric, Franc pa Pepa. Luka menda naj­
manj, ker je bil že od leta 1891 fužinar in je 
le redko prišel na vrh. Začel je v jeklarni, 
nehal pa kot preddelavec v špediciji.

Slovo je bilo v redu. Ležal je med prvimi 
poganjki vresja in vigrednih rož, na veži pa 
je bil nastavljen polovjak mošta. Okoli njiju 
so se zbrali stari fužinarski tovariši in čebe­
larji. Luka Zupanc je namreč slovel tudi kot 
izvrsten čebelar. Matico je čul na nekaj me­
trov. Ob njegovem prihodu pred kateri koli 
čebelnjak so se še take osate muhe takoj 
umirile.

Živel je skromno, bister in veder, ki je znal 
pribiti svoj prav, ter spoštovan umrl — eden 
izmed vedno redkejših originalov te zemlje.

ANTON ŠTEMBOV

Ko bi Štembov, rojak iz Tomačevega pri 
Ljubljani, vedel, ko je leta 1915 prišel na 
Ravne, kak pogreb se bo ob njegovi smrti vil 
skozi ta  fužinarski kraj, bi namreč čisto nič 
drugače ne delal in živel, kot je delal in živel.

V Jeklarno na Ravne je prišel od znamenite 
firme Tiinnies kot izučen kovač. Tu je poklic 
zasukal še na ključavničarja ter napredoval 
do m ojstra strojnega remonta. Bil je vedno v 
fabriki — petek in svetek in je po tem slovel. 
Delovni dan je razvedril tudi s kako šaljivo. 
Vse ga je rado imelo in mu zaupalo, zato je 
bil dolga leta tudi delavski zaupnik sociali­
stičnih vrst — SMRJ. Kot tak je prišel tudi 
v Vorančevo »Požganico« in kadi pipo tudi v 
Prežihovem Zborniku.

Bolan sploh ni bil nikoli, pa tudi sedaj ne. 
Ostal je kakor navadno ob nedeljah nekoliko 
dalje v postelji, se pogovarjal z ženo in — 
umrl. Na ta način res ne veš, kako bi se 
ognil smrti. Je  kar vseeno, ali se giblješ ali 
počivaš. Pil ni, pa bi človek prej tu  kaj rekel.

Toda Anton Štembov je umrl mirno, kakor 
je mirno živel. Izredno dolga vrsta dedov v 
pogrebnem sprevodu, ki so menda prvič nad- 
krilili ženske, je delala vtis, kakor bi šla z 
njim  vsa fabrika v zahvalo za njegovo delo 
in zvestobo.

IVAN VEGEL

Venec z napisom »Sosedje ...«  menda še ni 
bil dva dni na grobu prejšnjega pogreba, ko 
je tovariš Erjavec že spet opozarjal na tako 
reč. Moja bajta  je v tem oziru sicer na dve 
strani prosta, a sm rt je bila tik pod bregom. 
Pravzaprav je vrsta na Doberšku, da se za­
suče, a zakaj tudi ne mi?!

Vcgla nisem skoro nič poznal, šele sedaj, 
ko sem hodil na gradbišče bajte, sva rekla 
kaj in pokadila kak dim. Teh nekaj stikov je 
premalo za pisan spomin. V knjigah je zapi­
sano, da je prišel na prvi šiht leta 1903. Torej 
daleč, daleč tam. Iz teh mimohodnih »dober 
dan« in »lahko noč« je ostal le vtis zdelanega 
železarja, tihega in vedno pridnega — takega, 
ki nikamor ne zadeva.

In ko se poslavlja, gledaš to ljudstvo, ki se 
zbira okrog krste, pa veš, da je  prišlo kropit 
in da se je prišlo poslovit iz srca.

To pa je več kot zapisan spomin.
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T A B O R N IŠK I

ODRED KOROŠKIH JEKLARJEV
Klic narav e  vzbu ja  v ljudeh  ljubezen  do 

ž iv ljen ja  v n je j. Ko jo človek vzljubi, se 
bo k n je j vedno vračal, k a jti doživlja  jo 
ko t poseben zaklad veselja, zd rav ja  in 
h repenen ja , da bi odkril še več teh  p ri- 
rodnih  lepot, še več zakladov ž iv ljen ja . Ta 
klic živi povsod in  kdor m u prisluhne, 
postane p rija te lj narave.

V n je j zatonejo  težke m isli in  skrbi, 
vse, k a r  posam eznika m uči in  m u gren i 
dan. Nov človek postane, sproščen: zazdi 
se m u, da zanj ni več problem a, ki ga ne

Jaz sem Ravnjakov »Bamby« iz Kota . . .

b i mogel p rem agati. N ikoli pa skozi celo 
ž iv ljen je  ne bo pozabil tis tega  klica, ki ga 
je  nekoč slišal in  se m u odzval. Še zdaj 
m u zveni v n jegovem  srcu  in če tud i vi 
p risluhne te , p rav  gotovo ga boste slišali: 
»S PRIRODO K NOVEMU ČLOVEKU!«

Ta paro la  je postala  cilj tabo rn iške  o r­
ganizacije, ki sp re jem a v svoje v rs te  nove 
člane, jih  vzgaja, da postanejo  vzorni člani 
n ap rednega  ž iv ljen ja , da s ponosom  gle­
dajo  na  lepote naše dom ovine in  so p r i­
p rav ljen i b ran iti jo  tu d i za ceno živ ljen ja .

T aborn iško  živ ljen je  na R avnah  na  K o­
roškem  je dobilo sedaj nov razcvet. 2c  
p red  nekaj le ti se je  začelo. N ekateri se 
zelo rad i spom injam o tab o ra  n a  Lobaso- 
vem  trav n ik u . Zelo lep kotiček pod U ršljo 
goro! T abor je  tra ja l  sam o n ekaj dni. Bil 
je  sam ostojen , v en d a r je  im el zelo lep in 
peste r spored, za k a r  je  šla  vsekakor za­
hvala  tovarišu  F aned lu , p rav  tako  pa tud i 
njegovi ženi, ki je  k ljub  m ali izb iri znala 
k u h a ti okusno in  po želji. B ila je  p rav a  
»mamica«, saj smo jo vsi n a jra jš i tako 
klicali. N ajlepše je  bilo zvečer, ko smo 
zakurili tab o rn išk i ogenj in  zapeli ta b o r­
n iške pesm i te r  pokazali vsem , ki so nas 
p rišli obiskat, razne veščine in  lepote  ta ­
born iškega živ ljen ja . Zvečer nas je  bilo  
m nogo več, kot pa  nas je taborilo . P rišli 
so tud i fan tje  in  dek le ta  s km ečkih  do­
m ačij, pa še s ta rš i in  skupno smo zapeli 
p ren ek a te ro  pesem .

Še dolgo po tab o ru  je km ečka m ladina, 
ki nas je  m orda p re j od daleč opazovala, 
posnem ala naš običaj. Z bra li so sc, zak u ­
rili m ale kresove in  zapeli. M elodije n ji­
hovih pesm i so bile podobne našim .

T ak ra t se je  naš odred im enoval »MAL­
G A JEV  ODRED« — po nekdan jem  ju ­
naku , ki se je  boril za prav ice in svobodo 
koroških  Slovencev te r  v te j borb i tu  
obležal. Vsi smo videli M algajev  — sedaj 
skupn i spom enik na  D obrijah , na ka te rem  
je zap isana tu d i ta le  izpoved:

»Veš, m am a,
lepo je živeti,
toda za k a r sem um rl,
bi hotel še e n k ra t u m r e t i . . .«

Tako je ču til tu d i M algaj. To gane 
vsako srce, prevzam e človeka in p rav  
gotovo se ne bi b ran il um re ti, če bi um rl 
za to, za k a r  je  um rl M algaj.

To je  bilo p red  le ti, ko je  bilo delo v 
tak ra tn em  odredu  živahno — ozirom a če 
povem  z našo pesm ijo:

»Ce se spom injaš nazaj, 
daleč t ja  na Lobasov k ra j —
Bili smo še m ajhni, a v en d ar veseli, 
k e r  smo lep tab o r im eli.
Sedaj pa zask rb ljen  vam  stiskam  roko, 
kdaj p ri nas spet takšno  veselje bo?!«

Žal so to le spom ini, k a jti pozneje ni 
bilo več tako. Skoro težko je  doum eti, da 
se je  sploh moglo to dogoditi. N astale  so 
težave. Delo ni bilo  p rav ilno  razdeljeno. 
N eka te ri so bili preveč obrem enjen i, pa 
niso zm ogli vsega. Tudi vodnikov ni bilo 
dovolj. N ajtež je  pa je  bilo v p rašan je  de­
n a rja , k a jti v saka  s tv a r  je  več ali m anj 
vezana tud i na  d en a r in  od na jm la jš ih  ne 
m orem o zah tev a ti vsega. Eno in  drugo je 
vplivalo, da je  »M algajev odred« na  R av­
nah  zaspal.

Na pobudo O krajnega  sta rešin stv a  M a­
rib o r se je  spet ustanov il in ic ia tivn i odbor, 
ki je  dobil nalogo, po iskati vse nekdan je  
tabo rn ik e  in  v k lju č iti nove te r  vzbuditi 
voljo  do tabo rn iškega  ž iv ljen ja . Za ta  
nam en smo p red v a ja li nekaj p rop ag an d ­
n ih  film ov, ki so pokazali tabo rn ištvo  
ozirom a nam en te  organizacije. Uspelo je, 
k a r  se je  n a jbo lj videlo n a  ustanovnem  
občnem  zboru  25. ja n u a rja  letos. Občni 
zbor so pozdravili delegati repub liškega  
in  ok ra jn eg a  s ta rešin stva , p red stav n ik  
D ru štv a  p rija te lje v  m ladine, p red stav n ik  
TVD P a rtizan  in  p redsedn ik  P lan inskega 
d ruštva . P risostvovala  sta  tud i p red s tav ­

n ik a  »MODREGA EN CIJANA« s P rev a lj 
te r  odreda  »SIVIH RUDARJEV« iz Mežice. 
Res, bil je sk ra jn i čas, da se na R avnah 
spet zbudi taborn iško  živ ljen je .

Na občnem  zboru  je  b ila  p rav  živa ra z ­
p rav a  okoli novega im ena. Bilo je več 
predlogov, tu d i s ta ro  im e smo o b rav n a­
vali, v en d ar pa  se je  iz vsega izk ris ta li­
z iralo  novo im e: »ODRED K O ROŠKIH 
JEK LA R JEV «. N aša to v arn a  p lem enitih  
jekel je  naš k ru h . Vsak u tr ip  v te j tov arn i 
je u tr ip  naših  očetov, naših delavcev, ki 
se borijo  in zavzem ajo za čim večji n a p re ­
dek to v arn e  in  k ra ja . No, navsezadnje  pa 
smo tud i mi od tega odvisni in  smo od­
ločno osvojili novo ime, ki n a j obenem  
p red stav lja  tud i bistvo našega ožjega 
k ra ja .

Naš odred im a sedaj okrog 250 članov 
in  se je  s tem  u v rs til m ed najm očnejša  
d ru štv a . Im am o 50 m edvedkov in  čebelic 
— . so še čisto m ajhn i, v en d ar pa zelo rad i 
zahaja jo  na  ig re v naravo . Se m nogo več 
bi rad i, pa jim  tren u tn o  ne m orem o v 
vsem  ustreči. Na gim naziji s ta  dva voda 
članov in dva voda članic. M eta lu rška  
in d u strijsk a  šola im a tr i  vode članov, 
O snovna šola II. dva voda članov in  en 
vod članic. O bstaja  tud i k lub, v k a terem  
so včlan jen i s ta re jš i člani. Iz tega vidim o, 
da so vodi ustanov ljen i, povsod, k je r  ob­
s ta ja  m ožnost za taborn iško  dejavnost. 
T ren u tn o  im am o 14 vodnikov, od tega 
deset novih, ki so šli na vodniški tečaj. 
Š tir je  vodniki pa so še od p re j. Vse to pa 
je  še p rem alo  in  bomo m orali g ledati, da 
bom o pom nožili tud i ta  kader.

Do sedaj smo im eli že več sestankov z 
vodniki. O bravnavali smo snov, ki na j bi 
jo p redela li v vodih, da bi m ogli n ap rav iti 
tu d i ustrezne  izpite. V odnik je dolžan, da 
im a vsak teden  po eno uro  sestanek  z vo­
dom, na ka te rem  m orajo  p red e la ti postav­
ljen  p rogram  te r  se na ta  način  u v a ja ti 
v taborn iško  živ ljen je .

Im am o tud i taborn iško  sobo na G radu. 
M oram o jo še u red iti, tako  da bo res 
tab o rn išk a  soba, a so gotova poprav ila  
vezana na d en ar in  dok ler tega nim am o, 
sobe še ne m orem o u red iti, ko t bi rad i 
ozirom a kot bi bilo potrebno.

O dbor »ODREDA KOROŠKIH JE K L A R ­
JEV« si p rizadeva, da stori, k a r  le m ore 
za uspeh, a ta  je  odvisen od nas vseh na 
R avnah. S tarši, tud i vaša naloga je, da 
pom agate tab o rn išk i organizaciji, k a jti  s 
tem  boste pom agali svojim  otrokom . R a­
venčani, ne sm em o pustiti, da bi na R av­
nah  še k d a j p ropad la  tab o rn išk a  o rg an i­
zacija, k a jti  v te j organizaciji se vzgajajo  
novi člani, ki bodo znali p rav ilno  ceniti 
veličino in žrtve  tistih , ki so sc borili za 
našo svobodo, za našo lepo dom ovino. S 
ponosom  bom o lahko  gledali na  te  ljudi, 
k a jti  vedeli bomo, da so to naši bodoči 
g rad ite lji socializm a.

SPOMENIK NA MEJI
Š en tanel p rip ra v lja  velik  p razn ik  — odkrili bodo spom enik  ž rtvam  za 

svobodo.
E n k ra t konec ju n ija  bom o šli t je  gor: zlet »Svobod« in  šol — v spom in na 

padle svobodnjake in  v želji, da bi hudega n ikoli več ne bilo.

\



Od Sežane do Ljubljane
Beležka za spomin

B ekar L jubo. Skupaj sva sedela v lju b ­
ljan sk i šoli. V elik  suh  fan t, n ek je  na P r i­
m orskem  dom a — iz Sežane. N ikoli nisem  
bliže iskal ali opredeljeval, kar: Prim orec. 
Dom m u je  tedaj ločila m eja.

K a r n ap re j je  nekaj godel: P rim orska, 
P rim orci, P r im o r je . . .  B il je  zato tud i 
eden n a jv n e te jš ih  p ris tašev  nogom etnega 
k luba  »Prim orje«  in  sem tako  vedel tud i 
jaz  za vse »centerhalfe«. S tis tim  »Pri­
m orje« in  »Prim orci« je  bil nevzdržno 
reden  in  dosleden, da bi nazadn je  že sam  
podvom il v K ran jce , Š ta je rce  in  K orošce 
te r  začel »drukati«  za Prim orce.

J e  že bilo kaj takega. T a k ra t nekako  
je  b ila  Bazovica —  Bidovec in  tovariši. 
Zelo h uda  reč in  vsi smo bili tako  že p r i­
zadeti, on pa  je  še posebej in  k a r  napre j 
p ritiska l. M enda je  p riše l v razred  inžen ir 
P rem elč, in  B ek ar spet: Bazovica, B ido­
vec . . .  N a jv ečk ra t je  p ro fesorje  zanesel 
in  smo za precej časa odvrn ili p red m et 
te r  govorili o P rim orsk i. Ne, tega  nam ena 
B ekar n iti ni im el, pač pa: P rim orska! 
N ajb rž  je  p ri inž. P rem elču  že ponovil, 
k a jti  tako  tihega  in  n ikam or obrn jenega 
p ro feso rja  je  tedaj le dvignilo. »Bekar, 
vse je  p rav  in  v redu, k a r  ču tite  in  ču ti­
mo. H udo je, a povejte  mi, kaj bi n a p ra ­
v ili z m enoj tu , če bi s tre lja l na sreskega 
načelnika? No, in  za naš živelj pod I ta - 
l j a n i . . .  To je  borba, pa ne vm ešavajte  
s tv a ri k  m ehansk i tehnologiji«  (predm et, 
k i ga je  p ro fesor predaval). Podrobnosti 
n iti ne vem, g re  le za B dkarjevo v z tra j­
nost. Ko ni m ogel p rid o b iti še koga, je 
p red av a l m eni —  o P rim orsk i.

P rim o rsk a  in  n jen i lju d je  . . . !  T ak  je 
ostal spom in, ko sva se razšla  — in  pa  to, 
da m u je  delala  francoščina še večje 
težave ko t m eni.

*  *  *

Ob ned e ljah  pač rad  nekoliko poležiš. 
V erje tno  k je r  koli na  svetu . To sem  si 
tako  n a red il te r  so n a  s tan o v an ju  upošte­
vali. T iste  nedelje  pa je  po trkalo . S ila 
zgodaj! K aj le im ajo? G ospodinja m e je  
zbudila, k e r želi govoriti z m enoj neki 
gospod. Iz P a riza  da je  p rišel. V P arizu  
je  bilo  vseeno m alo ljudi, k i bi »želeli« 
govoriti z A vgustom  K uharjem , tedaj na 
vzhodnem  Francoskem . »Kako pa  govo­
ri . ..?« »Francosko!« je  rek la  gospodinja.

Zm erom , ta k ra t od k ra ja  pa še bolj, sem 
se ba l m a rtre  s francoščino, kaj šele ob 
nedeljah . V  L o tarin g iji smo si nam reč 
pom agali z nem ščino, ob n edeljah  in  po

Postanite tudi vi pripadnik »ODREDA 
KOROŠKIH JEKLARJEV« in prisluhnite 
klicu:
»S PRIRODO K NOVEMU ČLOVEKU!«

Edo Pogorevec

(Ves ta popis je že tako lep, da ga morate 
prebrati vsi. »Ta večjim« tabornikom pa bi 
k izbiri novega imena le rekli, da so jih P re­
valje posekale. Res in lepo: naše fužine so 
naš kruh, a vsako spodbudo le ne kaže ime­
novati po klobasi. Kak Macigoj bi na primer 
kar vlekel v naravo. — Opomba uredništva.)

izseljeniških  k ra jih  pa celo k a r  s — slo­
venščino. K do je  le?

V k u h in ji je  s ta l L jubo B ekar.
P r i ta k ra tn ih  k ru h ab o rsk ih  om ejitvah  

izobraževan ja  dom a z n ajine  šole ni bilo 
mogoče nap re j — zunaj pa povsod. Ob­
sedeli so po delavnostih  — tak  je  bil n a ­
m en, ali pa so bili brezposelni, čeprav  to 
ni bil nam en. K dor pa si je  m ogel kako 
pom agati ven, je  seveda takoj zgrabil. 
N ajveč jih  je  šlo na Češko. T udi v S trass-

To je slika s poti v Črno goro. Naš uradni 
služabnik stoji na prstih, medtem ko Črno­
gorec celo pošvedrano, pa je vseeno za glavo 

višji

b u rg u  in  N ancyju  sem našel dva s stro jn e  
p a ra le lk e  (pok. inž. U rbas in  Pogačnik). 
S icer je  bilo tedaj v N ancyju  33 naših .

Toda B ek ar ni tega nikoli om enil, sedaj 
pa je  tu. N ekje p ri Thom son H uston in 
p ri C arp en tie ru  v P arizu  se priložnostno 
vzdržu je  (rekel mi je, da pili) in  štud ira . 
Zvedel je  zam e in  m e obiskal.

Toda to ni važno. N eke take  opravke 
nam reč im a — kam  bi šla? P recej obilen 
zavoj sem m oral sh ran iti.

Bili smo na m eji S aarske  pokra jine , ki 
je  b ila  sicer tud i pod francosko upravo, a 
je  im ela to prednost, da so bile enake 
francoske c igare te  tam  — torej kaka dva 
k ilom etra  od n a ju  — za polovico cenejše. 
Ne vem, neka  tak a  vaba, dok ler te  ne 
vk ljuč ijo  in  izravnajo , k a r se pa zgodi 
zanesljivo  vselej na m inus. No, in  tud i 
B ek arju  sem povedal o tem . Čudno, ni 
bil kadilec, a nenadno  in teres, da mi je  
bilo potem  žal. Š la sva p ro ti N assw eillerju , 
k je r  je  b ila  tak a  tra f ik a  k a r  n a  m eji. 
Č eprav smo vsi kad ili te  cenejše cigarete, 
si tako daleč le n isem  upal. Vseeno so 
p ren ašan je  tobaka p reg an ja li in  so bile 
tud i globe, predvsem  pa  so vse vzeli. 
B ek ar je  nakup il polne žepe, da m u je 
sta la  su k n ja  kakor kokoši p e ru ti nad  obil­
nim  gnezdom .

»Ne, tako  ne grem  s teboj, tako  eno­
stav n a  ta  s tv a r  tud i n i . . .«  Zaleglo je. 
P red ložil je, da g reva  v cerkev. Tega in ­
te resa  n ik d a r ni kazal, izb ra l je  sk riv a ­
lišče, do tem e, ko je  že vse bolj k  počitku  
nagn jeno  pa zato bolj človeško.

Ko je  zaznal, da sem figar, m i o op rav ­
k ih  ni več dosti govoril. Vzel je  tis ti 
paket, vp raša l, k je je  kaj takega  in šel 
ven sam. V k an tin i je  bil in  v obeh sam ­
skih  dom ovih ru d arsk eg a  rev irja . M enda 
je  stopil k a r na mizo in g o v o r il . . .  Nič 
več o P rim orsk i, tem več rdeče. V rn il se 
je  b rez b ro šu r . . .

Skoro si nisem  več upal z n jim  na cesto. 
P red ložil sem, da sva se p e lja la  v M erle- 
bach. T udi tam  sva zav ila na P rem erh o f 
v S aar in  je  spet kupil. P a še v Freym ing, 
k je r  so Slovenci k u ltu rn o  dom ovali, a tud i 
pili (p rired itv en a  dvorana). O biskala sva 
tudi P rim orce  — M lekuševe v koloniji, da 
je  kaj več čul. B istre  in  sim patične gospe 
M lekuševe n a jb rž  tu d i B ekar ni pozabil.

Na srečo je  b il v sm islu »opravkov« 
m iren  te r  d ru g i dan  v en d ar odšel. Razšla 
sva se  spet b rez  vezi.

* * *

Ko so m e čez kako leto in  pol poklicali 
v zadosti d rugem  k ra ju , sem  m islil na vse 
d rugo  p rej, le ne na  B ekarja . K do ve, k je  
je  že. Še ko sem priše l v P ariz , nisem  
v p raša l za njegovo p e rife rijsk o  rue de Sa- 
verne. K ako  m ajhen  je  človek v velikem  
m estu! N ekdo m e ni s tak n il dom a, pa je  
r in il za m enoj in  sem m oral na telefon. 
Francosko! Toda to k ra t je  pe la  čisto d ruga  
pesem  tu d i s francoščino, čep rav  čim več 
s tis tim  neuk im  »n’est pas?«. Vse drugo 
pre j ko t pa, kdo je, a nazadn je  v en d ar 
le — B ekar.

S pet m e je  to rej našel in  je  že tu . To­
k ra t sva op rav ila  vse v N ancyju. Še spal 
je  v takem  družinskem  hotelu , s tanovan ju  
dveh vdov, k je r  ti pustijo  čez noč v sobi 
rasno  m ačko, ki te  nep restano  g leda in 
sledi vsakem u gibu. J e  pač d ružinska  soba 
s tisoč b ižu te rijam i itd., a n ičesar se ne 
dotakneš. Nič takega ni ostalo v spom inu 
s tega srečan ja  ko t pa: že d rug i obisk 
tovariša  v tu jem  k ra ju . N ekaj to le stori. 
Zdel se m i je  že čisto dodelan  m arksist.

*  *  *

M enda šele po šestn a js tih  le tih , ko je 
b ila  B ek arjev a  P rim o rsk a  že nekaj časa 
svobodna, sem nale te l na k ra ja n a  sežan­
skega p red e la  in  ga povprašal, če ve kaj 
o L jubu  B ekarju , ki je  svoje dni delal in  
š tu d ira l v P arizu . Da! U jeli so ga k a r  na 
začetku  vsta je  na P rim orskem , ko se je  
v rn il v svoj k ra j, in  u s tre lili v Sežani. 
V prašan i je  še dostavil, da je  b il B ekar 
že dolgo sodelavec naših  p rvakov, ko so 
b ivali v P arizu , in  da je  p riše l na P r i­
m orsko ko t eden p rv ih  ak tiv istov . V m o­
jem  d o je tju  se je  ta  p rija te lje v a  usoda 
k a r  u jem ala. T akega sem  spoznal p ri obeh 
obiskih, ko je  delil b rošu re  po rev irjih . 
J e  to rej n adaljeval, se v k ljuč il v rev o lu ­
cijo in zan jo  um rl. Nič dobrega ni im el 
(v P arizu  je  spal sk ra ja  v p rosto ru , ki ni 
im el n iti okna) in  vse je  žrtvoval. Sedaj, 
ko je  n jegova P rim o rsk a  svobodna, ga ni 
več, je  le tam  pokopan.

In  ko smo se po to lik ih  le tih  zb ra li so­
šolci, sta  od šestn a js tih  m an jk a la  dva to ­
variša. Za prvega, ki je  padel v NOB tam
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Kdo denar — kdo bone?
Kdo je upravičen na nadomestilo za povečano stanarino ?

in  tam , je  spregovoril n jegov sosed. S lava 
borcu! Za B ek arja  nihče ni vedel. B il sem 
na  v rs ti jaz in  povedal o  n a jin ih  srečan jih  
te r  vest s P rim orskega. V stali smo v 
m olku — pokopan pa si le v p rim orsk i 
z e m lji . . .

* * *

Sošolec Vojnovič ni noben strahopetec, 
toda ko je  lan i v m rak u  srečal na l ju b ­
ljan sk i ulici človeka, podobnega B ekarju , 
in  se je  ta  človek tud i p redstav il: L jubo 
B ekar, je  začel skoro teči. Saj je  K u h a r 
v en d ar p o v e d a l. . .

Da, L jubo  B ek ar se od sred ine le ta  1959 
spet sp reh a ja  po lju b ljan sk ih  ulicah. P r i­
šel je  iz Rusovskega, k je r  je  živel 25 let. 
Oglasil se je  tu d i m eni s povabilom  na 
te ran . Na srečo pa  sem  zvedel o njegovi 
v rn itv i že p re j. N isva se še dobila, zato je  
n jegova pot od Sežane pa  po velikem  
svetu  in spet nazaj do L ju b ljan e  popisana 
tu  le za m a jh en  odsek. Vrzel naj izpolni 
kdaj sam.

Tisto m oje »slovo« na  našem  tovariškem  
srečan ju  pa  m i bo m orda p ra v  on v rn il 
zares.

Z izidom  u redbe o povečan ju  osebnih 
dohodkov ko t nadom estilo  za povečano 
najem nino  so n asta la  razna  vp rašan ja , 
ko t na  p rim er: kdo je  uprav ičen  na to  n a ­
dom estilo, kdo dobiva nadom estilo  v de­
n a r ju  in  kdo v bonih, kako  in  kdaj se lah ­
ko boni vnovčijo  itd.

V u radnem  listu  štev. 10/60 je  izšlo na-, 
vodilo, ki ta  v p ra šan ja  točneje  tolm ači. To 
to lm ačenje  bom  podal v zgoščeni obliki:

Na v p rašan je , kdo je  uprav ičen  do n a ­
dom estila, p rav i navodilo  dobesedno: Na 
nadom estilo  so up rav ičene  vse osebe v de­
lovnem  razm erju , ne g lede n a  to, ali je  v 
d ru ž in i ena ali več oseb zaposlenih, ne 
g lede na  to, ali im ajo  te  osebe stan o v an je  
a li ne, ali p laču jejo  stan arin o  ali ne, ali 
so sk len ile  s tanovan jsko  pogodbo ali ne in 
ne glede na  to, ali s tan u je jo  v stano v an ju  
ko t nosilci stanovan jske  pravice, ko t d ru ­
žinski člani nosilca s tanovan jske  pravice,

k o t sostanovalci ali pa  tu d i ko t podstano- 
valci.

Na v p rašan je , kdo je  u p rav ičen  na n a ­
dom estilo  v gotovini in  kom u se nadom e­
stilo  izp laču je  v bonih  p rav i sledeče:

V bon ih  se izplačuje:
1. vsem , ki s tan u je jo  v s tanovan ju , ki 

je  n jihova  la s tn in a  a li so lastn ina;
2. vsem , k i s tan u je jo  v stanovan ju , či­

g ar la s tn ik  a li so lastn ik  je  n jihov  ožji 
d ružinsk i član. Ožji d ružinsk i člani so: za­
konec, s ta rš i in  otroci (zakonski, nezakon­
ski, posvojenci in  pastork i) te r  vnuk i in 
v n u k in je  brez staršev . D ruge osebe kot: 
b ra t, sestra , tast, tašča, sn ah a  in  zet se ne 
š te je jo  za ožje d ružinske  člane in  dobijo 
nadom estilo  v gotovin i ne glede na  to ali 
im ajo  skupno gospodinjstvo  in  ali p laču ­
je jo  s tan a rin o  ali ne. (P rim er: če s ta n u je ta  
zakonca v s tanovan ju , č igar la s tn ik i so 
ženini starši, dobi mož nadom estilo  v go­
tovini, žena p a  v bonih).

Vsi ostali p rim eri (p rim er sezonskih de­
lavcev p r i nas ne p ride  v poštev) dobijo 
nadom estilo  izplačano v  gotovini. Tu bi 
posebej še om enil sledeče upravičence:

1. vsi, k i so sicer lastn ik i ali so lastn ik i 
s tanovan ja , s tan u je jo  p a  d ru g je  ko t no­
silci s tanovan jske  prav ice, sostanovalci, 
podstanovalci ali ožji d ružin sk i člani;

2. so lastn ik  stanovan ja , če je  za okto­
b er 1959 bil dolžan p lača ti celo s tanarino ;

3. bivši la s tn ik i nacionaliz iran ih  stan o ­
van jsk ih  hiš, ki p laču je jo  za s tanovan je  v 
ka te rem  stanu je jo , celo s tanarino , če po­
stopek o nacionalizaciji še n i končan;

4. lastn ik i h iše ali s tanovan ja , čigar 
la s tn in sk a  p rav ica  je  ob rem enjena  z užit­
kom koga drugega in p laču je  la s tn ik  uži­
valcu stanarino .

O pozarjam o vse sodelavce, da si go rn je  
to lm ačenje  dobro prečita jo, te r  v p rim eru , 
da so podali nep rav iln e  iz jave ozirom a da 
neupravičeno prejemajo nadomestilo bo­
disi v gotovini, bodisi v bonih, to takoj 
jav ijo  ozirom a poprav ijo  svoje  izjave. Da­
lje  opozarjam o vse, p ri k a te rih  b i k ak o r­
koli p rišlo  do sprememb v upravičenosti 
na gotovino ali na  bone, da to takoj ja ­
vijo, k er je  za neresn ičnost in  nep ravo ­
časno jav ljen je  sprem em b p redp isana  ka­
zen do 20.000 d inarjev .

Še nekaj besed o vnovčenju bonov

Boni se bodo načelom a vnovčili po dveh 
le tih . Na h rb tn i s tra n i bonov pa je  navo­
dilo, v k a te rih  p rim erih  lahko  up rav iče­
nec vnovči svoj bon že predčasno, in  sicer:

1. za vplačilo  deleža, ki ga p rispeva  k 
stroškom  zidanja, dovršitve, dozidave ali 
pop rav ila  s tan o v an jsk e  hiše ozirom a s ta ­
novanja, če zida, dovrši, dozida ali poprav i 
hišo ozirom a stan o v an je  s posojilom  ob­
činskega sk lada za z idan je  stanovan jsk ih  
hiš;

2. za položitev p redp lač ila  na  s tan o v an j­
sko pravico;

3. za odplačevanje  posojila, u p o rab lje ­
nega za zidanje, dovršitev , dozidavo ali 
poprav ilo  stanovan jske  hiše oziroma sta­
novanja;

KAJ B O  LE Z M U Z E J E M ?
Letos dobimo hud obisk

V muzeju že mečkamo.
Menda niti tega, kar so kolektivi naredili oziroma dali, ne bomo znali 

ohranjevati. To namreč ni nič, če občina vseeno daje vzdrževalni proračun, 
v muzeju pa vseeno ne dopolnimo ničesar. To so potem le pogrebni stroški.

V tako skromni upravi in v muzejskem odboru si sami tudi ne moremo 
dosti pomagati, če ne bodo pomagali vsi in s prizadevnostjo, kakršna je bila 
od kraja in ki je muzej sploh upostavila (železarji, gozdarji, kmetijci, Mežica, 
Muta).

Na neki »daj-dam« pri tej ustanovi ne moremo m isliti. N iti ni prora­
čunske možnosti, predvsem pa bi pokopali smisel. Že: vzdrževanje in pa skrbne 
interne nastave ter take elaboratske dopolnitve, ki so dolžnost pa tudi ocena 
tega dela, za vse drugo pa je muzej odvisen od ognja idealov, ki so ga ustvarili.

Letos menda vseeno nekaj bo. Zvesta Mežica bo dokončala postavitev stare 
topilne peči kot drugi zunanji objekt muzeja. Postavljen bo tudi žerjav iz 
nekdanje prevaljske železarne, ki ga je dala Muta, od koder prihaja toliko 
spodbud. In če bomo, ko bomo odkrili tiste deske z repača, po šesti zimi izpo­
stavljenosti brez vsake strehe tam sploh še kaj našli, bo zunanja slika vredna, 
lepa. Toda šest zim že gnije edinstveni spomenik — nepokrit, ker »ne moremo 
dobiti načrtov za streho . . . «,  čeprav bi repač bolj potreboval streho kot pa 
načrte.

Kaj pa bo z ureditvijo napisov, legend itd. po zbirkah, še ne vemo. Vemo 
le, da je to zelo potrebno in je ta reč morda trenutno najbolj potrebna, kajti 
vse zbirke trpijo na tej pom anjkljivosti tako očividno, da jo omeni skoro vsak  
obisk. Tako lepe in bogate zbirke bi postale z malenkostno aranžersko ure­
ditvijo prava vrednost.

*  *  *

V poletju dobi muzej »hud« obisk. Na eni strani smo zadovoljni, da so 
slovenski oziroma jugoslovanski muzealci dali v program mednarodne prire­
ditve muzealcev, ki bo letos v Jugoslaviji, tudi Ravne oziroma muzejsko usta­
novo te dežele. Nekaj je teh ustanov po državi, lepe in bogate so, časa pa malo, 
zato nas izbor tudi naše muzejske ustanove za obisk oziroma ogled toliko bolj 
veseli. Neko priznanje je v tem.

Po kongresu v Beogradu si bodo namreč delegati iz Avstrije, Poljske, 
ZSSR, Češkoslovaške, Švice, Nemčije, Francije, ZDA, Velike Britanije, Nizo­
zemske, Švedske, Norveške, Belgije, Madžarske, Grčije in Sirije ogledali nekaj 
teh ustanov po državi in prišli tudi k nam.

Pri vsem  zadovoljstvu, da smo vneseni v program tako im enitne prire­
ditve, pa smemo slutiti, da bo to vseeno zelo kritični ogled našega muzeja. 
Kako pa naj gledajo drugače strokovnjaki?!

Kaj bi bilo, če bi za to priložnost našo ustanovo dodobra uredili — vsaj 
tiste in take m alenkosti, ki so zgoraj navedene?!

Neka dolžnost je v tem.
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Zbor
za veliko pesem

Ravenska godba, kadar polno nastopa. Rado jih je namreč kdaj tudi manj, a dolžni ne ostanejo nikoli ničesar — igra tak rat pač eden za dva. 
Menda ni skupnosti, ki bi žela (pa tudi zaslužila) toliko priznanja in pohval, kakor jih žanje železarska godba. V sredi kapelnik in kulturnik

Jožko Herman, ki je prejel letos okrajno Prešernovo nagrado

Gostovanje v Podjuni
Pozni zapisek

Že e n k ra t smo tu  zapisali, da je  
z godbeniki k riž: godejo, pišejo pa 
ne. N aziv jih  vun  potegne. Sele na 
ne vem o k o likok ra tno  prošn jo  ene­
ga in  drugega so to le zapisali:

Okoli 17. u re  ta k ra t  v avgustu  lan i smo 
se z dvem a avtobusom a zapelja li p ro ti 
d ržavn i m eji na  Lokovici. Č eprav  nas je  
bilo čez petdeset, smo obm ejne zadeve h i­
tro  oprav ili tako  na  naši kot na av strijsk i 
s tran i, k je r  so nas že čakali zastopnik i 
S lovenske p rosvetne  zveze. Ta nas je  n am ­
reč povabila, da zaigram o pevskem u d ru ­
štv u  »Edinost« za pe tdese ti god.

Po sk up inah  so nas p revaža li v P lib erk  
in  n i še m in ila  u ra  po p restopu  m eje, smo 
b ili že vsi zb ran i p red  gostilno B reznik, 
k je r  nas je  p risrčno  pozdrav ila  in  gosto­
ljubno  sp re je la  B rezn ikova m am a.

Č eprav  so tis ti časi že davno za nam i, 
sem  se tud i to k ra t — kakor p red  le ti v 
K apfenbergu  — le nekoliko bal m oreb it­
n ih  tak ih  nevšečnosti. Da bi kdo jezno

4. za p lačevan je  dohodnine od stavb 
(hišnine).

Po novejših  p redp isih  lahko tu d i ožji 
d ružinsk i člani vnovčijo  ozirom a plačajo 
s svojim  bonom  hišnino in an u ite te  n a je ­
tega dolgoročnega posojila, ki ga je  na je l 
k a te rik o li ožji d ružinsk i član. Vsi ti pa 
m orajo  za vnovčenje im eti od izplačevalca 
osebnega dohodka posebno potrdilo .

N a koncu bi še p ripom nil, da se sode­
lavcem , ki p re jem ajo  bone, v p rim eru  bo­
lezni za p rv ih  sedem  dni izplača nadom e­
stilo v gotovini, za n ad a ljn je  dneve pa 
sorazmerni del v  bonih. A. R.

p re le te lih  izrab il naš p rihod  za preveč 
osebno »muziko«. Še tako  nedolžna zbrka  
se nam reč m ore nap ihn iti, pa bi na  nas — 
k riv ih  ali ne k riv ih  — ostal m adež. Tako 
sem se poču til tiho  zase vsaj jaz. B ojazen 
pa  je  b ila  čisto odveč.

Za p rv i k o n cert smo se postav ili v P li­
b e rk u  na  g lavnem  trgu . V odja orožniške 
p a tro le  me je  p rav  p rijazn o  in  v sloven­
ščini zaprosil, naj bi se z vso skupino to ­
liko  pom aknili, da bi bil mogoč vsaj eno­
sm ern i p ro m et n a  trgu . P rije tn o  p resene­
čeni po p rijaznem  nastopu  in  še slovenski 
besedi smo to seveda takoj storili. Pozneje 
smo čuli, da je  vod ja  p a tro le  Slovenec in  
da vsa d ruž ina  poje. Začeli sm o izva ja ti 
p rogram ; v e rje tn o  pa ne na p rav em  m e­
stu, k a jti avtom obilskega ozirom a m oto r­
nega ro p o tan ja  in  h u p an ja  je  bilo sk ra ja  
toliko, da je  bil to k a r  p a ra le ln i koncert 
in  seveda zadostna m o tn ja  za nas. Teh vo­
zil tedaj tam  res ni m anjkalo . N ekak »mo­
to riz iran«  sprejem . Toda že p ri d ru g i točki 
našega p rog ram a se je  trg  u m iril. K aj ne 
bi?! O krog nas je  nasta la  gneča, začela so 
se odp ira ti okna te r  po ln iti z g lavam i 
m nogih poslušalcev. Z vsako točko je  bilo 
vse več ljudi, ki so začeli naše izvajan je  
p ozd rav lja ti z navdušenim  ploskanjem . 
O bčutili smo, da smo zm agali in  v tem  ob­
ču tju  še bolje  zagodli.

M orda bi kdo v sk i^ ja  zap rtih  oknih  in 
v precej živem  »m otornem « uvodu hotel 
opaziti kaj drugega. Mi smo videli in  do­
živeli v p rire d itv i na  p liberškem  trg u  le 
n a rav n i razvoj godbenega nastopa, ki do­
živi p ris lu h  in p rizn an je  šele za vrednost, 
pa m anj za un ifo rm e ali poreklo. N avdu­
šen je  k ra jan o v  obeh narodnosti je  povzro­
čilo dodajan je  p rogram a in  šlo celo tako  
daleč, da so mi začeli z vseh strani poti­

sk a ti denar v roke  in  žepe. Seveda sem  ta  
način  izkazovan ja  p rizn an ja  z zahvalo  od­
klonil.

Že p rv i nastop  v P lib e rk u  je  tedaj za­
beležen na  lepo s tra n  godbenih  spom inov.

V ečerja p r i B rezn iku  se je  razv ila  k a r  v 
nek ak  d ružabn i večer. P riše l je  tu d i po li­
cijsk i in špek to r (ki v ečk ra t p ride  z d ru ­
žino v našo kavarno). B il je  nad  nam i tako  
navdušen  in  razpoložen, da je  policijsko 
u ro  podaljševal k a r  na  licu m esta, dok ler 
n i zasijalo  lepo ju tro .

Takoj z ju tra j smo se pe lja li v Celovec 
na  snem anje. Z arad i om ejenega časa in 
celo preveč  akustične  dvorane  je  bilo to 
precej naporno , v en d ar smo srečno sp ra ­
v ili na tra k  nekaj p rim ern ih  slovenskih  
skladb.

Zopet nazaj in  popoldne nastop  na 
osredn ji proslav i: 50-letnici pevskega d ru ­
š tv a  »Edinost«. T udi tu  sm o naš p rogram  
izvedli v zadovoljstvo  p riso tn ih , m ed k a ­
te rim i so b ili tu d i deželni p red stav n ik i te r  
naše konzu larno  zastopstvo iz Celovca.

N apovedanega k ra tk eg a  družabnega ve­
čera p red  odhodom  spet n i hotelo b iti 
konca. Niso nas p u stili in  podaljševan je  
po lic ijske u re  se je  sp e t začelo. V sestran ­
skega p rizn an ja  in  nav d u šen ja  sm o bili 
seveda veseli, v en d ar sm o se m orali dvig­
n iti te r  smo se p ro ti polnoči odpelja li v 
sp rem stvu  naših  g o stite ljev  p ro ti domu.

Še zadn ji pozdrav  na  m eji —  pol godbe 
n a  naši s tran i, pol na  av s trijsk i — in  že 
smo, precej u tru jen i, a z zavestjo, da smo 
p revzeto  nalogo častno opravili, odd rd ra li 
p ro ti R avnam .

O bčutje, ki se je  basalo  v razpoloženje 
ob odhodu, je  m inilo  to re j že po p rv ih  od­
ig ran ih  skladbah .

P rav ijo , da nas bodo tud i letos povabili 
v B orovlje  za god tam k a jšn jeg a  pevskega 
zbora. P rav , s to rili bom o vse, da bodo za­
dovoljn i in  da ostane im e naših  R aven  tudi 
takrat svetlo in  častno. Jožko Herman
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Prevaljska Svoboda
na odrskih deskah

P la k a t razglaša: ROBINZON NE SME 
UMRETI!

R obinzon — kateri?  T isti n ep rid ip rav  
izpred  250 let, ki ga je  trd o  ž iv ljen je  na 
pustem  otoku sp reobrn ilo  v fan ta , ki je 
nekaj velja l, kak o r p ripovedu je  sta ra , a 
k lju b  to likem u p red ru g ačen ju  sveta  še 
zm eraj živa knjiga?

Ko se osmič zagrne zavesa p red  polno 
dvorano, je  vse po jasn jeno: sodoživeli
smo, kako  je  zagren jenem u, zapuščenem u 
in  obubožanem u piscu slavnega R obin­
zona D efoeju  (»Robinzonu«) tik  pred  
sm rtjo  le spet vzšla srečna zvezda, ki m u 
je  n ak lon ila  dušn i pokoj in  b rezsk rbnost 
za zadn je  dni.

N ekaj nas p r i tem  sicer m oti: da je  sam 
visoki k ra lj tisti, k i m ora na k ra ju  raz­
vozlati zam otano živ ljen jsko  štreno, k er 
je  to m enda sam o v njegovi k ra ljev sk i 
moči — in se sp rašu jem o po piscu kom e­
d ije  s tako, če hočete, nekam  starinsko  
m iselnostjo , posebno še, k er ig ra  drugače 
k a r žeh ti od m ladostne svežine. Toda — 
delo se uvršča  m ed m lad inska  (Nemci ga 
p riš tev a jo  m ed svoja red k a  uspela  m ed 
vojnam a; pisec F ried rich  F o rste r je  um rl 
p red  dvem a letom a), k je r  so te  zakonitosti 
m alo drugačne p rav  kakor psihologija in 
m otivacija  značajev  in  dejan j.

S icer pa im am o poleg š tev iln ih  vzgojnih 
m om entov (in še zm eraj po svoje a k tu a l­
n ih  puščic) tu  dobrega duha vse igre, o tro ­
ško naivno, fan tovsko  pod jetno  te r  dek li­
ško nežno in  koketno  m alo M aud, ki skuša 
in stin k tiv n o  u ra v n a v a ti ž iv ljen je  v pravo  
strugo. Ona je, ki se ljubeče oklene osa­
m elega (idealiziranega) D efoeja, da m u 
nadom esti m alopridnega sina Toma, ona 
se v sk ra jn i sili odloči za posredovanje  
p ri k ra lju , ko sin oropa svojega očeta 
edine p reosta le  m u dragocenosti — roko­
pisa knjige, in  ona se navsezadnje  s po­
gum nim i dečki-zaveznik i (Robinzoni!) za­
vzam e celo za Toma, ki svojega očiščenja 
žal ne doživi ob n jen i p lem enitosti, m a r­
več ob p red stav n ik u  oblasti — k ra lju .

V rlin a  ig re  je  p rav  v d e jan ju  in  n eh a­
n ju  teh  m lad ih  ljud i, k i jim  čustev  ne 
b u rijo  le san je  o rob inzovanju , m arveč je  
p lem enito  etično jed ro  v n jih  v resnici 
m očnejše in p rvob itnejše . »Jaz n isem  več 
Robinzon,« iz jav lja  C harly , ko gre za po­
moč človeku v stiski, hudo pre izkušanem u 
piscu znam enite  knjige. In  nazadn je  ne 
sto re  dobro le ostare lem u vzorn iku  D e­
foeju, pač pa posredno rešijo  tu d i živ­
ljen jskega brodolom ca Toma.

U prizoritev  je  sk ra ja  od p rizo ra  do p r i­
zora rasla . 2 e  začetek  z epizodnim i vlo­
gam i (k ra ljev  p risk led n ik  H erodež P um  — 
Leopold Suhodolčan, n jegova gospodinja 
H ack it — M ira S tresova) je  bil posrečeno 
zadeto za ig ran  in  vsaka nova oseba je  z 
nstopom  vnesla  v celoto nekaj svojskega, 
m ikavnega: v spom ine zasan jan i D anijel 
Defoe (Boris S tres), n jegov slabim  vp li­
vom  podvrženi in grobi sin  Tom (Roman 
K am nik), idealna  14-letna M aud (A ljoša 
Perne) s svojo p reprosto , dobro m aterjo  
(A ngelca K otnik), to v a riš ija  m lad ih  Ro­
binzonov (poglavitna Franček Gutman in

H erm an  K apus), tea tra ličn i k ra ljev i k u r­
jač  (Rudi Ž evart) z ženo, pa vse do pisane 
p ivske druščine p ri odličnem  k rčm arju  
R um ene papige (Angelo).

N ekje v d rug i polovici pa je  d ram atično  
stopn jevan je  po višku v o trošk ih  p rizo rih  
doživelo nekam  nepričakovan  zastoj. K a­
ko r da so že p reu tru jen i, niso m ogli ig ralc i 
na zunaj vse m anj razg ibane igre sp rostiti 
z n o tran jo  in tenzivnostjo , m arveč  so s ta ­
tičnost na  tre n u tk e  le še nevarno  pove­
čavah. K ralj (Jože M očivnik), v posam e­
znostih  im eniten , kakor da se p r i p rv i 
p red s tav i še ni docela vživel v svojo ne- 
k ra ljev sk o -k ra ljev sk o  vlogo, v grobih  
nastop ih  u strezn i Tom  ni zm ogel nep ri-

M ed goram i v soteski m ed zelenim  P o­
ho rjem  in U ršljo  goro leži že nad  700 le t 
s ta ro  m estece Slovenj G radec. Po svoji 
zem ljep isn i legi in  u rb an is tičn i u red itv i 
je  eno naj lepših  m est v Sloveniji.

Slovenj G radec je  znano letovišče v M i­
slin jsk i dolini. Poznajo  ga p lan inci in  tu ­
risti, saj vodi skozi to m esto slovenska 
p lan inska  tran sv erza la . O biskovalci Slo- 
venjega G radca im ajo  vsak  dan  avtobusno 
zvezo z L ju b ljano  in  z Logarsko dolino. 
Iz Slovenj ega G radca vodijo  po ti na  P a r­
tizansk i dom, K rem žarjevo  kočo, G rm ov­
škov dom na P o h o rju  in  na  n ek a te re  
druge p lan inske  posto janke pod P lešivcem . 
Slovenj G radec je  znan tu d i po fre sk ah  iz 
le ta  1450 (um etn ine S trau ssa  in  Skobla), 
ga le riji um etnosti, Sokličevi zb irk i in  d ru ­
gih  znam enitostih . B ogdan Ž olnir je  v 
povojn ih  le tih  u red il p riv lačen  m uzej 
NOB, ki p rik azu je  borbo te  p o k ra jin e  za 
osvoboditev.
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prav ljen eg a  n o tran jeg a  prelom a, tud i 
D efoeju  je  p rep ričev a ln a  moč že pešala, 
tako  da n iti odlična M aud (a na m eji n a ­
ravnosti!) s svojim i ig ra lsko  dokaj uspe­
lim i zavezniki ni m ogla p rep reč iti ru šen ja  
tis tega  vzdušja, k i je  p rev ev a lo  oder p red  
tem . To je  b ila  obču tna škoda, z lasti še, 
k e r se je  nekam  h lad n e  in  zadržane  pu ­
b like po k riv ic i po lastil na jbo lj p rav  ta  
m an j uspešni konec in  se je  nam esto  z 
zasluženim  p rizn an jem  igralcem  in reži­
se rju  (L. Suhodolčan) dvo rana  p razn ila  v 
skoraj m učnem  m rtv ilu .

P rev a ljšk a  Svoboda je  s p rikazano  p red ­
stavo po daljšem  času spet zb ra la  in  u tr ­
d ila  svoje v rste , še več, pom ladila  jih  je 
z m la jšim i in  n a jm la jšim i močmi. M orda 
je  p rav  to n jen  na jveč ji uspeh: treb a  je  
samo m lad i rod, ki se ob že preizkušen ih  
ig ra lc ih  n i slabo izkazal, voditi in  vzgaja ti 
nap re j, k a r  je  lepa  k u ltu rn a  naloga in 
dolžnost.

Zanim ivo je, da je  im el Slovenj G radec 
že v 17. s to le tju  za ta k ra tn e  čase u re jeno  
zdravstveno  službo, seveda le z enim  
zdravnikom . K lju b  tem u  sta  b ila  m esto in  
ves okraj v  h ig ienskem  oziru slabo oskrbo­
vana. Šele zadnje  leto  p re tek leg a  s to le tja  
so postav ili današn jo  bolnišnico.

Lepo in  dobro  oskrbovano poslopje bol­
n išnice je  danes v veliko  oporo p reb iv a l­
stva  in okras m esta. N jeno zaled je  zajem a 
bivši okra j S lovenj G radec te r  del celj­
skega in  m ariborskega okra ja .

Ko so le ta  1893 ustanov ili bolnišnico, 
je  začela poslovati v d an ašn jih  s tan o v an j­
sk ih  p rosto rih . L eta  1898 je  bilo  zgrajeno  
poslopje d an ašn je  bolnišnice. S p rv a  je  bilo 
le 23 postelj in  en zd rav n ik  (dr. H arpf) 
Sporedno z razvojem  k ra ja  in  okolice se 
je  razširil tu d i zavod. T ako  je  le ta  1919 
število  postelj n araslo  n a  131, število  
oskrbovan ih  bo lnikov p a  na  1584 letno. 
Ko je dr. Strnad po smrti dr. Železni­

Prof. S tanko  K otn ik

Mlada garda prevaljske »Svobode« se je  kar od kraja dobro postavila

A dolf A nkon, Slovenj G radec

Za dobro vseh krajanov
Povečanje in modernizacija bolnišnice v Slovenjem Gradcu



k a r ja  v le tu  1936 prevzel posle na  k iru r-  
g ičnem  oddelku, dr. S im oniti pa  po p re ­
m estitv i dr. R adšla posle na  in te rn em  od­
delku, se je  bolnišnica še h itre je  razv ija la , 
štev ilo  postelj pa je  naraslo  na  150.

D elo na  oddelk ih  je  sta lno  naraščalo. 
L e ta  1937 so u stanov ili p rvo  transfuzijsko  
postajo. M odern izira li so p redvsem  tud i 
operacijsko dvorano  in  jo  oprem ili s po­
treb n im i p ritik lin am i.

Doba okupacije  je  zav rla  n ad a ljn ji raz­
voj zavoda, oba p re j navedena zavedna 
slovenska zd rav n ik a  sta  b ila  p regnana. 
Po vo jn i s ta  se v rn ila . B olnišnica je  bila  
polno  zasedena z ran jenci. Ni bilo zadosti 
zd rav il in  zd ravn ikov  je  p rim anjkovalo .

Z razvojem  in d u strije  v Mežiški, D rav ­
ski in  M islin jski dolini je  poraslo tud i 
štev ilo  preb ivalcev , vzporedno s tem  pa 
tu d i število  bolnikov. Z arad i tega je  po­
s ta la  bolnišnica polagom a p re tesna . S tem  
je  postal tu d i p roblem  zd rav stv en ih  u sta ­
nov v sloven jegrašk i občini zelo pereč. Ta 
problem  so rešili s provizoričn im  pav iljo ­
nom. S tem  se je  dvignilo  štev ilo  postelj 
na 223.

Spričo  takega  s tan ja  je  im elo vodstvo 
bolnice veliko sk rb i in polne roke  dela. 
Toda večletno uporno  p rizadevan je  ra v n a ­
te lja  bolnice dr. S tan e ta  S trn ad a  in  u p rav ­
n ik a  M ilana R azdevška za razširitev  ozi­
rom a g rad n jo  novega bolniškega bloka ni 
bilo zam an. P rv a  lopata, ki jo  je  ob sve­
čani o tvo ritv i del, dne 24. m aja  1959 za­
sad ila  podpredsednica O krajnega  lju d sk e­
ga odbora M aribor A nčka K u harjeva , je  
bila  k ro n a  vseh p rizadevan j. In  še več! 
Bolniški blok je  b il zg ra jen  v  rekordnem  
času ozirom a pod s treh o  do 29. novem ­
b ra  1959.

V zvezi z g rad n jo  nove bolnice je  po­
vedal tov. dr. S trn ad  takole:

P o treb a  po g rad n ji novega bolniškega 
b loka se je  pokazala  zlasti v k iru ršk em  
oddelku, ki je  im el naj večjo obrem enitev  
v LRS, to je  122 %>. V zroki o p reob rem e­
n jenosti bolnice so b ili v tem , k e r se v

podeželske bolnice tekom  zad n jih  deceni- 
jev  n i n ičesar investira lo . G ospodarski 
razvoj, posebno R aven, Mežice, V elenja 
in Š oštan ja  pa je  šel tak o  h itro  nap re j, da 
m u zdravstvo  ni m oglo slediti. K er je  bilo 
že p red  le ti zasnovano zavarovan je  vsega 
p reb iva lstva , je  svet za zd ravstvo  LRS po 
predhodnem  ra z p ra v ljan ju  sp re je l sklep, 
da se bolnica v S lovenjem  G radcu razširi 
in  s tem  sočasno razb rem en i s š tirim i od­
delki celjske in  m arib o rsk e  bolnice, ob­
enem  pa k rije  po trebe  poste ljnega  fonda 
M ežiške, D ravske, M islin jske in  delom a 
Šaleške doline. B olnišnica bo im ela  4 
g lavne oddelke, in  sicer: in te rn i s 120, k i­
ru ršk i s 120, porodniško-ginekološki z 80, 
o trošk i pa  s 40 posteljam i, tak o  da bo 
vseh postelj ob dokončni d og rad itv i 360. 
Ze sedaj pa po sta ja  prob lem  o troškega 
oddelka pereč in  bo po trebno  takoj po 
dograd itv i k iru ršk eg a  b loka  in  iz rav n a­
v an ju  in te rn eg a  oddelka z dograd itv ijo  
dveh  nadstrop ij dog rad iti in  n a d g rad iti še 
o trošk i oddelek. S tem  b i b ila  izg radn ja  
bolnice v g lavnem  končana za p redvideno  
dobo 30 let, če ne bodo nastop ile  kake 
druge po trebe, sprem em be ali zahteve. 
P reb iv a ls tv o  raste , in d u s tr ija  se širi in  kaj 
vemo, kaj bo čez dv a jse t le t in  k ak šn e  
bodo ta k ra t  zd rav stv en e  po trebe  in  zah te ­
ve. B olnišnica bo u re jen a  po vseh m ožnih 
sodobnih izsledkih  in  po trebah . Sobice 
bodo m ale z največ 4 bolniki.

K er pa  k iru rško -po rodn išk i b lok ne bo 
m ogel v funkcijo  p re j ko t z dograd itv ijo  
tra fo  postaje, ki je  b ila  p rv o tn o  zam išljena 
v bloku, m oram o p riče ti takoj z izg radn jo  
sredn jega  zveznega tra k ta , ki bo obse­
gal cen tra ln i ren tgen , tra fo  postajo  in  k u ­
h in jo  in  za ka te reg a  so n ač rti delom a že 
p o trjen i, delom a pa v izdelavi, tako  da bo 
mogoče že z le tošn jo  pom lad jo  začeti z 
deli. Seveda pa  se bo zarad i teh  del do­
končanje  b loka  zakasn ilo  za le to  dni, 
p redvsem  pa zarad i p o m an jk an ja  sredstev . 
Za dograd itev  bi po trebovali sam o letos 
220 m ilijonov, m edtem  ko je  zagotovlje­
n ih  le 160 m ilijonov in  bom o m orali

sk rbno  obračati, da bom o p riš li skozi ozko 
g rlo  le tošn jega leta. Vseh sredstev  bo po­
treb n ih  498 m ilijonov.

K akšne udobnosti bodo im eli bo ln ik i v 
novih  p ro sto rih  bolnice?

Za pacien te  bo na vsak način  bolje po­
sk rb ljeno  in  u rejeno . K ot sem  že om enil, 
bodo sobice m ale, največ za 4 bolnike, 
u re jen e  bodo sodobno s top lo  in  m rzlo 
vodo in  um ivalnico  v vsak i sobi. Dovolj 
bo kopalnic in  san ita rij, v saka  soba bo 
im ela rad ijsk i p rik ljuček , za paciente, ki 
rad i poslušajo  radio, bodo p rik lju čk i di­
rek tn o  s slušn im i blazinicam i, sodobno 
bodo u re jen e  klicne nap rave , svetlobn i in 
m anj zveneči signali, k i so vedno m otili 
posebno operirance. Nočna razsv e tljav a  bo 
u re jen a  p r i tleh, tak o  da pacien ta  sploh 
ne bo m otila, se s tra  pa bo k lju b  tem u  do­
bro  v idela  po sobi. D vigala bodo tro jn a : 
za bo ln ike z bolniškim i vozički, za perso- 
na l in  sep a ra tn o  za perilo . Sodobno bo 
u re jen  prevoz h ran e  z e lek trično  ogreva­
nim i vozički, ki bodo šli v vsako sobo, ali 
d irek tno  do obednice ali d irek tn o  do po ­
ste lje  nepokre tnega  bolnika. V posebnih  
šok sobah bodo pac ien ti o sta ja li po težjih  
operacijah  toliko časa, da m ine vsaka ne­
varnost. Posebno u re jen e  bodo n ap rav e  
za k isik , operacijske po vseh  sodobnih 
p rincip ih , p rav  tako  porodne sobe, enako  
k iru ršk a  in  g inekološka po lik lin ična o rd i­
nacija . V k le tn ih  p ro sto rih  bo u re jen a  fi­
z io te rap ija  z vso m oderno ap ara tu ro , te ­
lovadnico, bazeni in  podobno.

K aj pa p ark o v n a  u red itev  za bolnika?
T udi za sprehode, p rije te n  in m iren  po­

čitek  bo lnikov bomo posvetili posebno 
skrb . Tako bom o že le tošn jo  pom lad  zasa­
dili m oderen  in  povsem  p riro d en  p ark , ki 
bo ras te l sočasno z g rad n jo  novega bol­
niškega bloka, tako  da bo lahko  ob do­
g rad itv i že služil svojem u nam enu. Razen 
tega bom o zgrad ili o trošk i p ark , v  k a te ­
rem  se bodo otroci ig ra li in  č rpali sveži 
z rak  pohorsk ih  p lan in , je  zak ljuč il ra v n a ­
telj bolnice tov. dr. S tane  S trn ad .

» Ž A R E K ( (
glasilo učencev M eta lu rške  in d u ­

s trijsk e  šole

Na R avnah  sm o dobili nov časo­
pis, za sedaj še razm nožen na ciklo­
s til p ap irju , a z zelo p rep rič ljiv im  
znakom , da se bo km alu  zav rte l na 
tiskarskem  stro ju  ko t dodatn i — 
m lad insk i lis t ko rošk ih  fužin. Da bi 
tako  bilo!

V uredn iškem  odboru so m ladi 
železarji: Cene Glušič, A nton  Papež, 
A nton Špegel in  F ilip  D olinar, m en­
to rsk i sodelavec, ki vsekakor g re  iz 
celo tnega aranžm aja, pa še n i pod­
pisan.

S p rispevk i sodelujejo : Kos, Jože 
Jesen ik , A nton  Svečko, A vgust P u d ­
g ar in  B ranko  G oričanec. N ekaj p r i­
spevkov je  nepodpisanih .

N ak lada  200 izvodov, cena 30 din.
Z ačetek  je  tu  in  lep, na j se n ad a­

lju je  v vztra jnosti.
Hitre gradnje nove bolnišnice se veseli vsa dežela
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Koprivna — na kraju doline

Jože P e tru n :

Ali Korošci res ne znajo več peti ?
P evsk i zbor na R avnah  na K oroškem  

več le t ni deloval. P rib ližno  eno leto po 
m ojem  p rih o d u  v  ta  k ra j so oživili p ri 
DPD Svoboda m ešan pevski zbor.

V poln i neveri v kak  uspeh  se je  5. dec. 
1958 zbralo  d v an a js t pevcev v T itovem  
dom u k p rv i pevski va ji. Odslej so p r ih a ­
ja li k  va jam  skoraj v sa k ik ra t vedno novi 
pevci. P r ih a ja li  so bolj iz radovednosti, 
k er so slišali novinci od tistih , ki so se že 
odločili hod iti k pevskim  vajam , da se 
»novi pevovodja  poslužuje neke  posebne 
m etode« (preponsko dihanje , p rav iln i g la­
sovni nastavek , kako k o ris titi resonanco 
v g lav i itd.).

M oje v z tra ja n je  in  po trpežljivo  p re n a ­
šan je  vseh nevšečnosti in  zavestno p riza ­
d evan je  po k v a lite tn ih  pevskih  v a jah  je 
rodilo  končno neki začasni uspeh. N astopi 
ob razn ih  p roslavah , z lasti še p roslava  na 
P o ljan i in  izlet v S isek le ta  1959 je  p riv e ­
zalo pevce, da so p rilično  redno  hodili k 
pevskim  vajam , zato tud i uspeh ni izostal.

Po nastopu  v S isku je  začel pevski zbor 
peša ti in  h ira ti. V novi sezoni smo p red v i­
deli sam ostojen  koncert in  snem anje  na 
tra k  za radio, pa n ik ak o r nism o uspeli 
več.

Skušali smo poživiti zbor z osebnim  
kon tak tom  tis tih  pevcev, ki so se zboru 
že izneverili; dobivali so p ism ena vabila, 
anketne  pole, pa zam an. M arsikateri je  
obljubil, da bo p rih a ja l, pa  ga vseeno ni 
bilo na  pevske vaje. Zbor je  h ira l d a lje  
k ak o r težek bolnik, ki bo lu je  za tu b e rk u ­
lozo.

Na R avnah  n a  K oroškem  so poživili 
dram sko sekcijo p ri Svobodi. A ngažiran i 
so b ili tud i pevci p ri ig ra ln ih  vajah . Zgo­
dilo pa  se je  — ko smo poživ lja li eno sek­
cijo, je  d ru g a  ugasnila, k e r  so sodelavci 
p ri obeh sekcijah  po večini eni in  isti.

Od pevskih  zborov zah tevajo  danes po­
slušalci kvalite to . Le redk i so am atersk i 
zbori, k i bi vad ili redno  za sezono in  p r i­
re ja li vsako letne sam osto jne koncerte.

P r i  nas na  R avnah  se je  izkazalo, da 
lju d je  ne vzdržijo  več, da bi redno  hodili 
k  pevskim  vajam . V sakovrstn ih  izgovorov 
je  več ko t resne  volje za resno delo. Brez 
discip line in  red a  m ora  nazadn je  vsak 
pevovodja om agati.

S tan je , ki ga p reživ ljam o v ravenskem  
zboru, je  p rib ližno  isto, ko t ga p rež iv lja jo  
v Mežici ali na P re v a lja h  in  v Crni.

A li ni k u ltu rn a  sram ota, da ne prem ore  
vsa M ežiška dolina n iti enega pevskega 
zbora več?

Poglejm o nekoliko pobliže, k je  so vzroki, 
da K orošcev ne m orem o p riteg n iti k  pev­
skem u zboru?

Casi so se b istveno  sprem enili. L jud je  
lahko  p rav  po volji poslušajo  p ri rad ijsk ih  
sp re jem n ik ih  glasbo in  petje . M arsikateri 
ravno  zarad i takega udobnega sp re jem an ja  
m uzike ne čuti več po trebe, da bi ak tivno  
gojil glasbo in  petje . D rug i se zopet izgo­
varja jo , »mi bi se rad i vk ljuč ili, pa smo 
tako  vezani na šiht, da ne bi m ogli redno  
hoditi k  vajam «. Tisti, k i se p rip rav lja jo  
na dopolnilne stanovske izpite, tolažijo  
pevovodjo: »m orda pa  po izp itu  . . .«  Go­
spodin je  im ajo  svoje težave, n astav ljenc i- 
m lad ina  spet svoje . . .  •

V prašam o se, kdo im a potem  sploh še 
čas in  vo ljo  hod iti k pevskim  vajam ?

Še je  n a jti  tak e  ljudi, ki im ajo  lepe g la­
sove in  bi rad i peli. Saj vsi tak i lju d je  so 
tud i že bili v k ljučen i v pevski zbor, pa 
so spričo n e rednosti m nogih pevcev (ne­
točno p rih a jan je , izostajan je) obupali nad 
poslanstvom  pevskega zbora.

Zdi se mi, da bi b ila  ve lika  vrzel v k u l­
tu rn i dejavnosti M ežiške doline, če ne bi 
bil v vsej dolini vsaj en rep rezen ta tiv en  
pevski zbor, k i bi na ta  ali d rug  način  
združil vse tis te  k v a lite tn e  pevce, 'ki bi 
poleg svojega stanovskega dela našli še 
tud i tis ti čas, ki ga po treb u je jo  za redno  in 
sm otrno  zborovsko delo. Če sta  spričo no­
vih  časov, v k a te rih  živim o, dosedanji način  
delovanja  pevsk ih  zborov in  sam ogledanje

na pevske zbore zastareli, bomo m orali 
nu jno  p ris to p iti k rešitv i pevskega p ro ­
blem a v M ežiški dolini z d rugačn im  p ri­
jem om .

Na R avnah na K oroškem  stalno  gostu je  
m arib o rsk a  O pera. V tem  k ra ju  je  gosto­
vala  tud i že lju b ljan sk a  filharm on ija , k je r 
so nastopali naši n a jk v a lite tn e jš i operni 
solisti. P reb ivalcem  tega k ra ja  se nud i od 
časa do časa, da lahko posluša tud i tu je  
pevske zbore in  ansam ble. Vsi ti p riv ile ­
giji, ki jih  uživa naš k ra j na g lasbenem  
pevskem  področju , ne bi sm eli voditi ne 
lju d i n iti k ra ja  do popolnega m rtv ila  v 
zborovskem  udejstvovan ju . Da se p ri nas 
kaj takega ne bi zgodilo in ne bi zadela 
k riv d a  glede tega m ene, ki s sedanjim i po­
skusi nisem  uspel, posredu jem  nekaj svojih  
m isli, kako  bi se dalo na  edini način  rešiti 
pereče v p rašan je  zborovskega p e tja  v Me­
žiški dolini. N ajp re j si m oram o b iti edini 
v n asledn jih  v p rašan jih :

1. A li je  zaželeno, da bi im ela M ežiška 
dolina s sedežem  na R avnah  na K oroškem  
k v a lite ten  m ešan ali m oški pevski zbor z 
na jm an j 40 do največ 60 pevci?

2. A li je  m ožno n a jti  na R avnah  p r i­
m eren  vadben i p ro sto r in in stru m en te  za 
najbo ljše  pevce iz K otelj, Mežice, P rev a lj 
in  R aven (m orda tu d i iz Č rne in  Ž erjava)?

3. A li bi sm eli u p a ti na  razum evan je  in 
pom oč p r i p revozu  pevcev k  v ajam  in 
domov?

4. V pevski zbor se naj vk lju ču je jo  samo 
red n i in  d isc ip lin iran i ljud je , k i ljub ijo  
p e tje  te r  so glasovno in  m uzikalno  neopo­
rečni, in  tak i, k i jih  stanovsko delo ne 
ov ira  p ri red n i vadbi.

5. K er g re  za kvalite to , bi naj oprav il 
vsak  pevec, ki se želi vk lju č iti v ta k  zbor, 
p red  strokovno kom isijo  p re izkušn jo  (gre 
nam reč  za točno odm erjeno štev ilo  glasov 
p ri sopran ih , a ltih , ten o rjih  in  basih).

6. V g lavn i vadben i sezoni b i b ile  pev­
ske vaje  tr ik ra t  tedensko in  to: e n k ra t za 
m oške, e n k ra t za ženske in  e n k ra t zd ru ­
ženo (največ d v a k ra t tedensko bi hodil 
vsak  pevec k pevski vaji).

7. Naloga takega  pevskega zbora bi bil 
in tenziven  štud ij in k o n certiran je . Zbor 
naj bi n a š tu d ira l v sezoni vsaj en kv a li­
te ten  koncert, k i bi ga posredoval na ob­
m očju M ežiške doline. Še p rav  posebna 
naloga takega  zbora bi b ila  go jitev  slo­
venske narodne in  um etne  koroške pesm i.

8. Z bor in  razne proslave. Nemogoče je, 
da bi tak  m ed k ra jev n i zbor sodeloval p ri 
vseh k ra jev n ih  p razn ik ih ; om ejil naj bi se 
le  na  najv idnejše . N alogo p rep ev an ja  pri 
p roslavah  naj bi p revzeli šolski, p ion irsk i 
in  m lad insk i zbori. D vem a bi bilo v tem  
p rim eru  ugodeno: m lad ina  bi lahko dobila 
p riložnost za nastope, kom orni zbor pa  bi 
bil nem oten p ri svojem  štu d iju  za koncert.

9. Če bi uspeli zb ra ti pevce in  jih  zd ru ­
žiti v  zbor in  tak  zbor o rg an iz ira ti pod 
okriljem  občinskega sveta  Svobod, ali bi 
im eli tud i m ožnosti in  sredstva  da ti tis tim  
pevcem , ki bodo redni, d isc ip lin iran i in 
točni p r i vajah , kakršnoko li p rim ern o  p r i­
znanje?

10. A li bi b ili p rip rav ljen i m erodajn i 
fa k to rji v M ežiški do lin i tak o  pevsko 
akcijo  tu d i m oralno  in  gm otno podpreti?

P rep ričan  sem , da bi z m alo dobre volje 
m orali uspeti in  tedaj bi tud i lahko odgo­
vorili na naslovno v p rašan je  tega članka: 
»Da, K orošci še znajo  peti.«



38 K O R O Š K I  F C Z I N A R

I *

Priče
velike izmene

Fužinarski spomin s prevala stoletja: možje prve izmene valjarne in varilne peči leta^ 1892. 
Torej tudi spomin iz dobe velikega prevala koroškega železarstva. Tista leta je končavala 
in končala nekdaj znamenita železarna na Prevaljah. Kavne pa so le obvisele in napredovale 
na korenikah plemenitega jekla ter dočakale velik razmah. — Čeprav je od tedaj^ že cela 
večnost, je upokojeni mojster Roženk, ki je sliko dal, še vse razpoznal. Od leve sedijo: Aleš 
Dervodel, Franc Landsman, Boštjan Siher. Od leve stojijo: Franc Kamnik, Razdevšek, Gregor 
Pipan, Ju rij Apohal, Jakob Pistotnik, Filip Sumah, Jožef Muh, Leopold Roženk, Ignac Roženk 

in Jožef Polaijner. Zadaj: Andrej Potočnik, Filip Krevh, Matevž Poder in Valentin Mrak

Opozorilo in vabilo mojstrom
Bitko za varnost pri delu bomo dobili samo s sodelovanjem  vseh na delovnih mestih, 

predvsem  pa z aktivnim  sodelovanjem  mojstrov

M ojstri so n a jb liž ji vodje dela. Vse iz­
v ršitve  gredo  skozi n jihovo dolžnost.

S poudarkom  pa  velja, da je  dober 
vodja  dela sam o tisti, k i je  istočasno tud i 
vodja  v a rn o sti dela.

B orba p ro ti nesrečam  p ri delu  ne m ore 
b iti n iko li uspešna, če ne sodelu jejo  v n jej 
p redvsem  tisti, k a te rih  vodstvo dela sega 
na  vsa delovna m esta  — naši m ojstri.

Takole p rav i o tem  stro k o v n jak  inžen ir 
Jan k o  Š v a j g e r  v rev iji »DELO IN VAR­
NOST«:

»Pri nas še nismo izkoristili za namene 
varnosti pri delu tiste organe v podjetju, 
ki so tudi za proizvodnjo najvažnejši. To 
so mojstri, ki zavzemajo edinstveno stra­
teško pozicijo v podjetju. Kot neposredni 
starešine imajo vso avtoriteto in kot 
m ojstri tudi ustrezno strokovno znanje, 
da pri poučevanju pravilnega dela svojim  
delavcem pokažejo tudi, kako naj delo 
varno opravljajo. Naši mojstri se te svoje 
dolžnosti večinom a ne zavedajo, četudi 
prav oni v prvi vrsti odgovarjajo za ne­
sreče, pa tudi vodstva podjetij navadno 
trga od njih ne zahtevajo, ker m islijo, da 
bi jih to oviralo pri proizvodnih nalogah. 
Zavedati se moramo, da bomo bitko za 
varnost pri delu dobili samo z aktivnim  
sodelovanjem  m ojstrov, ker so samo oni 
ves delovni čas v stalnem  osebnem stiku  
s svojim i delavci in  imajo priložnost, da 
vsakega individualno vzgajajo s poukom  
in vzgledom. Poznavajoč njihove osebne 
lastnosti in zmožnosti ter njihove težave, 
so mojstri v  stanju, da to vedno upošte­
vajo pri dodelitvi dela in s tem svoje 
delavce obvarujejo pred mnogimi nesre­
čami.«

P ri nas je  na srečo vedno več teh  vodij 
dela, k i se zavedajo  tu d i dolžnosti za v a r­
nost dela te r  v tem  sm islu tud i ukrepajo . 
D anes sam o n azadn jak i še p rez ira jo  sk rb ­
stvo za varno  delo.

P odčrtavam o  pom em bnost m isli go r­
n jega c ita ta  te r  vabim o zbor naših  m oj­
strov, da vk lju ču je  v a ran g em en t in  ko­
m ando dnevnega dela vselej tud i kom ando 
za v a rn o st dela. Včasih sam o tak a  opozo­
r iln a  beseda p rep reč i nesrečo in  škodo 
človeku te r  skupnosti.

VOLITVE NA KOROŠKEM

V m arcu  so b ile  deželnozborske volitve 
na K oroškem . N ekih  sprem em b v zastop­
stvu  s tra n k  niso p rinesle . V deželni v ladi 
ostanejo  napre j socialisti.

Za Slovence je  zanim ivo (p ravzap rav  za 
n jihove organizacije), da so v lek li vsak­
sebi. Eni (okoli »Tednika«) so rek li, da 
nobena s tran k a  n im a kak ih  zaslug, da bi 
m ogli Slovenci zan jo  ag itira ti. K er so 
vo litve d ržav ljan sk a  dolžnost, volite, k a ­
ko r hočete! D rugi (okoli »Vestnika«) so 
se vseeno odločili za podporo socialistič­
n ih  kand idatov , češ: n ap red n e  sile! T re tji 
(okoli »Enotnosti«) pa so v  svojem  listu  
zapisali: edin i p redstavn ik i, k i so še kaj 
dobrega rek li za Slovence, so kom unisti, 
zato vo lite  te!

S lovenci so im eli to re j zadostno izbiro 
— in to  je  m enda p ri teh vo litvah  najbolj 
in te resan tno . V tak i zm ešnjav i se posa­
m ezni ro jak i res niso m ogli p rav  znajti 
(zato n. pr. na B la tu  le 40-odstotna ude­
ležba itd.). Znašle pa  so se v e rje tn o  vse 
»sile«, k i so na  K oroškem  v odnosu do

Blaž M avrel:

K O R O Š K I M O Š T

O vinu, k je r  im ajo  ga, 
navdušeno pojo, 
p ri nas je  m ošt in da je  ga 
z dobrotno k m et roko.

Iz h rušek , jabo lk  in lesnik 
naš m ošt na tek a  se, 
p ri delu  nam  je  pom očnik, 
pa zleze še v lase.

Ob k ru h u  m ošt nam  je  poznan, 
dobrina za vse dni, 
če kakšen  god je  praznovan , 
p ri m oštu  se slavi.

K sosedu često sosed gre,
»ta boljšega« dobi, 
p ri m oštu se srce odpre, 
beseda se sprosti.

N a sv a tb i v l itr ih  se iskri, 
ponu ja  se ljudem , 
da v  g lav ah  m uha zašum i 
in  dob ra  vo lja  vsem .

Še bom o p reša li ga mi 
in  p ili pam etno.
Tu v inska  t r ta  ne rodi, 
p a  sad nam  da drevo.

N aš m ošt je  zdrav, k rep ak  napoj, 
h lad i in  poživi; 
n a  hvalo  se m u spev ta  moj 
po v rednosti glasi.

J e  S tro jn a  naša  m oštni k ra j, 
tu  p ije  ga vsakdo, 
k ad a r ga zm anjka, oh, tedaj 
se spom ni na  vodo.

slovenske m an jšine  skoro k a r  p reveč  znane 
po p red lansk i u red b i za slovenske šole te r  
po vsem  takem  bolj s tisn jenem  za Slo­
vence, o čem er berem o v tam k a jšn jih  
m an jšin sk ih  g lasilih .

Da bi b ili srečn i in  p rav ičn i tisti, k i so 
zm agali in  da bi tako  že zredčeni Slovenci 
vsaj skup  d ržali. Ne g re  za kako »moč«, 
g re  za veliko več —  za čast.

*

V trgovini (ponavljamo)
A: »Ali imate morda parmezan?«
B: »Parmezaan?«
A: »Parmezan!«
B: »Parmezan je razprodan!«
A: »Razprodaan?«
B: »Razprodan!«

Na vlaku (ponavljamo)
A: »Ali vi radi potujete?«
B: »Kdo?«
A: »Vi!«
B: »Jaz?«
A: »Da!«
B: »Ne!«

Prispevek cestnega prometa
V ZDA je v letu 1959 obležalo na cestah 

38.000 mrtvih, nad pol drugi milijon pa je bilo 
poškodovanih.

Vseeno pa vozimo in bomo vozili še naprej.
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ŠTEVILO NESREČ V POSAMEZNIH 
OBRATIH

O b r a t 1958 1959

je k la rn a 7 3 +  3 61 + 9
k lad iv a rn a 3 2 +  1 3 3 + 2
v a lja rn a 2 8 +  2 23 + 5
m ehan ičn i sek to r 3 3 +  4 2 7 + 1
rem on t 2 5
g radben i sek to r 4 7
vzm eti 4 +  1 1
prom et 11 7
energetsk i sek to r 3 +  1 8
špedicija 1 +  1 6
OTK 5 4 + 1
skladiščna služba 1 +  1 1
kom unaln i sek to r 3 —
ostali +  1 1 + 2

Skupaj 200 +  15 184+:20
— 215 204

N eki o b ra tn i ko lek tiv i so mnogo izbolj­
šali, d rug i zopet hudo poslabšali naspro ti 
p re jšn jem u  le tu .

POGOSTOST NESREČ PO OBRATIH

O strino nezgodnostnega e lem en ta  pa v i­
dim o šele po izračunu  odsto tka nesreč 
le tno  na  zaposlene. Po tej m eri so se v 
zadn jih  le tih  posam ezni o b ra ti tako le  raz­
v rs tili: ____

Odstotek nesreč
O b r a t letno na stalež

1958 1959

je k la rn a 13,9 %, 12,0 %
klad iv a rn a 17,0 "/o 15,3 %
v a lja rn a 17,6 °/o 15,3 %
m ehan ičn i sek to r 8,4 % 6,4 °/o
vzm eti 10,6 «/o 1,8 °/o
energe tsk i sek to r 3,7 °/o 5,4 °/o
g radben i sek to r 5,1 °/o 10,0 %
špedicija 6,3 «/o 18,7 °/o
sk lad iščna služba 8,4 %> 2,5 °/o
OTK 4,5 % 3,5 %
kom unaln i sek to r in  ostalo 7,6 °/o 2,9 %

M oram o k a r  p riznati, da so po  m eri
nesreč z ozirom  na  zaposlene po v rs ti po­
p rav ili vsi velik i: jek la rn a , k lad ivarna , 
v a lja rn a , m ehan ičn i sek to r in  še neki.

Pog lav itn i stalež je  to rej le popravil. So 
pa zato d rug i m an jši ob ra tn i ko lek tiv i po­
kvarili.

P re jšn je  leto  sta  b ila  naj slabša o b ra ta  
k lad iv a rn a  in  v a lja rn a  (17 %), m edtem  ko 
je  v le tu  1959 p revzela  najslabše m esto 
špedicija  (18,7 °/o).

Z ozirom  na  ogroženostno stopnjo  mo­
ram o še e n k ra t reči, da jo  je k la r ji  k a r 
dobro  režejo  in z ozirom  na velik i stalež 
vlečejo ven celotno pod jetje . Če se spom ­
nimo, ko so p red  le ti im eli p ri m anjšem  
staležu tu d i do 25 nesreč na mesec, sedaj 
pa, k lju b  tem u da jih  je  več, na srečo ne 
p ridejo  na preko  deset spodrslja jev  m e­
sečno.

P ažn ja  jim  je  največ dala in  pažn ja  jih  
bo n ap re j reševala.

Prednost
Po nekem  koncertu  so udeleženci posebej 

prisrčno čestitali prisotnem u očetu solistke.
P rired ite lj se je  navdušenja seveda veselil, 

a  je  zaradi tak ta  le nam igaval na pevko — 
čestitke naj bi šle prvo njej.

Toda lju d je  so dali p rednost očetu, k e r je  
bil — gluh.

O b ra to v o d slv a , n ik a r  ta k o !
Enostavno ni mogoče, da bi člo­

veka, ki je utrpel obratno nezgodo, 
kar tako pogrešili, češ: »saj res da 
ga že kakih 14 dni n i . . . ,  več pa ne 
vemo, ker je prizadeti še v bolniš­
nici . . . «

To ni nič.
Vsa obratovodstva so obveščena, 

da je treba nesrečo pri delu takoj 
prijaviti oziroma najpozneje v 24 
urah. Za nerednost sledi kazen.

Pa ne zaradi kazni, ki našemu ko­
lektivu ne pristojajo, tem več zaradi 
načelnosti reda je treba to stvar v 
redu odpravljati.

Ni mogoče, da bi v obratu ne ve­
deli, kdaj se je nesreča pripetila, 
kakšno je bilo okolje nesreče itd., 
kajti vedno je prisoten neki vodja 
dela (tudi ponoči), ki mora gotovo 
vedeti, kako mu je neslo človeka iz 
procesa — in po naših internih ma­
nirah to celo zapiše v knjigo nesreč, 
da naslednja izmena takoj ve za vse 
take stvari.

A li naj za dosego tega reda ople­
tamo s kaznimi? Ne, opletajmo raje 
z dolžnostmi pa bo vse v redu.

Zato smo tu vse še enkrat opozo­
rili.

C lC  JE Z A P R L
Vsi vemo, a vseeno m oram o o tem  za- 
sati tu d i tu. Čič in  n jegova o b rt sta 
im reč b ila  svoje so rte . B rž ko se je  v rn il 

iz p reg n an stv a  (Čič in  H itle r se nam reč 
n ista  m ogla in  ga je  d rug i ko t p rvega 
izselil ta k ra t  iz G uštan ja), je  upostav il te r  
oskrboval p rodajo  časopisov. P r i tis ti svoji 
lini pa  je  znal razv iti celi svet. P r i n jem  
si dobil vse in  ob vsakem  času, k a r p o tre ­
buješ tiso čk ra t na  dan. Še p ism a je  po­
m agal p isati, poštne listine  izpoln jevati, 
pake te  je  pečatil, b il in fo rm ato r in  g a rd e ­
roba. P ri n jem  si nazadn je  lahko poizvedel 
tudi, k je  lahko kupiš m ladega psička, za 
N aceta pa je  že im el sporočilo, da Polonca 
ni m ogla p riti, k e r se ni m ogla izm uzniti 
te ti itd . K ra tko : Leopold Čič je  stregel 
ljudem  vedno in kolikor je  največ mogel. 
N udil jim  je, k a r  je  uspel in sm el tud i ob 
nedeljah , ko je  vse zaprto . Sam  in vsa 
družina, ne da bi zapisovala n ad u re  in 
g ledala, če sledi p rav ica  porodniškega do­
pusta.

Seveda gre vse tud i n ap re j, a o lepem  
in dobrem  rad i zapišem o.

Za p rihodn jo  štev ilko  je  »upokojenec« 
ob ljub il svo je  spom ine, spom ine koro­
škega orig inala.

Veselje do življenja

»Če hočete im eti še kaj veselja do življenja, 
uživajte le surovo hrano. Seveda ne sm ete 
pokusiti n iti kapljice alkohola.«

»Če se ne motim, sem vas včeraj videl v 
gostilni p ri velikem  zrezku in steklenici n a j­
boljšega vina,« je  zdravniku  odgovoril bolnik.

»Ne govorim  o sebi, tem več o vas. Jaz  tako 
n im am  več veselja do življenja.«

Naša šolska glasila
Zadnjič smo povedali o takih izdajah na 

Prevaljah. Danes moramo seznam dopolniti 
še za »MLADOST POD URŠLJO«, ki jo iz­
dajajo učenci II. osnovne šole na Ravnah na 
Koroškem. Začeli so že pred letom, potem pa 
je bil kar predolg presledek. V zadnji številki 
sodelujejo: Maja, Liyija, Mirko Smrekar, Kse­
nija, Vida, Tatjana Švajger, Ada, Andrej Ho- 
movec ter nekaj nepodpisanih.

Do konca šolskega leta izide še ena številka 
pa bomo oceno zapisali takrat.

»VIGRED« literarnega krožka prevaljske 
osnovne šole je menda najbolj redna. V drugi 
številki sodelujejo Niko Kolar, Anica Lečnik, 
M arija Črešnik, Majda Dihpol, Sonja Kacl, 
Ana Valente, Darko Ferk, Tinček Nabernik, 
Gvido Kacl, Maks Murko, Urška Kogelnik, 
Sonja Kacl, Lenka Ramšak (kar s fotograf­
skim posnetkom), Jožica Plazi in Majda Do- 
brodel.

Oba omenjena časopisa razmnožujejo na 
M etalurški industrijski šoli Železarne Ravne, 
zato pač sumimo, da je za njihovo lastno gla­
silo »Zarek« nekaj zgleda tudi s te strani.

Zapisati moramo, da so pri nas vsaj še te 
izdaje čiste in lepe — brez oglasov.

*

POPRAVKI
Ta ru b rik a  bi mogla b iti k ar stalna, toliko 

je  teh  spak in napak, vendar popravljam o 
sam o »ta hude« iz zadnje številke:

1. S lika na s tran i 35 ne p redstav lja  nobene 
kašte, tem več tako km etsko hišo, k je r je  zno­
tra j verje tno  dimnica.

2. A vtorji slik so nekje narobe zapisani. 
Slika na s tran i 13 je  nam reč H ojnikova. Ono 
na s tran i 27 si lasti G radišnik, vendar je  
Ocepkova p rav  taka. Skupaj sta  stala, ko sta 
snem ala.

3. Za naziv »Adrija« na stran i 13 smo dobili 
opozorilo z visokega m esta, da je  »Jadran« 
mnogo bolj naš naziv, am pak  v slovenskem  
P ravopisu  im ata še enako veljavo.

4. Neki so p ri D itingerju  hudi na »Hrena«. 
Nič ne pomaga, tako smo m u prav ili in š tir i­
deset le t sploh nisem  vedel, da m u je  še kako 
drugače ime. Ko je  pisal ta k ra t iz koncentra­
cijskega taborišča, da bo km alu  vse v redu 
in da naj p ripravim o veliko k rom pirja, se je 
celo sam  podpisal »Hren«.

N adaljevanje sledi.

Na pregledu
»Ali vi dolgo pijete?«
»Ne, zm erom  samo h itro  z velikim i požirki.«

V Podjuni se razgrinja . . .  Pogled s Pece 
na pliberško stran
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Ž E L E Z A R N A  RAVNE 
ŽELEZARNA R A V N E

mmm
Že l e z a r n a  r a v n e

IZBIRAMO LEP NAPIS
Radi bi izbrali ustrezen napis, ki bi ga potem osvojili standardno za vse take potrebe 

velikih in malih označb naše firme.
Nekaj vzorcev vidite tu. Kaj rečete? Z nobenim nismo čisto zadovoljni.
Ce ima kdo kak boljši predlog, naj ga pošlje propagandnemu oddelku oziroma uredni­

štvu. Izbrani napis bo seveda nagrajen.

G4 let stara reklama za »Kotuljsko slatino«

(glej »Koroški fužinar« štev. 1-2 1954). Tak je bil napis-etiketa na originalni steklenici. P red­
vsem je pokazana ta steklenica z zaščitnim znakom-planinko, zraven pa je takoj povedano, 
da polnijo steklenice naravno — torej ne s stroji, kar je menda svoja prednost. Na gornji 
sliki je zapisano »Dammen Villa«, na spodnji pa kar »Herren Haus«, kakor da bi tedaj ženske 
in moške v zdravilišču ločili. Napisi govore dalje o razpošiljanju vode, navajajo pošto Kotlje 
in železniško postajo Prevalje ter razločno povedo, da je to zdravilišče za vse, ki trpijo na 
prebavnih zadevah (želodec, mehur, jetra), za slabokrvne in oslabele. Opozorilo na tople in 
hladne kopeli in kjer le morejo še kaj pripisati, povedo, da je tu prekrasno alpsko letovišče 
s »herrliche VVaUlesluft«. — Ničesar ni reči kot pa to, da so bili zelo iznajdljivi in podjetni 
v poveličevanju vrednosti tega studenca in kraja (tik pred prvo svetovno vojno je šel iz Kotelj 
vagon te vode celo v Južno Ameriko) — in pa seveda to, da je znal nemško v Kotljah takrat 
samo lastnik. (Kaj pa je poleg vode najbolj pomagalo k čudežnim učinkom tega zdravilišča,

smo omenili v zadnji številki našega lista.)

Velika dejavnost ljudske univerze
V treh in pol mescih 117 predavanj

Delavska univerza v naši občini je v zad­
njem času razvila izredno dejavnost, ki se je 
vsi veselimo in smo nanjo ponosni. Obdelanih 
je bilo doslej 32 različnih tem, in sicer na 
skupno 117 predavanjih po raznih krajih Me­
žiške doline.

Na R a v n a h  n a  K o r o š k e m  so bila od 
15. decembra lani do konca marca 1960 na­
slednja predavanja:

Vodovnik Albert: Ekonomske najemnine.
Vodovnik Albert: Razvoj uslužnostnih obra­

tov.
Smole Jože: O zunanji politiki.
Hercog Ivan: Plani in perspektiva gospo­

darskega razvoja v naši občini.
Golčer Tone: Zakon narave.

Golčer Tone: Morski svet.
Inž. Budau Tulij: Od Crne na Koroškem do 

Ohrida (barvne slike).
Pogačar Milka: Zakonska zveza in družin­

sko gospodarstvo.
Dr. B. Celcer: Od spočetja do rojstva.
Golmajcr Pavel: Vzgojni smotri naše družbe.
Veber Gustav: Duševni razvoj človeka.
Dr. B. Celcer: Zdrav in bolan otrok.
Dr. K rajnc Rudi: Sodobna regulacija ro j­

stev.
Feldin Boris: Družina in otrok.
Mrdavšič Janez: Skriti sovzgojevalci naše 

mladine.
Pejovnik J.: Otrok, šola in učenje.
Strmčnik Franc: Slabosti družinske vzgoje.
Šmarčan Franc: Kooperacija, kmetijska po­

litika na vasi.
Vodovnik Albert: Dohodnina in davki.
Čretnik Rudi: Zdravstvena preventiva v

živinoreji.
Inž. Uršič I.: Spoznavanje tal in pravilno 

obdelovanje.
Hudopisk F.: Gospodarna prehrana živali.
Pogačar Milka: Socialno zavarovanje kmeč­

kega prebivalstva.
Dobršek Karel: Čebelarstvo.
Golob Itudi: Sadjarstvo.
Dr. J. Sušnik: Spolna vzgoja mladih ljudi.
Veber Gustav: Ali sc fašizem lahko povrne?
Pogačar Milka: Socialna in pravna zaščita 

družine.
Feldin Boris: Otrokov prosti čas.
Dr. B. Celcer: O raku.
Veber Gustav: Ali se lahko članstvo v ZKJ 

izkorišča za pridobivanje privilegijev v družbi?
24 tčm od teh je bilo obravnavanih še na 

P r e v a l j a h ,  18 v Me ž i c i ,  6 v Ž e r j a v u ,  
17 v Č r n i  n a  K o r o š k e m ,  12 na L c š a h ,  
5 v K o t l j a h ,  3 na H o l m c u  in 1 v Š e n ­
t a n e l u .

Največji obisk beležijo Kotlje, kjer se je 
predavanja: »Ali se fašizem lahko povrne?« 
pa tudi »Morskega sveta« udeležilo okoli 240 
ljudi.

Predavanja v aprilu tu torej niso všteta, 
ker je redakcija lista prej zaključena, zbrali 
jih bomo v naslednji številki.

V sklopu Delavske univerze deluje tudi po­
litična šola, in sicer na Ravnah in v Žerjavu. 
Vodi jo Stanko Čeh. Slušateljev je na obeli 
krajih  60 (zaradi težav s prostori je število 
omejeno).

Ni dvoma, da imajo velike zasluge za 
uspešno delo Delavske univerze njen uprav­
nik prof. Tone Golčer ter strokovni sveti, 
katerim  predsedujejo:

— za politična in ekonomska vprašanja — 
Gustav Veber,

— za splošna in poljudnoznanstvena vpra­
šanja — prof. Janez Mrdavšič,

— za strokovno izobraževalna vprašanja —- 
prof. Tone Golčer,

— za metodiko — Pavle Golmajer
ter številni predavatelji, o katerih delu pa 
zadosti zgovorno pove seznam predavanj.

Prof. T. S.

DESET VPRAŠANJ ZA EN ODGOVOR
— Rad zam ujaš delo?
— K lepetaš s sosedom, ga m otiš p ri delu 

ali celo odvračaš od dela?
— Sodiš med tiste, ki rad i m ed delom raz ­

p rav lja jo  o nedeljsk ih  dogodivščinah?
— Se oddalju ješ od delovnega m esta, če te 

delovodja ali šef oddelka ne opazita?
— Rad skačeš med delovnim  časom od p i­

sa rne  do p isarne ozirom a od svojega delov­
nega m esta drugam ?

— Si takoj po odm oru na svojem  delovnem  
m estu?

— V ečkrat gledaš skozi okno in se tako iz­
postavljaš članom  kolektiva in ostalim ?

— Ti je  vseeno, če se poleg tebe sodelavci 
trudijo , ti pa lenuhariš?

— P renehaš delati že najm an j 15 m inut 
pred  koncem  delovnega časa?

— Rad obravnavaš napake drugih, svojih 
pa ne vidiš?

Če se med naštetim i vp rašan ji n iti eno ne 
tiče tebe, potem si dober in d isc ip lin iran  član 
kolektiva. (Iz lista »ORGANIZATOR«)

Redakcija te številke je bila zaključena
11. aprila.

Kottelacli _____  _ eisenHanij) -rešK
<T«dbahnšlatienT P l*Q  V it l i  'in l^ifnten

' M C K . ^ e t c r i -  
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Š ipek  M itja, »Preiskava m a te ria la  z ultrazvokom « . . . .  3
S ušnik  Franc, »O delavskem  m u z e j u « .................................... 7
»75-letnica P rostovo ljnega  gasilskega d ru š tv a  Ravne« . . .  10
»Za n ad a ljn ji n ap red ek  naših  f u ž i n « ................................... 11
»Naša g im nazija  daje  poročilo za šolsko leto  1952/53« . . .  13
K olar M arjan , »Ob petem  le tn ik u  ,Nove b r a z d e '« ..............17
»ŠD F u ž i n a r « ....................................................................................18
T elcer F ranc, »Razvoj našega a lp in iz m a « ..............................18
D re tn ik  Ivo, »Naši n ač rti ob 60-letnici slovenskega p lan instva«  19
J. H., »Nekaj p ripom b in sam okritike  h koncertu  naše

godbe v L j u b l j a n i « .............................................................. 21
»Domača im ena na Selah  in V rh e h « .........................................22
»P risrčna  p roslava  v liv a rn i — ob ju b ile ju  F ran ca  T orkarja«  23
»Pregled o b ra tn ih  n e s r e č « .........................................................24
»R avnjakova m a t i « ......................................................................... 24
V irtič  S tanko, »Blaž M avrel —  lju d sk i p e s n i k « ..............25
D rago Vobovnik, »G ledališče ,Svobode' na R avnah« . . . .  27
»Prem alo uk repov  —  prem alo  p a ž n je « ............................... *. . . 26
P arad iž  F ranci, »Nam en štud ijsk e  k n j i ž n i c e « ................... 28
»O dgovornost za ob ra tne  n e z g o d e « .........................................29
»Plini, pare , dim  in p rah  v m e ta lu ršk ih  in d u strijsk ih  obratih«  30

Štev. 11-12

»Ob u stanov itv i dom ačega p razn ik a  Nova k ron ika  našega
k r a j a « .......................................................................................... 2

F o jan  K arel, »V isokofrekvenčna p e č « .................................... 3
T erseg lav  V., »Osnove p e rin iz iran ja  in n jegove ap likacije  v

železarn i na  R a v n a h « ............................................................... 7
M essner Janko , »Franc Ks. M e šk o « ......................................... 11
»Ali ste  K orošci res tako  n e r o d n i« .........................................13
»Drobne, pa važne p ridob itve  za zd ravstven i podvig k ra ja«  15
V obovnik Drago, »G im nazija in  n jen a  m la d in a « ..............16
V arga Š tefan , »Vpliv in d u strijsk eg a  p ra h u  na zdravje«  . . 17
B rezn ik ar L., »Po več d ese tle tjih  zopet na inozem skem

t r ž i š č u « ..........................................................................................18
»To n i prav! S tališče naše države v tržaškem  vprašan ju«  . . 19
»Pregled o b ra tn ih  n e z g o d « ......................................................... 20
»Izidi v o l i te v « .................................................................................... 20
K okal Jakob , »Spom ini na  R a v n e « ......................................... 21
»O bračun III. trom esečja  p red  delavskim  svetom « . . . .  22
»Svetovni kongres liv a rjev  v P a r i z u « ....................................22
»V dom ovini k v a lite tn eg a  j e k l a « .............................................. 23
Suhodolčan-O sojnikova M arija , »Nazivi p rev a ljšk ih  dom ačij« 24
Prežihov  V oranc, »Pot na  k l o p «    . 26
»A kadem ija te lovadnega d r u š t v a « ......................................... 31
K e rt Jože, »Naša nova tran sfo rm ato rsk a  p o s ta ja « ..............32
K ogelnik Rom an, »Srečanje o n stran  D ra v e « .........................34
»K olar M a r a «    . 40

LETNIK IV. 1954 

Štev. 1-2

K lančn ik  G regor, »Pozitivna b ilanca: U speh poglobljenega
družbenega up rav ljan ja«  (iz g o v o r a ) ............................... 2

»Fužinar g re  v če trto  l e t o « .......................................................... 5
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»,Repač‘ na R avnah«  ........................................................  6
»H otuljska k isla v o d a « .................................................................................. 8
»Poročilo kom isije  HTZ za leto 1 9 5 3 « ................................................ 13
»Dve zahvali pod ka te rim i se podpišem o vsi — delovni ju ­

bilej dr. B. E r a t a « .................................................................................14
»M uzejska delavnost v našem  k r a j u « ................................................ 15
»Nekaj u m etnostn ih  s p o m e n ik o v « ......................................................17
V obovnik D rago, »Ravne m orajo  dobiti kn jigarno«  . . . .  18
»Odšli so na p r a k s o « .................................................................................18
»Domača im ena na sončnem  k ra ju  R a v e n « ..................................... 20
»En dan  na  A h e r c u « ................................................................................ 21
»Pro ti toči z v o n i « ......................................................................................22
»P riznan je  R a v n a m « ................................................................................ 23
T assotto  M iroslav, »U stanovitev in razvoj gasilstva na  R av­

nah« ........................................................................................................... 24
»Lepota ni n ik d a r o d v e č « ......................................................................25
H rib eršek  M arija, »Dva lepa k u ltu rn a  d o g o d k a « ...........................26
H riberšek  M arija , »D ruštvo p r ija te lje v  m la d in e « .......................... 26
F. S., »Josip M r a v l j a k « ........................... 27
B arbarič  Š tefan , »P rešeren  in naš č a s « ...........................................28
P režihov  V oranc, »Ob v ersa jsk ih  p l o to v ih « ..................................... 29

Štev. 3-4

»Delavski p a rlam en t in  izvršni organ  železarne. D elavski svet
in  u p rav n i odbor« ............................................................................ 2

F lo rjančič  Boris, »Na osnovah p o š t e n o s t i« ....................................... 3
Z upan  Ivan, »V rtalno klad ivo  RK 1 8 « .................................................. 4
R am šak Adolf, »Zdravstvo v Z gorn ji M ežiški dolini« . . .  6
V olčanšek M iro, »V rsta naših  v z m e ti« .................................................. 9
Soklič Jakob , »Spom ini na  k ip a rja  F ran ca  B ernekarja«  . . 10
T a jn ik a r M aks, »T ovarna pil na P reva ljah«  . . . . . .  12
»V dolžnosti in  poslanstvu  središča d e ž e le « ..................................... 12
P otočnik  M iha, »Pesniku naših  gora (govor ob o d k ritju  spo­

m enika  K u g y j u ) « .................................................................................13
K o lar M arjan , »Sokličev zgodovinski m uzej v S lovenjem

G radcu« .................................................................................................15
K lin a r M iha, »Deklica z m a r je t ic o « ......................................................15
»Mežica je  p r i š l a « ......................................................................................16
V arga Š tefan , »Problem i bo ln iškega Staleža v Ž elezarn i

R a v n e « ...................................................................................................... 17
G lobočnik Ivan, »R avenska godba na p i h a l a « ................................ 19
F. M., »O ,p u d lan ju ‘ na R a v n a h « ........................................................ 21
S tan a  Janko , »Spom ini na Tolsti v r h « ................................................ 22
Prežihov  V oranc, »Ob v e rsa jsk ih  p l o to v ih « ..................................... 23
H rib ern ik  M ija, »Od R aven do S lovenjega G radca« . . . .  24
K lin a r M iha, » B a l a d a « ...........................................................................24
» R a z m i š l j a n j e « ...........................................................................   24
P av lin  A leksander, »Koroško vrem e m e r i m o « ................................25
M rsel Jan a , »K oristi gozdnih j a g o d « ................................................ 26
L a jn e r A., »Sem že p rip rav ljen . Lobasov odhod v partizane«  26
»Tovariška p r o s l a v a « ................................................................................ 26
»Za razvoj tu jskega  p ro m e ta « ................................................................ 2i7
»Anton M e t a r n i k « ......................................................................................27
»Kako je  le ta  1890 p liberška  davčna u p rav a  cenila

Š e n t a n e l c e « ........................................................................................... 27
»Šentanelska kronika«  ................................................................ 28
M ohorič Ivan, »Zakaj na P rev a ljah  ta k ra t niso zg rad ili m ar-

t i n a r n e « ......................................................................................................30
K olar M arjan , »V rednost k n j i g e « ..................................................... 31
K lin a r M iha, » P o p e v k a « ........................................................................... 32
L ogar Ivan, » A u s c h w i t z « ..................................................................... 32

Štev. 5-6

M ahorčič F ran jo , »Nekaj m isli za dvig produk tivnosti«  . . 2
»N apredne z a d o l ž i t v e « ............................................................................. 2
B o rštn e r Jože, »Delo v v isokofrekvenčni p e č i « .............................3
M. V., »Prvi nastop  gojencev glasbene š o l e « ..................................5
»V srca in  v g ra n it vk lesan  spom in svobodnjakov pod Goro« 6
»V aljarna p lem en itih  j e k e l « ' .................................................................. 7
»G ozdarski del m uzeja  — prikaz  osnove dela in  ž iv ljen ja

naših  k rajev«  ........................................................................................8
»Manj nesreč in  m anj iz g u b e « ................................................................ 10
Šaše! Josip, »P uškarske B o r o v l j e « ..................................................... 11
Fale  F ranc, »M ladinski tečaj v K o t l j a h « ...........................................14
V arga Š tefan , »Problem i bo ln iškega s t a l e ž a « ................................14
A li U ršlja  gora — ali P lešivec — velik i problem « . . . .  16
O set A ndrej, »Naš F ran jo  M a l g a j « ......................................................17

K otn ik  Zorko, »Nepozabni j u n a k « ......................................................18
K roflič M arjan , »E speranto na  R a v n a h « ........................................... 18
»Naša g im nazija  daje  poročilo za šolsko leto 1953/54« . . . 19
»Tovarniška reševalna  s l u ž b a « ...........................................................24
»Tabor korošk ih  p lanincev«  ................................................ 24
M essner Janko , »,M ladost p red  sodiščem 1 na R avnah« . . .  25
»Vlagajm o za z i m o « .................................................................................27
»180 le t rav en sk ih  f u ž i n « ......................................................................28
Baš F ran jo , »V času ko so T u rk i o d š l i « ...........................................28
F elah er Ju lij, »Janez M ilo n ik -K o re n « ................................................ 30
»Ivan S e r a j n i k « ........................................................................................... 31
Levovnik  V iktor, »Na V orančevem  g r o b u « ..................................... 32

Štev. 7-12

»Svetozar V ukm anovič in  F ran c  Leskošek na R avnah« . . 2
»Na m ednarodnem  kongresu  l iv a r je v « .................................................. 2
F a lk e n s ta tte r  F., »U reditev  o b ra ta  z ozirom  na  dinam iko

barv« .................................................................................................  3
Ivič F ranc, »O rganizacija p rip rav e  dela v livarnah«  . . .  4
M essner Janko , »Gnojvoža na K o m e ln u « .............................................8
Š egula Jakob , »Blaž A r n i č « ................................................................ 10
K am enik  Ignac, »Poskus renesanse  v ravenskem  k u ltu rn em

ž i v l j e n j u « .................................................................................................13
»IX. koroški festival: R avenska g im nazija  — vsebina« . . .  14
»N avodila za v a rnost p ri delu  v l i v a r n a h « ......................................16
Baš F ran jo , »T urške šance p ri K otljah«   ...........................17
G. in  P., »Iz ž iv ljen ja  telesnovzgojnega d r u š t v a « ...........................18
V obovnik D rago, »R avenska lju d sk a  u n i v e r z a « ...........................19
»T am buraški zbor o b n o v lje n « ................................................................ 19
»T retji p red log  za k o m u n o « ......................................................................21
»Tu še hudo z a o s t a j a m o « ......................................................................21
»Pri nas so pa f i l m a l i « ........................................................................... 22
B arb arič  Š tefan, »Srečanje na tu j e m « ................................................ 23
»Franc M r k v a « ........................................................................................... 24
M rav ljak  Josip, »Hugo W o l f « ................................................................ 25
»Franc C vitanič« ......................................................................................27
S tan ek  Leopold, » Š to k g la jz a r s k a « ..................................................... 27
»Ciril V o n č i n a « ........................................................................................... 28
»Voranc o m ateri«   ......................................................................29
»U ršljegorski p r o b l e m « ...........................................................................29
»Nesreče p ri d e l u « ............................................................................• . 29
»P oznavanje r u d n i n « ................................................................................ 30
P režihov  V oranc, » O d p u s tk i« ..................................................... 31, 28
»Pašniško gospodarstvo P l e š i v e c « ..................................................... 31

L ET N IK  V. 1955 

Štev. 1-3

K lančn ik  G regor, »Naša p rv a  naloga — povečanje proizvod­
nosti d e l a « ...................................................................................................2

Godec Božidar, »Svinec v U ršlji g o r i« .................................................. 6
»Kje so m oje r o ž i c e « ...................................................................................9
»U postavljanje tehn iškega m uzeja dežele. G ozdarska zb irka

je  o d p r t a « .................................................................................................10
»Obisk v ravenskem  m u z e j u « ................................................................ 11
»Poročilo kom isije HTZ za leto  1 9 5 4 « ................................................ 14
»D ruštvo liv a rjev  S lovenije — iz poročila na občnem  zboru« 15
Šanclov Zepi, »R udarske izpod P e c e « ................................................ 19
V arga Š tefan , »Problem i bolniškega s t a l e ž a « ................................23
» Izdaja te ljska  delavnost na R avnah  v le tu  1 9 54« .......................... 22
»A m erika o o b ra tn ih  n e s r e č a h « .......................................   24
H. M., » Ju lijana  F inkova —  rav en sk a  b a b i c a « ................................26
»Izpopolnitev reševalne  s l u ž b e « ...........................................................27
V arga Š tefan , »Beseda našega z d r a v n i k a « ..................................... 27
»Z dravstvena služba na R a v n a h « ..................................................... 30
»P itna voda v t o v a r r f i « ...........................................................................30
»Program  D ruštva  liv a rjev  za leto  1 9 5 5 « ...........................................31

Štev. 4-6

»Ob 10. obletn ici o s v o b o d i t v e « .............................................................2
»Kje so vse še R a v n e ? « ............................................................................. 2
Š ipek  M itja, »K valite tna  b ilanca našega d e la « ..................................3
»N avodila za u trd ite v  v arn eg a  d e l a « .................................................. 5
S im oniti Lojze, »Kako je  s tuberku lozo  slovenjegraškega

o k r a j a « ........................................... 6
»T radicija  p ro izvodn je  k v a lite tn ih  j e k e l « ....................................... 9
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»Mežica da svoj d e l e ž « ...................................................................... 9
K o tn ik  Zorko, »Borba za R avne 1. 1 9 1 9 « ................................  10
Rous Š tefan , »Ob bližajoči se desetletnici« ..... ........................... 11
»K oplji pod b r e z o « ................................................................................. 12
»Jugoslovanski K orotan«  .................................................13
M ajhen  Jože, »Križi in  težave te renskega  zdravnika« . . .  14
Šanclov Zepi, »Od P o ljane  do T o p l e « ....................................  15, 37
»Naša gim nazija. P risp ev k i m a tu ran to v  1 9 5 5 « ...........................17
Škoflek  Ivan, »Osmošolska p r a v l j i c a « ........................................... 17
Ficko P e te r, »Hodil po zem lji sem n a š i « ......................................18
Potočnik  M arija , » S l o v o « .................................................................21
H offm ann, » S p o m in č ica« ...................................................................... 21
G orinšek M arija , »Dom s a m o r a s tn ik o v « ......................................22
F e rk  K onrad, »D elak-K am enikova p rired b a  ,H lapca J e rn e ja '

na ravenskem  o d r u « ...................................................................... 22
Š koflek  Ivan, »K ratek  oris dela M KUD Sam orastn ik i«  . . .  23
Ridl M arija , »M ladi k o v a č i « ........................................................... 24
K rivograd  Alojz, »O dom u naših  d i j a k o v « ................................ 25
Z ener V iljem , »Pom en šolskega odbora na gim naziji«  . . .  26
Š koflek  Ivan, »Motiv iz p a r k a « ...........................................................27
P otočnik  M arija , »U prizoritev G ogoljeve .Ženitve'« . . . .  27
»Cojzove fužine v M i s l i n j u « ................................................................ 28
»Votla p e č « ................................................................................................. 28
Ingolič A nton, »V tej b a jti se je  rodil P režihov  Voranc« . . 29
Rous Š tefan , »Beseda o k n j i g i « ...........................................................30
F r. S., »Zupančev F ran c  (France K o t n i k ) « ................................ 31
»Ravne — prvenstvo  sm učarstva  J u g o s la v ije « ................................33
»Kako je  kaj z ljudm i v našem  o k r a j u « ...........................................34
»M iroslav T a s o t t o « ......................................................................................34
»Devet nov ih  g o s t i ln « ........................................................................   . 34
S trn ad  S tane, »Na najv išjo  goro E v r o p e « .......................... 35, 28
P. G., »Moja po t v R u s i j o « ..........................................................  38, 27

Štev. 7-9

Z upan  Ivan, »Rezkarji. P red n o st našega rezilnega orodja« . 2
»B rusna plošča se je  r a z l e t e l a « .............................................................6
Potočnik  M artin , »Pom en g o z d o v « ........................................................8
A ichholzer F., »Nekaj spom inov na P režihovega V oranca« . 11
»Ponazoritev  sv inčarske  d e l a v n o s t i « ................................................ 12
»X. koroški festiva l —  Telovadci so zasedli Ravne« . . . .  13
M aher D ušan, »Delo g ledališke d ružine ob C ankarju«  . . .  14
»K ultu rno  delo je  o ž iv e lo « ......................................................................14
G lobočnik Ivan, »G ostovanje naše delavske godbe v A vstriji«  15
»Na p lib e ršk ih  r a m p a h « ........................................................................... 17
»Naša g im nazija  daje poročilo za šolsko leto  1954/55« . . .  18
»P rva  pomoč p ri nezgodah z e lek tričn im  to k o m « .......................... 25
»Taka je  ta  naša voda k o tu ljsk a  s l a t i n a « ...........................................25
»P riznan je  na g r o b u « ................................................................................ 26
»Poročilo kom isije  HTZ« ..................................................................... 26
»Ali nam  je tega  t r e b a ? « ......................................................................26
»Uspešno delo D I T « ................................................................................ 26
S tan ek  L., »Na šolski e k s k u r z i j i « ..................................................... 26
»Franci Paradiž« ......................................................................................31
Š a te r  Jože, »O dbojka na R avnah  — šp o rt p rvega  reda« . . 31
Š. J ., »Uspehi p rev a ljsk ih  n o g o m e ta š e v « ...........................................32
-er, »Občni zbor s m u č a r j e v « ................................................................ 32
»Športne v e s t i « ........................................................................................... 32
»Za naše gospodinje«  ...........................................................33
R., »T uristični svet okrog G o r e « ...........................................................35
»Prve m otociklistične d irke  na R a v n a h « ...........................................36
»Nekaj smo n a jb rž  tud i sam i k r iv i« ..................................................... 37

Štev. 10-12

Šipek  M itja, »K ontrola jek la  brez p o r u š i t v e « ..................................2
G au tsch  O tm ar, »K orozija — težek davek za indu strijo  in

s k u p n o s t « ...................................................................................................6
F. S., »Š tud ijska  k n j i ž n i c a « ................................................................ 6
P u n g artn ik -K riv čen k o , »Pom em ben nap red ek  Mežice« . . 8
»Č istilnica je  p o g o r e l a « ............................................................................. 9
Ja sse r Rudolf, »Spom ini na m ežiške fužine in fužinarje«  . . 10
Šipek  M itja, »U trink i z g o r a « ................................................................ 12
»D esetletnica g im n a z i je « ........................................................................... 14
»Naš lepi dom  pod G o r o « ......................................................................15
D re tn ik  D ušan, »Zeleno zlato naše d o l i n e « ..................................... 16
»T rofeja v Ju rčkovem  p l a z u « ................................................................ 18
»Zbadljivke, ki smo jih  čuli na  s te lje ra ji pod B rin jevo  goro« 19 
K otn ik  Beno, »Tudi korošk i ž iv inorejci se prebu jajo«  . . .  20

L o tar M ilem ot, »Fužinar —  naš l i s t « ................................................ 20
»Nova e lek tričn a  p e č « ................................................................................ 20
Ž oln ir B ogdan, »Dolič — P odklanec — P o l j a n a « .......................... 21
jt, »T olstovrška s l a t i n a « ........................................................................... 25
E ra t B oštjan , »Moj le tošn ji dopust v A v s t r i j i « ................................26
H. M., »In spet so zara ja li, peli in  i g r a l i « ........................................ 27
»Športne novice« .   27
»Seja v M e t z u « ........................................................................................... 28
G lobočnik Ivan, »B arake m oram o o d s t r a n i t i « ................................30
»Nekaj smo n a jb rž  tu d i sam i k r iv i« ......................................................30
Rous Š tefan , »K oroški v s l o v o « ...........................................................31
Š ater, »Končano je  p rvenstvo  h rvatsko -slovenske  lige za leto

1955«  32
er, »Tudi ig ra lc i nam iznega ten isa  so z b o r o v a l i« .......................... 32
»Zabučale g o r e « ........................................................................................... 32
»Iz selske k r o n ik e « ......................................................................................33
M avrel Blaž, »Prežihov V o r a n c « ...........................................................36
»Tomaž K r iv e c « ........................................................................................... 37
S., »T rara  . . .  tra ra , postiljon  p e l j a « ................................................ 37
G. R., »Slovo zaslužnega k u ltu rn eg a  in p rosvetnega  delavca

M ežiške d o l in e « ..................... ' . .......................................................... 38
»V našem  k ra ju  ne točim o um etn ih  v i n « ...........................................38
»Um etno jezero  na D u l i . . . « ................................................................ 38
Šanclov Zepi, »Od P o ljane  do T o p l e « ................................................40

LETN IK  VI. 1956 

Štev. 1-3

K lančn ik  G regor, »G ospodarnost tehnološkega procesa« . . 2
»G regor K lančn ik  10 le t d irek to r Je k la rn e  na R avnah« . . 8
M ezner F .-S ušn ik  F., »DPD Svoboda R avne za k u ltu rn o  in

prosvetno  r a s t « ........................................................................................ 9
Z upan  Ivan, »R udarska v rta ln a  k lad iv a  Ž elezarne Ravne« . 12
Baš F ran jo , »Iz s ta rih  časov m ežiškega rudarstv a«  . . . .  16
K otn ik  Beno, »Zadružno ž iv ljen je  v J a m n i c i « ................................ 17
G autsch  O tm ar, »P rispevek  h k on tro li j e k e l « ................................ 18
»Smo sv a tje  se z b r a l i « ........................................................................... 20
Sušnik  Tone, »Začetki P režihovega V o r a n c a « ................................21
»Prva n ag rad a  na  R a v n e « ......................................................................23
»Naš d ružben i p lan  za leto 1 9 5 6 « ......................................................24
»Izdaja te ljska  de javnost na  R avnah  v le tu  1 9 5 5 « ...........................26
P otočnik  M artin , »Gozd se je  preveč u m a k n il« ................................27
»Klub m lad ih  p r o iz v a ja lc e v « ................................................................ 30
»O bratne nesreče so res sam o nesreča, škoda in sram ota« . 31
K okal Ivan, »Ob 5. o b l e tn i c i« ................................................................ 32
»Nova ponazoritev  v ravenskem  m uzeju  — sv inčarska  delav­

nost m ežiške d o l i n e « ........................................................................... 33
»Seja v M e t z u « ........................................................................................... 34
Š a te r J., »Nam izni tenis«  ................................................ 34
Ja sse r  R., »V M ežici je  bil nekoč tud i prem ogovnik« . . .  35
»D ruštvo liv a rjev  S l o v e n i j e « ................................................................ 36
L evovnik  V iktor, » T a l e c « ......................................................................36
»O rjak  na T olstem  v r h u « ......................................................................36
D. D., »Ravne naj bi dobile ,T i v o l i '« ................................................ 37
-er, »Skrb za telesno v z g o j o « ........................................................... . 3 8
K lančn ik  M arija , »Ekspres p r a l n i c e « ................................................ 38
»Kako dela vesten  delavec in dober g o s p o d a r « .......................... 38
A jnžik, » K r m u h « ......................................................................................39
»Franc A p o h a l « ........................................................................................... 39

Štev. 4-6
»Novi člani organov delavskega u p r a v l j a n j a « .................................. 2
»Z druženje jugoslovansk ih  železarn  —  zbor na Ravnah« . . 3
F lo rjančič  Boris, » K o nstruk te r in  l i v a r « .............................................5
»Pot v p o g u b o « ..............................................................................................5
»Je pa pesem  g o s to v a la « ........................................................................... 12
D obovišek M ilan, »R entab ilnost p ro izvodn je  nizko leg iran ih

e lek tro  jeke l v bazični SM p e č i « ................................................ 13
Š ipek M itja, »Z nobenim  p u rg a rjem  k ’ne grem  jaz  tavšat«  . 18
S ušnikova L enka, »Vodič po m uzeju  na R avnah. R udarska

r a z s t a v a « .................................................................................................20
»Seja v M e t z u « ........................................................................................... 21
V obovnik Drago, »Kaj delajo  naši š tu d e n t je ? « ........................... ' 2 2
H riberšek  M., »,T re tje  ležišče' na  ravenskem  odru« . . . .  26
»S trokovna kn jižn ica  š e p a « ......................................................................26
»Svojstveni zapiski ozirom a tak e  s tv a ri iz ravenske  zgodo­

vine ............................................................................................................27
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W lodyga-Rous, »Reševalna posta ja  R avne na K oroškem « . . 30
H orjak  V era, »D ruštvo p rija te lje v  m la d in e « ...............................31
»Za naše gospodinje — recep ti za konserv iran je«  . . . .  32
M. H., »P ri p redsedn iku  o b č in e « ..................................................... . 3 3
Š a te r Jože, »Prvič v o lim pijski v r s t i « ................................................33
-er, »Šport v k r a t k e m « ...........................................................................34
»,T re tje  ležišče* d v a k ra t p r e m l e t o « ...............................................35
K lančn ik  G regor, »Problem  t r g o v i n « ......................................... 37
»Ob 10-letnici ravenske  g im n a z i je « ...............................................38
»Postaja, cesta, p rom etne  .z v e z e « ..................................... . 38
»S lovenjegraška bolnišnica je  p r e m a j h n a « ...............................38
»Nov hotel na R a v n a h « .................................................................... 38
M. H., H o tu ljc i so se z D om nom  pošteno postavili«  . . . .  38
M H., »Č rnjan i so gostovali . . . « ................................................ . . 38
»Letos ceste ne bodo več toliko p r a š i l e « ...........................................38
»Železarska zb irka  v m u z e ju « ................................................................ 39
H riberšek  M arija, »Ivanka P a č n i k « ......................................... 39
»Prežihov V oranc v p re v o d u « ......................................................... 39

Štev. 7-9

»Film  ,Na v iru  p lem en itih  jekel*«  .................................................. 2
F lo rjančič  Boris, » K onstruk te r in  l i v a r « .....................................3
B ren -G racijansk i, »Kako se odvadim o k a j e n j a « .....................3
V. L., » U t r i n k i « ..................................................................................  7
»N agrajevan je  tehn išk ih  i z p o p o l n i t e v « .....................................8
M ajhen  Jožko, »Beseda m a t e r a m « ................................................9
»V b o d o č n o s t i « .................................................................................... 12
G olm ajer Pavel, »Delo sveta  za telesno v z g o j o « ....................13
W lodyga-Rous, »R eševalna posta ja  R avne na K oroškem « . . 15
»t D r. B oštjan  E r a t « ..........................................................................16
»D okum ent k u ltu re  d e l a « ...............................................................20
»Naša g im nazija  da je  poročilo za šolsko leto  1955/56« . . .  21
K otn ik  Beno, »Poročilo iz K otelj«  ..................................... 30
Lojzka P av lin -C vetka , »M ladina m ed N O B « ......................... 31
K otn ik  Beno, »H otuljska s t a t i s t i k a « ......................................... 33
»M ladi fu ž in ar —  iz poročila  MIŠ za leto  1955/56« . . . .  34
Š ater, »Zm agovita o d b o j k a « ......................................................... 37
Š ater, »Prvič v slovenski l i g i « ......................................................... 38
G lobočnik Ivan, »Rogačniku v s p o m i n « ....................................39
K oh lenbrand  Ivo, »Na oddih v P o r to ro ž « ....................................40
»Poveljn ik  PGD D ravograd  M irko M lakar padel na  fron ti

pom oči b ližnjem u« ...........................................................................41
»V arnostni p redp isi za tirn i p r o m e t « ......................................... 42
»Pogoji za večjo s t o r i l n o s t « ......................................................... 42
-er, »N am iznoteniška s e k c i ja « ......................................................... 43
»Visok odsto tek  bolezenskih  iz o s ta n k o v « ....................................44
D obrovoljc France, »Prežihov V oranc v prevodu« . . . .  44
V. H., »Za začetne g o s p o d i n j e « ....................................................47
»Pijača in  t o b a k « ...............................................................................47
»Hišna p r e i s k a v a « ...............................................................................48

Štev. 10-12

F ale  F ranc, »Dan r e p u b l i k e « .......................................................... 2
D obovišek M ilan, »Kako ta lim o v elek tro -ob ločn ih  pečeh« . 3
Ž oln ir Bogdan, »Vodič po m uzeju  NOB v S lovenjem  G radcu« 8
»K ultu rnoprosvetna  dejavnost k r a j a « ......................................... 12
»Počitniški o b i s k « ............................................................................... 14
»Sprem em ba delovnega č a s a ? « .................................................... 15
T o rk ar F ranc, »N ajvečji u litek  na s v e t u « ...............................16
»42 novih  s t a n o v a n j « ..........................................................................17
»Film  o R avnah«  ......................................................................17
» P r e v a l j e « ............................................................................................... 17
»Korošci na  slovenskem  m o r j u « .................................................... 18
Ju h  Luka, »P ripovedovanje  s ta reg a  p u d la r ja « .........................20
K nez Leo, »Pozor! P lin sk i e l e m e n t i « ......................................... 21
W lodyga-Rous, »Reševalna p osta ja  R avne na K oroškem « . . 23
K oh lenbrand  Ivo, »K rasna si b is tra  hči p l a n i n « ....................25
K otn ik  Beno, »Borba za p a š n i k e « ...............................................26
»O bolezenskih  izostankih  ni več kaj p o r o č a t i « ....................26
»V orančev z b o r n i k « ..........................................................................26
A jnžik, »Voha J irs! Š tija  Z a m p ! « ...............................................27
A jnžik, »Živ k o le d a r « ..........................................................................27
»Uspel sem inar na R a v n a h « ......................................................... 29
»Domače anekdote«  ..................................................... 29
Ficko P e te r, »Po s trm ih  p o t e h « ....................................................30
D obrovoljc F rance, »N eznani spisi P režihovega V oranca« . . 32
K oh lenbrand  Ivo, »Č rna m eta lu rg ija  v svetovnem  m erilu« . 33
»438 litro v  p rek rasn e  koroške krvi«  ................................33

» T u r is to v s k a « .................................................................................................33
H riberšek  M arija , » ,P ern jakov i‘ v Č rni na K oroškem « . . .  34
»K m ečka gostilna v letoviškem  k r a j u « ...........................................34
»D elavske h i š i c e « ...................................................................................... 35
»Nesreča ali n e z g o d a « .................................................................................35
J . S., »N epotrebni o b i s k i « ......................................................................36
»Ravenski odbojkaši n a jbo ljši v S lo v e n i j i « ..................................... 36
»R obert Jam šek« ......................................................................................36
»Kisla voda o s t a n e « ................................................................................ 36
F. T., » V z g o ja « ........................................................................................... 36
J . S., »Kaj pa je  tebe treb a  b i l o « ...........................................................39
»M etalurška m uzejska z b i r k a « ...........................................................40

LETN IK  VII. 1957 

Štev. 1-3

K lančn ik  G regor, »U činkovitost dela je  narastla«  . . . .  2
»P razn ik  ju b ilan to v  d e l a « ........................................................................7
»Kaj na  R avnah  najbo lj p o t r e b u j e m o « .............................................7
» Š p o r t « ..............................................................................................................8
F lo rjančič  Boris, » K o nstruk ter in  l i v a r « .............................................8
»Vojska v K o t l ja h « ...................................................................................... 11
H om ovec Bogomil, »Povečanje p ro d u k tiv n o sti dela« . . .  14
»P rav ila  in  navodila  za v arn o  in  učinkovito  delo« . . . .  16
»Šivalni t e č a j « ........................................................................................... 20
V elikonja  M arjan , »Kom ad je  lu n k e r — b rem eni se talilnica« 21
S rebo tn ik  F ran jo , »Poštarsk i dom na S e l a h « .......................... . 2 4
»Nova zb irka  v m uzeju  na R avnah. T rad ic ija  in  sloves žele-

žarskega k r a j a « ......................................................................................25
»Prav  v k l j u č e n i « ......................................................................................26
M avrel Blaž, »Prežihov V o r a n c « ...........................................................26
A pohal F ranc, »O v a lja n ju  in  p red e lav i pud lanega jekla« . . 27
T o rk a r F ranc, »Izlet v n e z n a n o « ...........................................................27
»Naša in d u strijsk a  gasilska enota za p rip rav ljen o st in u d a r­

nost« ........................................................................................................... 28
»Anekdote« .................................................................................................28
» Junak i večno ž i v e « ...................................................... 29
J. S., »K rhkejše r a s t l i n e « ......................................................................29
H orjak  V era, »O troško v e s e l j e « ...........................................................30
V. H., »Za naše g o s p o d i n j e « ................................................................ 30
V. H., »Lahko vam  k o r i s t i« ......................................................................30
F. S., » Ju rij K u g o v n ik « ........................................................................... 31
»M avricij B o r e « ........................................................................................... 31
»Prem alo in ž e n i r j e v « .................................................................................31
-ica, »Prtiček« ........................................................................................... 31
»Tu bi p red laga li d rugačen  v rs tn i r e d « ...........................................32

Štev. 4-6
»Novi delavsk i s v e t « ...................................................................................2
»Moša P i j a d e « ............................................................................................. 2
Hom ovec Bogomil, »P roduk tivnost dela v jugosl. železarnah

in  naš doprinos v le tu  1 9 5 6 « .............................................................3
V elikon ja  M arjan , »Kako m erim o to p lo to ? « ....................................... 4
»Prežihova p ism a iz koncen trac ijsk ih  t a b o r i š č « ...........................10
Ž nidaršič  M arička, »Kdo bo s l e d i l ? « ................................................ 12
»Pot in  u tem eljitv e  za sk ra jšan  d e l a v n i k « ..................................... 12
F lorjančič  Boris, » K o nstruk te r in  l i v a r « ...........................................13
» Š p o r t « ........................................... 13
»K ronika osnovnih  šol na R a v n a h « ......................................................15
Š., »Razm ah špo rta  na R a v n a h « ........................................................... 19
Zega Jože, »Prvi koroški s m u č a r j i « ..................................................... 20
W lodyga V ojteh, »Bodoči ravensk i p r v a k i « ..................................... 21
»Prežihova spom inska s o b a « ................................................................ 22
K otn ik  Janko , »Iz m ladostn ih  s p o m i n o v « ............................ • . 23
H valec Ivan, »Domače delo na p revaljskem  odru« . . . .  24
K otn ik  France, » V o h n e t « ...........................................................   . 25
H riberšek  M arija , »Uspeh m ladine na  o d r u « ................................26
»Naš m uzej m oram o g rad iti nap re j. M uta in km etje  so po­

vabljen i«  .................................................................................................27
»N apad na zdravstvene  ogroženosti delovnih  m est« . . . .  28
»N ajboljši m ed železarnam i J u g o s l a v i j e « ..................................... 29
»Predvsem  na k ra ju  s a m e m « ................................................................ 29
»Kdo naših  je  v idel največ s v e t a « ..................................................... 29
K otn ik  Zorko, »Iz spom inov na koroškega ju n a k a  F ra n ja

M a l g a j a « .................................................................................................30
Dolenc B ogdan, »Dr. Lojze S i m o n i t i « ................................................32
»Ali bom o sprem enili delovni č a s ? « ................................................ 32
»N agrada za nalogo o J L A « ................................................................ 32



KOROŠKI FUZlN A R — KAZALO I,—IX.

»II. teden  korošk ih  š t u d e n t o v « ...................................................... 33
K o la r M arjan , » P o k ra j in a « .................................................................33
»Naši km etsk i z b o r i « ............................................................................33
K oh lenbrand  Ivo, »Stalež v naši železarn i m ed okupacijo« . 35
K okal Ivan, »Od L am p re ta  do L i b e l i č « ......................................36
V. H., »Za naše g o s p o d i n j e « ........................................................... 40
»Borba p ro ti nezgodam  v A m e r ik i« ..................................................... 42
Š ipek  M itja, »P lan insk i svet, ti si moj r a j « ..................................... 43
Suhodolčan Leopold, » K o š e j« ........................................................... 45
K ogelnik  R om an, »Za boljši uspeh d e la « ...........................  46, 34
»Š tudijska kn jižn ica  R avne — n o v i t e t e « ......................................48

Štev. 7-9

»Nova k v a lite ta  in  novi trg  j e k l a « ........................................................2
Z upan  Ivan, »P rednost naših  kolesnih  s t a v k o v « .............................3
G orjanc Janez, »Za v a ren  in  neov iran  p r o m e t « .............................5
K o tn ik  Beno, » Š te h v a n je « ................................................................. 10
»K ronika osnovnih šol na R a v n a h « ......................................................11
Pusovn ik  A nza, »Štehovske z b a d l j i v k e « ......................................12
K lopčič F rance, »O ,S k rivač ih  v m l i n u '« ......................................13
Ficko P e te r, »Š tuden tje-e tno log i v M ežiški dolini« . . . .  14
S tanovn ik  Ju s tin , »A ntigonina l u č « .................................................16
K ogelnik  Rom an, »Borbe v K o p r iv n i« ........................................... 17
» C e č o v j e « ................................  18
»Naša g im nazija  da je  poročilo za šolsko leto  1956/57« . . .  19
K okal Ivan, »Od L am p re ta  do L i b e l i č « ...........................................27
»Veliki liv a r  F ran c  T o r k a r « ................................................................ 28
H rib eršek  M arija , »— in da poravnam o k u ltu rn i dolg« . . 29
A jnžik, »Sodobna g n o j v o ž a « ................................................................ 30
»Spor za g o r o « ........................................................................................... 32
»S fro n te  p ro ti nesrečam  p ri d e l u « ..................................................... 34
Suhodolčan Leopold, » K r u h « ................................................................ 37
» Š p o r t « ......................................................................4 ..................................38
H rib eršek  M., »Skrb za partizan sk e  o t ro k e « ..................................... 38
J . S., »Sm rt p r i h a j a « ................................................................................ 38
»Dobrodošli — zdrav ilišče  K o tu ljsk a  s la tina  zopet služi

n a m e n u « .................................................................................................39
»O rožniki so jih  p r i j e l i « ...................................... . ' ............................... 39
D r o b n a r i j e ...................................................................................................... 40

Štev. 10-12

»Franc Leskošek — š e s t d e s e t l e t n i k « .................................................. 2
»I. kongres liv a rjev  J u g o s la v ije « ............................................................. 2
»U litek ali o d l i te k « ........................................................................................ 2
Ceh S tanko, »K oroška m lad ina  na delu  v L jub ljan i«  . . .  3.
Z upan  Ivan, »Izbor in  vzdrževan je  v rta ln ih  kladiv« . . .  4
Baš F ran jo , »Tehniški spom eniki in n jihov  pom en za gospo­

darsko  zgodovino M ežiške d o l i n e « .................................................. 6
W lodyga E rv in , »V P o r t o r o ž u « ........................................................... 13
Hom ovec Bogomil, »Pism o iz A nglije« ...........................................16
K o tn ik  Beno, »Spom ini na  M algajeve d n i « ..................................... 18
H rib eršek  M arija , »V ečbarti kaj ta k e g a « ...........................................20
Š a te r  Jože, »Obiskali so nas m adžarsk i športn ik i«  . . . . 21
Ju h  L uka, »Zadnji v a l « ................................,   22
»Mleko v i n d u s t r i j o « ................................................................................ 24
F lo rjančič  Boris, »K o n stru k te r in l i v a r « ...........................................24
»U m etni s a t e l i t i « ...................................................................................... 26
Šanclov Zepi, »M aketa p rv o b itn ih  fužin v C r n i « .......................... 26
Blažej A nton, » P i s k r o v e z e j « ................................................................ 27
Blažej A nton, » P o lo n a « - ........................................................................... 28
K otn ik  S tanko, »U le ti 1800 . . . « ...........................................................28
»Rudolf L u č o v n ik « ......................................................................................29
G orjanc Janez , »Tekoče z l a t o « ...........................................................30
»Slovenska g im nazija  v C e l o v c u « ......................................................30
»U stanovitev  in  razvoj ravenske  m o to riz a c ije « ................................31
»Adolf H a n u š « ........................... 31
»Spor za G o r o « ........................................................................................... 32
K lad n ik  A nica, »Take m i s l i « ................................................................ 33
»Naša o b č i n a « ........................................................................................... 34
H rib eršek  M arija , »M ira Pucova ,Svet brez sovraštva '«  . . 34
»Zaščitna sredstva . N am en, izb ira  in u p o r a b a « .......................... 35

LETN IK  VIII. 1958 

š te v . 1-3

K lan čn ik  G regor, »Poslovanje p o d je tja  v le tu  1957« . . .  2
»P lan  za le to  1 9 5 8 « ...................................................................................7

M ezner F ranc, » K u ltu rnoprosve tna  d e j a v n o s t « ......................9
Š ipek  M itja, »E lek tron i m e r i j o « ...................................................... 11
»K razp rav i o p i j a č i « ............................................................................15
S ušnik  Janko , »O p itju  in p ijači p ri d e l u « ................................ 16
»Ofenziva korošk ih  železarjev  za višjo k u ltu ro  dela« . . .  18
»P rim er ravenske  šp o rtne  v z g o j e « .................................................20
Š ater, » Š p o r t « .......................................................................................20
F lo rjančič  Boris, » K onstruk te r in  l i v a r « ......................................20
»K adilcem  spet ni p r a v « ........................................................................21
Š. J., »N ajboljši šp o rtn ik i leta«  ......................................22
»Ž lobudram  je  o d k l e n k a l o « ......................................................... . 23
P. G., »1 u ro  na  v r h « ............................................................................23
»Nova zb irka  v m uzeju  na R avnah. Od sved ra  pa do ta te r-

m a n a « ................................................................................................. 24
H riberšek  M arija , »S ilvestrovan je  v Š e n t a n e l u « ......................25
D. K., »K onferenca v K efrovem  m linu. 3. kongres SK O J-a

1926. l e t a « ............................................................................................27
»H einejeve p e s m i « ...................................................................................... 28
M očivnik Anica, »Spom in iz Š u m a d i j e « ...........................................28
»M ladi m o jste r f l a v t e « ........................................................................... 29
V. H., »Za naše g o sp o d in je « ......................................................................29
Suhodolčan Leopold, »Jegličeva o d lo č i t e v « ..................................... 30
»Jogurt« ...................................................................................................... 31
Šater, »Nam izni t e n i s « ........................................................................... 32
»Š tudijska kn jižn ica  R avne — novitete« . . . . . . . .  32
Ja sse r  R., »N ekdanja  m ežiška v a s « ......................................................33
Šanclov Zepi, »Od P o ljane  do T o p l e « ................................................ 34
K otn ik  F lora, »Vera V i n k l e r j e v a « ..................................................... 35
K otn ik  F lora, »Rožankov M a k s « ........................................................... 35
»Prežihov V oranc v p r e v o d i h « ...........................................................35

Štev. 4-9

»Ze 500 železarjev  v delavsk i s a m o u p r a v i« ........................................2
F ale  F r., »VII. kongres Z K J — kongres jugoslovansk ih

z m a g « ..........................  3, 20
»S trokovna p osvetovan ja  na R a v n a h « .................................................. 3
»K njiga o f u ž i n a r s t v u « ............................................................................. 3
»II. m ednarodne m eta lu ršk e  sm učarske  t e k m e « .............................3
»A rabci se z d r u ž u j e j o « ............................................................................. 3
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O P O M B A

D a ne bi koga m otilo: več s tv a ri se v  »K oroškem  fužinarju«  tud i n ad a ­

lju je , n avedba  pa  je  sam o en k ra tn a  —  na začetku. Z arad i tega  na  več m estih  

včasih  tu d i v išja  štev ilk a  s tran i p red  nižjo. D ruga š tev ilk a  pom eni n ad a lje ­

v an je  v  n asled n ji štev ilk i. Če pa je  š tev ilka  zad n ja  v le tu , potem  pom eni 

nasled n ja  pač p rvo  štev ilko  novega le tn ika.

N azivov dr., inž., prof. itd . nism o posebej navaja li.


