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Nasi fabrikanti in obertniki so v ob¢ni London-
ski razstavi zmago dobili éez vse druge fabrike
srednje Europe — ali bojevati se bojo imeli se
dolgo casa zoper krive misli domac¢ih.

Ogri so bili pervi, ki so se krepko na noge

ostavili le za svoje domace blago, in ¢eravno
je bila ta njih misel takrat zlo zasmehovana, in je
gotovo prenapeta bila, ako so mislili vsacimu ne-
ogerskimu blagu mahoma vrata zapreti, je vunder
casti vredna o tem, da so pokazali, da je treba
svoje domace po vrednosti ceniti.

Poprimimo se te slavne misli vsi narodi au-
strianskiga cesarstva zdruzeni, ki smo telo ene
derzave, in postavimo se v bran krivim mislim:
‘da le ptuje je dobro in lepo — in zaterli bomo nar
veciga sovraznika nase domace obertnije, — ta bo
potem vec¢i zaupanje sama do sebe dobila, bo lahko
svoje blago prodajala in zraven tega veselo in sercéno
posnemala, kar bo morebiti na ptujim boljsiga vi-
dila; — pripuseno ptuje blago ji potem ne bo v
nobeno skodo veé, ker bo znala ravno taciga ali
se boljsiga izdelovati, in tako bo cvetela od dné
do dné bolj domaca obertnija in po nji kmetijstvo,
ki ste si kakor héi in maii.

Hmelijske skusnje.

(Suho meso, slanino, klobase itd. cervov ob-
varovati) ni boljsiga pomocka, kakor ga v suh
presejan bukov pepel poloziti. V ta namen se na
dno kake skrinje, ki pa mora na suhim in zracnim
kraji biti, potrese pepéla, na kteriga se meso, sla-
nina ali klobase polozé; na nje se potrese spet pe=-
péla; na tega pride druga lega mesa itd., na to
se potrese spet pepéla, in tako naprej, da je skri-
nja polna. Vse se pa mora dobro s pepélam po-
tresti, da ne more noben merces jajck v meso za-
leci. Ko se tako spravljeno meso, slanina ali klo-
base vpotrebujejo se s suho ali mokro kartaco vu-
nanja plesnina okertaci, ktera pa dobriga okusa clo
ni¢ ne pokvari. Na to vizo ostane vsa mast v mesu,
in se c¢ez celo leto se ohrani mastno in dobro brez
cervov. Kdor pa hoée popolnama éedno meso imeti,
naj ga zavije v popir, preden ga v pepél dene.

(Kdaj je nar boljsi éas gojzdni les podirati
ali sekati?) Vecina gojzdnarjev misli, da nar
boljsi ¢as za to delo je takrat, kadar je drevésni
sok nar bolj pri miru ali kader ga je nar manj v
njih; navadni ¢as les sekati je tedaj od mesca ok~
tobra do konca susca. Gojzdnar Duhamel pa je
ve¢ skusinj napravil, iz kterih se je preprical, da
imenovani jesenski in zimski cas ni nikakor (tisti,
v kterim ima gojzdno drevje zares nar manj soka,
in da tudi drug ¢as sekani les je bil dober. ,Vse
se¢ mora dobro prevdariti“ — pravi imenovani bi-
stroumni moz — ,tega pa se je derzati, kar go-
tove skusnje ucé; te pa so uéile, da ima drevje
pozimi ravno toliko soka v sebi, kot poleti, in da
se le spomladi in v gorki letini les hitreje osusi.
Po njegovih obilnih in gotovih skusnjah se da
poleti sekani les veliko boljsi ohraniti od taciga,
ki je pozimi sekan bil; scer pa je les poletne in
zimske seke edine mo¢i in gibénosti, in gotovoe je,
da terpez in vrednost za rabo lesa se ne ravna po
casu, v kterim je bil sekan. (Agronom. Zeit.)

Zadovoljni kmel.

Nekiga kmeta je prasal mestjan, kako tako zado-
voljne in srecno zivi. On pravi:

Druzino dobro jez imam,
Imé je hlapcam: Delajsam ,
B Zgodejvstat in Posnospat,
Za dekle hoce kdo prasdt’:
Te Redovnost so s Cednostjo
Poterpezljivost s Pridnostjo.
In Pamet gré voznik z mendj
In Um je vedni hisnik moj.
Tocajka je in kuharea

Pa Zeja mi in Lakota.

Dvé hisni ste mi 8e v posést:
Molitev je in Dobravest,

Te mene zibljete lepod ,

Dokler zaspim zvecér sladké. P. H.

Narodske starice.
Dragi prijatel !

Lani sim Ti v ,Novicah® marsiktero slovensko
starico povedal, in ker mi pises, da bi tudi letos med
novicami rad kakosno starico svoje domovine bral,
Ti iz serca rad postrezem v kratkih listkih, ker
zgodovino svoje domovine poznati se spodobi vsacemu
cloveku, ako noce biti ptujic v svejem rojstnem Kkraji.

Ko sim Ti ze marsikaj o nekdanjih gornjoilirskih
reci govoril, pride na versto, da Ti svojo misel povem,
kdaj da je zacela gornja Iliria slovenska biti. To
se je zgodilo ticas, ko se je bilo zacelo za Krajnsko
imé Krajna; ticas, ko je Sava dobila imé od suti,
in Drava od dreti, Mura pa od mur. Neka prav-
lica pravi, da imate Sava in Drava od tod imé, ker
jo je bila Sava hitro skoz Krajnske vsula ali vlila,
Drava pa je bila zato huda ter je zacela jezmo po
Koroskem dreti. Tiste ¢ase je bila gornja Iliria
slovenska postala, ko je bila Tmava dobila imé od
tmeé, Kerka od kérk; — tiste case ko so bili Cir-
kniskemu jezeru zaceli reci: jezero priLogu (La-
cus Lugeus); — ticas ko so se bile zacela mesta in
naseljbine Rupa, Logatec, Metulje, Celje,Ptuj,
Norea ali Norje.

Ta imena so pa tako stara kot najstarsa zgedo-
vina teh krajev. Slavenstvu ptuj narod bi gotove ne
bil tem krajem slavenskih imén dajal. Zgoedovina nam
kaze , da se je bilo tod naselilo slavensko Ijudstve He-
neti ali Veneti, po tem ko je bila v letu 1209 pred
Kristusam Troja razdjana. Najpred, to je, 1209 letf
pred Kr. so bili Heneti prisli na Venesko. Misliti
si je, da so se bili v kacih sto letih tako na Veneskem
v Italii namnozili, da so nekteri izmed njih zaceli da-
lije na okoljne kraje misliti, bodi si ze zavoelj kmetijstva,
ali zavolj pas, ali zavolj lova, ali zavelj rud; tudijim
pri velicih praznotah ni bilo sila na kupi ziveti. Zlasti
sta jim morje in terd svet prilozno potnaizhodnjo stran
Jadarskega morja kazala., Pri enej meri so se okoli
leta 1100 pred Kr. nekteri Veneti na Krajnsko, v
Istro, na Stajarsko in Korosko bili zaceli razpo-
seljevati. To so bili tisti casi, ko je v Atinah kra-
ljeval Koder, ko so Ljudi bili gospodje na belem
in sredozemskem morji, ko je na Judovskem
kraljeval Saul.

Ko pravim, da so Slavenski Vendi okoli leta
1100 pred Kr. na zdanje Slovensko prisli, s tem ne
recem , da bi se ne bil noben ptuj narod pozneje k Slo-
vencam preselil. To je lahko mogoce bilo. Kaj tacega
se je utegnilo zgoditi pozneje ob preseljevanji narodov,

kteri so sli vecidel, kodar jim je stara rimska cesta od

Ptujega na Italiansko kazala. Ob teh casih se
vé da so se mogli tod domac¢i od ceste na gornje in
doljne kraje v hoste in hribe vmikovati in kaka leta
bolj na skrivnem ziveti, da jim niso ptujci, zmed kie-
rih so bili nekteri posebno neusmiljeni, prevec skede
delali. Tudi pred ptujimi vojsknimi cetami je bilo vé?sih
treba od ceste ali od kaciga mesta ve¢ wur deljec se




ogniti. Tega pa ne gré misliti, da bi bili doma¢i o pri-
hodih ptujcov dezelo cisto zapustili; Slovenec ne za-
pusti rad svoje domovine. Se razbojnikam Tarkam se
je raji v hribe umikal in tam v bran stavil, kot da bi
bil pa domacijo popolnama zapustil. Slavenskemu na-
rodu Se celd na misel ne pride svoje dezele zapustiti.
Ker so pa Slaveni po daljnih dezelah okrog prebivali,
se je namerilo, da je bil sémtertj¢ kak slavensk polk
pregnan ali po okoljsinah primoran, se drugam' prese-
liti; kak tak je utegnil na prazne slovenske selisa priti;
sicer pa Slovenci ljubimo svoj rojstni kraj, kar sam
dobro vés. Z Bogom!
Vedno Tvoj stari prijatel Tone.

Pomenki o ,Zori“.
(Konec.)

Ker priloznost nanese, bom se nekaj o ,Zorinem“
zivotopisji spomnil. Zelo me je veselilo, marsikte-
rega domorodca vspoznati, ki mi poprej ni bil znan, pa
tudi z zalostjo, ukljub izgovora, sim mozé pogresal, ki
jih vsak Slovenec z najveksim spostovanjem spo-
minja. Pri tacih recéh je skerbnega izbora potreba,
da se pervim mozem tudi pervo mesto odkaze. Naj
bolj bi nam bila pa ,Zora“ vstregla popisovajoc tiste
domorodce, kterih nimamo ve¢ med seboj, da bi
narod rajne svoje dobrotnike, kakor po delih, tako po
zivljenji,, ki je njemu bilo posveceno, poznal, ter hva-
leznejse castil. Veliko hvalo bi vedili domerodcu, Kki
bi se tacega dela lotil.

Tadi premile sodbe i preobilno kadilo nekterim
pisateljem mi ne dopade. ,Zorina® misel, ktere se tudi
»Bcela“ derzi, namrec¢: vse hvaliti, da bi se s tem pi-
satelji spodbadali, i njihova dela %oleg priporoke bolje
prodajala, se mi ne zdi prava. Ceravno ima nekoliko
resnice, ima Se veC napacnosti v sebi. Dobra knjiga
se sama priporoca; ako pa slabo delo z veliko
razgovornostjo priporocas, ti goljufani bravei drugo
pot tudi resnice ne bodo verjeli.

Kar pa pisatelja zadene, ga nezasluzena hvala
vcasi spodbode, se veckrat pa popaci. Kako rad se
prevzame, ter odlozi nikdar opustljivo skerb i neob-
hodni trud popolnovanja, ki pleteta, zdruzena =z
genijem , venec nesmertnosti. Vsakdanja skusnja nas
te zalostne resnice uveruje. Poznamo pisatelje, kteri
bi po ostri kritiki i cujecnosti nad seboj lahko neumerlo
slavo zadobili; brez nju bo pa zginul njih glas, ko ve-
tra pihljej. Huje ko burje tergajo i vijo slovenske be-
sede, ali pa vezejo take, ki ne grejo vkup, po sili, —
ce prasas, cemu? veckrat le, da se rime vjamejo. Pri
tem taka homatia, da cloveka, smisla iskajocega, glava
boli. Ali je to poezia? — tista priser¢na deklica iz
druzega sveta, v ktere prico se vsako serce ugreje,
vsake persi z veseljem napolnijo? Kar je Goethe rekel:

»In bunten Bildern wenig Klarheit,

Viel Irrthum und ein Fiinkchen Wahrheit«
se na nje ko naiasc obernuti da. Tukaj bi ostra i od-
kritosercna kritika vse bolj storila, kakor hvala.

O slovnici samo to opomnim, da bi se razlocek
predlogov » i w v slozenih besedah ne smel zanemar-
jati. Vsak lahko vidi. da, postavim vhod i uhod,
vrezati i urezati ni jedno. Severna narecja, kakor
tudi stara slovenscina so v tem vselej natanki, tudi mi
bi imeli paziti, ker ta razvada veckrat smisel kali, ka-
kor tudi ni prav, da se svojega bogastva brez po-
trebe znebivamo. Ako v nasih slovnicah znabiti ti raz-
loc¢ek ni dosti razjasnjen *), naj povém vodilo, ki sim
ga v gori imenovanih narecjih nasel.

*) V neprecenljivi slovnici gosp. prof. Metelko-ta so na
str. 144, in 145. ti razlocki med # — v in v za vz razle-
zeni; skoda zares, da jih premalo porajtamo. Ondi steji
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Zlozenke z v pomenijo tam itje ali detje v kaj
(noter) , n. pr. vhod (v hiso), vlesti (v zemljo);
zlozenke z w pa uitje ali vzetje iz koga oblasti
(proc), n. pr. utec¢i, unesti; ali pa naresenje
(ucinek), n. pr. umésti, ugasnuti, umreti, urav-
nati, ustaneviti. Tako bi bilo ,vverstiti“ — djati
v versto (vmes) ; ,uverstiti¥ — narediti versto.

Od tih se lo¢ijo zlozenke z vz— (gori), n. pr.
vetati, vzdignuti, vzeti. Podgorski.

Dostavek vrednistva ,Novic* o yZiorinim*
givljenjopis)t.

Kako nevarno je se zivljenjopisov (zivotepisov)
lotiti, zlasti zivih moz, nam je ,Zora“ vnovi¢ oci-
vidno pokazala. Ce je pa ze samo po sebi prederzno,
da se premladi, ce sicer tudi izverstnejsi pisatelji
taciga tezavniga pisanja lotijo, ki nikdar ne more biti
brez kritike tistiga, kteriga zivljenje se pise, se mora
tako pocetje toliko bolj grajati in naravnost zavreci, ako
80 v njem, kakor v Zorinim ,zivotopisji%, skoraj vse
strasti cloveskiga serca razberzdane. Cez 30 ,zivo-
topisov® zivih in umerlih moz se bere v ,Zori%, ki so
vodeno in skozi in skozi pomanjkljivo, ali pa ognjeno in na
siroko pisani, kakor ravno pisateljev namén nanese —
vonder Koseski, Vertove, Vodnik, Metelko,Ka-
stelic (izdatelj perve slov. budnice ,Chelice“) in se
mnogoteri drugi starji in mlajsi v zgodovini
slovenskiga slovstva castno zapisani mozje niso
v versti izvoljenih!! Koseski, Vertove i. d. niso
mozje, izdateljem ,Zore“ ,naj bolje poznati¥, ce-
ravno jih Slovenia cisla za svoje pervake in se
mati Slava s ponosam raduje nad njih krasnimi deli,
pisanimi za vse veke! Tu ne velja noben izgovor, da
pisatelji ,Zivotopisov¥ morebiti niso imeli ,o njimi toé-
nia izvestja“, kernjih dela so sirocimu svetu znane,
dostavkov rojstniga dneva in kraja, ,struka® in , kose“,
»obraza“ in ,las“ manjka pa tudi v mnogih drugih zi-
votopisih, tedaj tudi pri téh mozéh niso te malenkosti
overale zivljenjopisa, Pa saj bojo morebiti v drugim
tecaji dostavljeni!! To tolazbo jim je ,Zora® mi-
lostljivo dala. Se vé, da nad tem ni celo ni¢c lezece:
ali je kdo v ,Zorinim zabavniku® ali ne, ker ima do-
movina vse druge bukve, v kterim so njeni mozje po
delih zapisani, ne pa po strankah cistiga ali mesaniga
slov. jezika in se pe druzim nagnjenju vredjeni — ali
presilna tedaj ocitne graje vredna prederznost je 'ta-
kimu spisu naslov zZivotopisja za ,domovinu zasluze-
nih domorodcah i domorodkinjah® dati, ktero bise imelo
vee drugac imenovati.

Vedno le vajeni pot miri in sprave hediti in mar-
siktero strupeno psico, ki je bila od stranke luniniga
jezika ze na nas spusena, prizanesljivo terpeti, vander
nismo mogli tabart dalje r esnic e zatajiti, ker nam ,,zivoto-
pisje“ preocitno kaze, da strastnost stranke luniniga
jezika clo tako delje¢ sega, da jim ni le ,Novicni“ slo-
venski jezik tern v péti, ampak da morajo njemu Vv
zertvo tudi pervi in za domovino nar bolj zasluzeni

razlocno, da predlog u pri glagolih zaznamova 1) zanikanje
in je skladno z nemskimi predlogi ab, ent, ver, weg, ent,
davon, aus, na priliko: urezati abschneiden, uteci, da-
von laufen, uiti entgehen, ugasniti ausléschen i. t. d,
2) ima % pomén nemskih predlogov von, bei, zu, In se
sklada z nemskimi er, be, an itd. n« priliko: wubiti er-
schlagen, wkazati befehlen, ukrotiti bezihmen, wkovati
anschmieden i. t. d. — Predlog v pa pomeni 1) vselej
nemski ein (to je,in eine Sache hinein, v kakosno rec no-
ter), napriliko : vrezati ein schneiden, vtec¢i hinein laufen,
vkovati einschmieden, ®liti eingiessen i.t, d, 2) se mora
tudi v vselej takrat pisati, ko staraslovensina vez, vuz
piSe v poménu nemskiga auf, na priliko vzeti aufnehmen,
(uzeti se pravi wegnehmen), vstati (za vzstati) auf-
stehen i. ¢, d, Vred.



