
MLADI PLAMEN
LETO V. JULIJ 1933 ŠT. 7

Delo za lisi
Mladinski list ni mrtva stvar. Mladinski list je sila, ki veže stotine 

ljudi, jim daje smer, jim daje gotovo življenjsko polnost. Krog lista so 
simpatije, je debata, je premišljevanje, je dopisovanje, je navdušenje, je 
agitacija. Krog lista je pokret, je delo. Uspeh se kaže v številu čitateljev, 
v številu naročnikov, v številu poverjenikov in v številu sotrudnikov. 
D elokrog lista ni nič manj plodno, nič manj m nogovrstno kakor delo 
v kaki organizaciji.

Kakor vedno, se moram o tudi pri »Mladem plamenu« postaviti na 
edino pravilno stališče. »Mladi plamen« je vaš, list mladih delavcev in 
delavk, vajencev in vajenk, študentov! Vaš je lisi;! Vaša dolžnost je, da ga 
držite, da dopisujete, da zanj agitirate. Od spodaj navzgor gre vsaka 
organizacija.

In »Mladi plamen« je za vas. Kako odločno brani delavske interese, 
kako se bori proti krivim  ideologijam . T o, kar vas teži, to »Mladi pla­
men« obravnava. »Mladi plamen« vam  govori z jasno besedo, kolikor je 
to le m ogoče. K požrtvovalnosti vas vodi, k sam oodpovedi radi boljše 
bodočnosti proletariata. Vse skupaj nas preveva misel, da bo bolje. Treba 
je delati!

Zgrnim o se krog lista. M oramo se izpopolniti ideološko. Treba je 
debatirati, čitati, učiti se, misliti. Iz prepričanja izhajajo žrtve, ki so: 
poročanje, agitiranje, dopisovanje, poverjeništvo.

Veliki uspehi izhajajo iz drobnega dela od človeka do človeka, od  
kraja do kraja.

N a delo za delavski mladinski list!

Kmetska mladina
K apitalistični sistem  čim dalje bolj gospodarsko zasužnjuje k m etstv o  in  s tem  ga 

postopom a izenačuje z industrijsk im  p ro letaria to m . R azum ljivo  je to rej, da se m lajši 
km etsk i m ladinski p o k re ti na eni stran i čim daljebolj radikaliz ira jo , na d rug i stran i pa 
se p rib ližu je jo  delavstvu te r  postajajo s tem  km etsko  delavski p o k re ti. P ro le ta rska  
gibanja, ki niso sindikalistična, pa so itak  delavsko-km ečka.

Z gospodarsko k rizo  km etstva  nastaja tud i p reorien tac ija  v  socialističnem  sm islu. 
M išljenje km etske m ladine se p rib ližuje  m išljenju delavske m ladine, posebno v okolišu 
m est in industrij te r  v pasivnih, m alokm ečkih  krajih .

Mi zastopam o delavsko-km ečki m ladinski p o k re t. R ešitev sedanje k rize  kap ita li­
stičnega sistem a je v  h k ra tn i izp o ln itv i km ečkih  in delavskih zah tev . Izv ršitev  teh  
zah tev  pa je m ogoča le v  tesni delovni povezanosti km ečke in delavske m ladine.
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Delovna mladina na razpotju
N ik o li se ni še to lik o  razprav lja lo  o  m ladini k ak o r danes. Z lasti pogosto se ob ravnava 

»prelom  m ed staro  in novo generacijo«, redkokdaj pa im am o p rilik o  č ita ti kaj o 
v z ro k ih  tega »izjemnega« stanja, saj m ora to  »nesoglasje m ed starim i in m ladim i« im eti 
ven d ar neki vzrok , k ak o r ga im a vsak pojav. Še bolj značilno  za te razp rave  pa  je, 
da govore o m ladini sploh in nikoli o delavski ali o meščanski m ladini, ako ravno  se 
položaj in življenje mladega vajenca, ki tlačani svojem u m ojstru  popolnom a brezplačno 
po  10 do  14 in še več u r  na dan, b istveno razlikuje od položaja gosposkih o tro k , ki 
im ajo priliko , da posečajo šole in  univerze  brez vseh večjih skrbi. D elovna m ladina je 
po  svojem  številu  m nogo m očnejša, po svojem  položaju pa nep rim ern o  na slabšem od 
ostalih  plasti današnje m ladine, pa jo  skoro  vsi, k i »kritično«  in »znanstveno« ob rav ­
navajo pojav  nove generacije, m ečejo v isti koš z m eščansko in m alom eščansko m ladino.

D elovna m ladina v socialncm  in d ružabnem  pogledu nim a z m eščansko m ladino nič 
skupnega. D elovna m ladina je del delavskega razreda in so radi tega n jeni odnošaji 
napram  m eščanski m ladini, ki je del m eščanskega (buržuaznega) razreda, p rav  isti 
k ak o r odnošaji delavskega razreda napram  m eščanskem u.

Vajenec ali m lad delavec, ki že v svojih ran ih  letih  obču ti svoj težki položaj v m e­
ščanski d ru žb i in k i gara v  delavnici, se ni skregal s svojim  očetom , ki je tu d i delavec 
in k i je tekom  let p rehodil isto po t, ki čaka njegovega o tro k a . Suženj kap ita lista  in 
d o d a tek  stro ja  je bil oče in to  je tu d i sin. P rav  tak o  je p ri k m etu  na vasi. M e d  
s t a r e j š o  i n  m l a j š o  g e n e r a c i j o  d e l a v s k e g a  r a z r e d a  n e  o b s t o j a  
n i k a k š e n  p r e l o m  a l i  n e s o g l a s j e .  Radi svoje nerazv itosti in nezaščitenosti, 
rad i svoje cenene delovne sile je delavska m ladina še bolj izkoriščana k a k o r odrasli 
delavci. Za isto delo prejem a m anjšo plačo ali sploh nič. Zato  je v delavski m ladini 
razv it ču t solidarnosti in nak lon jenosti do  tis tih , ki p reživ lja jo  enako usodo, ne glede na 
starost, versko ali nacionalno p ripadnost.

Z a t o  m o r a m o  v s e m  t i s t i m ,  k i  d a n e s  p i s u n i j o  o » p r e l o m u  m e d  
d v e m a  g e n e r a c i j a m a «  p o v e d a t i ,  d a  t a k š e n  p r e l o m  v s a j  v  v r ­
s t a h  d e l o v n e g a  l j u d s t v a  n e  o b s t o j i .  N e  obstoji v delavskih p redm estjih , 
n iti v  kočah km etsk ih  vasi.

Kaj pa je potem  s to  stvarjo? Iz vseh teh  m eglenih razprav , ki rabijo  najrazličnejše 
fraze, m ladem u delavcu res ni mogoče, da bi si ustvaril pravo  sliko. Saj to  je tu d i na­
m en teh  razprav  in člankov. N am estu  da bi m ladini pokazali resničnost k o lik o r m o­
goče jasno in doum ljivo , jo zavijajo v vabljive koprene  in jo p re tvarja jo . P ri tem  pa ni 
brezpom em bno, da take članke prinaša meščanski tisk, ki n im a nobenega in teresa na 
tem , da bi delovna m ladina spoznala svoj resnični položaj in odnošaje napram  ostalim  
razredom  današnje d ružbe.

Splošna gospodarska kriza  je najhujše zadela delovno  ljudstvo, m ed tem  pa delav­
sko m ladino. Ko dijak, sin sirom ašnih delavskih ali km etišk ih  staršev izstopi iz šole, 
k a te ro  je bil dovršil, se zastonj ozira  po službi. P rav  tako  je s tistim , ki sploh ni imel 
m ožnosti posečanja srednje ali stro k o v n e  šole. Če noče osta ti na cesti, vstopi k o t vaje­
nec v kakšno večjo ali m anjšo delavnico, k čem ur ga žene upanje, da bo po končani 
učni dobi vendar našel kakšen zaslužek. Po večini pa se takšna upanja izkažejo k o t 
p razne  nade, ka jti m anjši o b rtn ik , ki vodi težak  boj z in d ustrijo  in veleindustrijo , ne 
m ore plačevati pom očnikov  in zato  skuša sprav iti v svoj o b ra t čim  več vajencev, ki mu 
delajo zastonj.

R adi agrarne k rize  se je skrajno  poslabšal tu d i položaj km etske m ladine. Cene 
ag rarn ih  p ro izvodov  so padle tako  nizko, da sta sc m anjši in srednji k m et znašla v na­
rav n o st obupnem  položaju, zlasti še, ke r ne m oreta  k o n k u rira ti z veleposestniki, ki 
svoja polja obdelujejo s stro ji in ki radi tega rabijo  m anj človeške delovne sile, radi 
česar lahko svoje p ro izvode prodajajo  po nižjih cenah. M ajhna km etija  ne m ore več 
preživ lja ti številne d ruž ine  in zato  o tro ci iz tak ih  d ruž in  beže v m esta, v  k a r so pač 
p rim oran i. N ič čudnega to rej, če je današnja delovna m ladina, pred k a te ro  visi č rna  in 
negotova bodočnost in ki prinaša neizm erno  gorje, nezadovoljna s svojim  položajem . 
T o  je dejstvo, katerega ni m ogoče p rik riti  n iti izbrisati.

Jasno je, da tega položaja m ladine niso zakriv ili naši »lahkom iselni« očetje, m arveč 
da  je ta  položaj posledica celotnega kapitalističnega gospodarskega in d ružabnega reda, 
k i dopušča izkoriščanje in zatiran je  enega razreda  po drugem . K riv  je gospodarski 
sistem , v ka terem  sc p rodukcija  dobrin , k a te rih  naravni nam en je zadostitev  ljudskih 
po treb , ne ravna  po teh  p o trebah , m arveč po čim  večjem  p ro fitu  v  žepe kapita listov , 
k a r  im a za posledico anarh ijo  v p rodukciji, n adprodukcijo  in k rizo  — s tem  pa b rez­
poselnost in  težk i položaj m ladine. N i naš nam en, da bi tu k aj raziskovali, kak o  je
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prišlo  do  krize, da bi se spuščali v  kom plic iran  m ehanizem  kapitalističnega gospo­
darstva  — kar bi zavzelo tu d i preveč p rosto ra . Naš nam en je ta, d a  t r d i t v i  o 
n e s o g l a s j u  m e d  g e n e r a c i j a m i  p o s t a v i m o  p r o t i t r d i t e v  o  n e ­
s o g l a s j u  m e d  r a z r e d i  t e r  i z r a b l j e n i h  r a z r e d o v  i n  n j i h o v i h  
m l a d i n  n a p r a m  t e m u  g o s p o d a r s k e m u  i n  d r u ž a b n e m u  r e d u .

Med tem i razred i delavska in km ečka m ladina nosi najtežja brem ena, zato  je rav n o  
ta  m ladina najbolj nezadovoljna in zato  je tu d i p rvo , k a r je po treb n o , to , da spozna 
prav e  v z roke  svojega trp ljen ja .

V času gospodarske krize in socialne bede je ves svet p replavljen  z najrazličnejšim i 
frazam i in iluzionističnim i idejam i. Pojavljajo se najrazličnejši p o k re ti, od verskih pa 
tja  do nacionalno-šov in itičn ih  in fašistično-terorističn ih . K ako naj se obnaša delavska 
in km ečka m ladina sredi teh  pojavov? K om u naj sledi? O d koga im a p ričakovati lepše 
p rih o d n jo sti?  O glejm o si tu d i to  stvar!

K adar je človek neozdravljivo  bolan in hud o  trp i, tedaj b rez  pom isleka seže po 
vsakem  sredstvu, ki m u za tren o tek  olajša bolečine. P ri tem  ne misli — ali pa le redko­
kdaj — na posledice in na to , če mu bo tak o  lajšilo prineslo tra jn o  zboljšanje bolezni. 
Vseeno m u je, če je to  lajšilo najhujši s tru p ; za telesne bolečine m orfij, opij in  slična 
stru p en a  mam ila, za duševne bolečine in pezo razm er sploh pa a lkohol. Kaj se zgodi 
s tak im  človekom , ki tak o  vara  samega sebe? Prej ali slej, toda  sigurno propade, na­
m esto, da bi trezn o  prem islil svoj položaj in nastopil sicer težjo , a sigurnejšo po t 
ozdrav ljen ja  ali zboljšanja.

T o  je razpo tje , na k a terem  stoji današnja delovna m ladina. Ali pogubonosne in beda­
ste iluzije, ali stvarnost in zdrava pam et! Vseeno je, odkod  izvirajo iluzije! D elovna 
m ladina jih m ora odklan ja ti odločno in dosledno! T o  je naš nasvet.

P e ter Čelik, Ljubljana.

Malija Gubec In kmetski upori od XIV. do XVI. stoletja*
H rv a tsk i km etsk i u p o r je sam o del tis tih  revolucij, k i so jih dvigali km etje  po razn ih  

k ra jih  E vrope od začetka štirinajstega pa vse do konca šestnajstega sto letja. Skoro  
po lna t r i  sto letja  so se borili km etje  p ro ti tlačenju delovnega ljudstva in so um irali 
za njegovo osvobojenje. Vsi ti upori so imeli v glavnem  iste vzroke  in  je bil tu d i po tek  
te  km etske borbe povsod enak, k ak o r so bili tu d i v z rok i, da so ta  km etska gibanja 
p ropad la , povsod isti.

N eposredno  p red  nastopom  km etsk ih  p u n to v  je nastop ilo  splošno poslabšanje k m et­
skega položaja. V  tem  času so začeli nam reč plem iči in  veleposestniki čedalje bolj za­
h tev a ti od svojih podložn ih  km etov , da jim  plačujejo razne davščine v denarju . N e  
pa, k ak o r je bil dotlej običaj, v  km etsk ih  p ride lk ih : »Že k rižarske  vojne (1096— 1270) 
so prinesle plem stvu zapadne E vrope nove po trebe  in želje, k a te rih  ni m oglo zado­
voljevati z dajatvam i, k i jih je pre jem alo  od km eta  v oblik i km etsk ih  pridelkov . R az­
voj m estnega življenja v E vropi, kupičenje vseh m ogočih už itk o v  v  trgovsk ih  središčih, 
h repenenje  po razkošnem  m estnem  življenju, vse to  je navajalo p lem stvo  na to , da je 
zah tevalo  od km etov  davščine v denarju«  (E. Szabo). A sprem em ba načina, po ka te rem  
so km etje  zadoščali svojim  obveznostim  napram  plem stvu, je sama po sebi izzvala 
veliko  povečanje km etov ih  brem en. »D okler so plačevali km etje  svoje davke s k m et­
skim i p ridelk i, so imeli ti davki neko izvestno  m ejo: gospodarju ni bilo na tem , da 
b i zahteval od km eta  več p ridelkov  nego jih je m ogel skupno  s svojo d ru ž in o  in 
sprem stvom  p o rab iti (pojesti in obleči). D enarja pa n ikoli ne m oreš im eti to liko , da 
s j ga ne bi poželel še več. Zadovoljevanje novih  p o treb : dragocene obleke, izbrane jedi, 
fin o  pohištvo, blesteče najem niško sprem stvo, vse to  je zahtevalo  denarja. A za raz ­
liko  od poljskih pridelkov , ki se lahko pokvarijo , je m ogoče denar kup ičiti. O d to d  
n ep restan o  prizadevanje gospode, da bi povečala km etska brem ena.« In  tako  ni imelo 
izžem anje in od iranje  km eta  od stran i plem stva n ikak ih  m eji. N ihče se ni več brigal 
za stare dogovore in odrejene obveznosti, izmišljali so si nove doklade, izsiljevali vse 
večje in večje davščine, tak o  da so ob  času km etsk ih  up o ro v  jem ali na večih k ra jih  
k m e tu  čez dve tre tjin i vsega njegovega prihodka, tak o  da m u ni ostalo  n iti to liko , 
k o lik o r je po treb n o  za golo življenje.

Poleg tega glavnega vzroka, da se je km etsk i položaj poslabšal, so bili še drugi 
v z ro k i, da je km etova  beda naraščala in n jegovo življenje postajalo čedalje bolj ne-

* Prinašam o nekoliko skrajšan prevod  tega zanim ivega č lanka z dovoljenjem  u red ­
n ištva  »Savremene S tvarnosti« , v ka tere  5. številk i je bil objavljen.
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vzdržljivo . D očim  jc bilo v prejšn jih  časih m nogo proste , neobdelane zem lje, tak o  da je 
odpadlo  na vsakega km eta  to lik o  zemljišča, ko lik o r ga jc m ogel obdelati, jc bilo v  
času tik  pred km etsk im i u pori te p roste  zem lje čedalje m anj. K o t posledica tega se je 
pojavilo  razkosavanje in neprestano  zm anjševanje one količine zem lje, ki jc pripadala 
eni km etsk i d ružin i. N a m nogih kra jih  je ta  količina padla na polovico in celo na 
č e trtin o  nekdanjega km etovega posestva. T o  pa je pom enilo tu d i zm anjšanje vseh km e­
to v ih  dohodkov  na polovico in če trtin o . N ačin  obdelovanja je ostal nam reč isti k o t 
p rej in s tem  tu d i p lodov itost zem lje. S stalnim  zm anjševanjem  km etsk ih  posestev je 
bilo čedalje več tak ih  km etov , ki so ostali b rez  zem lje. In v tem  času, ko  je bilo 
čedalje več ljudi b rez  zem lje, ko  so km etje  m ogli čedalje m anj izvleči iz zem lje in  
o b d ržati zase, v tem , ko  jc bilo v vasi čedalje več km etov , ki jim  ni bilo  m ogoče 
več živeti, p rav  v tem  času je p lem stvo izdajalo zakone, k i so prepovedali k m etu  
svobodno se seliti, zapuščati gospodarja in od iti v m esto.

K tem u m oram o p riš te ti še pogoste vojne, k a tere  stroške m ora plačevati edino km et, 
ki ga čedalje bolj jem ljejo v vojsko in s tem  še povečavajo njegovo bedo.

K m etje so najprej prosili cesarja oz. k ra lja  za zaščito. T ak o  je n . p r. vodja m adžar­
ske km etske vstaje (1. 1514.), Ju rij D oža, še tik  pred  vstajo  poslal h k ra lju  dcputacijo  
s p rošnjo , da jih on  zaščiti p red  plem iškim  tlačenjem . Pa tu d i G ubčevi km etje  so prej 
nego so prijeli za orožje, poslali cesarju d rugo  za d ru g o  tr i  dcputacije. Ali vsa ta  po­
slanstva, vse te p rito žb e  p ro ti gosposki in prošnje na cesarja niso n ič pom agale ne slo­
venskem u, ne h rva tskem u, ne k a te rem u k o li d rugem u km etskem u n arodu . P o tem  pa, 
ko  ni bilo m ogoče več s trpe ti, a prošnje in p rito žb e  so bile brez  uspeha, »so naposled 
leta 1358. francoski km etje  prijeli za orožje p ro ti k ra lju  in p ro ti p lem stvu«. T a  u p o r 
francosk ih  km etov , im enovan žakerija  (jacqucric), je tra ja l od 21. m aja do 24. junija 
1358. leta. In vse, ka r je značilno  za njo, je značilno tu d i za vse ostale {kmetske 
upore, k i so se v rstili d rug  za d rug im . K akor je eno od g lavnih obeležij žakerije  v tem , 
da je »francoski u p o r bil p rav  za p rav  neorgan iziran , lju t u p o r izm učenih  in ponižanih  
km eto v  p ro ti  svojim  m učiteljem «, p rav  tak o  so, potisn jeni v  obupno  in nevzdržljivo  
stanje, vstajali p ro ti svojim  tlačiteljem  tu d i m adžarski km etje  še pred  D ožo. T ak o  so 
se »puntali«  tu d i h rv a tsk i in slovenski km etje  od M atije G ubca (1572) vse do Pavla 
Masneca (1653). P rav  tako  slabo organ iz iran i in skoraj neoborožen i (skoraj vsak sto ti 
je imel sabljo) so se vzdignili 1. 1381. in šli p ro ti  L ondonu  tu d i angleški km etje.

Č eprav pa t i  km etsk i u p o ri nosijo pečat nekega obupnega, nezadostno organiziranega 
in slabo pripravljenega upora , vendar niso bili b rez  nek ih  vodiln ih  idej, b rez  vsakega 
nam ena, in ne m ore se trd iti , da so te km etske mase tr is to  let prelivale k ri, ne da bi 
vedele, čem u so jo prelivale in kaj p rav  za p rav  hočejo. T e  zam isli km etsk ih  gibanj so 
bile sicer včasih m otne  in nejasno izražene, njih  cilji pa tu p a tam  nejasno odrejeni. T i 
p u n ta rji so bolj ču tili uprav ičenost svojega boja, nego so imeli to čn o  izdelan in u tr je n  
program .

V tem  pogledu jc zelo značilen govor Ju rija  D ože, vodje m adžarskega km etskega 
uporniškega gibanja (1 y 14), k i ga je govoril km eto m  tik  p red  začetkom  u p o ra : »Plem ­
stvo  se neprestano  sklicuje na zasluge svojih p re d n ik o v . . .  N aj nam  ne govore, da 
so razredne razlike delo in zapoved gospoda Boga. K er v času A dam a in Eve ni bilo 
n iti kralja, n iti cesarja, n iti velike gospode, n iti p lem stva. A ko im am o to rej vsi iste 
prastarše, — potem  ni in ne m ore b iti gosposke po  ro jstvu .

U strezajoč vsaki svoji želji, poženejo plem iči včasi v eni noči tru d  in m uko  vseh 
dolgih km etsk ih  ž iv lje n j. . .  O n i delajo, k a r  hočejo, te r  ostanejo vedno nekaznovani. 
Z ato  tu d i delajo največ n e za k o n ito s ti. . .  Ko pa p ridejo  v škripec, obetajo  vse mogoče, 
prisegajo, k ak o r berači. N a n jihovo  besedo pa ni m ogoče ničesar dati, ke r so sleparji.

Laže bi bilo  sešteti spom ladi trav n a te  bilke, poleti ž itn o  klasje, jeseni sadove in p o ­
zim i snežinke te r  zvezde na vedrem  nebu, ali pa pesek v puščavi, nego povedati in 
sešteti n jihova zlodejstva.

Mi pa, ki nas im ajo za sužnje, delam o svoje delo, škripajoč z zobm i sicer, a vendar 
po trpežljivo .

T o  pa ne m ore dolgo več tak o  osta ti. T reb a  je vreči s sebe jarem . M oram o se 
zoperstav iti tiran o m  in vzpostav iti našo sta ro  pravdo. Svobodni hočem o b iti in 
to  tud i bom o, zam enjali bom o slabe zakone in zdrob ili bom o zastarele plcm enitaške 
pravice. G osposko prem oženje m ora p riti v roke  delovnega ljudstva.

N očem  vam  b iti kralj, am pak sam o b ra t. P ri vsakem  važnejšem  delu se bom  po k o ­
raval volji naroda in vedno se bom  po njej ravnal.

Sedaj pa n ik ar ne oklevajte , n iti  tedaj ne, če bi se vaši starši in b ra tje  postavili zoper 
vas. K dor h repeni za čim  velikim , m u m ora b iti dovoljeno sto riti  tu d i to , za k a r bi 
ga sicer zaprli in p re g an ja li. . .  Nas bo sedanjost cenila, p rih o d n jo s t pa spoštovala.
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Knjige bodo pisali o nas in naš glas bo  šel iz stoletja  v  s to le t je . . .  N aj se to re j kaz­
nujejo krivci, naj sc uničijo  oni, ki se p ro tiv ijo  volji delovnega ljudstva!«

T ak o  je govoril Ju rij Doža. T om až M iinzer, vodja nem škega km etskega upora  
je govoril, da so plem iči in gosposka največji ta to v i in roparji, ke r so vzeli zase vse 
p lodove zem lje, ribe v vodi in p tice  v z raku . U bogim  prid igajo : ne k rad i!, a oni sami 
jem ljejo, k jerko li kaj najdejo, delavca in km eta  pa golijo in goljufajo. Gosposka je 
sama napravila  ljudstvo  za svojega sovražnika. A ko nočejo odprav iti vzroka  uporov , 
kako  to re j m islijo ustv a riti tra jen  m ir . . .  Med gospodo in vladarji na eni stran i te r  
delovnim  ljudstvom  na drugi stoji' jeklen zid. Borba naj tra ja  dalje, končala se bo s
propastjo  nasilnežev in tiranov .

Pod te ik lm  Jarmom (linorez)Rado

Jan k o  Bohcim , pastir iz N ikelhausena v N em čiji, je zbral svoje sovaščane in  jim  
povedal, kako m u je M ati božja »naročila, da odslej ne sme b iti več cesarjev,, knezov 
in sploh nobenih  poglavarjev; da naj si bodo ljudje b ra tje  med seboj, da naj si vsakdo 
služi k ru h  z delom  svojih ro k  in da naj nihče nim a več nego drugi. Vse najem nine, 
davki, tlaka, carine in ostale dajatve naj se izbrišejo za vedno; gozdi, vode in livade 
naj bodo povsod proste«.

Slovenski in h rva tsk i km etje, ki so sc vzdignili »za p ravico  in svobodo« in k a te ri 
so v svesti si resničnosti G ubčevih besed, da »jim  je slavno zm agati ali propasti« , 
so ž rtv o v a li za svobodo na tisoče svojih življenj. T i km etje  so odpovedali pokorščino  
sploh vsi gospodi in plem stvu. N am eravali so, da k ak o r h itro  zdrobe vso gospodo in 
plem stvo, osnujejo v Zagrebu svojo vlado in tak o  vzam ejo v svoje roke  usodo km eta  
(Klaič: Povijest H rv a ta  III., s tr . 294).

K akor so vsi ti km etsk i u pori imeli neke ideje in več ali m anj določene cilje, so 
tu d i v organizacijskem  pogledu imeli neka načela in podlage. T ak o  so n. p r. m ad­
žarski, D ožini km etje, zbrani 1. 1514. za pohod  na k riža rsk o  vo jno in v ta  nam en ob­
o rožen i, — postavili že koj v začetku sledečo p aro lo : »O rožje, ki sm o ga prejeli k o t 
k rižarji, m oram o o b rn iti p ro ti tistim , ki že to lik o  sto letij žive od naše k rv i in našega 
znoja« (sodobni latinski izv irn ik  T reviraniusa).

Znani cerkven i zgodovinar, k an o n ik  J. K aracsonyi, je tako le  pisal o dogodkih  iz
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1. i 5M-> napadajoč obenem  postopanje m adžarskih  p u n ta rjev : »Kako strašen p rizo r je, 
k o  človek vidi, da ni p re tek lo  n iti Šestdeset let od k rižarske  zmage pri Beogradu, a 
leta  1514., ko  je m adžarski po lk  p onovno  poklican  na k riža rsk o  vojno, taisti po lk  
obrača o rožje  p ro ti svojim  lastnim  gospodarjem .« (Karac«onyi: C erkvena zgodovina 
M adžarske, str . 44.)

K o liko r so imeli ti km etsk i upori uspeh, je to  p rip isati v  glavnem  spre tnem u p re ­
tv arjan ju  k rižarskega vojskovanja v vojskovanje p ro ti lastnim  zatira lccm . G lavno m oč 
posam eznih  km etsk i vojska so tv o rili vp rav  oni km etje, ki so se v k riža rsk ih  ali d ru g ih  
vo jnah  naučili vojskovanja. T ak o  je bil n. p r. tud i glavni voditelj h rva tsko-sloven- 
skega km etskega upora, Ilija G regorič, tak  odslužen vojak. V odja m adžarsk ih  k m eto v , 
Ju rij Doža, je bil tu d i v k rižarsk ih  vo jnah . P rav  tak o  tud i m nogi d rug i p u n tarji. »V 
ko lik i m eri je novi (fevdalni) ekonom ski in d ružabn i red povečaval tlačenje km eta , je 
p rav  tak o  ustvarja l tu d i sile, ki naj ta red porušijo . N ezadovoljstvo  k m eto v  je našlo 
m očno  zaslom bo p ri odsluženih vo jakih . V plem skih najem niških  četah  je služilo m nogo 
k m eto v , k i so se pozneje v rn ili na svoje dom ove. T o  so bili običajno razm erom a na- 
obraženi, d rzn i ljudje, k i so težko  nosili p lem ska nasilja. Ko so vstali km etsk i u p o ri, 
v id im o te  ljudi na čelu km etsk ih  čet. O ni o rgan izira jo  km etske čete po prav ilih  ted a ­
nje vojne znanosti in n jihovo  vojaško znanje te r  bojna izvežbanost je m nogo d o p ri­
nesla k  zm agam  km etsk ih  vojsk.«

Ko sm o se tak o  vsaj delom a seznanili z m islim i in najvažnejšim i organizacijskim i 
podlagam i km etsk ih  u p orov , bom o pogledali zadržanje ostalih  ljudskih  slojev napram  
tem  km etsk im  u p orom . T o  zadržanje posam eznih d ru žab n ih  razredov  p ro ti u p orn im  
km eto m  je tem  važnejše, ke r se ono  tu d i pozneje ni b istveno izprem enilo : razn i d ru ­
žabni sloji, o k a te rih  bo govor pozneje, so zavzem ali vedno isto stališče do  km etsk ih  
in teresov, do teženj in b o rb  km etskega delovnega ljudstva.

L. Josipovič. t  
(Sc nadaljuje.)

Razgovor o našem kmetu
V il. G o s p o d a r s k a  k r i z a  n a  k m e t i h .

Socialna kn jiževnost se v r ti  okoli v red n o stn ih  teo rij in dogem  in dokazov . D alje 
pozna večinom a sam o en tip  izkoriščanca: industrijskega delavca. Skoraj na isti stopn ji 
k o t  industrijsk i p ro le ta rija t je km etsko  ljudstvo . Dasi živi v  d rug ih  okoliščinah, b i 
rek li vsakdanje življenjskih, vodi tu d i njega v  razn ih  b o rbah  živ ljenja isto vodilo  k a k o r 
d ruge  delovne stanove: b o j  z a  o b s t a n e k .  In  danes se naš k rnet dobesedno b o ri 
(k ak o r v srednje- in novoveških u p o rih ) za svoj vsakdanji življenjski obstanek, za 
vsakdanji k ru h .

Če vzam em o popolnom a gospodarsko p la t km etskega dela, im am o tr i  tipe km etskega 
človeka: veleposestnika, posestnika (km eta) in kočarja  (bajtarja). V  Sloveniji je vele­
posestn ikov m alo, p rev ladu je ta  k m et in kočar. Naša zem lja je izredno  razkosana. 
L judi m nogo, zem lje m alo. Pa tu d i posam ezni predeli so po  svojem  značaju različni. 
N a  P tu jskem  polju  prevladuje veleposestništvo in kočarstvo , v  H alozah  v in ičarstvo  
(km etski p ro le tarc i, k i nim ajo  lastnine, tem več sam o delajo za svojega gospodarja — 
vinogradn ika, ki večinom a ne stanuje  na licu m esta), v Slov. goricah  delom a posest­
ništvo , delom a v iničarstvo, v P rek m u rju  veleposestva in d n inarji (bajtarji, »težaki«), 
na P ohorju  veleposestva in posestva, v Savinjski dolin i posestništvo, ob  Sotli in na 
D olenjskem  posestn ištvo  itd . Poleg tega je večina naše zem lje h rib o v ita . H rib i p ro d u ­
cirajo  les (gozdovi) in v ino  (vinske gorice); k o lik o r je rav n in , pa k ro m p ir, k rm o  za 
ž iv ino  (travn ik i) in ž ita  (večji del ko ru zo ). Pri vsem tem  m orem o ug o to v iti pasivnost 
naše zem lje. K m et pridela  m anj k o t pa rabi. M oreb iti bi zadostovala za dom ače po ­
treb e  (nam reč k a r je dom a zrastlo) k ro m p ir in k rm a  za živ ino. M oko pa že m ora 
km et v največ slučajih k u p o v a ti v trgov in i.

Zdaj pa poglejm o današnji čas. K akor so delavski dom ovi (družine) polne skrb i o 
m ateria ln ih  vsakdnevnih  vprašanjih , tak o  trk a  ista sk rb  tud i na  km etske dom ove. 
V zem im o p rim er iz življenja. Srednje »bogat« obsotelski km et X . Y. ima zem lje: njiv 
(na k a te rih  raste k ro m p ir , ž ito  in sočivje) 6 7 5  ha, trav n ik o v  1*45 ha, gozda i*io ha, 
v inograda v n  ha in pašnikov 1*05 ha. Skupaj 11*44 ha ali p rib ližno  20 oralov . Iz 
n jiv  dobi povprečno : 7000 kg k ro m p irja  po jo  p (dnevna cena v trgov in i!) =  3500 D in ; 
3200 kg k o ruze  po 90 p =  2880 D in ; 1000 kg pese in jo o  kg zelja, fižola i. d r. po  
25 p =  37{ D in ; 2000 kg detelje po  $0 p =  1000 D in ; pšenice 920 kg po  i . j o  D in 
=  1380 D in ; ječm ena, ovsa, p ire  i. d r. 920 kg po  1 D in  =  920 D in ; skupno  povpreč­
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nega dohodka  od n jiv  10.055 D in v rednosti. Iz trav n ik o v  dobi p rib ližno  3200 kg k rm e 
po 50 p ■= 1600 D in. V inograd da 24CC 1 vina po 2 D in 4800 D in. G ozd da d o ­
bička 200 D in, pašniki 500 D in . Iz zgoraj opisanega posestva ima to re j doho d k o v  p o ­
vprečno  v v rednosti skupno  17.155 D in. Izd a tk i: za sem ena povprečna v red n o st: 1870 
D in, oskrbovanje v inograda (galica, apno, rafija, gum ija) 710 D in, skupaj z a  r e č i , 
k i  m o r a j o  b i t i  =  2580 D in ; — delavci oz irom a delo: v inograd  1915 D in, njive 
1500 D in, trav n ik  500 D in, pašnik in gozd — D in ; skupaj =  3915 D in ; davek in 
zavarovaln ina  povprečno  1500 D in ; d ru ž in a  (hlapec, dekla) v gotov in i (brez hrane) 
3000 D in, vzdrževanje gospodarskih poslopij in popravila  gospodarskega orod ja  1000 
D in : rodb ina  (5 o tro k  in starši; za obleko in obuvalo) 3000 D in ; drugi, neim enovani 
izda tk i (n. p r. cepljenje svinj, zdravnik , razna pota, podpuščanje živine itd.) 1000 D in ; 
skupno  vseh r e s n i č n i h  i z d a t k o v  p o v p r e č n o  15.995 D in. Če bi bilo 
p rejem kov v denarju  p ri tem  posestvu 17.155 D in, izda tkov  pa je resničnih 15.995, po­
tem  bi imel k m et z 20 orali zem lje čistega dobička p rib ližno  1160 D in.

T u  je treb a  sedaj še izrecno p rip o m n iti, da so številke dohodkov  samo cena sadu 
zemlje, ko lik o r ga spravi km et jeseni v svoje stanovanje, če je p rilično  dobra  letina. 
Številke izda tkov  pa so resnična denarna  izdavanja, b rez  k a te rih  ni m ogoče obdelati 
spom ladi in m ed letom  zem lje. A ko bi km etič  ves pridelek (razen k o lik o r ga rabi za 
dom ače gospodarstvo) vnovčil po zgoraj navedenih danes povprečn ih  dnevnih  cenah, 
bi bilo  km etsko  gospodarstvo  danes sicer brez dobička (glej 1160 D in!), ven d ar pa 
ak tiv n o , je pa bsš n asp ro tno ! Svetovno  gospodarsko neravnovesje je pod im enom  
»kriza« b u tn ilo  z V50 silo ravno  v  km etsko  vas tako , da ni določilo sam o p rav  k laver- 
nih cen poljskim  pridelkom , tem več sploh ustavilo  vsak kupčijski o b ra t. N ičesar ne 
gre v  denar! V v in o ro d n ih  krajih  so polne k leti vina, živ inoreja je pasivna (izreditev  
težk ih  volov več stane k o t ga dobiš na sem nju zanje), drugi p ridelk i tak isto  n :  gredo. 
K jer je razv ito  sadjarstvo, vrže  (če je dobra  sadna letina, česar pa ni vsako leto) ne­
ko liko  sadje, a za hišno gospodinjstvo, d ro bnarije  (vžigalice, sol, petro lej, olje, sladkor, 
kava) je še n;ijrentabilnejša — kokošjereja (jajca). Kralj, banska uprava zadnja leta zelo 
pospešuje kokošjerejo  s tem , da nabavlja s posredovanjem  občin in šol km etom  valilna 
jrsjca dobrih  kokoši-jajčaric. — Po vsem  tem  vidim o, da km et ne m ore ničesar p rodati, 
da pa življenje zahteva nu jne izdatke, k i so za obdelovanje in za življenje gospodarstva 
nu jn o  in abso lu tno  po trebn i. K m etski dom  je danes hudo  pasiven, grem o pa v tem  
oziru  še v slabše čase. K m eta tlači danes, kak o r sm o videli, predvsem  denarna kriza , 
dočim  živeža še k o lik o r to lik o  ponekod im ajo. V opešanju denarne m oči km etove  se 
bo začelo p ropadanje celokupne družbe. P rv ič  km et ne m ore plačevati davkov. Če je 
zadolžen v posojilnici, ne zm ore n iti za obresti, a če im a v hran iln ici kak p rih ranek , 
m u ga ne izplačajo. Naš k m et ss zaveda, da m ora davke o d ra jto v ati, in v prejšnjih 
časih je to  tu d i odlično izpolnjeval večinom a brez  o ritiska  oblasti; nalašč v ta  nam en 
ie p ital najlepše vole, jih na sejmu d o b ro  prodal te r  še topel denar odnesel na davkarijo  
in upnikom . Danes je vse to  zastalo. — P rim er: N eka  km etska občina ob Sotli v D rav ­
ski banovini, v inorodna. ( 1 2 3  hiše, 116  druž in  s 614 prebivalci) je im ela v letu  1 0 3 2 , 
določen občinski p ro raču n  za 1 5 . 9 2 6  D in. D o 15. junija 1 9 3 3 . je prejela dohodkov  
6952 D in. t. j. 49%  proračuna . D avkov  je to re j zastalo v tei občini 51% N i denarja! 
K tem u še to . da so sc v zadnjem  času vsi industrijsk i p ro d u k ti podražili, k ak o r n. pr. 
m o d ra  galica, m an u fak tu rn o  blago (poleg špecerije) i. d r. — pa to  same k m etu  pre­
po treb n e  stvari!

Albin Podjavoršek, Polje.
(Se nadalljuje.)

Nacionalistični pokret na Ukrajini
Pred nedavna je prinesel »Slovenec« vest pod debelim  naslovom , da sc širi na U k ra ­

jini Sovjetom  nevarno  ukrajinsko  nacionalistično gibanje, ki grozi strm oglav iti sedanjo 
oblast. K dor ne pozna ozadja cele stvari, bo go tovo  presenečen radi tak ih  senzacij. S tvar 
pa je taka : G re za to , da se U k ra jino  p rik ljuči Poljski. Poljskim  nacionalistom  že p re ­
cej časa meša k ri geslo: »Od m orja do m orja!« T o  sc pravi od Balta do Č rnega m orja, 
kak o r je včasih Poljska že bila. T u d i nem ška po litika  gre za tem , da se pogled Poljske 
odvrne  od Baltiškega m orja, da se ji »podari« U krajina , N em čija sama pa na podlagi 
takega pom irjen ja  dobi kolonije . Seveda je tud i vprašanje Sovjetov, ako bodo tako  p r i­
jazni in podarili Poljski U k ra jino  in je še vprašanje, ali bodo U kra jinc i ho teli iti pod 
Poljsko, ko  za to  nim ajo n ikak ih  razlogov. S.
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Beležke ob  robu
N A C IO N A L IZ E M

K atoličani v A vstriji in N em čiji in z njim i tu d i ka to ličan i povsod drugod so v zelo 
nerodnem  položaju.

Spom injam o se še, v kako ostrem  nasp ro tju  so bili kato ličani v N em čiji s hitlerjevci, 
ki se jim  je celo odrekala  spovedna odveza. Pozneje se je na podlagi nekakih  b lažilnih 
ustn ih  izjav H itle rjev ih  odbila ost in prizna la  m ožnost za sodelovanje in kato lišk i 
škofje so v dveh ok rožn icah  postavili splošne sm ernice, ki so bile sprejem ljive tud i 
narodn im  socialistom .

V A vstriji pa so krščanski socialci vpostavili nekako d ik ta tu ro , ki je sedaj v p rv i 
v rsti naperjena p ro ti hitlerjevcem .

In tako  se je zgodilo, da so avstrijski kato ličani najodločnejši nasp ro tn ik i H itle rja , 
nem ški pa njegovi zavezn ik i; če o d k rito srčn i, je d rugo  vprašanje. D ejstvo je, da radi
postopanja  avstrijsk ih  kato ličanov  H itle r  tu d i nem škim  ne zaupa.

K ateri imajo to re j p rav : ali nem ški ali avstrijsk i kato ličani? J. V ojan.

ID EA LIZEM  IN  M A TER IA LIZEM
Vsak dan slišimo in č itam o, kako nekateri psujejo socialiste in podobne z »m ateria­

listi«, m edtem  ko im ajo sebe za edine Bogu všečne idealiste. Poglejm o nekoliko , kaj je 
to  idealizem  in kaj m aterializem .

Idealizem  in m aterializem  sta dva nasp ro tn a  odgovora  na veliko  in osnovno filozof­
sko vprašanje, ali je p rv o b iten  duh ali je m aterija . Sama po sebi n im ata  nič skupnega 
z m oraln im i ideali. T oda  ideale im a lahko  zgodovinski m ateria list v najvišji in naj- 
vzvišenejši m eri, dočim  jih  filozofski idealist ni treb a  da bi imel. T oda  besedi m a­
terializem  se je v teku  let p rik rp a l sporeden pojem , ki k o k e tira  z nem oralo . Pod m a­
terializm om  razum e filister ž retje , p itje , strasti, po ltenost, nad u to s t, grabežljivost, sko­
post, lakom nost, p ro fit, borzne  p revare , sk ra tk a  vse grde slabosti, k i se jim  udaja. A 
pod idealizm om  razum eva on vero  v k repost, vsesplošno človekoljubnost in sploh v 
»boljši svet«. S tem  se hvali pred d rugim i, sam pa veruje v to  v najboljšem  slučaju 
tedaj, kadar ima »m ačka« in k ad ar b an k ro tira . T o  je nu jna posledica njegovih »m a­
terialističn ih« p restopkov . In  p ri tem  poje svojo p riljub ljeno  pesem : kaj je človek, — 
napol zver, napol angel (Engels). A ko hočem o u p o rab iti te  besede v tem  prenesenem  
sm islu, p o tem  je treb a  reči, da zah teva priznavan je  k h isto ričnem u m ateria lizm u m nogo 
etičnega idealizm a. T o  p riznavanje  inia nam reč za posledico neizogibno sirom aštvo, 
preganjanje in po tv arjan je ; nasp ro tn o  pa je zgodovinski idealizem  stvar vsakega kari- 
jerista, ker mu nudi najbogatejši delež na vseh d obrinah  sveta, na m astn ih  sincluirah, 
na vse m ogoče odlike, naslove in časti. N očem  s tem  trd iti , da so p ri vseh zgodovin­
skih idealistih vmes nečisti nagibi, k ak o r tud i ne zanikavam , da je ta  ali oni zgodo­
v inski m ateria list res samo koristo lovec, sebičnež in nem oralen  človek. T u  gre, da po ­
udarim  še en k ra t, le za filozofsko naziranjc o tem , ali je snov predpogoj za duha, ali 
n asp ro tno , ali je duh predpogoj za bivanje snovi. J. V.

»ZABLODE K A PITA LIZM A «
D elavski vestn ik  »Slovenca« z dne 18. 6. >933 piše: » ..  . kap ita lističn i sistcin lahko 

propade, a s tem  še d ružba, zlasti pa delavske m nožice ne bodo deležne gospodarskega 
blagostanja. Iz ljudi, ki vodijo  gospodarstvo  in d ružbo , m ora izginiti duh gospodar­
skega liberalizm a, m aterializm a in napačno  po jm ovane svobode. Izm enjati m orajo  p rin ­
cipe. T udi m arksizem , o p rt  na d ik ta tu ro  p ro le ta ria ta  in m ateria lističn i nazor nc nudi 
jam stva za srečnejše zem sko življenje. Le kato lišk i ak tiv izem  (kje pa?), o p r t  na večnih 
resnicah K ristusovih, ki p rav ično  urejajo ljudsko sožitje, dajejo vsakem u posam ez­
niku dovolj varnosti in svobode, je edini zm ožen prinesti človeški d ru žb i tud i gospo­
darsko blagostanje.«

Fantje  in dek le ta! T o  berite  in sodite! Posestniki tak ih  fraz  in take ideologije hočejo 
»voditi« delavstvo! Ali ni ta  ideologija preccj v sorodu z ono fašistov ali hitlerjanccv? 
Samo tam  je narod , tu  pa večne resnice K ristusovih  naukov . G ospoda je že ka r p r i­
p ravljena, da se v slučaju po trebe  »izenači«. T i ljudje so vzeli vero  v zakup . In ti 
ljudje sedanji kap ita lističn i red  priznajo  in ga sm atra jo  za edino pravilnega. N i čuda, 
da delavstvo potegne iz vsega tega re zu lta n to  in reče: »Vera je zadnji in najm očnejši 
steber kapitalizm a.« N c združbe tak ih  in tak ih  ljudi, tem več sistema, ki take ljudi 
u stvarja , in sicer take, ki sc med seboj nc razlikuje jo , pa naj kom and irajo  L jubljansko
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k re d itn o  banko, ali Z adružno  gospodarsko banko , ali Š toro, ali šešir, ali Z družene 
papirn ice.

T o  so zablode kato ličanstva, tre n o tn o  ko ristne  za vzdrževanje  kapitalističnega siste­
m a, toda prej ali slej škodljive zanj, za cerkev  in religijo in za vse zvodnike delavstva.

Zbičem bij.
B O M O  PR IČ E L I! (Dve, t r i  ok ro g  ušes.)

Včeraj smo sklenili, da b o m o  pričeli, danes pa predlagam , da bi res pričeli. 
Skrajni čas je, da p ričnem o, ke r drugače bo  zam ujeno, k a jti eno sekundo  m anjka do 
dvanajste. Pričeti je treba, pa s pogum om , iti je treba  jasno po t, b rez  ozira  na desno 
in levo in n ik ak o r ne sm emo d o p ustiti, da bi m ladina pak tira la  z m arksizm om . Naša 
m ladina m ora iti po  edino p rav ih  po tih .

Mi se b o m o  borili za p ravičen  socialni red, mi se b o m o  borili, da bo imel 
ubogi delavec svoj p ro sto r pod božjim  soncem . Mi b o m o  delavcu pom agali v po­
šteni b o rb i za svoje pravice. Mi b o m o  obsojali vse pijavke in zajedalce in jih 
b o m o  onem ogočili.

Mi se b o m o  pa borili tud i p ro ti dem agogom , ki ščuvajo na sovraštvo  p ro ti delo­
dajalcem  in vsaki oblasti, ki je od Boga. Mi se b o m o  borili p ro ti vsem tistim , ki 
hočejo im eti m onopol nad delavstvom . K ajti ed ino m i im am o prav  in le nas sme po ­
slušat: delavska čreda. N aša p o t je edino prava in ta  vodi do pravice in  resnice in 
prinaša delavstvu to stran sk i in onostransk i blagor.

Z ato  pa m oram o pričeti. Predlagani, da p ričnem o. In  b o m o  pričeli!
Zbičem bij.

K A K ŠN O  M ESTO  ZA V ZEM A  K R IT IK A  G O SPO D A R SK IH  R A ZM ER  .
O č itk i o neum estnosti in odvisnosti take k r itik e  so k a r  se da neresni in pričajo  le 

o  duševni nep rožnosti in nesposobnosti tistega, ki tak o  k r itik o  zavrača.
Ali ni nasp ro tn o  rav n o  k r itik a  z debato  za p ro le ta ria t najpriprostejše in n e u č in ­

kovitejše sredstvo  za poglobitev  spoznanja in odločilen vzgojni činitelj?
Bistvo dialektične m etode obsto ji ravno v  analizi (in kaj je k ritik a , če ne razčlenje- 

n je danih  razm er z gotovega vidika) z nakazanjem  nasp ro tij. Z ato  M arx za svoja dela 
ni m ogel dob iti prikladnejše m etode, s k a te ro  je podal k r itik o  obstoječega d ružabnega 
reda in obenem  svoj nauk.

M eščanska vzgoja in izobrazba si pač ne sme lastiti p riznan ja , da bi bila ona h o t i  
povzročite ljica  d ružabne k ritik e , saj je znano, da je b rezkom prom isna  zagovornica  ne- 
tendenčnosti (ki si je sploh ni m ožno  m isliti; če tendenčnost odklan jam o, m oram o 
ta jiti pri vsaki stvari in dejanju tud i vz ro k  in nam en).

Le tisti, ki se bo  po k r itik i p reboril do  gotovega spoznanja, bo  m ogel svoje po ­
d ro b n o  delovanje s m o t r e n o  u red iti. Delo b rez  t r d n i h  i n  s t a l n i h  ciljev 
pa je le k rp a rija . J. V.

BORBA P R O T I IN O ZE M C E M !

Borba p ro ti inozem skem u k ap ita lu , bo rb a  p ro ti  inozem skim  delavcem  in nam e­
ščencem , borba  p ro ti vsem, k i so druge k rv i, to  je fašistična špecijaliteta, k i naj nado­
m esti širok socialni p rog ram . »Vzem i tu jcem  k ru h , pa ga daj dom ačinom , pa ne bo 
brezposelnih!« T ak o  berem o d o stik ra t n. p r. v  »Pohodu«. K er so ta  gesla izrečena z 
g o tovo  borbenostjo , lahko  zgleda, da im ajo t i  b lagovestn ik i celo m oč in  voljo  da ti 
k ap ita l na uzdo, veliki nacionalni ideji v blagor. D elavstvo naj sc k a r na h itle rijanstvo  
ozre, pa bo videlo, kako je s tem  velikim  vzor nacionalno-socialn im  p o k re to m . Vele­
kap ita l ga je živil in p ri življenju ohran il, kajzerijanski generali so p rip rav ili p ro sto r 
in  velekapital z ju nkerji ga je spustil na oblast. N a  zunaj pa je v ideti tako , da je 
N em čiji dana nova osnova, nacionalizem , ka terem u  sta podrejena tako  kap ita l ko t 
delo. V resnici pa je le delo tis to , ki je dano na uzdo, saj je nacionalizem  'del b itja  
kap ita lizm a. N em čija im a dva v ladarja: H ugenberga* in H itle rja . T oda H ugenberg  ima 
kap ita l, H itle r  pa fraze.

LJU D SK I PR ED SED N IK  
_ V A m erik i, k jer im ajo finančni m agnati g lavno besedo p ri vodstvu  države, se je zgo­

dilo, da je prišel eden glavnih n jihov ih  p redstavn ikov , m iljonar M organ, pred sodišče 
radi podkupovan ja  po litikov . Za to  prip isu jejo  zasluge sedanjem u predsedniku Zedi-

* H ugenberg  je te dni odstopil, a vlada.rstvo kap ita la  je ostalo. (O p. ur.)

(
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njenih d ržav, R ooseveltu  in  ga nazivajo rad i tega ukrepa  l j u d s k e g a  predsednika. 
Bogve, zakaj je prižel do  takega naslova. A li je m orda  p ri ko ren in i izpodrezal doseda­
njo prakso, ali je bil m orda na drugačen način izvoljen za predsednika k o t  njegovi 
p redn ik i, ali p ri njegovi izvolitv i m orda  ni bilo podkupovan ja  in m azanja? N ič  se n i 
sprem enilo. M orda je bilo celo za am eriške razm ere  preveč, k a r je uganjal M organ. 
Sicer pa ne bo  nič hudega. V rana v ran i oči ne izkljuje. J. V.

Izstriženo in zlepljeno =  =
K D O  JE  K R IV .

» V z a j e m n o s t «  revija  za duhovn ike  piše: »Če hočem o novo  dobo katolicizm a, 
se m oram o tega liberalnega prahu , k i se nas d rži, o tres ti. . . . N a š  dobri Janez Ev. K rek 
nam  je tega liberalizujočega, posvetnjaškega duha  neko liko  z a p u s t i l . . .  S srcem  je bil 
C erkv i globoko vdan, v  praksi pa  je bil m alo lahek, posveten, svobodnjaški. . . . T a  
S v o b o d n j a š k i  i n  p o s v e t n j a š k i  d u h  j e  k r i v ,  d a  j e  n a š a  k a t o ­
l i š k a  i n t e l i g e n č n a  m l a d i n a  t a k o  č u d n a ,  k o m u n i s t i č n a ,  b r  e z 
s p o š t o v a n j a  a v t o r i t e t e  i n  n e  v e m  š e  k a k š n a .  (Podčrta lo  uredništvo- 
»Ml. plam ena«.) Slabe lastnosti so po K reku  posneli, dobrih , njegovega idealizm a in 
p o žrtvovalnosti, pa ne. Kaj bi iskali rešitve po vseh m ogočih stransk ih  po tih , ko  je v 
ka to ličanstvu  rešitev  vseh vprašanj! Res ka to liško  naj misli in ču ti m ladina, pa ne bo  
pobirala stop in j za kom unisti po rusk ih  pustin jah .«

» S o d o b n o s t « ,  prinaša besede francoskega pisatelja A ndre G ide (povest »O zka 
vrata«  je oskrbela v slovenščini Jugoslovanska kn jigarna):

»Samo cerkev bi bila m ogla p rep reč iti kom unizem , če bi bila vsrkala in sprejela 
vase — in nihče ne zna tega bolje k ak o r C erkev  — vse, k a r je v kom unizm u najbo lj­
šega; če bi bila to  storila , bi bil kom unizem  nep o treb en  in odveč. C erkev  bi m orala 
to  s to riti  že davno. Danes se to  ne da več s to riti. P repozno  je. Prepozno! Danes je igra 
iz g u b l je n a .. .  K ajti nič ni bilo p rotivnejšega K ristusovem u nauku  k ak o r kap ita lizem ; 
podoba je, da se je tega nasp ro tja  zavedel danes celo papež sam. T oda cerkev sc je 
tak o  tesno zvezala z najpogum nejšim i silami tega sveta, s silam i, k i so po svojem  
b istvu najbolj naspro tne  krščanstvu , to  je s silami, ki jim  K ristusov nauk  najbolj na­
spro tu je, s kap ita lizm om , z im perializm om , z a rm ado, da se danes ne m oreš več od­
trg a ti od vseh teh  g ro zo tn ih  sil, ne da bi zavrgel tu d i vero.

Če k rščanstvo  propade, k rivde  ni m ogoče n a p rtiti  K ristusu , k ak o r K ristus tu d i n i 
k riv , če sc med seboj koljejo  narod i, ki pravijo , da so krščanski. K om unizem  je na 
boljšem  k ak o r krščanstvo .

T isti dan, ko  je C erkev  obšla in sc ognila oni tak o  p rep rosti K ristusovi besedi: »Pro­
daj vse svoje prem oženje  in ga razdeli med uboge.« T isti dan, ko  sc je začela pogajati 
in sporazum evati s tem , čem ur evangelij pravi »m am on«, ki je v najpristnejšem  pom enu 
besede prava duša kapita lizm a, v tis tem  tre n u tk u  je C erkev  razk rila  ranljivo  to čk o  
krščanstva. (In da poudarim  znova: k rivde  za to  ni m ogoče n a p rtiti K ristusu  sam em u 
in ta ran ljiva  točka bi se nikoli ne pokazala, bi sploh ne bila ranljiva točka, če bi res 
vsi sledili pravem u K ristusovem u nauku, to  se pravi, če bi C erkev  ne bila skušala to l­
m ačiti K ristusove besede, nam esto da bi jo bila enostavno  izvajala. T ak o  je m ogoče 
reči, da je k rščanstvo  z izdajstvom  prave K ristusove besede rod ilo  kom unizem  in da bi 
kom unizem  in ti ne imel svojega »raison d ’etra« [pravice do  obstojaj, če bi k rščanstvo 
ne bilo  odpovedalo.) T a  ranljiva, spočetka kom aj v idna točka pa je v tem , da je bilo 
k rščanstvo  (posredno brez  dvom a in nehote , v  resnici pa vendar le) voda na m lin kap i­
ta lizm u ; tak o  je bilo  kap ita lizm u zelo veliko na tem , da pospešuje krščansko vero  in 
da sc celo p rizna za krščanskega, pa naj zveni to  še tak o  paradoksno  (protislovno)«  . . .

» T r g o v s k i  l i s t «  piše: »Radi povišanja d ržavne  trošarine  na sladkor na D in R.oj 
je padel konsurn sladkorja v to lik i m eri, da je sedaj dohodek  na trošarin i m anjši nego 
prej. Zaloge sladkorja znašajo 6000 vagonov. T o  pom eni zopet znižanje p rodukcije  
sladkorne pese in s tem  povečanje zadrege km etov . Pri nas p ride  na glavo 3.5 kg slad­
korja, v N em čiji 23.1 kg, v d rug ih  d ržavah  pa še več.«

K m etsko vprašanje je del splošnega delavskega vprašanja. 

K m etje in delavci! N aloga je sam o ena in rešitev je samo ena!
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li izkušnje — za uporabo -
Pola delavskega samolzobraževanja
SA M O IZO B R A 2E V A N JE  PO  U M E T N O S T I

G l e d a l i š č e  i n  k i n o
Izm ed vseh v rst um etnosti je gledališče skoraj najbolj popu larno . U m etn o st vp liva  

na naš um , a predvsem  na čuvstva. T ea te r je v tem  pogledu najm očnejše um etn iško  
izrazno  sredstvo.

Kaj nudi tea te r našem u sam oizobraževanju?
D ram a vpliva predvsem  s tem , k a r prikazuje . Po tek  dogodkov. Z apletek . M edsebojni 

odnošaji m ed osebam i igre. K atastrofa . D ram a predstavlja  življenje, ljud i z vsemi strast­
mi in čednostm i. V svojem  življenju doživim o le m ajhen del tega, ka r se dogaja. Naše 
obzorje  obsega le m ajhen krog. T ea te r pa nam  prikazu je  tu d i življenje d rug ih  ljudi. 
U vaja nas v življenje sočloveka. S tem  se n o tran je  obogatim o. A v to r nam  ne prikazu je  
sam o zanim ive zgodbe. T u  vstajajo pereča vprašanja. T u  se odražajo  socialni boji. 
A v to r nam  nekaj govori, propovedujc. N ekam  nas kliče. Pred nečim  nas svari.

D ram a in tragedija  nam  prikazu je ta  usodne spopade ljudi med seboj in ljudi z raz ­
m eram i. K om edija je satira  na življenje. K ritika  ljudskih odnošajev. Včasih stru p en  
zasmeh tem nih  stran i človeka in življenja.

Sodobno gledališče posveča pažnjo  predvsem  k o lek tivn im  dram am , to  je tak im , 
v k a terih  nastopajo  m nožice in v ka terih  gre, ne za usodo posam eznikov, m arveč 
celih ljudskih plasti, stanu in razreda. V dobi socialnih bojev, v k a te rih  si sto jita  na­
sp ro ti dva razreda in ne več kak vzvišeni posam eznik p ro ti neznanim  silam, v tem  
času je takale neznatna  usodica enega ali dveh oseb b rez  vsakega pom ena. M inil je čas, 
ko si je kak  dom išljavec predstavljal, da je njegovo trp ljen je  nckai edinstvenega na 
vsem svetu in zato  v redno , da se ovekoveči. Danes stoji v ospredju  človek k o t d ru ­
žabno b itje  in k o t tak  je navezan na usodo svojega so č lo v ek a . . .

K adar gledaš dram o, imej pred  očm i, ne sam o glavnih oseb, m arveč vse ljudi, ki 
kak o rk o li sodelujejo pri igri. N i samo glavni igralec vreden  našega zanim anja. Prav 
tak o  so ga v redn i tu d i vsi tisti, ki im ajo m anjše vloge in statisti, celo tisti, ki stoje za 
kulisam i in jih sploh ne v id im o: režiser, inšpicijent, oderski m ojster, dek o ra ter, pre-
m ikači kulis in ko lik o r je še pom ožnih  oseb. T u d i vsi ti pom agajo p ri velikem  k u ltu r ­
nem  delu, ki se im enuje d ram atska predstava. Brez teh  n eznatn ih  ljudi bi tud i igralci 
ne m ogli »ustvarjati« .

P ri dram i je, k ak o r pri knjigi, važna predvsem  vsebina, jedro. N e zgodba (fabula), 
am pak ideja.

Za k o ris tn o  gledanje predstave je p o trebna  izvestna prip rava . A ko ti av to r ni znan, 
po tem  vzem i p rim ern o  k ritičn o  delo o njem  in ga p reberi. Ko boš spoznal njega, 
njegove nazore in dobo, v ka te ri je živel, boš dobil m očno podlago za razum evanje
njegove dram e. A v to r je pisal pod vplivom  svojega časa in razm er in p rek o  tega ni
m ogel iti.

Po predstav i je treb a  d ram o k ritičn o  obdelati. U stv a riti si neko m nenje. T o  m nenje 
p rim erja ti z m nenjem  raznih  k ritik o v  v časopisju. N a  ta  način boš imel k o n tro lo  nad 
svojo sodbo, v ko liko  se k rije  s sodbo poklicnih  k ritik o v , in o napredku  v svoji k r i ­
tičnosti. O benem  boš tu d i spoznal, s katerega stališča ocenjuje delo ta k ritik , in s k a ­
terega drugi. D obro  je, ako si svoje vtise tako j po predstav i zabeležiš.

*

Film  je novodobno  izrazno sredstvo. Podobno je gledališču, vendar pa s svojstvenim i 
lastnostm i. N ek ate ri so načelno p ro ti njem u, a ne povsem  po pravici.

Film  je nam enjen ljudskim  m nožicam . K apitalizem , ki ima največji del film ske in d u ­
strije  v svojih rokah , ga v svojo p ropagando  s p ridom  uporab lja . K ar se p ri nas film ov 
predvaja, je vse pravi p ravca ti kapita listični stvo r. Brez stika z resničnim  življenjem  
in b rez  vsake prave etične vrednosti. Brezdušna film ska opereta, sen tim enta lna  lju- 
bavna dram a, pusto lovski šund, to  je skoraj vse, k a r  nam  nudi evropska in am eriška 
film ska industrija . R edke so izjeme. N iti to liko , da bi prišlo v poštev. Filmi so nare­
jeni za posam ezne film ske zvezde in zvezdnike. Vse indiv idualistično, kolektiv ističnega 
nič. Z apadnocvropski in am eriški film  je laž in po tvara .

Pred vsakim  k inoprogram om  predvajajo  tu d i tak o  zvane »zvočne tednike«, »naj­
novejše in najbolj in te resan tne  dogodke iz vseh k rajev  sveta v besedi in sliki«. T o  je 
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pravo  ljudsko m am ilo. O glejm o si ga pobližc. V njem  bom o našli m arsikaj, ka r je zna­
čilno za naš film  sploh.

T e tedenske novice so sila častihlepne in hočejo  obseči ves svet. T oda ta  svet ni ves 
svet, am pak samo tisto , ka r ostane, če odstran im o iz sveta vse resnično važne dogodke. 
(T o velja tu d i za naše dnevno  časopisje.) T a  k ilav ostanek sveta naj bi bil vesoljni 
svet in kap ita list ga serv ira  m nožicam  le zato , da bi utajil za tren o tek  dejanski svet. 
Zakaj, ako bi p rikazovali stvari takšne, kakršne v resnici so in se dogajajo, bi se ob­
iskovalci utegnili v znem iriti in podvom iti o p rav ičnosti in d o b ro ti sedanjih uredb. 
T o  pa hoče kap ita list na vsak način p rep reč iti. K er noče daja ti ljudem  k ru h a , m u daje 
c irkusa  in ga p reh ran ju je  z iluzijam i.

S talno so na sporedu  e lem entarne  nesreče (poplave, požare, vu lkansk i izb ruh i itd.). 
Film ski industrijalec (in kap ita list sploh) se hoče izogniti dogodkom , ki se vrše v člo­
veški d ružb i. Z ato  v z tra ja  p ri po tresih  in  povodn jih . S tem  hoče vzbud iti v gledalcu 
p redstavo , da je tu d i d ru žab n o  dogajanje tako  neodvrn ljivo  k o t potres ali povodenj. 
K dor bi to  dan za dnem  gledal, bi p rav  go tovo  prenesel zak o n ito st vzro k o v  naravn ih  
k a tastro f tu d i na človeške razm ere  in bi mislil, da je k riza  današnjega kapitalističnega 
sistema p rav  isto  k o t n . p r. p o tresna  k a tastro fa . T o re j nekaj takega, čem ur se ne m oreš 
izogniti. Tedenske novice v film u im ajo nam en, da bi u trd ile  ljudsko vero  v neizpre- 
m enljivost današnjega sistem a in da bi ohrom ile  ljudsko voljo, ki bi ho tela  te razm ere 
sprem eniti.

Isti nam en k o t p riro d n e  nesreče im ajo tu d i slike iz življenja o tro k , živali, vsem ogoče 
tekm e, o d k ritja  spom enikov. N iko li ne p rikazu je  dogodkov, ki bi nas poučili, v kakšnih 
nečloveških razm erah  človeštvo živi, in tu d i ne tak ih , k i bi m ogli vzbud iti v gledalcih 
v ero  v lastne m oči, v m oči, k i bi bile v  stanu sprem eniti tu d i obličje zem lje . . .

T ak  je film , ki ga m orem o p ri nas v ideti. Z ato  nam  m ore služiti v našem  samo- 
izobraževalnem  delu le po svoji negativni p lati.

P rired il E. Š., L jubljana.
(Se nadaljuje.)

Piiaki govore =   —............-
ISKRE

Jaz sem dijak, sem eden izm ed najbolj neum nih  in nepoštenih  dijakov. N eum en sem, 
k'er ne dobivam  n iti »prav dobrih«  redov , nepošten  sem  pa z vseh stran i in radi m no­

gih vzro k o v . N e verjam ete? Prosim ! R azred n ik  p ravi, da sem pred rzen  in nesram en, 
profesor verouka, da sem bogotajec in pogubljen človek, pokojn i p rofesor nemščine je 
trd il, da sem brcast in trm ast, drugi p rav ijo , da sem razburljiv , up o rn ik , ponočnjak , 
da se d ru ž im  z nedijaki, dom a mi p rav ijo , da sem hujši ko  kom unist, in tak o  naprej. 
Zdi se m i, da od vsega tega postajam  resnično zelo slab in zavržen  človek.

Jaz pa m olčim  in mislim  sv o je . . .
Zdaj je konec šolskega leta. Po m ilosti božji in profesorjev  sem »zlezel skozi«. U če­

nja ni m nogo in tak o  im am  več časa za bran je , prem išljanje in druge »nepotrebne 
stvari« . Joj, včasih me obide groza, ko  pom islim , kaj bo z m enoj in m ojim i tovariši. 
Kaj, če ne bom o pravega našli? Mi nam reč iščem o, iščemo vse: n ekateri Boga, drugi 
sam o resnice, pravice, svobode in m oči. Vse to  je naše h repenenje. Sicer ne bi smeli 
iskati. »Iskanje je nevarno , zato  se lepo uči, p riden  bodi in ubogaj! G lej, ti še nisi 
z rel in lahko zabredeš v zm ote, v  prepad  nevere, socializm a in še hujšega!«

N o, seveda! Ko ste bili vi, gospodje vzgojitelji, m ladi, je bilo  vse drugače. Vladale 
so čistost, pon ižnost in ljubezen do bližnjega. Z ato  pa je naše sto letje  tak o  blago­
slovljeno!

Julija bom  šel na po tovanje . V ideti hočem , kako se ljudem  godi. T ja  p ro ti T rb o v ­
ljam  jo bom  m ahnil, pa v belo L jubljano, na Jesenice. Bog daj, da sc ne bi kje po-

hujšal in bi prišel d ru g o  leto  še bolj neum en in nepošten  nazaj!
Še neko m alenkost imam  na srcu. Včeraj se je zgodilo in mi ne gre pa ne gre iz

glave. Iz sosedne hiše je m orala po sodnijski odpovedi iz stanovanja  revna d ružina, 
k e r ni m ogla plačevati najem nine. O če je b rez  službe, m ati tud i, trije  o tro c i pa šolarji. 
H išn i gospodar je šel po p ravico  na sodnijo  in jo je dobil, kam  naj jo gre iskat uboga 
družina?

Še več bi vam  lahko povedal, veliko čudnega in  žalostnega, pa to  bi bilo le za 
na uho  . .  . C vetko , M aribor.
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Od tu Bit tam =
D ragi tov . u redn ik!

N c da m i žilica m iru , m oram  ti ko t 
svojem u prija telju  sp o ro č iti  nekaj svo­
jih misli in sodb o m ajski številki »Mla­
dega plam ena«. N e huduj se, ako ti k r i ­
tika  ne bo po volji!

Povem  ti o d k rito , članka »Spoved« 
in »Spolno vprašanje« si jaz n ik ak o r ne 
upam  in ne m orem  vzeti v zagovor. 
Spravil si me v zm edo in zadrego. V 
navedenih  č lankih so ideje, ki so m i po ­
polnom a zm edle pojm e o socializm u. 
Ali ni sam oodpoved najvišji ideal vseh 
velik ih  značajev? Po m ojem  m nenju  je 
svoboden in duševno neodvisen le tisti, 
k i obvlada popolnom a svojo m aterijo , 
telo . Sicer, čem u nam  bo novi red, ako 
sm o sam o nevoščljivi kap ita listom  za 
n jihovo  bogastvo in n jihove užitke? 
K ar posnem ajm o jih, pa bo d ružabn i red 
rešen! Logika!

Pa ne zam eri!
Joško B., M aribor.

D ragi Joško!
Glede »Spovedi« ti bo m enda zadosto­

valo, k a r je tov . u redn ik  napisal na p la t­
nicah 6. številke »Mladega plam ena«. 
T o  je čisto lite rarn a  s tva r z neko glo­
bino v sebi, a brez izgovorjenega etič­
nega nauka ob zak ljučku , ki bi pa ne 
smel izostati, ako bi bil to  članek. Ka­
k o r rečeno pa to  ni.

O  »Spolnem  vprašanju« bi se dalo 
razp rav lja ti na dolgo in široko. T istim , 
ki gledajo vso stv a r zgolj s stališča nau­
kov , ne v idijo  pa, oz. nočejo v ideti, 
kako  je v resnici, je »M ladi plam en« že 
v šesti številki nekaj k rep k ih  povedal.
O  spolnih zadevah javno razp rav lja ti 
nam  je vsem več ali m anj nerodno . T o 
pa zato, ke r smo tak o  vzgojeni. Naša 
m orala je le zunanja. V ečkra t se dela­
m o svete, a v  »zaključeni d ružbi«  kvan- 
tam o  na p rešm entane viže. N ič  se nc 
pohujšujem , kadar kdo kvan ta , ker 
vem, da je to  le nekak zasilen du ­
ševni izhod za tozadevne telesne p o tre ­
be, a do tičnem u zam erim , kadar m o ra ­
lizira in deli ukore.

AH nisi še n ikoli občutil, kako  je vse 
naše življenje nekam  za tr to , na vseh 
konceh pristriženo? T u d i v  spolnih za­
devah. T o se nam  zdi m orda povsem 
naravno , k e r tič im o m iselno globoko v 
obstoječem  družabnem  sistem u, ki ima 
to  zatiran je  p ro le taria ta  v program u. 
Pod kap ita lizm om  pa nc smeš videti le 
peščice denarnih m agnatov. N e! T i so

m orda glede naših najskrivnejših  zadev 
popolnom a nedolžni. K apitalizem  je si­
stem , ki vključuje v sebi i gospodarstvo
i k u ltu ro  i m oralo  (kakršna pač je). T o  
ti govorim  zato, ke r — k a k o r slutim
— misliš, da popolnom a vzdržnega in 
čednostnega življenja pač nc zapoveduje 
kapitalizem , m arveč naša m orala.

N a tis to  o nevoščljivosti ti bom  od­
govoril ka r z d rugim  vprašanjem : Res, 
čem u bi bili nevoščljivi kap ita listom  za 
njihove užitke? Mi le delajm o, stradaj­
m o in trp im o , saj im am o k ljub  tem u 
neskončno več k o  kapita listi, m i im am o 
po sm rti — nebesa . . .

Vse se mi zdi, da še prej nisi bil na 
jasnem  glede socializm a.

Šte. (N am esto  u rednika.)

K A J BO Z V A JEN C I?

je naslov članka v Delavskem  vestn iku 
»Slovenca« z dne 4. junija. D opisnik 
p rav i: »O zaščiti vajencev se je že m n o ­
go govorilo  in pisalo in p ri tem  je tu d i 
vajenško vprašanje ostalo. N aprej ne 
pride. V endar se dolgo ne bo več dalo 
odlašati z njim . Č im  dalje bom o pu ­
stili to  vprašanje o d p rto , tem  večje iz­
gube bo u trp e l naš o b rtn išk i in  trg o v ­
ski stan.«

D opisnik  ne pove, kdo bo  p ri tem  
u trp e l večjo izgubo, ali m ojstri ali va­
jenci in pom očniki. V sekakor bosta naj­
prej in najbolj u trp e la  škodo vajenec in 
pom očnik , k ak o r pa m ojster. Včasi je 
imel o b rtn ik  več pom očnikov  nego va­
jencev. Danes je narobe. Vajenec je se­
veda cenejša delovna m oč k o t pa po­
m očnik . P ri tem  se dela dvo jno  zlo: 
vajenci (m ladostniki) se izkoriščajo, po­
m očniki so pa brezposelni. T o  je vse za­
voljo  dobička, da se nc bi v tej k rizi 
zm anjšal. M ojstri se kaj m alo drže za­
konsk ih  predpisov o zaposljevanju va­
jencev.

D opisnik  tu d i p ravi, naj se fan t, ki 
nima veselja do o b rti, nc gre učit do- 
tične o b rti in naj raje ostane dom a za 
pom oč pri km etskem  delu. V edeti pa je 
treba, da je največ vajenccv iz delavske­
ga stanu, le m anjši del p rihaja  s km e­
tov . Kam pa naj delavec pošlje svoje­
ga sina? Ali naj ga štud ira , ali naj ga 
pošlje v  tovarn o , ki bo  danes ali ju tri 
zaprta?  K m etski stan pa sc tu d i če­
dalje bolj p ro le tariz ira . O b r t  je danes za 
o grom no m nožico pro le tarske  m ladine, 
k ljub  vpijočem u izkoriščanju v njej, 
skoro  edino zatočišče. Svobodna izbira
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poklica jc dandanes nekaj nemogočega. 
Poleg tega pa se fan tu  ubije veselje do 
o b rti, če ga tu d i ima, že v  začetku 
učne dobe, ko  spozna, da se ni prišel 
učiti o b rti, am pak  da je m ojstru  samo 
za hlapca.

M oja m isel je sledeča:
M onopol, ki ga im ajo m ojstri za iz­

o b razb o  vajencev, bi se jim  m oral o d ­
vzeti. N am esto  pošiljati m lade ljudi, ki 
so v razvoju , v delavnice, k je r se up ro - 
paščajo telesno in duševno, bi m orali 
u stanov iti zanje javne šole, k jer bi se 
učili teo re tičn o  in p rak tičn o . V  teh  šolah 
naj bi se učili dve leti, ostali dve leti 
pa naj bi šli p ra k tic ira ti v zasebne de­

Razno
N a  J a p o n s k e m  niso dovoljeni 

rad ioapara ti za dolge valove. Rusija 
nam reč oddaja na dolgih valovih.

V  R u s i j i  bo  imela vsaka tovarna , 
oz. ra jon  svojo rad iooddajno  postajo. 
Z gradilo  jo bo delavstvo samo.

V I n d i j i  znaša dnevna plača de­
lavk  v tekstiln ih  tov arn ah  14 D in, de­
lavcev pa 28 D in. D eseturn ik! Plače v 
ru d o k o p ih  so še nižje. V ru d n ik ih  de­
lajo tu d i ženske in m ladoletni.

D r. Aleksič odgovarja v »V zajem no­
sti« na Brilejev članek v »Besedi« (od­
govor na: »M arksistom  okrog  Besede in 
M ladega plam ena«), Brilej očividno ne ve, 
s kom  človek ne sme d eb atira ti. Saj ob­
stoja nekak  n a rodn i p re g o v o r . . .

N o v o  s o c i a l n o d e m o k r a t s k o  
s t r a n k o  ustanavljajo  T opalov ič  in 
d rug i. JR K D  dobi tovarišico  v svojem 
boju . T u d i delavstvo bi po trebovalo  
svojo stran k o  . . .

H i t l e r  bo  baje razpustil nem ški 
kato lišk i C en trum . Saj itak  ni n ikakih  
razlik  več.

T O L M A Č  T U JIH  IZ R A Z O V  V T E J 
ŠTEVILKI.

A g ra ren  — poljedelski (ager — njiva). 
A nketa  — službeno izpraševanje; raz­

pravljanje  o  važnem  vprašanju.
E lita — izbranci, cvet naroda.
Evolucija — razvoj (revolucija — nasi­

len p reobra t).
E kspanzivna po litika  — politika, ki stre ­

m i za razširjenjem  svoje oblasti. 
F ilister — povprečen, »soliden« človek. 
F lir t — dvorjenje, ljubim kanje.

lavnice. N a  ta način bi sc izobrazili d o ­
bri, p rak tičn i in sp re tn i o b rtn ik i.

F ranc M atiša, vajenec.

D e l a v e c  n a m  p i š e :  »T o liko  se 
je pisalo o  ,Q uadragesim o anno‘, pa sem 
m islil: T o  pa bo nekaj za delavca. Rad 
bi postal pristaš tis tih , k i so vzeli to  
stv a r zase, pa sem šel v L jubljano. G rem  
v Jugoslovansko, bivšo K atoliško k n ji­
garno  in vprašam , če im ajo tak o  in tako  
knjigo. Pa so rekli, da je nim ajo. V pra­
šam, kje sc tista  stv a r dobi. M islim  z 
razlago vred , ke r jc m enda razlaga 
glavno.«

Form acija — tv o rb a , sestav.
G rupacija  — skupina; zbiranje.
H isto ričn i (zgodovinski) m ateria lizem  — 

naziran je  o zgodovini, ki p ravi, da jc 
gospodarstvo gibalo vseh zgodovinskih 
dejanj. Im enuje se tu d i dialektični 
m aterializem , k e r pravi, da se vse raz ­
vija iz nasprotij.

Idealizem  pa trd i v nasp ro tju  z m ate ri­
alizm om , da vse ustvarja  in giblje duh 
(ideja) ne glede na to , ali je podana za 
tis to  gospodarska podlaga, ali ne.

Im perialističen, im perializem  — teženje 
po nadvladanju .

In te rv ju  (interw iev) — sestanek; raz ­
govor.

K arijerist — k o ris to lo v e c , človek, ki 
strem i le po tem , kako  bi si napravil 
življenje čim bolj udobno .

N acionalno-šovinistične ideje — ideje o 
poudarjan ju  in oboževanju  svoje 
nacije (naroda), čeprav na škodo d ru ­
gih narodov . N ič drugega k o t kapi­
talističn i izrodek.

O pij in m orfij — stru p en i m am ili rast­
linskega izvora (m ak).

O p o rtu n is t — v etern jak , k d o r u ravna­
va svoje nazore po m ateria ln ih  k o ­
ristih .

P ak tira ti — d ru ž iti se v zvezo.
Peza — teža, brem e.
R ezu ltan ta  — učinek dveh sil, v isti ali 

n asp ro tn i sm eri.
Solidaristični nauki — nauki o slogi med 

kap ita listi in delavci, med delodajalci 
in delojem alci.

S inekura — služba, ki ne zah teva nika- 
kega dela in skrb i (sine cura  — brez 
skrbi).

T e ro r  — strahovanje, nasilje.
T re tira ti  — d o tik a ti se; razp rav lja ti.
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Rdeta „P “
(N adaljevanje.)

Č uvaj jc zarenčal, gosposko ščenc je bevsknilo.
»Fifi!«, ga jc karala gospa Povečerjilačna. »Fifi, p riden  bodi!« Potegnila  je za d ra ­

žestn i jerm en, tako  da je Fifi ka r obvisel. Č uvaj pa se je zapodil vanj. Pričela sc je 
d iv ja  gonja ok ro g  gospejinih nog. In nastal je škandal.

T ak  škandal!
Pasji lajež in cviljenje, k ak o r ne zlepa na prom enadi. Gospa krili z rokam a, vpije in 

zm erja. Ljudje se zbirajo  v gručo. Kaj je?
»D ober dan, gospod svetn ik! Kaj pa se je zgodilo?«
»O klanjam  se, gospod m ajor. N e vem  kaj im ajo. M enda bo om edlevica.«
T re tji:  »Kaj še! O m edlevica! Pes jo je ugriznil, ne pa om edlevica.«
»Pes ugriznil?« se je čudil p rv i. »Saj p rav im , ljudje ne znajo paziti na žival in ne 

znajo.«
Č e trti je p ripom nil: »M enda je bil stekel.«
Z unanji ljudje so začeli vp iti p ro ti sredi gruče:
»T ak ub ijte  vendar steklo  žival! — Ali ste jo ubili? — N im a nihče palice p ri roki?

—  Moj Bog, kako  so počasni! — Ali so te lefon ira li po rešilni avto? — Kje je straž ­
nik? — T a je pa tu d i vedno zadnji na m estu!«

In tak o  dalje. In vse to  rad i enega pasjega tepeža, p ri k a terem  se je zmočilo^ eno 
žensko k rilo  in razm ršila  ena pričeska. T u  je m ogel človek opazovati, kako  _ so ljudje 
p rip rav ljen i pom agati — z besedo. V ideti je m ogel tud i, kako  ten k a  je p ri človeku 
tis ta  lupina, ki se im enuje b o n t o n .  Gospa Povečerjilačna jc zgubila sleherno d o ­
s to jnost. Zm erjala je ubogega M atica in ga bila z d ro b n im i pestm i.

L judje pa so vpili vsevprek, ne da bi vedeli, kaj se p ravzaprav  godi. Prišel je končno  
s tra žn ik  in se zabodel v  gnečo. Pm alu je napravil red  in m ir. L judje so se jeli razhajati.

N ek d o  je dejal svojem u sprem ljevalcu:
»Presneto ga je nabila! K do bi si bil mislil?«
»Nabila?« je vprašala zasoplo neka debelušna gospa, ki se je podvizala, da bi še kaj

u jela. »Nabila, pravite? Po tem takem  je ni povozil do sm rti?«
»Sploh jc ni nihče povozil. T ak o  je b ilo : D am a jc im ela psička s seboj in od nekod 

sta  prišla m im o dva km ečka človeka tud i s psom . Pa sta se spoprijela, k ak o r je pač 
navada v pasjem  rodu , zapletla sc dam i m ed noge in reva je padla v lužo. Vse 
skupaj je m alenkost. L judje pa si tako j žele najm anj s m r t i . . . «

Dve gospodični sta sc pogovarjali:
»Ali si videla, kakšno obleko je imela? Vse po najnovejši m odi. Pa si jo je popac­

kala. P rav  ji je.«
»Pa obraz! U stnice vse razm azane. Po brad i in po nosu je bila rdeča od ruža.«
»H m , kako  se je pa šm inkala! Poznam  jo. Sploh nim a lepe polti, a to , ka r si na obraz 

nam aže, tu d i ni bogve kako  posrečena slikarija.«
In tak o  naprej. D a bi slišali vse prom enadne gizdaline, k i so uživali p ri dogodku, 

p o tem  bi dobili p rav i pojem  o njihovi k u l tu rn o s t i . . .
Z abrnel je avto . Poklicali so ga, da bi gospo Povcčerjilačno in njenega ljubega kužka 

odpeljal dom ov. Preplašeno m ater in M atica s Č uvajem  pa je odvedel stražn ik  na straž ­
n ico , k jer so ju zaslišali in vse zapisali.

Po zaslišanju sta vsa poklapana odšla p ro ti P o d rožn iku . T am  je imel stric  A nton 
svojo  novo vilo. M ati še ni bila v novi hiši, za to  je m orala  povprašati. Bila je to  lepa 
zgradba, najlepša m ed vsem i v tis tem  delu m esta, če ne celo v vsem m estu. M ati in 
M atic  se nista m ogla načuditi razkošni k raso ti hiše in v rta . N a  v r tu  so bile lepe cv et­
lične grede, med gredam i pa so vodile  bele steze. L epotično  grm ovje, v rtn ice  in nageljni 
vseh barv  in vonjav  so se v rstili tu  v  lepem  redu. T u  je žuborel um etno  izpeljan po­
to ček . Izlival se je v  štiriog lat bazen sredi v rta . Sredi bazena jc stal b ro n ast k ip  dečka, 
k i je ujel ribo . Iz ust ribe brizgajo  v  lepih lokih  trije  tan k i cu rk i vode. N a vodi plava 
lo k v an j. — Vse je razodevalo , da vlada v hiši blagostanje. Vse je bilo tak o  čisto in 
lepo, da bi človek hodil le po  p rstih  in si ne bi upal ničesar se do tak n iti.

M ati in M atic sta si nekaj časa ogledovala vse to . V hišo si n ista upala vstop iti. N a 
v ra tih  je bil nam reč nab it napis: »Pozor! H u d  pes!« G ori, v  prvem  n adstrop ju  je bilo 
eno  okn o  o d p rto  in iz sobe se je slišalo govorenje in rožljanje posode in  p ribora.
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Zdajci je Č uvaj zalajal.
V okn u  v prvem  nadstrop ju  sc je pokazal deški obraz. »Kaj pa želite?«
»Prosim ,« je rek la  m ati, »m idva sva S irom akova iz R evne vasi. N e  upava si v hišo 

radi psa. Saj si ti D obrodclov , ali ne?«
N a te besede se je pokazala na ok n u  m oška postava. Debel gospod, gladko o b rit in  

počesan. Im el je po lna  usta jedi.
»O, glej jo no! T o  je pa naša A na! S top ita  no  gor!«
»Če naju ne bo pes.«
Gospod D obrodel sc je prisiljeno nasm ehnil.
N e  bo vaju ne! K ar vstop ita! H e, he, he.« In  služkinji je velel, naj gre o d p ira t v ra ta  

stanovanja.
P rev idno  sta stopila  v vežo. T am  je bilo  sicer neko liko  tem ačno, a m oglo se je v ideti, 

da je tu d i tu  vse v blesku. Stene so bile obložene z belim  m arm orjem . Položne s to p ­
nice, p reg rn jene  po vsej dolžini s p rep rogo , so slonele na m ogočnih steb rih  iz črnega 
in g ladko brušenega kam na. Samo razkošje.

Služkinja ju je čakala v o d p rtih  v ra tih  v stanovanjc  in je m ateri odvzela jerbas in 
cajno. Predsoba je bila m ehko  p regrn jena. N a obeh straneh  bela v ra ta  v sobe in  druge 
p rosto re . Peljaja ju je v jedilnico, k je r je bila zbrana vsa d ru ž in a  p ri obedu.

A nton  D obrodel je pozdrav il sestro in M atica te r  jim a p redstav il svoja sinova. T u d i
gospa D obrodelova je ljubeznivo sprejela svakinjo  in M atica, ki ga doslej še ni videla.

M ati se je boječe ozirala po sobi.
»Kje pa im ate tistega psa, ki p rav i napis, da je tak o  hud?«
Vsi so se zasmejali, FrcjJ pa je pojasnil:
»T ista  tabla je sam o zaradi beračev. Psa še n im am o ne.«
Oče je o švrkn il sina z ostrim  pogledom . T a  pa se ni zm enil in je stopil k M aticu .
»Torej t i  si tis ti M atic! M idva bova odslej ne sam o sorodnika, am pak tu d i prijatelja , 

kaj ne? — Ja kakšen pa si? Saj si ves b laten! Kaj se ti je pa zgodilo?«
»Nesreča se nam a je p ripetila  . . . «  je začela p rip ovedovati m ati.
Vsi so postali pozorn i.
»Nesreča? Kakšna pa?« je raztreseno  spraševal gospod D obrodel. »H udega pač ni bilo, 

ko  sta še tu  živa in zdrava. Sicer nam  bosta pa o tem  pozneje pripovedovala . Zdaj 
bom o jedli. Sedita k  m izi! — A gata! A gata! — Mici, pok lič ite  A gato iz kuhinje!«

Gospa D obrodelova je postavila na m izo še dva k rožn ika.
»Prosim , izvo lite  si postreči z juho!«
Med v ra ti se je pokazala kuharica  A gata.
»Goste im am o, A gata. P rip rav ite  še kaj za na m izo. G o to v o  sta zelo lačna.«
»Lahko p rip rav im  o cv rto  tele tino , ali palačinke, ali pečenjak, sa la to . . . «
»D obro, o cv rite  tele tino , p rip rav ite  salato in prinesite  iz k le ti še dve b u tilk i! Pa  

h itro !«
T ako  je veleval gospod D obrodel. Po tem  je m orala m ati p rip ovedovati sto rijo  z A le­

k sandrove ceste. Povedala je tud i, kako  so ju zaslišali in zapisali na stražnici.
»T o kar našem u očetu prepustite!«  je rekel Fred. »O n zna d o bro  zam azati in za- 

g laditi vsak k o n flik t z oblastm i. Le zanesita se!«
Spet je gospod D obrodel grdo  pogledal sina. H u g o  pa je svojega b ra ta  tožil:
»Glej, mami, že spet pravi ,oče‘. Kakor kak pastir.«
M aticova m ati je nekam  v zadregi p ripom nila:
»Po gosposko se reče ,papa‘, ali ne?«
»Veste teta,«  je pojasnjeval Fred, ,papai ni več m oderno , ,oče‘ se jim pa zdi sploh 

zoper vsako spoštovanje. Zdaj, pravijo , se po novem  kliče ,očka‘. M eni se to  že p re ­
neum no zdi. ,O čc, očka, ata, papa‘, to  je pač vseeno. M eni še najbolj ugaja po  dom ače:
,očc‘. Če kom u to  ni prav , je to  že oslarija.«

Gospa D obrodelova je zm ajala z glavo.
»Kako se pa izražaš, Fred! Saj nisi za m ed spodobne ljudi!«
M aticu je bilo m učno. N i vedel, kako bi sc p ri jedi držal, da bi bilo p rav . K akor je 

v ideti, gledajo ti ljudje na vsako m alenkost. O d njegovega zadržanja pa zavisi nekaj 
važnega. R oka sc mu je tresla, ko je zajem al. N i se m u posrečilo, da bi m ogel jesti z 
obem a rokam a, k ak o r D obrodelovi. Prekladal jc nož in vilice z desne v levo in nazaj. 
M ati m u je stopila na nogo. T o  jc pom enilo, da se ne spodobi več vzeti. Še bolj se 
je zm edel. Zdelo sc m u jc, da vsi gledajo vanj. Zarezal je v  meso, a tako. nerodno , da 
se m u jc izm uznilo  iz k ro žn ik a  in mu padlo na ko lena in na tla . Č uvaj je u rn o  h lastn il 
po  njem .

O h , ta  sm ola . . .
D. Pavlovič, L jubljana.


