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Ivan Cankar: Hlapec Jernej in njegova pravica. ZaloZil L. Schwentner.
V' Ljubljani 1907. Cena brof. zv. 1 K 40 h, eleg. vez. 2 K, po poSti 10 h vet. —
Oceno tega najnovejfega dela Cankerjevega smo morali radi pomanjkanja prostora
odloZiti za prihodnjic,

Iv. Cankar: Aled iz Razora. Ljubljana 1907. Narodna zaloiba, — Kako moc
ima zemlja, naSa mati in rednica, na ¢loveka, zlasti na kmetskega otroka! Zivi§ v
mestu in se vdajas z vso duSo viiskom in uZitkom takozvanega kulturnega Zivljenja,
pozabljas oblike, v katerih si prebil prva leta svojega Zivljenja, in zdi se, da si
postal popoln me$€an, ncke vrste — kozmopolit. Kar se oglasi srce in zahieva
svoje stare pravice. To je tisto neodoljivo hrepenenje, ki nas vlede Kk rodni grudi,
ki se pojavija od Casa do &asa pri celih skupinah ljudi. Pod tem pedatom Zivi
deloma tudi moderna umetnost, gotovo pa so Slovenci Sele v tem znamenju ustvarili
nekaj, kar jih zna¢i in odlikuje med drugimi narodi. Nadi mladi modemi so bili
zleteli visoko, a vendar v neznane vidine, ker so se bili prevel zagledali v tuje
vzore, ampak le nekateri so leteli z mofjo lastnih kril. Ba$ ti pa so vsaj od &asa
do Casa zalulili potrebo, da se izpofijejo na domafi grudi, da se napijejo iz nje
noviki sil, ki bi jim poiivile tvorno mo&. Zupan&i¢ je bil med prvimi, ki se je
streznil, Kette pa, ki je bil eden izmed najkrepkejiih, domadih tal niti zapustil ni.
In Cankar? Ko se je on zavedel svoje prave umetniSke sile in je jasno zagledal
pred seboj pot, ki jo je spoznal za svojo pot, fedaj je bil tudi Ze popolnoma slo-
venski umetnik — z vsemi hibami in vrlinami. Res, da se je razvila njegova samo-
stojnost in brezprimerna samozavest pod pritiskom kljubovalne negacije, ki jo je
umetnik Cimdalje bolj moral Cutiti od domafe kritike in slovenskega SirSega Cita-
teljstva, v nekako zavedno kljubovalno odpornost, ampak to se da prav lahko
razumeti, ako pomislimo, da je stopil Cankar od prvega pofetka v strogo opozicijo
skoraj profi vsemu, kar je dotiej veljalo pri nas za narodno pridobitev, vredno
rodoljubnega ponosa. Kako vlogo je igrala pri tem mladosina neizkuSenost, ki jo
stari mladici tako radi vladijo na dan kot podporo svojim nesigurnim argumentacijam,
tega jaz gotovo ne bom premleval. Z ozirom na Cankarjeve umetnitko dozorevanje
pa bi opozoril le na dejstve, da proglaSajo nekateri kritiki njegove ,,Vinjete menda
za najboljse umetniSko delo, esar pa jaz ne priznavam, pal pa se mi zdi vaino
to, da je Cankar kot kritik Ze pred lefi in fedaj, ko je bil kot umetnik Se poln
simbolizma in ves zavit v vsakojake fantastne megle, da je Ze tedaj povelieval
Trdinove bajke kakor nekak cvet pristne domade umetnosti. Sicer pa so v vsakem
njegovem delu partije, ki se smejo meriti z najboljSim, kar je doslej ustvarila slo-
venska dusa, ampak oziri na vsakojako moralo, dvomi o opravifenosti in prozornosti
filozoiskih idej in tendenc v njegovih umotvorih so ovirali, da Cankar ni prodiral
v Sirdih slojill, ker so se mu deloma nalas¢ gradili trnjevi ploti. Zdaj pa je stopil
iz oblakov in hodi po trdi slovenski zemlji, zato triumfiranje tam, kjer si pripisujejo
zasluge, da so privedli v oletnji dom izgubljenega sina. Meni pa bi bilo v resnici
#al, Ce bi se Cankar poslej zadovoljeval s samimi — Zganci, naj mu jih rodoljubne
kuharice §e tako dobro belijo. Sicer pa je Cankar ta korak Ze naprej napovedoval.
Saj je Se nedavno oznanjeval evangelij, da treba naSemu takozvanemu narodu®
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