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Nova stevilka Arheoloskega vestnika

©Dragan Bozi¢

Znanstvenoraziskovalni center SAZU, Institut za arheologijo

Slavku Cigleneckemu in PrimoZu Pavlinu, uredniko-
ma Arheoloskega vestnika, gre zahvala, da je Se pred
iztekom leta, stoletja in tisoCletja izSla ze 51. Stevilka te
osrednje slovenske arheoloske revije, ki jo izdajata in
zalagata Znanstvenoraziskovalni center SAZU in
Slovenska akademija znanosti in umetnosti v Ljubljani.

Na 268 straneh vsebuje petnajst razprav, tri nekrologe in
osem knjiznih ocen ter prikazov. Bogato slikovno gradivo
(zelo dobre risbe Dragice Knific Lunder in Tamare
Korosec, émo-bele in izjemoma tudi barvne fotografije) je
radunalni$ko obdelal Drago Valoh. Skoraj vse razprave so
napisane v slovens€ini in opremljene s tujejeziCnimi
povzetki, dve sta v anglescini in dve v nemskem jeziku.

Med avtorji te Stevilke, ki je sicer poudarjeno interdis-
ciplinarna, prevladujejo arheologi. Poleg tistih, ki delajo
na Ingtitutu za arheologijo, so tu e ljubiteljski arheolog
Pavel Jamnik, upokojeni vodja Arheoloskega oddelka
Narodnega muzeja Slovenije Drago Svoljsak ter kustos
in kustosinje v muzejih: Borut KriZ iz Novega mesta,
Janka Isteni€ iz Ljubljane, Irena Lazar iz Celja ter Marja-
na Tomani¢ Jevremov s Ptuja. Trije avtorji so strokov-
njaki s podro&ja biologije, in sicer Katarina Cufar in Tom
Levani¢ z Oddelka za lesarstvo Biotehniske fakultete ter
Marjeta Jeraj z Bioloskega inStituta Jovana Hadzija ZRC
SAZU. Dva, Ziga Smit in PrimoZ Pelicon, sta fizika z
Instituta JoZef Stefan v Ljubljani. S konservacijo in
restavracijo najdb se ukvarjata Sonja Perovsek in Zoran
Mili¢ iz Narodnega muzeja Slovenije. Izida Pavi¢, ki
Studira na Dunaju, se posveca anti¢ni arhitekturi, Alka
Starac iz Pule in Barnabas Lérincz iz Budimpeste pa sta
specialista za rimsko epigrafiko in zgodovino. Najmlajsa
avtorica, Sabina Ravnikar z Dovjega na Gorenjskem, je
pred tremi leti diplomirala na Oddelku za umetnostno
zgodovino Filozofske fakultete v Ljubljani.

Zajete so malodane vse arheoloske dobe: starejSa ka-
mena, bakrena, bronasta, Zelezna, rimska, poznoanti¢na
in staroslovanska. Poleg slovenskih avtorjev sodelujejo v
51. stevilki Arheoloskega vestnika Se dve znanstvenici s
Hrvaske, en Italijan in en Madzar.

Vecina razprav je posvedena analizam drobnega arheo-
loskega gradiva oziroma raziskovanju naselij. Nekaj si

jih zasluzi, da jih posebej omenimo. Giuliano Bastiani,
Janez Dirjec in Ivan Turk predstavljajo rezultate
poskusov, ki naj bi osvetlili namembnost kamnitih orodjj
iz jame Divje babe I v dolini Idrijce. Izhodi$Ce raziskave
je bilo spoznanje, da je mogode s surovimi kamnitimi
odbitki zelo dobro tesati les. Avtorji ugotavljajo, da so v
starejSi kameni dobi za obdelavo Zivalskih tkiv in lesa v
nasprotju s sploSno veljavnim mnenjem zelo verjetno
ucinkovito in vsestransko uporabljali surove odbitke brez
dodatne obdelave. Poskusi so jasno pokazali, da so neka-
teri odbitki z obdelanim rezilnim robom manj uporabni
ali sploh niso uporabni. Oranje ledine predstavlja tudi
¢lanek o koliS¢u Parte v I8¢ici. Antonu Veluscku,
Katarini Cufar in Tomu Levani&u je uspelo z arheolosko
in dendrokronolosko raziskavo dela bakreno-dobnega
kolis¢a iz nepregledne mnoZice kolov izlusditi tlorise
devetih stavb, od katerih sta bili vsaj dve postav-ljent v
istem letu. Pelodne raziskave na koli§¢u Holevarica, ki
jih je opravila Marjeta Jeraj, so ugotovile velik delez
peloda Zit, ki dokazuje intenzivno poljedel-stvo na bar-
janskih tleh v 8asu naselja.

Drago SvoljSak piSe o dveh umetelno okraSenih
bronastih iglah, ki sta bili po nakljuju najdeni na
Mozjanci nad Tupaliami in pomembno dopolnjujeta
poselitveno podobo alpskega predgorja v bronasti dobi.
Janez Dular, Borut KriZ, PrimoZ Pavlin, Drago Svoljsak
in Sneza Tecco Hvala v obsezni razpravi objavljajo re-
zultate sondiranj na Sestih viSinskih naseljih v dolini
Krke. Najvegje med njimi, Veliki Vinji vrh nad Belo
Cerkvijo, je Zeleznodobno, vsa druga pa so starej$a, iz
bakrene in bronaste dobe. Med najdbami prevladujejo
razbite loncene posode.

Posebne pozomosti je vreden tudi ¢lanek Janke Isteni¢
0 izjemni najdbi iz Ljubljanice, rimskem mecu v noZnici
iz sredine 1. stoletja pr. n. §. Gre za unikat, kar ni pre-
senetljivo, saj je Ljubljanica eno na$ih najbogatejSih
najdis¢. O rezultatih fizikalnih analiz bakrovih zlitin na
noZnici poro¢ata Ziga Smit in PrimoZ Pelicon, o zahtevni
konservaciji in restavraciji meca in nozZnice pa Sonja
Perovsek in Zoran Mili¢. Okovi noZnice so bili narejeni
iz medenine, ki je pred tem v Evropi niso poznali. Irena
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Lazar in Marjana Tomani¢ Jevremov objavljata dragoce-
ne predmete iz rimskega groba, izkopanega na Ptuju.
Dva od teh sta edinstvena, in sicer steklenica z upodo-
bitvijo moskega, ki opazuje ribe v morju in po vsej ver-
jetnosti tudi znameniti svetilnik na otoku Faros pri
Aleksandriji v Egiptu, ter steklena ¢asa z dvema rocaje-
ma, okraena z br§ljanovima vejicama. Spet ni¢ pre-
senetljivega, saj smo anti¢no Petoviono v knjigi Zakladi
tisocletij, ki jo je In§titut za arheologijo Znanstveno-
raziskovalnega centra SAZU leta 1999 izdal pri zalozbi
Modrijan, oznacili kot “velemesto na bregovih Dra-
vusa’”.

Sabina Ravnikar objavlja izvlecek svoje diplomske
naloge, v katerem ugotavlja, da predstavlja glava moza s
pokrivalom na bronasti, z veCbarvnim emajlom okraseni
zaponki s staroslovanskega grobis¢a na Sedlu pod
Blejskim gradom po vsej verjetnosti okronano glavo
vladagja.

Nekrologi so posvefeni Evi B. Bonis, sodelavki
Narodnega muzeja v Budimpest, ki je v svoji disertaci-
ji, objavljeni leta 1942, obdelala tudi lon¢enino iz rim-
skih mest v Sloveniji, kustosu Pokrajinskega muzeja v
Celju Lojzetu Bolti, ¢igar zivljenjsko delo je bilo izkopa-
vanje bogatih arheologkih ostalin na Rifniku pri Sentjur-
ju, ter Francetu Osoletu, neumomemu raziskovalcu
slovenskega paleolitika in profesorju na Katedri za kvar-
tarologijo FNT.

Ker se je drugo tisogletje izteklo in ker je 51. §tevilka
deseta Stevilka od leta 1991, ko smo reviji povecali for-
mat, ji dali novo notranjo podobo in trde platnice, naj
nam bo dovoljen §e kratek pogled nazaj.

Med avtorji zadnjih desetih Stevilk se pojavlja vrsta
arheologov iz slovenskih muzejev, tako narodnega kot
pokrajinskih, in z zavodov za varstvo naravne in kulturne
dedis¢ine. Seznam je predlog, da bi vse naSteli.
Pomemben del pa pripada sodelavcem Instituta za arhe-
ologijo. Med njimi naj omenimo samo nekatere. Ivan
Turk je skupaj z Janezom Dirjecem in drugimi sodelav-
ci pisal zlasti o problematiki starejSekamenodobnega
najdis¢a v jami Divje babe I, ki slovi po vsem svetu kot
najdis¢e najstarejSega glasbenega inStrumenta. Janez

Dular je bodisi sam bodisi s sodelavei predstavljal rezul-
tate dolgoletnega projekta, ki so bistveno obogatili nase
poznavanje prazgodovinske viSinske poselitve na
Dolenjskem. Slavko Ciglenecki se je posvecal zlasti
viSinskim naseljem iz pozne antike, pa tudi drugim
temam, na primer kultu Kibele in Atisa in zgodnje-
kr$¢anskim bronastim lestencem. Prav posebej pa naj
omenimo prispevke Mitje Bodarja, dolgoletnega
upravnika InStituta za arheologijo, ki je letos praznoval
Ze 80. rojstni dan. Naj se slisi Se tako neverjetmo, ampak
v vsaki od desetih Stevilk najdemo vsaj en prispevek
izpod njegovega peresa, posvefen paleolitskim in
mezolitskim najdiséem na Slovenskem.

Zdaj pa Se nekaj besed o manj razveseljivih plateh teh
desetih Stevilk. Zelo skromen je delez prispevkov o
staroslovanski dobi. Ceprav se pri nas raziskovanju te
dobe posveca ve¢ znanstvenikov, smo nasteli samo Stiri
¢lanke, vkljuéno s tistim, ki ga v 51. Stevilki objavlja
umetmostna zgodovinarka. Dva od teh sta teoretska. Na
Zalost tudi v 50. Stevilki Arheoloskega vestnika, ki vse-
buje pregledne predstavitve arheolo$kih raziskav
posameznih dob na Slovenskem v zadnjih desetletjih,
staroslovanska doba ni predstavljena. Kot da $tevilna
raziskana staroslovanska grobi$¢a, pa tudi vedno bolj
Stevilna naselja (npr. izjemno zanimivo Gradi§¢e nad
Basljem pod StorziCem in naselja s polzemljankami,
odkrita Sele v zadnjih letih pri gradnji avtocest na Stajer-
skem in v Prekmurju) ter nenazadnje tudi karolinsko
orozje iz Ljubljanice ne bi predstavljali neizérpnih virov
za vsakovrstne raziskave te dobe, ki ji v okviru
zgodovine slovenskega naroda pripada posebno mesto.

Ni¢ kaj razveseljivo ni tudi dejstvo, da so prispevki
znanstvenikov, ki delujejo na Oddelku za arheologijo
Filozofske fakultete, v zadnjih desetih $tevitkah mal-
oStevilni. Vsega skupaj jih je osem. Dva je napisal Brane
Musi¢, po enega pa Mitja Gustin, Biba TerZan, Mihael
Budja, Andrej Gaspari, Tatjana Greif in Verena Vidrih
Perko. Podobno skromna je bera, €e pregledamo
prispevke mladih. V sedemdesetih in osemdestih letih so
v Arheoloskem vestniku ugledali u¢ sveta marsikatera
seminarska ali diplomska naloga, pa tudi Stevilni ¢lanki
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Slika 1: Noznica rimskega gladija iz Ljubljanice ima na zad-
nji strani pravokoten okov z nenavadno masivno zanko z
dvema luknjama. Glej clanek Janke Istenic v ArheoloSkem
vestniku 57, str 181, sl. 12 in 13.

mladih diplomiranih arheologov. To je bil predvsem
rezultat dobrega dela profesorjev Staneta Gabrovca in
Jozeta Kastelica na Oddelku za arheologijo. In v zad-
njem desetletju? Zasledili smo vsega §tiri mlade avtorje.
Marija Ogrin, Tatjana Greif in Andrej Gaspari so napisali
po en ¢lanek, prva o posebni vrsti Zeleznodobnih zaponk,
druga o talilniku in kalupu z Ljubljanskega barja, tretji o
nmski ladji, ki so jo odkrli na Ljubljanskem barju.
Svetla izjema pa je Anton Veluséek, ki raziskuje naselja
mlajse kamene in bakrene dobe na Slovenskem in v tem
okviru zlasti koli¢a na Ljubljanskem barju. Njegovo
delo, katerega sad so prispevki v prav vsaki Stevilki
Arheoloskega vesmika od leta 1995 dalje, lahko drugim
postavimo za zgled.

Ob koncu naj se dotaknemo Se jezikovne podobe revi-
je. Ce je prejsnja, 50. $tevilka izrazito evropsko narav-
nana, saj vsebuje tehtne sinteti¢ne preglede vecine arheo-
lo8kih dob na Slovenskem, ki so v celoti objavljeni dvo-
jezicno, v anglescini ali nems&Cini in v slovensCini, je S1.
Stevilka njeno pravo nasprotje. Tujejeziéni so o€itno
samo tisti §tirje ¢lanki, ki jih je uredni$tvo Ze prejelo v
prevodu. Vsi drugi so napisani v slovens¢ini oziroma v
hrvascini in opremljeni z bolj ali manj skromnim tuje-
jezi¢nim povzetkom. Pri tem nikakor ni jasno, zakaj ni v

celoti preveden v angles¢ino npr. ¢lanek Turka in
sodelavcev, ki predstavlja pravo malo revolucijo in je
predvsem pomemben za Stevilne tuje strokovnjake.
Slovenceyv, ki bi se resno ukvarjali s paleolitskimi kam-
nitimi artefakti, je pa¢ bore malo. Ce se bo taka praksa,
ki je brzkone posledica nezadostne finanéne podpore
drzave, nadaljevala, se reviji slabo piSe. In sicer eni tis-
tih slovenskih znanstvenih revij, o kateri lahko brez pre-
tiravanja zapiSemo, da je razSirjena ne samo po vsej
Evropi, ampak tudi po drugih celinah. Med drugim jo
najdete tudi na marsikateri ameri$ki univerzi.

Ne le da bo zanimanje zanjo v tujini upadlo, kar bo
imelo za posledico zmanjSanje izredno razvejane zamen-
jave s tujimi ustanovami, s katero pridobi Biblioteka
SAZU vsako leto mnogo dragocenih tujih publikacij. S
tem bo zadan tudi hud udarec slovenski arheologiji in
drugim z njo povezanim strokam, ki so imele doslej v
Arheoloskem vestniku vrata v svet. Pohvalili smo se
lahko: “Ce bomo objavili &lanck v Arheoloskem vest-
niku, preveden v enega vedjih evropskih germanskih ali
romanskih jezikov, nas bodo brali, razumeli in upostevali
strokovnjaki v velikem delu Evrope, tudi v slovanskih
deZelah, ¢e bo ta jezik angleséina, pa po vsem svetu.” Da
se to ne bi zgodiio, bo moralo Ministrstvo za znanost in
tehnologijo RS bistveno povecati sredstva, ki jih namen-
ja 1zdajanju Arheoloskega vestnika in ki zdaj zados¢ajo
komaj za tisk (avtorskih honorarjev ta revija, kot dobro
vedo vsi sodelujoCi, namre€ Ze leta ne 1zplacuje). Prevodi
res niso poceni, vendar brez njih slovenska znanost ne bo
prisla niti prav dale& v Evropo, kaj Sele kam drugam. Zal
§e vedno velja in bo veljalo tudi poslej: Slavica non
leguntur!

Naj kon¢amo z optimizmom. France Saverij PreSeren,
¢igar 200-letnico rojstva smo pravkar praznovali, je
zapisal: “Vremena Kranjcem bodo se zjasnila.” Tudi
Arheoloskemu vestniku Zelimo, da bi mu drzava dodelila
toliko denarja, kot ga potrebuje za nemoteno izhajanje v
uveljavljeni, v svet odprti obliki, predvsem pa, da bi mu
njegovi dosedanji sodelavci ostali zvesti in da bi v njem
objavljali e drugi avtorji, tako ftisti, ki so to pred leti Ze
poceli, kot oni, ki Sele stopajo na znanstveno pot.




