vala Moravanom sv. Ciril in Metod. Drugi
Se velji vzrok te trdovratnosti pa so bili
takratni nemski mogotci, ki so pod versko
pretvezo kazali Cestokrat Zeljo po slovanski
posesti. Konec je bil ta, da Bodricem vsi
njihovi Bogovi (Svetovid, Crt, Radigost,
Perun, Veles, Triglav itd.) niso ni¢ poma-
gali. Narodu je doSla sreca sv. krsta, a po
drugi strani je izgubil samostojnost.
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Mnogo stoletij je Ze preteklo od onega
¢asa. Ob baltiSkem morju, kjer je bila do-
movina Slovanov, prebiva sedaj nemski rod,
kateremu so neznani nadi glasovi. Ostala
so samo imena: Ljubek, ViZmar, Bukovo,
Roztok, Ribnica in mnozica drugih, ki kazejo,
kdo da je bil tukaj prvotni posestnik.

(DALJE.)

RS IEHRTeRST

SLOVENSKA.

Iz borbe med ilirsko in madzarofil-
sko stranko 1. 1848/49. Napisal dr. Fran
Ilesi& Ponatisk iz ,Casopisa za zgodovino
in narodopisje“. To je jako zanimiv donesek
k polititnim borbam tedanjega &asa, dvakrat
zanimiv ravno sedaj, ko zivimo v podobnem
¢asu — seveda v &isto drugih razmerah. Go-
spod pisatelj pravi v uvodu:

Pred dualizmom so Slovenci izto¢ne Sta-
jerske in Dolenjske Kranjske imeli oZje zveze
s Hrvatsko. Mnogo se jih je tam S$olalo in
udelezevalo hrvatskega kulturnega Zivljenja.
Duh ilirizma je zavel posebno po Slovenskih
goricah, ki s svojih lozoslavnih brd odpirajo
panoramo hrvatskega Zagorja, in dal llirom
prvega pevca, Stanka Vraza. Vobdée pa so Slo-
venci le rahlo sekundirali v ilirski slogi in
leta 1848. bili malo pripravljeni za vprasanja
o preosnovi zgodovinsko - provincialnih mej.
Leta 1867. so bile te-le $e bolj utrjene. Na-
bral sem gradivo nekaj v arhivu Zupanije za-
grebske, vefinoma pa iz raznih novin, ki so
bujno klile v razburjenem vzdugju leta 1848.,
nekaj ga je tudi iz ustnih izvestij. Arhivne
Studije v Zagrebu bodo te spomine popol-
nile. Casnidki glasovi sicer niso vedno istina,
a so znalilni za duh in ozralje ¢asa. V tem
smislu je uvaZevati , Wahrheit und Dichtung®.
Slovenske C¢itatelje bi moglo vse to zanimati
posebe 3e radi tega, ker se nahajajo v vrstah
,madzaronskih“ 1. 1848. tudi Slovenci.

Gospod pisatelj je nabral mnogo osebnih
podatkov iz tedanje ddbe s hvalevredno na-
tanénostjo. 15

llustrovani narodni koledar za 1. 1906.
Uredil prof. dr. Ant. Dolar. Last in zaloga
nZvezne tiskarne“ v Celju. V leto$njem ,Na-
rodnem koledarju® citamo spomin na rajnega
dr. Gregorja Kreka, Kocbekov ,lzlet v
Logarsko dolino“, jako dober spis ,Sred-
nje Sole na Slovenskem?®, zanimivo
razpravo , Celjski grofje in jugoslovansko ozem-
lie“ dr. Karola Verstovika, ve¢ pesmi itd.
[zmed leposlovnih spisov omenimo zlasti C a n-
karjevo satiro ,MartinSko&ir inAna-
stasius v Schiwiz‘. To je morda naj-
boljfa Cankarjeva satira. Pisatelj si je izbral
za predmet Vegov spomenik, nekoliko tudi
PreSernovega, ter z Zgo¢im sarkazmom smesi
omejenost one nizke inteligence, ki ji sluzijo
rodoljubne slavnosti le zato, da na piedestalu
naroda povzdiguje samo sebe. Cankar je z
nepresezno fineso vzel iz te druzbe dva tipa
—: slavljenca in slavitelja — ter ju popisuje
s humorjem, ki bode s tisoterimi drobnimi
iglicami. ,Ksenija* Vladimira Borotha se
nam zdi povréno prestavijena. ,Kulturno po-
litiéni pregled 1. 1905.“ je jako enostranski in
pomanjkljiv. Ravno glavni politi¢ni dogodki na
Kranjskem so popolnoma izpus€eni. Gospod
pisatelj se jih najbrze ni upal soditi. D.

Iz naroda za narod. I. shod narodno-
radikalnega dijastva od 5.—8. septembra 1905
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v Trstu. V Ljubljani 1905. lzdala ,Prosveta“.
Zalozila ,Omladina®, — Dijastvo in sicer tudi
svobodomiselno dijadtvo je veliko prej zacu-
tilo, da slovenski liberalizem nima programa,
oziroma, da je njegov program in njegovo
delo le razdiranje, kakor so to javno priznali
njegovi prvoboritelji. Mladim ljudem se je za-
hotelo dela, pozitivinega dela. To je rodilo
novo strujo med slovenskim dijadtvom, na-
rodne radikalce, Kakor je med katol. nar, aka-
demiki Ze dolgoletna navada, so priredili tudi
nar, radikalci lansko leto v Trstu shod, da
precizirajo svoj program. Omenjena knjizica
opisuje razvoj tega shoda. Fiksirali so si nekak
svetovni nazor, obravnavali Specielno o dija-
gkih zadevah in se pogovorili o pozitivnem
poljudno-narodnem delu. V prvem delu knji-
zice je ta del slovenskih akademikov zavrgel
kr§€anstvo, zlasti kriansko in sploh vsako
etiko, ki sloni na kaki drugi avtoriteti kakor
na novodobnih filozofemih. Originalni ti ,filo-
zofi“ niso, globoki tudi ne. V teoretskih pre-
davanjih obravnavajo najprej in najbolj ,po-
zitivno etiko“, etiko brez Boga, ki sloni na
~,avktoriteti razuma*“ in ,rezultatih sociologije®.
Avtonomisti so. Premalo 3e poznajo filozofijo,
da bi uvideli notranji nesmisel avtonomue
etike in premalo pojmujejo zZivljenje, da bi
spoznali, da se taka eficna nalela razprié v
borbah Zivljenja v pene in prah. Rezultatov
empiri¢ne vede po njihovih mislih ni mogo&e
strniti s trdnim verskim prepri¢anjem in vera jim
je le cuvstvo. Religiozni &ut jim eksistira, a
Boga ni, religija je nesmisel! Uganka nad
uganko. Kricans|e filozofije ne poznajo in si
konstruirajo neki fantom, ki ga imenujejo
kr§Canstvo in ga napadajo kakor Zalostni vitez
iz la Manche mline na veter. Obilo slabih
zgledov imajo seveda na modernih profesorjih
filozofije raznih vseudilis¢, ki zaniCujejo ari-
stoteli¢no - sholasti¢no filozofijo, ki je niti ne
poznajo, in so uvedli v modroslovie pravo
anarhijo.

Materializem, ali kakor mu sedaj pravijo,
monizem, ima to prednost, da v njem vsak
dobi vse, kar Zeli in i¥¢e. Nietzsche je v njem
nadel filozofijo aristokracije, Marx demokra-
cije in na$i princip absolutne narodnosti.
Splosno opazamo, da manjka izdajateljem te
knjizice preciznih pojmov in si celo o vsak-
danjih socialnih pojavih niso na jasnem.

: V knjigi je vse polno napacnih trditev.

Mihajlo Rostohar, ki pod mnogo obetajo¢im
naslovom ,Poedinec in celota, etika, znanost,
verstvo® naSteva le nekaj suhih, nedokazanih
trditev, n. pr. silno zanicljivo govori o , kato-
ligki znanosti® kot ,otroku konfesije®. A da

o tej znanosti nicesar ne ve, dokazuje takoj
s predbacivanjem, ,da je srednjeveski verni
clovek bil celo uverjen, da je mogoca dvojna
resnica®. Ne, Mihajlo Rostohar, ravno na-
sprotno je res: Svetovno mnaziranje vernega
¢loveka je bilo vedno enotno, e posebno v
srednjem veku. Rostohar pravi, da je naloga
vsakega naprednega c¢loveka ,delovati na to,
da napredujemo v smislu verskega individua-
lizma* dve strani dalje pa trdi Gregor
Zerjav, da je ,individualizacija trgala Eloveka
iz druzbe, ruSila tesnejSe druZabne stike in
obzire, torej nravnost.“ Pavel Gro3elj odreka
logiki absolutno vrednost, &e§ da je ,¢lovek
mera vseh stvari®, o statistiki pa trdi, da je
prakti¢na resnica kat eksohen. Dalje trdi, da
ni absolutnih etiskih zakonov, ampak da so le
yneka tiha konvencija“, ,njih sila leZi v so-
cialnem moralnem pritisku okolice na nas*.
Kaj naj refemo o stavkih, kakor je n. pr.:
»Etika je Ziv organizem*, ali ¢e dijak GroSelj
zanicljivo imenuje kr§¢ansko moralo ,Zandar-
merijsko moralo“ ter oholo pravi, da mu ,niti
dokazovati ni treba , da jo ,pozitivna etika
po svoji notranji vrednosti daleko nadkriljuje !“
S takimi praznimi trditvami se pa seveda ne
da spraviti s sveta krS¢anska morala. Najbolj
zoprn je oholi ton, v katerem so se nedoka-
zane hipoteze izrekale kot nekaj absolutno go-
tovega. To je vsikdar znamenje nezrelosti in
pomanjkanja prave izobrazbe.

Simpati¢nejsa so prakticna predavanja. Ideja
samcpomodti, ki rodi na Slovenskem Ze tako
lepe sadove — eden izmed teh teoretikov jo
opisuje kot novo iznajdbo — in vedno vedja
stanovska zavest, posebno produktivnih stanov,
je vplivala tudi na dijastvo. To je razvidno iz
vseh teh predavanj. Ce bosta ti dve ideji na-
predovali, bo dijastvo gotovo naslo skupne
tocke, ki bodo omogocile vzajemno delo v
vprasanjih, ki se ticejo vsega dijadtva, kakor n. pr.
slovensko vseugilis¢e in vpliv na razdelitev in
regulacijo podpor. Dosedaj je ta zavest, kakor
je videti, Se preslaba, ker je preve& razdiralnih
sil v dijastvu, a upajmo, da bo bolje, kadar
dozori dijastvo od meglenih hipoteti¢nih fan-
tomov do stalnega, svetovnega naziranja, ki ga
nam ne bo treba tako zavralati, kakor onega,
ki je izrazeno v tej knjiZici.

Zakoni in ukazi za vojvodino Kranj-
sko. lzdal Jozef Pieifer, dezelni svetnik
v pokoju. Tretja izdaja tretjega zvezka zbirke
obsega sledete postave: Zakon o cerkvenih
stavbah. Odprava farnih uboZnih naprav. Javno
oskrbovanje uboZcev po obé&inah. Uravnava
domovinskih razmer. Red o pozarni policiji
in o gasilnih strazah.




