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Jna Stokanova, ,

Ko sem bila otrok, £
so me v Solj ucili, da je bog,
da biva povsod in je neskonéno pravicen.

in sem verovala vanj.
Ko sem otroke rodila,
sem jih moliti uéila —
pravicnega boga.

Potem je prisel dan,
grozen dan —:
Crne rove so zaprli.
Kot pod krizem sklonjen,
se je vracal moZ.
Zarezale je kot noz:
Dela ni!

Sedem otrok je od gladu zajokalo,
le osmi, x_wah’ nevednez, se je smehljal
in mi iz izpitih prsi kri sesal . . .

Tedaj sem se spomnila boga,
da je pravicen in usmilien neskoncno.

Molila sem — :

in sedem otrok je z menoj molilo, —

sedem Sibkih gluskov je drhtece prosilo:

Daj nam danes nas vsakdanji kruh!

Tako smo molili vsak dan,

Tako smo prosili zjutraj, opoldne in zvecer.
Nestelo zgaranih moz je tako jecalo, .
nesteto od skrbi in jetike striih zZen je prosilo,
nesteto luénih otrok je jokalo:

Daj nam danes nas§ vsakdanji Rruhl!
Daj nam, daj, ¢e nisi gluh!

Zaman.

Ni se odprlo nebo,

ni se usmiljeno na nas ozrlo boZje oko.

7 zeleznimi kremplji nam je spoznanje razgreblo $rca:
Zu nas ni pravicnega boga!

Zdaj ne molimo vec,
ne prosimo vec,
ne jokamo vec ...

Nad mrzlimi ognjiséi nasih domov se zmagoslavno smrt krohota,
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Tabpa, Feancoska velika cevolucija

Francoska revolucija (1769—1795) je gotovo eden najvaznejsih dogodkov
v evropski zgodovini novega veka. Njen pomen je v tem, da je zruSila prepereli
fevdalizem in ustvarila nov, kapitalistitni druzabni red; zato se zaCenja v cv-
ropski gospodarski in politichi zgodovini z njo nova doba, ki pomenja naprain
prejénji visjo stopnjo v razvoju evropskih narodov. Uspehi {rancoske revolucije
niso bili odlo¢ilni samo za Francijo, nego za vso zapadno in srednjo Evropo.
Ko je zavladal v Franciji kapitalistiéni produkcijski nacin, je bil fevdalizem
tudi v ostalih evropskih dezelah obsojen na smrt, kajti dvoje razlicnih druzabnih
redov ne more skupno eksistirati na gospodarsko in kulturno tako tesno pove-
zanem kontinentu, kakor je Evropa. V boju med obema redoma je bila tudi v
drugih dezelah zmaga Ze vnaprej prisojena modernejSemu.

Prehod iz zastarelega v modernej§i druzabni red se izvrSi redno le z
revolucijo, v njej pa igra razredni boj odlocilno viogo.

Ker se v vsaki revoluciji situacije kaj hitro menjajo, je razredni boj veliko
bolj viden v njej kakor pa v dobi evolucije: tedaj se bije mnogo manj prikrito
in vse bolj elementarno. Namen pricujocega ¢lanka je predvsem prikazati ta
razredni boj, pri ¢emer naj pripomnimo, da je Karl Marx uprav na podlagi
podrobnega $tudija zgodovine francoske revolucije spoznal, da je razredni boj
v vsaki razredni druzbi gonilna sila razvoja in napredka.

1. Gospodarska in politi¢na zgradba predrevolucijske Francije

Pred revolucijo je vladal v Franciji fevdalizem. V fevdalizmu je imelo vso
oblast plemstvo, sam pa je temeljil na kmetskem suZenjstvu; svojega sovraz-
nika ni imel samo v kmetih, nego predvsem v me$tanskem razredu, ki se je
zadel moéno razvijati v dobi po krizarskih vojnah in se je pefal z rokodel-
stvom in trgovino. Vzroki antagonizma (nasprotja) med fevdalci in mes¢ani
so predvsem gospodarskega znacaja. Mescan je producent najprej rokodelskil,
pozneje industrijskih produktov, a je v produkciji navezan na plemica, ki mu
dobavlja sirovine, kakor les, volno, lan, zivinske koze itd.; iz razlicne funkcije
v gospodarstvu izvira razlicnost interesov obeh razredov; iz razlicnosti inte-
resov pa razredni boj.

V dobi zgodnjega kapitalizma (zlasti od 16. stol. dalje) je bilo mescan-
stvo §e mnogo preslabotno, da bi moglo samo voditi razredni boj proti plem-
stvu, zato je izrabljalo v svoj prid boj med vladarjem in plemstvom. Kako se
je to zgodilo? = T

V srednjem veku, ko je bil velik del Evrope e nekultiviran, ko ni billo cest
in so bile pokrajine kakor odrezane druga od druge, je predstavljal fevdalizem
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edino mozno druzabno in drzavno organizacijo. Takrat je bila vsaka drzava
razdeljena na nebroj pokrajin, ki so vladali v njih zemljiski gospodje povsem
absolutno. Napredek trgovine in mest, zgradba prometnih zil — vse to je
povzrotalo, da so prisle posamezne pokrajine drzave med sabo v tesnejsi stik,
s ¢imer so se pricela razvijati centralisticna stremljenja: njihov zastopnik je
bil vladar, ki si je skuSal pridobiti ¢im ve¢ moci zase, pri Cemer je zacel ome-
jevati plemiSke predpravice. V tem boju so se vladarji naslonili predvsem na
meséanstvo, ki jih je podpiralo s kupéijskim kapitalom. Skoro v vseh evropskih
drzavah se je po nastopu novega veka tako kmalu izvrSil prehod iz federativne
v enotno, centralistitno urejeno drzavo z absolutisticnim kraljem na celu. V
Franciji je bil ta proces izvr§en Ze v prvi polovici 17. stoletja.

7e zgoraj smo omenili, da je bilo mesanstvo v zgodnjem novem veku Se
preslabotno, da bi samo vodilo uspeSen boj proti plemstvu; prav tako pa je
imelo tudi plemstvo premalo modi, da bi si ohranilo vse nekdanje politicne
predpravice. Ravnotezje, ki sta ga vzdrzevala oba nasprotna si razreda, je
omogodilo kraljestvu, da se je dvignilo kot absolutna sila nad oba.

Vendar pa se je absolutistiéna monarhija spocetka odskodovala meScan-
stvu za podporo, a tudi plemstvo ni odslo praznih rok. Politi¢ne pravice so
prisle sicer docela na kralja, pa¢ pa si je ohranilo plemstvo vse gospodarske
predpravice na svojih zemljis¢ih in uprav prestol je postal njihov najboljsi za-
Stitnik; razen tega je bilo viSje plemstvo poklicano na dvor, kjer je dobilo
mastne sluzbe bodisi v Zivljenju na dvoru bodisi kot viSje uradnistvo centra-
listicno urejene drzave.

Mes¢ansavo je bilo z novim stanjem spocetka dokaj zadovoljno. Centrali-
sti‘no urejena drzava je predpogoj za kapitalistiéni razvoj, kaijti le taka drzava,
ki vladajo v njej enotni zakoni, pospesuje v industriji produkcijo v masah, za
blago pa ustvarja Siroke trge. — Toda absolutisticna monarhija je Se na drug
nadin koristila mestanstvu. Izgradnja centralistiéne drZave, ki zahteva veliko
mnozico uradniStva, patrebuje mnogo denarja, ki so ga posojali vladarju
zopet meS¢ani, za kar so dobivali kot porostvo razne koncesije, drzavne in
vojaske dobave. Absolutistiéna monarhija je postala za meSCanski razred do-
bifkanosno podjetje.

Kakor hitro pa je bila absolutisticna monarhija dodobra utrjena, je obrnila
svoje orozje proti meStanom. Drugace tudi ni moglo biti, kajti fevdalci so v
njej Se zmeraj zavzemali najviSja mesta. Zacela se je tako nova faza boja
mescanskega razreda za njegovo emancipacijo.

Absolutistitna monarhija, ki je zahtevala — kakor smo Ze omenili —
ogromno Stevilo uradnitva, dalje rastoi luksus na dvoru, kaijti absolutistiéni
vladar se je moral obdati z vsem sijajem, kontno pa neprestane vojne, ki so
jih vodili kralji, da bi »dvignili Francijo na vrhunec mod¢i in slave« — vse to
je povzrotilo, da so se drzavne finance ze v dobii Ludvika XIV (1643—1715)
motno omajale. Da bi preprecil finanéni polom, je uvedel tedanji financni mi-
nister Colbert takozvani merkantilnisistem. Bistvo tega sistema je, da
sku$a drzava &m bolj zadovoljiti samo sebe, zato skuSa €¢im ve¢ izvazati in
¢im manj uvaZati. Prav zato pa je prisiliena voditi najstroZjo kontrolo nad
celotno produkcijo. Posebni zakoni so natanéno dolofali delovne metode,
obenem pa je ta sistem napovedal boj srednjeveskemu cehovstvu. Z vmesava-
njem drzave v produkcijo se je slednja docela zbirokratizirala.

Z uvedbo merkantilnega sistema je Colbert sam ustvaril kapitalistiéno
nieS€anstvo, ki je bilo sicer pri produkciji ¢ mo¢no utesnjeno z zakoni. Toda
kakor hitro je bil kapitalistitni razred ustvarjen, se njegov razvoj ni dal za-
ustaviti in kmalu se je zgodilo, ker se je moralo zgoditi: absolutisti€no-fev-
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' dalna monarhija je postala napredujotemu kapitalizmu ovira. Absolutisticna

samopasnost, luksuzno zivljenje in zapravljanje na dvoru, nadzor nad ce-
lotno predukcijo — vse to je oviralo kapitalista. Pogled mu je zacel ¢im dalje
bolj uhajati v sosedno Anglijo, kjer si je meScanstvo ustvarilo ustavo, ki je
bilo po njej samo nositelj vse gospodarske in politicne sile; kralj je imel tam
samo Se nalogo, da vzdrzuje ravnotezje med nasprotujocimi si silami, bil je
avtoriteta, ki jo potrebuje me$canstvo za varstvo zasebne lastnine in svojih
pridobitnih interesov.

Tudi v Franciji so zadeli postajati klici po prosti poti za kapitalizem zmeraj
glasnejSi. Toda pri svojih zahtevah je naletel kapitalizem na odpor absolu-
tisticnega vladarja, fevdalnega plemstva in pa cerkve, ki je predstavljala ideo-
losko nadstavbo fevdalnega reda. Mescanstvo je bilo prisiljeno proti vsem
trem silam naperiti svoj boj.

KakSen pa je bil polozaj posameznih razredov pred revolucijo?

Vladajo¢i razred v fevdalni druzbi je plemstvo. Toda to ni biio
enotno. Po uvedbi absolutizma je naslo namre¢ samo najvisje plemstvo zato-
Cisce na dvoru; zivelo se je z dohodki od svojih veleposestev, kjer je imel vsak
plemi¢ upravitelja, s ¢imer se je polozaj kmetskega ljudstva Se bolj poslabsal:
slednji je namre¢ tudi hotel obogateti in je izmozgaval kmete, kolikor se je dalo.
Kmetska bremena so narascala tem bolj, ¢im bolj se je plemstvo na dvoru uda-
jalo razkosju. Kmalu mu dohodki iz zemljiS¢ niso ve¢ zadoscali, zato se je
velik del visjega plemstva posvetil uradniski karijeri, izbirajo¢ si predvsem
taka mesta v drzavni upravi, kjer je bilo treba le reprezentirati pa ni¢ delati.
Tako je plemstvo kaj kmalu zasedlo najboljSa mesta v upravi, vojski in cerkvi.
Tako je nastalo poleg dvornega plemstva, ki je zivelo na dvoiu para-
zitsko Zivljenje, Se uradnisko plemstvo, ki se je zivelo predvsem z
izsiljevanjem, zlasti Se, ko je priSlo v navado, da so postala mesta v drzavni
sluzbi kupljiva. Uradnisko plemstvo je predstavljalo celo armado lenuhov, ki
je izmozgavala narod in imela najvecji interes na ohranitvi obstojetega reda.
Prva naloga revolucionarnega mes¢anskega razreda je bila, da odpravi te
parazite in pijavke. — Velik del plemstva, zlasti nizjega, pa je bil prisilien
ostati na dezeli; to je bilo podezelsko plemstvo, ki je predstavljalo
najreakcionarnejSo plast v zgradbi predrevolucijske francoske druzbe. To
plemstvo je bilo v duvSevnem oziru docela zaostalo, bilo je nevedno, a obenein
zelo strogo napram kmetom. Se docela ujeto v predpotopne fevdalne nazore
je sovrazilo absolutisticnega kralja, ki je odvzel plemstvu politi¢ne predpra-
vice, zaniCevalo je dvorne plermce kot laka]e predvsem pa je sovrazilo naprej
stremece mescanstvo. Kar je zahtevalo, ni bilo ni¢ drugega kakor povratek
srednjeveskih ¢asov in razmer: bilo je vteleSen ostanek fevdalnega srednjega
veka. Strogo versko je sovrazilo prosvetljenost in nove ideje so ga navdajale
z grozo in studom.

S fevdalistiénim druzabnim redom je bila najtesneje povezana tudi cer-
kev. Jasno je, da je imela zlasti vi§ja duhovséina od starega reda velik
dobifek. Docim je ena tretjina obdelane zemlje pripadala pred revolucijo plem-
stvu, je pripadala druga tretjina duhovs¢ini. Oba stanova sta imela isto raz-
merje do zemlje, zato sta bila enako interesirana na ohranitvi starega reda.
Visja duhovstina je gojila razkoSje in je skuSala v njem posnemati dvor. Ost
revolucije se je zato upravideno obrnila proti njej in je zadela obenem tudi
cerkev.

Tretja tretjina obdelane zemlje ]e pripadala kmetom; zemlja sicer ni
bila njihova last, pa¢ pa so uzivali njene plodove. Ves poloza] kmetskega ljud-
stva nam bo jasen, fe pomislimo, da je imelo 130.000 plemicev prav toliko
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zemlje kakor 20 milijonov kmetov. Poleg fevdalnih davs¢in, ki jih je kmet pla-
teval svojemu zemljiSkemu gospodu (desetina, tlaka), je vzdrzeval Se vso
drzavo, ki je v pravem pomenu besede slonela na njegovih ramenih. Naras‘a-
jota bremena so povzrocala, da so zaceli kmetje zapuScati zemljis¢a, ker se
jih ni izplacalo ve¢ obdelovati. L. 1750 je bila Ze Cetrtina kmetskih zemljis¢
neobdelana; kmetje so se potepali kot beraci po dezeli, Cesto pa so se zdru-
zevali v roparske tolpe, ki so ogrozale javno varnost. Potovanje po dezeli je

Fevdalni stanovi tlagijo irancosko ljudstvo (Slika iz 18. stol.)

postajalo za trgovce vedno nevarnejSe in nikjer ni propadanje fevdalnega reda.
tako vidno kakor uprav v teh dejstvih. L. 1789 so nasteli v Franciji okrog
2 milijona beracev, ki so iz3li iz kmetskega stanu. Oni kmetje, ki so ostali na
zemlji$¢ih, so se zaceli upirati; revolte so se zmeraj bolj mnoziie. — Vkljub
temu, da je nosil kmet vsa bremena, ni imel nikakih pravic; bil je na milost
in nemilost izrofen svojemu zemljiskemu gospodu, ki je bil obenem tudi njegov
sodnik in je izvrSeval nad njim policijsko oblast.

Vv kﬁilu fevdalne druzbe se je zaCel v Franciji Ze od 14. stol. dalje razvi-
jati mesCanski razred Prvotno so bili meséani predvsem rokodelci,
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ki so bili organizirani v cehih. Cehi so bili mojstrom sredstvo, da so vso roko-
delsko produkcijo monopolizirali. Ker je bilo Stevilo mojstrov v posameznth
rokodelskih panogah natan¢no doloceno, je bil dvig pomocnika v mojstra
mocno otezkocen. Pomocniki, ki iz kakrSnegakoli vzroka niso postali mojstri,
so se izselili v kraje, kjer ni bilo cehov; ker pa se je v take kraje nateplo mnogo
pomocnikov, je Slo vsem slabo: tako se je stvoril proletarijat, ki pa se je v
marsiem Se razlikoval od modernega. Ta proletarijat je postal avantgarda
revolucije.

Po industrijski revoluciji in uvedbi merkantilnega sistema je vzcvetela
industrija. Iz celotnega mesScanskega razreda se je sedaj ena plast dvignila:
mojstri in mali trgovci so tvorili malomes¢anstvo, iz onih mes¢anoy,
ki so postali industrijalci in bankirji, pa se je stvorilo velemestanstvo, ki je
Francozi oznacujejo z besedo burzuazija Ze sam polozaj industrije je
silil velemeS¢ane v nasprotstvo z zaostalimi cehi, obenem pa v nasprotstvo
z absolutisticno drzavo, ki je branila zadnje ostanke fevdalnega reda in si
razen tega prisvojila pravico, vmeSavati se v produkcijo in jo nadzirati. Cim
mocénejsa je industrija postajala, tem bolj je narascal v njej odpor proti obsto-
jeCemu redu. Produktivne sile so narascale, okvir fevdalnega reda je postal
zanje preozek, zato ga je bilo treba odpraviti. Odpraviti pa se je dal edinole z
revolucijo.

Ves razcvet industrije je razviden Ze iz tega, da je Stelo mesto Carcassonne
pred revolucijo 30.000, Lyon pa 40.000 delavcev. Industrija je imela za posle-
dico silen dvig trgovine. Mesta so zato v 18. stol. ¢udovito narastala, povsod
so zidali nove stavbe, kjer so dobivale prostora banke in pisarne. Burzuazija
je bogatela. Ni pa imela v rokah samo vsega domafega industrijskega in
bantnega kapitala, nego je zaCela razpredati svoje mreze tudi v kolonijalne
deZele, a tudi v poljedelstvu je zalela izpodrivati fevdalce: vso $pekulacijo z
zitom je prevzela v svoje roke.

Polozaj v meStanskem taboru je bil torej slede¢: najhujSa nasprotnica
fevdalizma in absolutizma je bila burZuazija, medtem ko so bili malomes¢ani
za ohranitev obstojecih razmer, ker so bili cehi mozni samo v fevdalizmu.
Pa¢ pa je bila luksuzna industrija interesirana na ohranitvi obstojecega reda,
ker je preskrbovala dvor, plemstvo in priviligirance z modnimi proizvodi, cer-
kev in visoki kler pa z dragocenostmi. '

Kakor smo Ze omenili, proletarijata v danas$njem pomenu besede
v Franciji 8e ni bilo; pogoji za njegov postanek so 3ele nastajali. Delavci, ki
so bili zaposleni v industriji, so bili $e povsem zajeti od podezelskega, malo-
mescanskega in rokodelskega miljeja. Kar je v francoski revoluciji veljajo za
proletarijat in kar je pri demcnstracijah polnilo ulice, to je bila pisana mno-
zica delavcev iz malih obratov, rokodelskih pomoénikov, priloznostnih de'av-
cev, brezposelnih, malih kramarjev in beralev, skratka vse ono, kar Stejemo
danes med malomes¢anstvo, deloma pa med lumpenproletarijat. Ta pisana
mnozica je dobila med revolucijo svoje ime; rekli so jim sanskilotje (= brez-
hlaéniki'). (Hlace so imenovali v Franciji namre¢ samo kratke hlace, segajoce,
do kolen, ki so jih nosili kavalirji; dolge hlae pa so imenovali pantalone.)

Rastoci kapitalizem je ustvaril v francoski druzbi posebno plast, namre¢
intelektualce. Prvi intelektualci, ki so bili po rodu seveda mes¢ani, so
bili kemiki. fiziki, arhitekti — skratka poklici, ki jih je potrebovala industrija
v produkciji. Za njimi so sledili Se drugi poklici. Kapitalisti so primorani skle-
pati najrazli¢nejSe pogodbe, za kar so si ustvarili celo armado juristov. Juristi

) Sanskilot pomenja onega, ki nosi dolge hlace, A
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so kaj kmalu spoznali, kolik$na ovira je za nadaljnij razvoj kapitalizma fevda-
lizem in njegov politicni red, zato so zaleli razmisljati o boljih zakonih, ki
bi bili industriji v prid, a tudi o boljSem politicnem redu. Tako so postali iz
juridiénih posvetovalcev kapitalistov njihovi politiéni posvetovalci in so bili
v revoluciji ne samo voditelji revolucionarne armade, ki so jo sestavljali sanski-
lotje, nego so zasedli tudi najvaznejsa mesta v drzavni upravi. Poleg govorece
in jeziéne armade juristov pa si je ustvaril kapitalizem Se piSofo armado Casni-
karjev in malih, podlistkarskih literatov, ki so v Casopisju zastopali kapitali-
stine interese pred javnostjo in se zanje borili s peresi. Jurist in literat sta
bila glavna organa kapitalistov in zato sta bila oba stanova v Franciji motno
cenjena in spostovana.

Kakor si moderni proletarijat ze sredi mes¢anske druzbe ustvarja lastno,
proletarsko kulturo, ki je v njej izrazena njegova ideologija in ki mu nudi
moéno oporo v boju, prav tako je tudi francosko mescanstvo naSlo motno
oporo za svoj boj v delih francoskih pisateljevinfilozofov 18. stol.
Uprav oni so bili, ki so zaceli odpravljati iz mozganov ljudi ves srednjeveski
balast predsodkov, pripravljajo¢ tako tla revoluciji. Temperamentno in strastno
so vsepovsod netili revolucionarnega duha.

Prostor nam ne dopui¢a, da bi jih obSirno obravnavali, zato jih hofemo
samo nasteti. Najvaznej§i kritik obstojeCega reda je bil J. J. Rousseau

(izgov.: Ruso), ki se je boril za naravno pravo, za svobodo posameznega €lo-/

J. J. Rousseau

veka. Montesquieu (izgov.: Monteskvijé) je obravnaval v svojih delih
zakonodajo, ciniéni Voltaire (izgov.: Voltér) pa je naperil svoj boj proti
cerkvi kot glavni zagovornici obstojfega reda.

Znatilno pa je, da je nastajajoli proletarijat Ze tudi naSel svoje zago-
vornike in pisatelje, ki so se izjavili proti zasebni lastnini. Sem pristevamo
Jeana Mesliera (Mesliér), Morellyja in Mablysa. ;
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Pod vlado Ludvika XVI (od 1774) je bil gospodarski polozaj Francije
ze na robu propada. Ludvik XVI je bil sedaj prisiljen uvajati razne reforme,
ki pa so bile ze — prepozne. NajvaznejSa reforma je bila brez dvoma uvedba
fiziokratskega sistema, ki ga je uvedel finan¢ni minister Turgot
(izgov.: Tiirgd), namesto merkantilnega. Fiziokratski sistem je bil v pravem
pomenu besede meScanski. Glavni znacilnosti njegovi sta: g

1. Izhajajo¢ iz nacela, da se gospodarsko Zivljenje regulira samo po na-
ravnih zakonih, je bilo opuSeno vsako vmeSavanje drzave v produkcijo. Te-
welji naravnega reda so: zasebna lastnina, varnost in svoboda. Fiziokrati so
branilci zasebne lastnine in vidijo v njej osnovno ¢lovesko pravico, ki mora
obenem z gospodarsko svobodo utemeljiti narodovo blagostanje. Najboljsa
vladna politika je: Laissez faire, laissez aller (izgov.: lasé-far, lasé-alé), t. j. vsa-
kemu lastniku naj se prepusti popolna svoboda; svet se giblje sam in gospo-
darstvo tudi, zato naj se drzava vanj ne vmesava.

2. Fiziokrati so razdelili vso druzbo v tri razrede: produktivni razred so
poljedelci, vladajo¢i razred so lastniki zemljis¢ in vladni krogi, sterilni (nepro-
duktivni) razred pa so trgovci, obrtniki, svobodni poklici in sluzintad. Ker
je samo poljedelstvo produktivno, naj samo ono platuje davke, vsi drugi raz-
redi pa naj bodo od njih oproséeni.

Vkljub temu, da so fiziokrati precenjevali poljedelstvo in castili absolutno
monarhijo, so bili vendarle zastopniki tezenj francoske burZuazije, ki je zahte-
vala dodobra vkoreninjeno zasebno lastnino in njeno varstvo, svobodo v trgo-
vini in obrti, skratka gospodarski individualizem. Fiziokratski sistem ima
polno notranjih nasprotij: precenjeval je poljedelstvo, a ga obenem preobre-
menil z davki, podcenjeval je industrijo, a je pripomogel kapitalizmu do zmage,
podpiral je absolutizem, obenem pa rusil temelje absolutistine drzave. Nctra-
nja nasprofstva fiziokratskega sistema je odpravila revolucija, ki je strmogla-
vila absolutizem in fevdalizem, prevzela od fiziokratov gospodarsko svobodo
in nacelo nedotakljivosti zasebne lastnine, od socialnih kritikov pa le politi¢no
enakost, ne pa obenem tudi gospodarske enakosti.

2. Prva faza revolucije: meScanstvo si osvoji oblast
Skrajno neugoden finanéni polozaj drzave, preobremenitev kmetskega

‘ljudstva z davki, korupcija in silno zapravljanje na dvoru — vse to je povzro-

talo vstaje in lakotne kravale po vsej Franciji. Polozaj se je zmeraj bolj
ostril. Da bi kralj preprecil propad, se je zatekel k reformam, vendar pa je
ze vsak poizkus kake globlje reforme naletel na najhujSi odpor na dvoru in
pri vladajofem razredu. Konéno je vendarle finanéni minister Calonne (izgov.:
Kalén) nasel sredstvo, ki je bilo vSe dvoru in fevdalnim junkerjem. Njegov
recept je bil docela enostaven: ker je bil mnenja, da nima nobenega pomena
vet hraniti, je na goljufiv nain jemal denar iz Zepov bogataSev in banénih
blagajn in je z novimi dolgovi placeval obresti zaostalih, obenem pa je upo-
rabljal davke za leta naprej, Zrtvujo¢ tako bodo¢nost sedanjosti. Ker pa je bil
mnenja, da dobi lahko posojilo samo tisti, ki nastopa kot bogatas, je poépiral
zlasti luksuzno industrijo, ki je delala skoro izkljuéno za dvor; francoski dvor
je zablestel v sijaju kakor noben drug dvor. Calonne je prirejal dvorjanom

‘najsijajnejSe veselice in gospej Deficit — tako je francoski narod krstil kraljico

Marijo Antoinetto — so bile izpolnjene najsmelejSe sanje.

Tri leta je trajalo to gospodarstvo, tri leta se je udajal dvor iluzijam, da
je nasel Calonne odresilen recept, potem pa je sledil neizogibni madek. V za-
Cetku 1. 1789 je priSla drzava na rob propada, po vsej dezeli so zavladale

12

e P P Woe Ty ‘Iﬂmaﬂ

Al et tpaan . L JRs

T T MR TR




AR S Y

T T T o R eV = s B ol

znieda, lakota, vstaje. Sedaj je moral storiti kralj tisto, kar stori v sli¢nih raz-
merah vsak vladar: obrniti se je moral na narod. Za maj 1789 je sklical
drZavne stanove, ki niso bili sklicani Ze od 1. 1614.

Drzavni stanovi so bili srednjeveski fevdalni parlament in so bili sestav-
lieni iz zastopnikov plemstva, vi§je duhovsCine in mest. Volitve zanje so se
vriile v dobi, ko je vladala po vsej Franciji lakota in so se kmetje zaceli zbirati
v gruCe, ki so napadale mesta, da bi izsilile zniZanje cene kruhu. Volilne
pravice neposedujo¢i niso imeli, zato pa so izvolili mescani, ki so imeii Vv
stanovih dve tretjini sedezev, ve¢inoma prav radikalne ljudi.

S sklicanjem drzavnih stanov se zacne pohod revolucionarnega mestan-
skega razreda. Razredni boj med mescanstvom in fevdalci je dobil v stanovih
svoj organ, svoje torisce.

Drzavni stanovi so bili otvorjeni 5. maja 1789, a ze na prvih sejah se je
izkazalo, da vlada med fevdalci in duhovscino ter meS¢ani preglobok prepad,
ki se ni dal premostiti. Mestani so napravili sedaj odlocilen korak na potu

'k emancipaciji: 17. junija so se konstituirali kot narodna skups€ina in s tem

proklamirali narodovo voljo za suvereno. S tem dejstvom je bil stanovski red
kot tipitna srednjeveska institucija odpravljen. Mescanski razred je prevzel
vodstvo in usodo francoskega naroda v svoje roke. Narodni skupséini se je
pridruzilo pozneje Se 149 zastopnikov duhovstine in 47 zastopnikov plem-
stva — znak revolucionarne dobe, ko posamezniki iz vladajoih razredov,
»dezertirajo« k dotlej tlatenemu razredu.

Mescanska akcija je zadela pri dvoru na najhujSi odpor. Ravnanje dvora
je bilo prav znalilno. Najprej je skuSal potolaziti me$canstvo z oktroirano
ustavo, ki mu jo je obljubil; ko to ni ni¢ pomagalo, je dal zasesti poslopje, ki
je v njem zborovala narodna skups¢ina, a slednja se je preselila drugam in
zborovala dalje. Konéno pa je zacel koncentrirati kralj okrog Pariza polke,
ki bi naj v no¢i 15. julija nanj udarili, razgnali skupstino, potladili uporni
narod in vzpostavili znova absolutizem. Za kontrarevolucijo je bilo tudi sicer
ze vse pripravljeno: natisnjen je bil Ze proglas na narod, ki je bil v njem
razglaSen bankrot. Dvor je nameraval vladati dalje po starem nacinu in delati
nove dolgove.

Nakane protirevolucije je treba zmeraj Ze v kali zaduSiti, sicer je pre-
pozno. Pariz se je zavedal nevarnosti, zato je zafelo me$fanstvo obenem s
proletarijatom napadati oroZzarne, se oboroZevati in se pripravljati na obrambo.
Parlament je zboroval v permanenci. Ljudska jeza ni poznala meja: v isti
noci, ko je bila vsa dvorjanska druzba zbrana na veselici, pijo¢ na zmago
kontrarevolucionarnih &et, je mnozica navalila na zloglasno parisko jeto
Bastillo, simbol reakcije in absolutisticne mo&i. Boj zanjo je trajal ve¢ ur,
konéno pa jo je mnozica porusila, da ni ostalo od nje drugega kakor kup
kamenja. £, At

Pariz je tako ‘odbil nakane reakcije, obenem pa je Ze tudi reorganiziral
mestno upravo. V boju proti reakciji je nasel pomo¢ v celotni Franciji. Ko se
je namre¢ po provincah razvedelo o napadu na Bastillo, se je povsod dvignil
kmetiSki razred in zaCel napadati svoje Bastille — gradove. Francosko nebo
je zazarelo od krvavih zubljev. Emancipacija mestanstva je imela za posle:
]cf}gg osvoboditev kmetiSkega razreda, ki si je zafel kar sam razdeljevati zem-
Jisca. )

Vse to je silno vplivalo na skups€ino, o kateri ne smemo pozabiti, da je
bila organ meSanskega razreda, in je stala zato trdno na stalitu zasebne
lastpme. Proti napadom na zasebno Istnino se je skuSala zavarovati na ta
natin, da je sklenila &im preje proglasiti moderno ustavo, e pred njo pa po
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ameriSkem zgledu izdati proklamacijo ¢love8kih in drzavljan-
skih pravic., V no¢i 4. avgusta se je odpovedalo plemstvo, da bi resilo,
kar se je Se reSiti dalo, zemljiskim privilegijem — seveda proti odkupnini —
tlaki in sodstvu. Fevdalnemu plemstvu je sledila tudi cerkev. Tako pomenja
4, avgust zacetek nove dobe: odtlej datira meScanska Francija.

Proklamacija ¢loveskih in drzavljanskih pravic tvori vogelni kamen fran-
coske revolucije in temelj poznejSi ustavi ter je proglasila nacelo svobode in
politiéne enakosti.

Osvojitev in razdeianje pariSke jece Bastille

V proklamaciji so bila izrazena samo splosna nacela, naloga narodne
skups¢ine pa je bila, da izdela ustavo, ki naj izvede naela v praksi in da ob-
enem izraza novi razredni pregrupaciji. Posvetovanja o ustavi so trajala do
druge polovice 1. 1791, Narodna skupstina je morala resiti pri tem nekaj na-
elnih vpraSanj, in sicer: priznala je suverenost zaenkrat skupsCini in ne na-
rodu, volilna pravica je bila pridrzana le mestanstvu, ne pa proletarijatu, s
¢imer je postala drzava — kapitalisticna delniska druzba, kralju pa je bila
dana moznost, da je podpis zakonov lahko zavlafeval in tako sabotiral delo
shups€ine.

Pri debatah o navedenih vprasanjih se je izkazalo, da skupstina po svoji
notranji zgradbi ni bila kar ni¢ enotna. V njej so se namre¢ kmalu pokazale
sledece stranke:

1. Priviligiranci, ki so bili vsi rojalisti (pristasi kraljevske obla-
sti), so bili vneti samo za malopomembne reforme, branili pa so fevdalizem.
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92 Pristadi aristokratsko-konstitucionalne (ustavne)
smeri so bili za ustavo po angleskem zgledu, kjer je kapitalizem dobro
uspeval, a se tudi fevdalcem ni godilo slabo.

3. Ustavni demokrati so bili najsteviinej§i. K njim so se pri-
&tevali: bogati mestani, bancniki, veletrgovci, industrijalci, nizji plemici, visji
uradniki — skratka konsolidirani me§¢anski element. Njihov vodja je bil Mi-
rabeau (izgov.: Mirab6). Borili so se za kapitalisticne interese, za pedotak-
ljivost lastnine in varstvo profita, zahtevajo¢ popolno emancipacijo in vlado
mescanstva.

4. Skrajno levico so tvorili demokrati, ki jih je vodil Robespierre
(izgov.: Robspjér). Zahtevali so, naj nima krona nikakega vpliva na ustavo,
vendar pa $e niso bili republikanci; sploh se beseda »republika« v narcdni
skupscini Se ni pojavila.

Vsaka izmed nastetih parlamentarnih. skupin se sicer ni naslanjila ni
politicne stranke, ki jih tedaj Se niso poznali, nego na klube. Na popuiar-
nejsi izmed njih je bil jakobinski klub, ki je dobil ime po jakobinskem simo-
stanu, kjer je zboroval. V njem je bilo zbrano jedro radikalvejséga maloie-
canstva, ki se je dalo hitro vneti za vsako akcijo, bilo zmeraj navduSeno za
revolucijo radi revolucije, ki pa ni imelo jasnega ekonomskega in socialnega
programa. Jakobinski klub je prezivel ve¢ iaz razvoja: bil je najprej svobodo-
miselno monarhisticen, nato konstitucionalno demokraticen, pozneje radikalno
demokrati¢en, konéno republikanski. Obenem z revolucijo se je razvijal torej
zmeraj bolj na levo. Glavno vlogo je imel v njem Robespierre. — Pariski pro-
letarijat sicer $e ni imel klubov, pa¢ pa si je ustvaril svoj politicni organ s
sekcijami, ki so prvotno vodile volitve, a so obstajale Se po njih. V njih
so se zbirale vse iz globin mnoZzic nenehoma se obnavljajoce revolucicnaine
energije.

Narodna skupséina ni pripravljala samo nove ustave, nego je tudi upravno
reorganizirala vso drzavo v centralititnem zmislu, vendar tako, da so imele
vi§je upravne edinice dokaj samouprave; dalje je konfiscirala cerkvena po-
sestva, kon¢no pa skuSala prepreciti groze¢i bankrot s tem, da je izdajala pa-
pirnat denar. Inflacija je povzrocila dvig cen, obogatitev posameznikov, Spe-
kulacije, med mnozicami pa novo nezadovoljstvo. t

Glavni namen narodne skupscine je bil, da utrdi mescanski druzabni red,
temelje¢ na zasebni lastnini. Pri tem pa se je morala boriti na dveh notranjih
frontah: proti reakciji, ki je skuSala meScanstvu odvzeti ekonomsko in po-
litiéno pozicijo, in proti mnozicam, ki so se radi bede radikalizirale in zmeraj
bolj napadale ustanovo zasebne lastnine. Nezadovoljstvo mnozic pa ni izvi-
ralo samo iz ekonomskih korenin, nego tudi iz politicnih: omenili smo Ze, da
proletarijatu in velikemu delu malomescanstva ni bila priznana niti politiéna
enakopravnost. Slednja dva razreda sta izSla tako iz revolucije skoroda praznih
rok. Zmeraj jasneje je postajalo, da se je morala meScanska revolucija, ki je
bila prvotno naperjena proti fevdalizmu, potem ko je dosegla dologeno stopnjo
razvoja, preokreniti proti proletarijatu, ki je zacel ogrozati najsvetejsi idol
mescanstva: zasebno lastnino.

Niso pa zalele postajati agresivne samo mnozice, nego predvsem tudi
reakcija. Kontrarevolucija se je pripravljala na odlo¢ilen udarec. Ludvik XVI
je iz Tuilerij, kamor so ga prepeljali Ze oktobra 1789, zacel spletati zveze z
inozemskimi reakcionarnimi silami, ki so imele interes, da revolucija in novi
druzabni red v Franciji, ki je ogrozal tudi nje, propadeta. Revolucija se ni
dala doma ve¢ ubiti, v takem slutaju i$¢ejo kontrarevolucionarji zmeraj zunanfe
pomodi. 21. junija 1791 je kralj po nacrtu skrivaj pobegnil iz Pariza, da bi
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se vanj vrnil na Celu inozemskih in emigrantskih kontrarevolucionarnih Cet,
vendar pa so ga na begu prepoznali in znova prepeljali v Tuilerije, kjer so ga
dodobra zastrazili. :

To izdajstvo je razgibalo mnozZice in sanskilotje so postali vladarji ulic.
Mes¢anstvo se je ustradilo nove revolucije; gledalo je v duhu Ze nov napad
na Bastillo, to pot na Bastillo svojega bogastva in profita. V strahu pred ma-
sami se je zacelo meScanstvo blizati dvoru, obenem pa so se vrsili poboji lev.-
Carjev po ulicah. Nakane protirevolucije in sunek z leve so se ponesrecili:
mesc¢anstvo je ostalo vladar situacije. Voditelji mnozic so se morali poskriti:
Marat (izgov.: Mara) je zalel ziveti ilegalno zivljenje po kleteh, Danton pa
je za nekaj casa pobegnil v Anglijo.

14. septembra 1791 je kralj prisegel na ustavo, s cimer je bila prva faza
revolucije zakljucena. Ustava iz 1. 1791 je odraz novih razmer, ki je v njih
zavladal meScanski razred. Uvodoma se ustava zacenja s ¢loveskimi pravicami,
ki pa jih takoj nato pogazi s tem, da deli Francoze v aktivne in pasivne drzav-
ljane, ne priznavajo¢ slednjim volilne pravice. Razredni znacaj prve faze re-
volucije se ‘razvidi tudi iz tega, da je bila s posebnim zakonom prepovedana
vsakréna organizacija delovnega ljudstva.

Ko je narodna skupscina dovrsila ustavo, je bila njena naloga koncana.
Pod njenim varstvom se je velemes$¢anstvo, oprto na mo¢ kapitala, konstituiralo
kot vladajo€i razred in s tem izpolnilo svojo zgodovinsko nalogo. Pod tanko
plastjo velemeScanstva pa so bile mnozice ljudstva, predvsem proletarijata, ki
jim revolucija ni prinesla ne kruha ne politiénih pravic. Zato je iz njih zmeraj
znova plamenela revolucionarna misel.

3. Druga faza revolucije: usodo revolucije prevzamejo mnoZice _

Po dovrsenem delu je narodna skupS¢ina odstopila, na njeno mesto pa je
bila ze 12. junija 1791 izvoljena zakonodajna skupséina. Dasi je v njej pre-
vladoval redoljubni meScanski element, pomenja vendarle mo¢an sunek na levo.
Monarhistiéna in mescanska konstitucionalna stranka nista imeli v njej nobe-
nega zastopnika ve¢, tako da so bili konstitucionalni demokrati
najbolj desnicarska stranka. Centrum so tvorili zmerni demokrati, ki so jih
imenovali po pokrajini, ki jih je najvec izvolila, Zirondiste. Zirondisti
so bili izobraZzeni mes¢ani, ki so se opijanjali s filozoskimi idejami; predstav-
ljali o tisti tip mesCanstva, ki ima polna usta o svobodi, ki pa prav za prav
zanjo ni¢ ne mara. Zato so v odlodilnih vpradanjih glasovali z desnico. Levo
od njih so sedeli demokrati, vefinoma jakobinci, ki so se zZe precej na-
gibali k republikanizmu.

Prvi boj zakonodajne skups¢ine je veljal kroni, ki je z vetom ovirala vse
zakonodajno delo. Pa tudi sicer se je pripravljal ne samo dvor, nego tudi
celotna reakcija s plemstvom in duhovéfino na Celu znova na udarec, ki naj
razbije novi druzabni red. Glavni stan kontrarevolucije je bil v Koblenzu,
kjer je Zivel kraljevi brat s plemiskimi emigranti. Dvor in pa glavni stan sta
skusala pridobiti reakcionarne evropske drzave za vojno proti Franciji, kar se
jima je tudi posrecilo. Obenem pa je glavni stan v Parizu vzdrzeval celo
mnozico vohunov, po provincah pa je duhovifina organizirala iz zaostalih
kmetov belo vojsko, ki si je izbrala belo zastavo za svoj simbol.

Proti vsem tem nakanam kontrarevolucije je bila zakonadajna skupsina
uprav radi kraljevega veta brez mo¢i. Samo eno sredstvo je imela na razpo-
fago, ki bi z njim prepretila vojno, namre¢ apel na mnozZice, ki so bile vsak
hip pripravljene poruSiti domada srediSta kontrarevolucije; glavni sovraznik
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je sedel namre¢ v Franciji sami. Neugodni gospodarski poloZaj je silil mnoZice
v vstaje, meStanstvo pa se jih je balo, radi Cesar je nastopalo proti vsem
radikalnej$im ljudem, dopus¢ajo¢ obenem reakcionarno agitacijo. Mesanstvo,
ki je radi Spekulacij zmeraj bolj bogatelo, je rajsi trpelo reakcijo, kakor pa da
bi ugodilo mnozicam.

Neuspehi na fronti, kjer se je zalela intervencionisticna pruska armada
zmeraj bolj blizati Parizu, kjer je nameravala zopet vzpostaviti absolutistitno
kraljestvo, in pa napredujoca kontrarevolucija v dezeli — vse to je znova
pognalo sanskilote na ulico. Slednji so si zaenkrat pridobili tudi simpatijo

Rouget de I'Isle, pesnik Marseljeze

velemeScanskega razreda, ker mu je bila tisti hip reakcija nevarnejsa kakor pa
mnozice. Ko je izSel poziv za vpis v revolucionarno armado, so privreli iz
vseh koncev Francije bataljoni prostovoljskih Cet: okrog 40.000 prostovoljcev
je sedaj odkorakalo na fronto, prepevajo¢ znamenito marseljezo, pesem, ki jo
je prav v tej dobi zlozil Rouget de I’ Isle in je postala revolucionarna himna.

Toda glavni sovraznik je sedel prav za prav doma, v Tuilerijah in je spletal
izdajalske niti v inozemstvo, obenem pa stalno ogrozal notranji mir. MnozZice
so se tega dobro zavedale. 10. avgusta 1792 so zapeli pariski zvonovi, ulice
so ozivele; mnozice so navalile na Tuilerije, kjer je bil nastanjen dvor. 1200
ljudi je padlo v boju, konéno pa je bil Ludvik XIV odstavljen in zaprt v Temple.
Monarhija je bila porusena, Francija je postala republika.

Toda sama proklamacija republike Se ni zadoScala. Treba je bilo iz jav-
nega zivljenja odstraniti poslednje rojalistitne in fevdalistiéne ostanke in od-
praviti korupcijo. Vlado so prevzeli zirondisti, stopil pa je vanjo tudi Danton.
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Nova vlada je sklenila sklicati novo skupstino, konvent, ki naj da Francozom
novo ustavo, temeljeco na svobodi in politiéni enakopravnosti. Volilno pra-

" vico so dobili sedaj vsi Francozi, ki so izpolnili 21. leto starosti.

Vlada zirondistov je bila prisiljena delati, kajti k temu jo je sililo nara-
$cajoce gibanje mnozic. Slednje so dobile v svojo oblast parisko obcino, ko-
muno, kjer je bilo sedaj zbrano revolucionarno jedro. Tu so imeli glavno
besedo levicarji Robespierre, Marat in Desmoulins. Pariska komuna je izvolila
poseben odbor z Maratom na €elu, ki je pozaprl okrog 3000 kontrarevolucio-
narjev. Toda mnozica ni imela v rokah Se vazne ustanove, namre¢ sodista;

_()svoiitev Tuilerij 10. avgusta 1792

v njem so imeli Se vedno glavno besedo reakcionarji, ki so zaeli krivee — izpu-
stati. Ko pa je hotela meScanska vlada razpustiti Se parisko komuno, ki je
postajala zmeraj bolj nevarna, tedaj so mnozice navalile septembra 1792 na"
jece in v dveh dnevih pobile okrog 1000 rojalistov, ki so pricakovali resitve
od — pruske armade. Prepad med meS¢anstvom in mnozicami je postajal zme-
raj globlji.

PariSki dogodki so dali revolucionarni armadi na fronti silen elan in pri
Valmyju je ta armada perazila Pruse, ki so se zaceli nato umikati. _

Septembra 1792 je bil polozaj torej slede¢: Revolucijo so sprejele v roke
mnozice, dasi je nad Francijo viadala Se zmeraj meScanska vlada zirondistov.
Mnozice so zatrle kontrarevolucijo doma, revolucionarna armada pa je odbiia
prusko vojsko. Pot je bila prosta!

Konvent se je sestal 21. septembra 1792; njegcva doba pomenja viSek
irancoske revolucije. Tudi kenvent se je moéno premaknil na levo: desnico so
sedaj predstavljali zirondisti, ki so postajali tem bolj desnicarski, ¢im
radikalnejSa je postajala levica. Vide¢ v kraljestvu najboljSe jamstvo za varstvo
zasebne lastnine, so postajali zmeraj bolj rojalisti¢ni. Skrajna levica, ki so jo
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imenovali »g or o, je bila odloéno republikanska; vodili so jo Robespierre,
Danton in Marat. Sredi med Zirondisti in goro se je razprostirala »d o lin ag;
radi splosne volilne pravice je priSlo namre¢ v konvent nebroj poslancev,
ve¢inoma iz podeZelskega malomeS¢anstva, ki niso vedeli, kam naj se obrnejo.
V nepoucenosti so vlekli enkrat z zirondisti, drugi¢ z goro, zmeraj pa s tisto
skupino, ki je imela tisti hip najve¢ izgleda na uspeh. Glavna nasprotnika v
konventu sta si bila zironda in gora.

Konvent je takoj spocetka resil tri vpraSanja, in sicer: soglasno je pro-
klamiral republiko, uvedel je novo Casovno Stetje, ki se je leto po njem price-
njalo z 22. sept. kot prvim dnem republike, obenem pa je dolocil temelje nove
ustave, ki naj v politicnem oziru proklamira demokracijo, v ekonomskem pa
varstvo zasebne lastnine. Za zasebno lastnino se je izjavila tudi levica, Cemur
se ne smemo Cuditi; zastopala Se ni industrijskega proletarijata, ki ga je bilo
zelo malo, nego radikalnejSe malomescanstvo. .

S temi sklepi je bilo konec enotnosti v konventu in zavladal je v njem
najhujsi boj med obema skrajnima skupinama, ki sta se razsli ze pri vprasanju
o kraljevi kazni. Ludvikovo veleizdajstvo je bilo dokazano z dokumenti, ki
so obenem kompromitirali tudi nekaj zirondistov. Do¢im je vsa gora zahte-
vala smrtno kazen, pri ¢emer je Marat vzkliknil: »Ludvik mora umreti, ker
mora doniovina Ziveti,« so bili Zirondisti v silnih Skripcih: ¢e bi se izrekli
za smrtno kazen, bi se proti njim obrnilo vse plemstvo in velemes¢anstvo, ki
sta jih podpirala; ¢e bi se pa izrekli proti smrini kazni, bi naleteli na najhujsi
odpor mnozic, ki bi jih zbrisala s povr§ja. Preslabi, da bi se odlo¢ili sami,
so skuSali naprtiti odgovornost na mnozico, ki bi se naj izjavila z ljudskim
glasovanjem, a ta manever je znala gora prepreciti. Dosegla je, da je ves kon-
vent v januarju 1793 soglasno sklenil, da je Ludvik kriv. Kazen je bila smrt in
smrtna obsodba je bila izvrSena 21. januarja.

Ta dogodek je bil za vso evropsko reakcijo ziv opomin, da je treba revo-

luciji v Franciji zaviti vrat. Za boj proti Franciji so bili odlo¢ilni tudi gospodar-
ski momenti: Anglija, ki se je sama razvijala v izrazito kapitalisticno dezelo,
se je zbala konkurence francoskih kapitalistov, zato je stopila na Celo bloka
reakcionarnih drzav, ki so bile v njem predvsem Prusija, Avstrija in Rusija.
Vojno je pricela Anglija z blokiranjem francoskih pristanis¢.
' Medtem ko se je zunaj pripravljal nov napad na Francijo, ljudstvo v njej
Se zmeraj ni imelo kruha. Videlo je, kako se iz mesanstva dviga nova plast
priviligirancev, Spekulantov, dobaviteljev, ki so’ bogateli na racun revolucije,
spoznalo pa je tudi, da je ta kasta nasla svoje zascitnike v Zirondi. Iz mase
so vznikale nove zahteve, ki so nasle odmev v komuni, od tod pa so se vtiho-
tapljale v goro. Gora je sedaj postavila sledece zahteve: doloditev maksimalne
cene kruhu, izro€itev zemljis¢ tistim, ki jih obdelujejo, in uvedbo progresivnega
obdavcenja. To niso bile nikaksne zahteve, ki bi merile na nov socialni pre-
vrat, bile so docela reformistiéne, vkljub temu so pa naletele na najhujsi odpor
zironde, ki so jo podpirali plemstvo in velekapitalisti. Zlasti plemstvo je sma-
tralo Zirondo za sredstvo, da zatre z njo revolucijo, pozneje pa pokonéa njo
samo in izklice monarhijo.

Socialni boj med goro in zirondo je prikipel kmalu do vrhunca; mnozice,
ki so bile za goro, so prisilile Zirondo, da je odstopila, pri Gemer so bili naj-
bolj desnicarski zirondisti pozaprti. Nad Francijo je zagospodovala gora.

Zmaga gore pa je zahtevala tudi Zrtev. 14. jul. 1793 je Zirondistinja Char-
lotte Corday (izgov.: Sarlot Kord4j) v kopeli zabodla M arata. Marat je bil
najpopularnejSa, obenem pa najbolj obsovraZzena oseba francoske revolucije.
Bil je Clovek silnega temperamenta, nepodkupljiv, najbolj neustrasen, najbolj
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konsekventen, skratka najbolj revolucionaren revolucionar. V svojem casniku
»L’ami du Peuple« (Ljudski prijatelj) je pisal Clanke, ki so vzigali mnozico.
Po zunanjosti je bil grd: nizek po postavi, suhljat, na obrazu je imel krvave
podplutbe, od ofi mu je neprestano kapalo. Kaj je bil pred revolucijo, se ne
da dognati, gotovo pa je, da je mnogo pretrpel. Revolucija je bila zanj priloz-

nost za silen protest proti druzbi, ki ga je preje zanicevala, brcala in ki jo je

obtutil kot svojo sovraznico. Nad njo se je v revoluciji masceval in zato nje-

govo sovrastvo do vladajotih ni poznalo meja: zahteval je glave tisoceril,

Marat

besnost boja je stopnjeval do krvizeljnosti. Sovrastvo co druzbe je kazal tudi
v obleki: v konvent je prihajal razcapan, z umazanim robcem krog glave, javno
razkazujo¢ svojo grdoto in pljuvajo¢ na vse manire. Njegove besede so po-
vzrocale med mescani paniko. — Do€im je bil Robespierre genijalen moralist,
Danton genijalen ljudski tribun, je bil Marat genijalen mucenik za veliko stvar.

Po padcu zironde je morala sprejeti gora tezko dediscino. Povsod je
vladala lakota, radi zastoja industrije se je vecala brezposelnost, na kmetih
so zavlatevali razdelitev zemljis¢, v mestih je cvetelo oderustvo, veriznistvo
in korupcija, na mejah je divjala vojna, kontrarevolucija pa se je pripravljala
na nov udarec, :
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Zirondisti so organizirali najprej upor v Normandiji in Bretanji, ki pa
je bil po sreci zadusen. Vet srece je imelo spocetka mescanstvo na jugu, konéno
pa je bila tudi tam reakcija v krvi zaduSena. Pri tem je trpel zlasti Lyon, ki
je bil sredisce kontrarevolucije na jugu; ko so ga revolucienarne cete zavzele,
so ga docela pcrusile, le Sole, javna poslopja, bolnice in delavske hise so
ostale zavarovane pred razdejanjem. Mesto je zehtelo od krvi. — Glavno
sredisce kontrarevolucije pa je bila Vendeja. V tej pokrajini je zivelo zaostalo -
kmetiSko prebivalstvo, ki je bilo §e vse v sponah katolicizma in se ga veliki
dogodki sploh Se niso dotaknili. Reakcija je imela tu kaj lahko delo, da je
dvignila kmete v boj za boga, domovino in stari red. Zacela se je straSna
guerilska vojna. Kmetje so bili sicer slabo obcrozeni, pa¢ pa so dobro po-
znali teren in napadali vladne cete iz zasede, se nato razsli in se kasneje znova
zdruzili v vetje skupine. V neprehodnih vendejskih gozdovih in mocvirjih <o
poginile cele revolucionarne vojske. Kdor je prisel kmetom v roke, je bil ma-
sakriran; umevno je, da tudi revolucionarna vojska ni poznala pardona. Ven-
dejska vstaja je bila tem nevarnejSa, ker so skusali kmetje prodreti do Nan-
tesa, da bi se tam zdruzili z Anglezi; Ce bi se to posrecilo, bi bilo v Franciji
konec republike. Vlada je poslala v Vendejo takozvane »peklenske kolone«, ki
so pozgale vasi, poteptale polja, skratka uniile vse, da ni niti eno ognjiste
kontrarevolucije cstalo celo. Vstaja je bila konino zaduSena, kmetom pa ni
preostalo drugo, kakor da so se raztepli na vse strani in se zbrali nato v
roparske tolpe. V Vendeji so dosegli izrodki grozot in bestijalnosti svoj visek.

Medtem ko je v nctranjosti divjala drzavljanska vojna, se je moral ostali
del revolucienarne armade boriti na frontah. Polozaj je bil 1. 1793 res obupen.
Vendar pa je imela francoska armada napram zunanjim sovraznikom eno
veliko prednost: fevdalizem je bil namre¢ tudi v drugih dezelah Ze v razkroju
in njegova gnilcba se je kazala tudi v armadah, kjer so gospodovale samo
ruhle glave najviSjega plemstva, kjer je vladala poleg slabe naokorozbe silna
kerupcija. Francoska armada je bila reorganizirana po demokratiénih prin-
cipih, bila je zmedernizirana in mocno elasticna. V njej ni bilo nikakrsnih
placancev, ki jih je bilo treba zbicati v boj, sestavljali so jo samo mladi ljudje
iz mest, ki so vsi goreli za revolucijo. V njej je bil zbran cvet francoskega
naroda in zato so bili Francezi 1. 1794 Ze povsod zmagoviti.

Gora ni samo zadu$ila kontrarevolucije in uspe$no vodila vojne, nego
je tudi reorganizirala notranjo upravo in zgradila tako republiki demokraticno
ogrodje. Obenem je pripravljala novo ustavo, ki je bila sprejeta junija 1793.
Nova ustava je sicer priznavala politicno demokracijo, ni pa ustvarila eko-
nomske, radi Cesar so jo na novo vzrasli levicarii mo¢no napadali. V teh
levicarjih pajdemo Ze prve sledove moderne proletarske miselnosti, ki so se
izrekli proti zasebni lastnini. Radikalni revolucionar Buonarroti je napisal o
ustavi med drugim tudi sledefe znacilne besede:

»Dokler ostane tako, kakor je, bo naisvobodnejsa politicna oblika
koristila samo tistim, ki jim ni treba delati. Dokler so liudske mnozice pri-
siliene tezko in neprestano delati in se zato ne utegnejo poudti o javnih
vprasaniih, ker je njihovo Zivljenje odvisno od bogatinov, sklepajo o vseh
vuznejsih sivareh le bogatini.«

Ustava iz 1. 1793 ni stopila nikoli v veljavo.
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Nova vlada se je morala boriti tudi na ekonomskem polju. Dolocila je
maksimalne cene kruhu, sklenila smrtno kazen za vsakega, ki bi kopicil blago.
Vendar pa je manjkalo vladi nekaj, namre¢ znanosti o gospodarstvu in nje-
gavih zakonih; ni poznala Se mehanizma kapitalisticnega produkcijskega na-
gina, ni poznala Se onega, kar je pozneje odkril Marx.

Radi uspedne obrambe pred kontrarevolucijo in zunajimi sovrazniki ter
radi reform na ekonomskem polju se je zatekla vlada k — diktaturi. Vladar
Francije je postal Robespierre.

4, Revolucionarna diktatura

Revolucionarne diktature niso zahtevali samo interesi revolucije, nego je
tudi sam razvoj el v njeno smer. Po padcu zironde so zavladali namre¢ naj-
bolj sigurni ¢lani gore, ki so pri§li vodbor za javno oskrbo, kije
kmalu postal srce revolucije. Ta odbor je dobival vedno vel pravic, dvignil
se je nad vlado in konvent in je oba nadziral. Obenem je preko vse Francije

— — e '. - - = ;'_:._3!

PariSka guillotina

razpredel dobro organizirano tajno policijo, ki je nadzirala vsako kretnjo
kontrarevolucionarjev in delala roko v roki z revolucionarnim tri
bunalom, ki je posiljal obtozence ali v prognanstvo ali v smrt. Ta tribunal
je delal s silnim terorjem in pod njegovim vodstvom je padlo, ko je bila
diktatura na visku, dnevno 50 do 80 glav. Oktobra 1793 je poslal na Safot
tudi Marijo Antoinetto.
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Krog tistih, ki so imeli vso mo¢ v rokah, se je zmeraj bolj ozil, dokler ni
zdruzil vse moci v sebi en sam diktator — Robespierre. Do¢im je bil neko¢
konvent najvi§ja sila, odbor za oskrbo samo njegov organ, a je posameznik
igral samo postransko vlogo, se je v teku casa situacija docela preobrnila:
Robespierre je postal edini diktator, cdbor za oskrbo mu je sluzil samo za
podstavek, konvent pa za bolj ali manj poctreben okrasek. Seveda ce je vrsil
razvoj v to smer stopnjema, dokler ni dosegel opisane oblike spomladi 1794,
ko je zavladal nad Francijo triumvirat, ki so bili v njem sicer Robespierre,
Saint-Just in Couthon (izgov.: Senziist, Kut6n), vendar pa je bil fakticni
vladar le prvi.

Revolucionarna diktatura je vodila boj proti zdruZeni evropski reakeiii.
dolocila zivilom najviSje cene, uvedla metrski sistem, v upravi pa najstrozji
centralizem. Kot malomes¢anska diktatura je proklamirala zasebno lastnino
za nedotakljivo. Robespierrov namen je bil, da z diktaturo ustvari stanje, ki

Usmrtitev Marije Antoinette

bo omogocalo demokracijo. Vide¢, kako Spekulantje in oderuhi izkoriscajo
pridobitve revolucije in preprecujejo pravo demokracijo, je skuSal z govori,
policijskimi odredbami, predvsem pa s terorjem ljudi poboljsati, pri cemer
se ni zavedal, da ustvarjajo ekonomske razmere psihologijo, ne pa obratno:
zato je bilo njegovo delo brezuspe$no. Njegov namen je bil, namesto
egoizma postaviti moralo, namesto aristokratske casti
pravi¢nost, namesto tiranije mode vlado razuma, name-
stogizdavosti duSevno velié¢ino. Dokler bi tega ne dosegel, naj
bi bila demokracija suspendirana.

Vsaka revolucionarna diktatura pa nujno povzroti med samimi revolu-
cionarji dvojno opozicijo: levicarsko in desnicarsko, Ker je diktatura odpra-
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vila sekcije, ki je v njih gledala omejevanje svoje oblasti, so se zaceli levicarji
organizirati v sekcijskih drustvih, ki so predstavljala levi¢arsko opo-
zicijo. Sekcijska drustva je vodil Hébert, ki je nadaljeval Maratovo pol ticno
smer, obenem pa vodil mocno ateisticno propagando. Te opozicije Robes-
pierre ni maral dopustiti in je poslal na safot Hebertiste in ostale levicarje,
s Cimer je skopal sebi in revoluciji grob. Spodrezal si je tako vejo, ki je na njej
sedel. Pred tribunal so prihajali sedaj navadni ljudje iz mnozice, vojaki, de-
lavci, klepetulje, ki so v neprevidnosti rekli kako besedo prevec.

Robespierre

Dejstvo, da je poslal Robespierre na Safot najbolj radikalne ljudi, je na-
vdalo vso reakcionarno Francijo z novimi nadami. Ko so vodili 24. marca
Hebertiste na smrt, je ves elegantni Pariz oblegal moriste. Toda Ze nekaj dni
po levicarjih so prisli na vrsto revolucionarni desniéarji, ki so se zbirali
krog Dantona. Danton je bil osebno najsimpati¢nejSa figura francoske revo-
lucije. Spocetka je bil najdrznejSi in najnesebicnejSi revolucionar, a v teku
let je postal utrujen. Utrujenost ga je vedla v mirnejSe gledanje in to mu je
bilo v pogubo. Obdolzen, da je izdal svetinje revolucije, se je 2. aprila 1794
predstavil tribunalu: »Jaz sem Danton in revolucija me pozna. 35 let mi je.
Moje bivaliste bo kmalu ni¢ in moje ime bo Zivelo v panteonu zgodovine.«
Aprila 1794 je bil s tovarisi umorjen. Kakor nad levicarji se je tudi nad desni-
Carji izvrsil justiéni umor.

Robespierru pa ni zados¢alo, da je dal pogubiti levifarje in desniéarje,‘

nego je naperil udarec tudi proti svojim sotrudnikom v varnostnem odboru.
Ker jih je hotel poslati« smrt na legalen nacin, je zahteval odobritve od kon-
venta, ki pa je naletel v njem na najhujsi odpor. Ko je zahteval za obdolZence
smrino kazen, ga je konvent aretiral, 10. termidorja (28. julija) 1794 pa ga
poslal na moriS¢e. Ta datum je postal usodni datum francoske revolucije.
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Po znadaju je bil Robespierre svojstven clovek. Bil je velik moralist, ob-
enem pa zelo Castihlepen; njegova Castihlepnost je bila, da’bi postal najmo-
rainejsi revelucionar. Grehota se mu je zcela veleizdaja, one, ki so znali uzi-

Heébert

Danton || ° L ’

vali zivljenje, je sovrazil, kakor sovrazi evnuh moske. Prav znacilno je zanj,
da je v dobi, ko je Pariz pubtel od krvi, dal v konventu skleniti zakon o biva-
nju najvisjega bitja in o neumrjocnosti duse.
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5. Sunek na desno: mescanstvo konénoveljavno utrdi svoje pozicije

Po Rcebespierrovem padcu je vse mescanstvo zadihalo: vsakdo se je po-
¢util, kakor da bi pravkar usSel rablju, in ves Pariz je kar hitro vrgel s sebe
kuto dolgocasne in pedantne moralisti¢ne republike.

Robespierra ni vrgla burzuazija, vrgla ga je malomescanska gora, kajpak
s podpero burzuazije. Prepozno pa je gora spoznala, da je postala sama
ujetnica velemescanstva. Znova so sedaj vstali Spekulantje, devizni prekupce-
valci, oderuhi in vojni liferantje, ki so skupno z velekapitalisti skufali ¢im
pieje odpraviti vse ovire, ki so bile nasprotne interesom profita. Tako se je
ustvarila mo¢na stranka termidorijancev, stranka meSéansko kapitali-
sticnega reda, ki so se ji pridruzili tudi rekateri bivsi Robespierrovi pristasi.
Zapihal je pac¢ veter reakcije! Kar pa je Se ostolo levice, so jo s procesi uni¢ili.
Termidorijanci so odpravili maksimalne cene in izjemne zakone proti plem-
stvu in duhovséini. e

Proti tej akciji so bile mnozice skoroda brez moci, ker jim je njihov glavni
organ, sekcije, unicil Ze Robespierre. Fazen tega pa je mescanska reakcija or-

Pouli¢ni boji v dobi termidorijancev

ganizirala iz mladine, ki jo je imenovala »zlato mladino«, fasistovske tolpe, ki
so javno po ulicah napadale in pretepale delavce in vse, ki so bili osumljeni
kot revolucionarji. Obenem z mescansko vlado se je ze tudi porodil — fasizem!

Nekateri levicarji so sicer skusali dvigniti ze preutrujeno mnozico s pa-
rolo »Kruh in ustava iz 1. 1793« v boj prcti reakeiji in so res dosegli vstajo,
ki pa je bila Ze prvo no¢ zadusena: vojastvo in »zlata mladina« sta ponoti
vdrla v predmestja, razorozila in pobila delavce, medtem pa se je tribunal ze
pripravljal, da poslje v smrt poslednje pristase gore.
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VelemesScanstvo je zmagalo na vsej Crti, kajti notranji zmagi se je pridru-
zila kmalu Se zmaga na bojnih poljanah. Tako je dobilo proste roke in je
preuredilo republiko po svojih interesih. Predvsem je dalo republiki novo
ustavo, ki je bila sprejeta avgusta 1705. Ta ustava je odpravila demokracijo
s tem, da je priznala volilno pravico samo tistim, ki so placali doloeno vsoto
davkov, s ¢imer je bil proletarijat odrinjen od soodlocevanja.

25, okt. 1795 je meScanstvo odpravilo konvent in postavilo na njegovo
mesto petclanski direktorij: s tem dejstvom je zasedel francoski prestol denar.
Kapitalisticnemu principu je bilo odslej podrejeno vse: delovne roke prole-
tarcev, pesti vojastva in mozgani ucenjakov.

Napoleon kot cesar

V stremljenju, da razsiri nov red tudi po drugih deZelah, je naslo fran-
cosko mesanstvo Napoleona Bonaparta, velikega vojskovodio, ki je
z vojsko izpodkopaval fevdalizem povsod, kamor je prisel. Toda Napoleon
ni delal zastonj: novembra 1799 je postal konzul, nato diktator, kontno pa
si je 1804 posadil cesarsko krono na glavo. MeS¢anstvo se mu je rado podre-
dilo, kajti Napoleon je naSel ono ¢arovno sredstvo, ki je z njim utrdil notraniji
»mir in red«: proletarijat je poslal na bojne poljane, s ¢imer je resil meS¢anstvo
motecega strahu, obenem pa si je slednje z vojnimi dobavami mnoZilo pre-
mozenje. Zato se ne smemo Cuditi slavospevom Napoleonove Zenijalnosti, ki
so se ohranili do danes v mescanskih listih in Solskih &itankah.

Vsa ta mesCanska reakcija je znova zbudila revolucionarno gibanie.
Ustvarila se je velika zarota, Cije voditelja sta bila Babeuf (izgov.: Babéf) in
Buonarroti. Oba sta Ze spoznala, da je prava demokracija brez
gospodarske enakosti nemogoca, zato sta stremela po odstra-
nitvi zasebne lastnine. Naécrt za zaroto je napravil Babeuf v jeci 1. 1705 in je
ustanovil fajno »Politiéno zvezo za dosego enakosti«, ki se je pozneje zdru-
Zila s »Panteonskim drustvome, ki ga je ustanovil Buonarroti. Oba revolucio-
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narja sta zbrala krog sebe tisoce in tisofe zarotnikov, vendar pa se jima namen
ni posrecil. Februarja 1706 je bila zarota odkrita: Babeuf je bil obenem s
prijateljem Darthéjem obsojen na smrt, Buonarroti pa v jeco. Slednjemu je
ponujal pozneje Napoleon visoko mesto v drzavni upravi, kar pa je zvesti

Gracchus Babeui

revolucionar z zani¢evanjem odklonil. Ko je priSel 1. 1807 na svobodo, je Se
do svoje smrti (1837) sodeloval v vseh celinskih revolucionarnih gibanjih. —
Babeufov in Buonarrotijev poizkus je sicer propadel, vendar oznanja delo
obeh Ze prve kali modernega delavskega gibanja. Oba sta svetilnik, ki je svetil
v bodo¢nost.

V francoski revoluciji je zmagalo meScanstvo, zmagal je kapitalisti¢ni
druzabni red. Vsi poizkusi levicarjev, da bi ga porusili, so se morali radi
nedostajanja industrijskega proletarijata ponesreciti. Slednjega je ustvaril Sele
novi red, a v njem si je ustvaril tudi lastnega nasprotnika in — kakor pravi
Marx — grobarja.

[Literatura: Otto Riihle, Die Revolutionen Europas. II. knjiga (marks) —
M. Beer, Allgemeine Geschichte des Sozialismus und der sozialen Kimpfe (marks.). —
Petar Kropctkin, Geschichte der franzosischen Revolution (anarh,). — Ullsteins Welt-
geschichte, 5. knjiga (me%&.).] e
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Jvan Klicae, Jmperializem

Razredno zavedno delavstvo je naS Cas postavil pred ogromne na-
loge, katere bo lahko izvrsilo samo, ¢e bo pravilno ocenilo gibalne sile
sodobne druzbe in po njih uravnalo svoje delovanje. Med najvaznejse
gibalne sile sodobne druzbe spada brez dvoma imperializem, Proucavanje
imperializma je vazno in potrebno zlasti radi tega, ker se ustanovitelja
znanstvenega socializma Marx in Engels nista bavila z raziskovaniem
imperializma, saj je to pojav, ki se je razvil Sele v zadnjih desetletjih
19. stoletja, torej v casu, ko sta svoje Zivljenjsko delo 7Ze koncala. Vendar
je nithova objasnitev osnovnih zakonov kapitalizma dala trdno podlago,
da je lahko marksisticna znanost imperializeny razumela in ocen:la.

Beseda imperializem izhaja od latinske besede imperium in je po-
menila pri Rimljanih cblast, ki jo je Rim izvajal nad podloZnimi narodi.
Ta oblast je bila zlasti velika in je obsegala skoro ves takrat znani svet
za cesarja Trajana (98—117 po Kr.). Imperializem v SirSem zmislu be-
sede pomeni torej stremljenje po gospodstvu nad drugimi narodi. Konéni
cilj tega stremljenja bo seveda ustanovitev velike svetovne drzave. Im-
perializem v tem zmislu je seveda zelo star pejav, star tako, kakor je
organizirana drzava. Poznali so ga Ze stari kulturni narodi, kakor Babi-
lonci. Asirci in Egipcani in nasteli bi lahko polno primeroy tudi za srednji
in novi vek. In vendar zgodovinarji in politiki imenujejo predvsem dobo
od osemdesetih let 19. stol. naprej imperialisticno dobo in sledijo jim v
tem tudi marksisti¢ni pisatelji Roza Luxemburg, Sternberg, Buharin in
drugi. lmajo zato tehten vzrck, kajti imperializem, kakor se je razvil v
osemdesetih letih prej$njega stoletja, se v marsiCem bistveno razlikuje
od na zunaj sli¢nega stremljenja v prej$njih dobah. Razlika ne lezi samo
v tem, da je imperializem postal prav izrazit in sploSen pojav, ki Ze na
zunai oznaCuje dobo od osemdesetih let pa do danes. Vazneje je. da se
sodobni imperializem razlikuje od starejSega po gibalnih silah in
po notranii nujnosti, ki ga Zene k udejstvovanju.

Imperializem v starem in srednjem veku je v glavnem povzrodila
zelja vladajoce plasti kakega moc¢nega naroda, da poveca svojofevdal-
no rento na radun slabsih in manj organiziranih narodov. Zmagovita
vojna je prinesla plen, nove tribute, davsCine in- dohodke prisilnega dela.
To so razlogi, ki so privedli do ustanovitve ogrommih drzav, kakor n. pr.
rimske, frankovske, arabske in mongolske drZzave. Ze zgodaj se pojavi
kot vazna gonilna sila imperializma trgovski kapital. Njegova
vloga postane oditna Ze v starem veku. Povzrogil je n. pr., da so Rimljani
razdejali Kartagino in Korint 1. 146 pr. Kr., Ceprav je bila njih politi¢na in
vojaska sila Ze popolnoma brezpomembna. Rimski trgovski kapital se je
hotel na ta nacin znebiti nevarnih trgovskih konkurentov. Trgovskemu
kapitalu je treba tudi pripisati, da so Rimljani osvojili helenistiCne drZzave
ob vzhodnem robu Sredozemskega morja. V novem veku je imperialisti¢na
vloga trgovskega kapitala Ze od zacetka velika, saj je njegova zasluga,
da so odkrili nove dele sveta. Znano je, da je l. 1492 Kristof Kolumb iskal
novo pot v Indijo, odkoder so prihajale za¢imbe in dragocenosti v Evropo,
ker so Turki zaprli staro pot preko Levante za trgovski promet. To se mu
sicer ni posrecilo, pa¢ pa je odkril nov kontinent, Ameriko. Pot v Indijo
pa so nasli malo pozneje Portugalci. Sestnajsto stoletie stoji zato v zna-
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menju &panskega in portugalskega kolonialnega imperija. Ze v 17. stoletiu

“pa so Spance in Portugalce skoro povsod izrinili in nadomestili Holandei,

Anglezi in Francozi. Holandci, ki so postali dedii Portugalcev, so sc
sicer v prvi vrsti bavili s trgovino in brodarstvom, vendar trgovski ka-
pital se je naslanjal Ze tudi na mo¢no razvito obrt in manufakturo. Ohra-
nili so jedro nekdanje kolonialne posesti — Sundske otoke — do danes.
Holandce so v drugi polovici 17. stoletja prekosili Anglezi, ki so si pola-
goma zgradili imperij, kakor ga svet Se ni videl. Podlago za to je dalc
gospodstvo na morju, ki datira od leta 1588, ko so AngleZi razbili veliko
&pansko brodovje, ki jih je ogrozalo. V 17. stoletju so ustanovili Kolonije
v Ameriki in pridobili prve postojanke v Indiji. Kolonije v Ameriki je usta-
novila in vodila drzava, vse ostalo pa je osvojil za Anglijo trgovski kapi-
tal, organiziran v trgovskih kompanijah. Trgovska kompanija je bila del-
nika druzba, ki je dobila od drzave mbnopol trgovanja z doloCeno pre-
komorsko dezelo. Bavila se ni samo s trgovino, temve¢ v svrho osvojitve
in za%cite trgovskih oporis¢ je vzdrzevala bojna brodovja, najemala voj-
ske in imenovala uradni$tvo v pridobljenih kolonijah. NajvaZnejSa in naj-
starejsa je angle$ka vzhodno-indijska kompanija, ki se je ustanovila leta
1600. Francozi in Holandci so takoj posnemali Angleze in kmalu so kom-
panije obvladovale skoro vso trgovino s kolonijami. Med kompanijami je
vladala ostra rivaliteta in velikokrat so izbruhnile trgovske vojne, kaiti
kompanije so vedno nasle za&Cito pri svojih vladah. Najnevarnejsi tek-
meci AngleZev so bili v 17. in 18. stoletju Francozi. Energini in sposobni
minister Sully je v dobi Henrika IV. (1589--1619) postavil temelje fran-
coske moc¢i na morju in za Ludvika XIV. (1661—1705) je bila Francija Ze
velika pomorska sila, ki je ogrozala Anglijo zlasti v Ameriki in Indiji.
Boj. ki se je vnel vedno znova, se je koncal za sedemletne vojne (1756
do 1763) z zmago Anglije, ki je odvzela Franciji Kanado in jo izrinila iz
Indije. Francozi so se ma$cevali za to izgubo s tem, da so podpirali upor
trinajstih angleskih kolonij v Ameriki. AngleZi so po dolgotrajnem boju
morali v Versaillesu 1, 1783 priznati neodvisnost upornih kolonij, ki so se
odslej imenovale Zedinjene drzave Amerike. Bila je to sicer velika, zato
pa poslednja in edina izguba. Angleski imperij se je odslej podasi, toda
stalno mnozil in vecal, Francozi pa so utrpeli Se nove izgube v Napoleo
novih voinah, tako da so od nekdanje velike kolonialne posesti ohranili
samo drobce. Vendar to stanje ni trajalo dolgo, kajti Ze med leti 1830 do
1848 so osvojili Alzir, ki je Se danes jedro francoskega kolonialnega im-
perija v severni Afriki, Prav znatno je povecal francosko kolonialno po-
sest cesar Napoleon III., ki je pridobil Obok in Senegal v Afriki, Kam-
bodzo in Ko&intino v Zadnji Indiji. Ko se je v sedemdesetih letih zacela
imperialisticna doba v zgoraj oznacenem zmisly, je Francija Ze imela
obsezno kolonialno posest. Poudariti je treba, da je glavna gonilna sila
francoske kakor tudi angleske kolonialne ekspanzije prav do sedemde-
setih let 19. stol. trgovski kapital, ki Sele sedaj polagoma stopa v ozadje,
da prepusti prvo mesto industrijskemu kapitalu.

Med leti 1750—1820 se je v Angliji izvrsil prevrat v gospodarstvu

radi uvedbe strojev in parne sile. Pojavile so se prve tovarne, vrste pro-
letarijata so se zacele mmoZiti, dobi¢ek spretnih podjetnikov je naglo ra-

" sel. Po 1. 1815 je tudi kontinent sledil vzgledu Anglije v vedno hitrejSem

zamahu. Ze v sredini 19. stol. je industrijski kapital postal odloCilni faktor
me&anske druzbe. Gospodarski, tehni¢ni in znanstveni napredek je bil
izreden, clovegtvo ni dozivelo prej v stoletjih toliko sprememb kakor se-
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daj v desetletjih. Vendar so ta napredek spremljale tudi senéne strani in
te so postajale vedno bolj oCitne. Mestanska druzba pociva ravnotako
kakor anticna in fevdalna na izkorisCanju, samo da to izkoris¢anje nima
oblike suZenjskega dela ali tlake, temveC sloni na vecCvrednosti, ki jo iz-
tisne kapital iz delovne sile, ki je brez lastnih produkcijskih sredstev.
Kopicenje bogastva v maloStevilnih rokah spremlja vedno vecje osiroma-
Senje mnozic in zato je vedno ostrejsi razredni boj neizogiben, Razven
tega trpi kapitalisticno gospodarstvo na notranji neskladnosti, ki se prav
drasti¢no javlja v gospodarskih krizah. Sicer vlada tudi v gospodarstvu
zakonitost, vendar je ta zakonitost slepa in ne sluzi ¢lovestvu. V ustroju
kapitalisticne druzbe in v notranji zakonitosti kapitalistiCnega gospodar-
stva je treba iskati tudi nove gonilne sile imperializma, ki se javljajo v
sedemdesetih letih 19. stoletja.

Odkar se je uvedel v industriji strojni obrat, se javlja stremlienje k
veleobratu in k vedno viSjemu organskemu sestavu kapitala. Uporaba
mechanicnih sil in strojev zmanjSuje deleZ Zivega dela pri produkciji, toda
vzporedno s tem se zmanj$uje tudi vrednost izdelanega blaga. Ce opa-
zujemo gibanje cen skozi daljSo dobo, opazimo, da navzlic pogostemu
kolebanju cene industrijskih izdelkov padajo. Ce se zmanj$a vrednost iz-
delanega blaga, mora nujno pasti tudi dobicek podjetnika.

Tendenci padajocCe profitne rate se skusa podjetnik prilagoditi s tem,
da poveca chrat in razsiri produkcijo in tako ostane celotna vsota profita
ista ali pa je celo vecCja kakor poprej. Podjetnik, ki se iz enega ali dru-
gega razloga ne zna, oziroma ne more prilagoditi tendenci padajocCe pro-
fitne rate, podleZe konkurenci. Pove¢ana produkcija blaga pa zahteva
nove odjemalce. Domacdi trg na doloCeni stopnji industrijskega raz-
voja ne zadostuje vec in zato nove odjemalce iSCejo v dezelah, ki so in-
dustrijsko manj razvite ali pa se nahajajo Se na predkapitalisti¢ni gospo-
darski stopnji. Kapitalu se tukaj obeta Se znaten dodatni dobiCek. Veli-
kokrat je treba pri tem odpraviti razne ovire in tudi, Ce se je novo trnﬁéc'
odprlo, ga je treba organizirati in ocuvati pred konkurenco. Kapital vpreze
4 v ta namen drzavo, ki v ugodnem slucaju zazeleno nzcml}c zasede, or-
% ganizira in s carinami zavaruje prs.d uc]jubo konkurcnw Stremijc-
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r nega imperializma.

: Stremljenje po novih trzi§¢ih ojacijo zlasti periodicne gospodar-
ske krize, ki se javljajo vsakih 7 do 11 let. Kriza nastane, Ce se pro-
ducira veC blaga, kakor se more prodati in e se porusi ravnotezje med
industrijo, ki producira konzummna sredstva, in industrijo, ki producira
produkcijska sredstva. Krize so neizbezne, dokler je gospodarstvo urejeno
na podlagi zasebne lastnine produkcijskih sredstev. Vendar je moZno
njihovo ostrost in silovitost omiliti, Ce se najdejo novi odjemalci. Zanimi-
vo je, da sledi gospodarskim krizam v Angliji Ze v prvi polovici 19. stol.
povecan eksport v prekomorske dezele. Dandanes se kapitalistiCno go-
spodarstvo ne more ved v znatnejsi meri posluZiti tega leka in odtod tudi
silovitost in brezizglednost sedanje svetovne gospodarske krize.

Videli smo, da vodi stremljenje po novih trZis€ih pogosto k imperia-
lizmu. V tej smeri u¢inkuje $e tudi Zelja po plodonosni nalozbi odviSnega
denarnega kapitala. V industrijsko visoko razvitih drZavah ni vedno mo-

+ gole ves akumuliran denarni kapital naloziti doma, zlasti, ¢e grozi ne-
varnost, da se porusi ravnovesje med delavno silo in kapitalom. To bi se
zgodilo tedaj, Ce bi obilici denarnega kapitala ne odgovarjala zadostna
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ponudba delavne sile, katere cena bi radi tega poskocila v toliki meri, da
bi bila nadaljnja akumulacija kapitala ogroZena. Vemo, da bi notranji
mehanizem kapitalizma tudi v tem slu¢aju kmalu dosegel izravnavo. Ven-
dar do tega niti ne pride, kajti Ze prej se odviSni kapital ekspor-
tira v manj kapitalisticne deZele ali pa v kolonije, kjer je profitna rata
kapitala visoka in delavsko gibanje S¢ malo razvito. Eksport kapitala je
obicajno v najoZzji zvezi z eksportom industrijskil izdelkov, tako da se
oboje med seboj dopolnjuje. Posojita n. pr. v€asih Sele omogocajo po-
znejse dobave. Nalozen kapital je treba varovati in to stori drzava s tem,
da proglasi doti¢no ozemlje za interesno sfero ali pa ga zasede. Vcasih
zadostuje politicno zavezni$tvo in tkzv. smirna« penetracija.

Kdthe Kollwitz, Matere

Moderna industrija potrebuje silne koli¢ine sirovin, ki jih doma
ne najde ali pa ne v dovoljni mnoZini. I3Ce jih zato v deZelah tropskega
in subtropskega podnebja, ki imajo ogromno, ve¢ ali manj neizrabljeno
aaravno bogastvo. V preis$njih casih je trgovski kapital iskal plemenite
kovine, redke rudnine, diSave in zadimbe, sploh blago, kjer je velika
vrednost spojena z majhno tezo. V gospodarskem Zivljenju Evrope ta
uvoz ni igral znatne vloge, sluzil je luksusu in profinjenemu okusu. V 19.
in 20. stoletju pa je obstoj velikih in vaznih industrijskih panog vezan na
uvoz sirovin, kakor bakra, Zeleza, kavCuka, bombaZza, petroleja. V bliZ-
nji bodo&nosti bo posest nesbhodno potrebnilt sirovin pcmenila v Se vedji
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meri kakor sedaj prednost, ki je nenadomestljiva. Imperializem velikih
sil dobiva od te strani vedno novega netiva, Spommiti se je treba samo
na vlogo petroleja pri sklepanju mirovnih pogodb in v povojni politiki!

Videli smo, da se sodobni imperializem od na zunaj sliCnega pojava
v prejsnjih dobah bistveno razlikuje Ze po svojih vzrokih in gonilnih si-
lah. Razlika pa lezi tudi v nujnosti imperialisti¢nega prodiranja.
Imperializem starejSega kova ni gnan po gospodarskih ali druzabnih po-
trebah svoje dobe in ima zato videz edinstvenosti in slucajnosti. Ravno
nasprotno pa velja za novodobni imperializem, Ceprav ni treba iti tako
dale¢ kakor Roza Luxemburg, ki trdi, da kapitalizem sploh ne more Zi-
veti brez imperializma v tej ali drugi obliki, ker bi ga sicer notranja pro-
tislovia razgnala v najkrajSem Casu.

Sodobni imperializem pomeni viSjo razvojno stopnjo kapitalizma in
nastopa zato ¢asovno precej pozno in tudi ne v vseh industrijskih drza-
vah ob istem Gasu. Jasno je, da ni razloga za nastop imperializma, dokler
industrijski kapital Se lahko prodira v lastni domaci nekapitalistiCni pro-
stor, v katerem je kmet Se odlocilen faktor gospodarstva in obrt Se ni
podlegla industrijski konkurenci. Cas imperializma je nastopil Sele takrat,
ko so bili predkapitalisticni razredi odlo¢ilno oslabljeni in ko je koncen-
tracija industrije in akumulacija kapitala Ze dovolj napredovala. Zgodilo
se jetov sedemdesetih letih prejSnjega stoletja. Velik del konti-
~ nentalne Evrope je dosegel takrat potrebno stopnjo industrijskega raz-

voja, ko je istotasno zedinjenje Nemcije in Italije ustvarilo neobhodno
potrebni predpogoj za vstop teh sil v zbor imperialistiCnih drzav.

Zanimivo pa je, da se tudi v Angliji Sele ob tem Casu javljajo zavest-
ne tendence imperializma. Po navedenem bi bilo priakovati, da bi se im-
perializem moral tukaj javiti prej, saj se je v Angliji rodil strojni obrat in
zato je bila industrija Ze v sredini 19, stoletja visoko razvita. Razlog te
zakasnitve ne leZi samo v tem, da je Anglija imela veliko kolonialno po-
sest Ze v dobi, ko je bil trgovski kapital merodajni faktor druzbe, in zato
ni bilo prave potrecbe za imperialistiCno prodiranje. VaznejSa je Se okol-
nost, da je Anglija imela v sredini 19. stoletja tako nesporno industrijsko
prvenstvo, da se ji ni bilo treba bati konkurence niti vi dezelah, ki jih po-
liti¢no ni obviadovala, $e manj pa seveda v svojih kolonijah. Glavni in-
teres Anglije je bil, da po njenem vzgledu tudi druge drZave ukinejo
carine in uvedejo prosto trgovino. Angleski izdelki so potem z lahkoto
nasli odjemalce. Znameniti angleski liberalni drzavniki, kakor Cobden,
Bright in Gladstone se niso niti najmanj brigali za kolonije. Pogosto so
se izrazili'v tem zmislu, da Anglija novih kolonij ne potrebuje. Priporo-
¢ali so celo, naj Anglija dopusti, da se stare kolonije osamosvoje, Ces,
tako se bodo prihranili vojaski in upravni stroski. Zato z neko upravice-
nostjo trdi 1. 1872 angleski konservativni drzavnik Disraeli, da nikdo ni
poskusal s tako vztrajnostjo in spretnostio unic¢iti enotnost anglesSkega
imperija kakor liberalizem. Okroznica narodne liberalne federacije pri-
poroda Se celo 1. 1880, naj se Anglija v bodoCe odrece vsake teritorialne
ekspanzije, pa¢ pa naj navaja na to druge drZzave, CeS, da jihh bo ceplje-
nje sil gospodarsko in politi¢no oslabilo! Vi sedemdesetih letih so se raz-
mere spremenile, industrijska premo& Anglije je slabela, pojavili so se
opasni tekmeci, kakor n. pr. Nemcija, ki je zacela osvajati trzisca, ki jih
je doslej izkljuCno zalagala Anglija. Kolonije so postale potrebne za bla-
gostanje Anglije. Disraeli je bil prvi angleski drZavnik, ki je zavestno
krenil na nova pota. Nakazal je cilj, ki ga je odslej angleSka politika
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stalno zastopala. Treba je bilo zavarovati in izgraditi imperij, udeleziti
se delitve Se nezasedenega sveta in napraviti iz imperija zaokroZeno go-
<podarsko celoto. Biser angleSke kolonialne posesti je Indija, zato je bila
glavna skrb Disraelija, da jo uredi in zavaruje. Zgodovina angleskega im-
perializma v Indiji je zelo poucna, zato jo bom na kratko opisal.

Indijo oziroma obrezne dele Indije je osvojil v drugi polovici 18. stol.
trgovski kapital. zdruZen v Vzhodno-indijski druZzbi. Vzhodno-indijska
druzba je upravljala Indijo do L 1837, ko jo je zamenjala angleska vlada.
Gospodarska in socialna ureditev Indije se ni spremenila, Anglezi so za-
menjali samo starejSe gospodarje. Indija je v tej dobi izvazala celo v
Evropo izdelke svoje visoko razvite obrti, n. pr. tkanine (katuni, indien-
nes). Po uvedbi strojnega obrata v Angliji je Indija kmalu postala vazno
trzisCe za industrijske izdelke. V Indiji se je nalagal v vedno vedji meri
kapital in od tam je angleS8ka industrija ¢rpala potrebne sirovine, Angle-
Ska vlada si je izposodila za osvojitev notranjosti, upravo in gradnjo Ze-
leznic velike vsote in temu primerno nalozila znatne davke. ObdavCenje
ni sluZilo samo za to, da Indijci z cbrestmi vred placajo stroSke za lastno
zasuznjenje, temvec s tem se je posredno tudi doseglo, da se je socialna
strukiura Indije zaCela spreminjati v korist angleSkega kapitala. Indijski
kmet je moral producirati blago za trg, da je*mogel plaati davke v go-
tovini. Isto¢asno so angleski industrijski izdelki unicili cvetodo indijsko
obrt. Angle$ki kapital je imel sedaj na razpolago ceneno delovno silo
obubozanih kmetov in rokodelcev. Blagovna produkcija pa je omiogocila
v vedji meri izkori§Canje naravnega bogastva Indije, ki je postalo do-
stopno tudi v notranjosti, ko se je izgradilo Zeleznisko omrezje. Kmalu
so se otvorili rudniki in ustanovile so se prve tovarne. Angleska vlada je
sicer skuala prepreciti nastanek industrije v Indiji, vendar zaman, po-
hlep angleskega kapitala je bil prevelik. Bojazen angleSke vlade je bila
upravicena, angleSki kapital je z industrializacijo Indije priklical lastnega
grobokopa, kakor kaze vedno bolj ofitno sedanji razvoj v Indiji. Vendar
v sedemdesetih letih Se ta skrb ni bila pereCa, paC pa je vladal strah, da
bi druge imperialisticne drZave poskuSale odvzeti dragoceno kolonijo.
Zlasti se je zdela nevarna Rusija in zato je Disraeli storil vse, da pre-
predi rusko prodiranje v smeri proti Indiji. Da podCrta pomen Indije v
okviru angleskega imperija, je pregovoril kraljico Viktorijo, da se je L
1S77 okronala za indijsko cesarico.

Ko se je zdela Indija dovolj zavarovana, je angleSka politika posve-
tila ve¢ pozornosti Afriki, ki je v osemdesetih letih postala najbolj pri-
ljubljieno tori&e imperializma velikih sil. Znameniti angleski kolonialni
politik Cecil Rhodes (1835—1902) je sprozil idejo afriSkega imperija od

Egipta do Kapa in se takoj lotil z uspehom uresnienja tega nacrta. Im-

perialisti¢ni val je postal tako silen, da se je del liberalcev pod vodstvom
Jozefa Chamberlina odcepil od liberalne stranke in se zdruZil s konser=
vativei v unionisti¢ni stranki, ki je vladala z majhnim presledkom skoro
dvaiset let (1880—1906). Chamberlin je najizrazitej$i predstavnik angle-
tkega imperializma. Njegove nazore razodevajo slededi izreki, ki so po-
stali gesla angleSkega imperializma: Angleski rasi je Bog namenil, da
preobrazi svet; zato mora zastaviti vse sile, da razsiri svojo oblast...
Svet bo postal boljsi, e bo bolj angleski... Enotnost imperija zahteva
ne samo &uvstvo, temved tudi interes. Prva skrb nasih drZzavnikov naij bo,
da utemelje Cut povezanosti imperija na podlagi skupnih materielnily in-
teresov,
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Angleski imperij se je v asu, ko je vladala unionistiCna stranka,
znatno povecal z novimi pridobitvami v Afriki in svetovina vioina je pri-
nesla uresnicenje nacrta Cecila Rhodesa. Od Egipta pa do juZnega konca
Afrike vodi sedaj pot ¢rez anglesko ozemlje. Ze 1. 1914 je obsegal angle-
§ki imperij 30 milijonov km? s 434 milijoni prebivalcev, torej eno Cetrtino
kopnega sveta in veC kakor eno Cetrtino vsega prebivalstva na zemlji.

Kakor Anglija je bila tudi Francija stara kolonialna sila, Na pot no-
vodobnega imperializma je krenila za ministrskega predsednika Julesa
Ferry-ja (1880—1885).

Industrija sicer ni bila tako razvita, da bi nujno potrebovala novih
trzi$¢, pa¢ pa je Francija imela obilo denarja Se iz dobe merkantilizma
in manufakture (16. do 18. stol.), ki ga ni bilo mogoc€e vloZiti v domaco in-
dustrijo, ker bi cena delavnih sil preve¢ poskocila. Ponudba delavnih sil
ni bila velika, kajti mo¢nejSega dotoka z deZele ni bilo, ker je francosko
kmecko prebivalstvo Zivelo Se v precej ugodnih gmotnih razmerah in ker
je bil prirast prebivalstva sploh najnizji v Evropi. Jules Ferry je agitiral
za Kolonialno politiko s trditvijo, da Francija lahko popolnoma varno na-
loZi odvini kapital samo v svojih kolonijah. Poudarjal je tudi, da se
Francija ne sme odredi imperializma, ¢e hoCe ohraniti poloZaj velesile.
Jules Ferry je sicer moral odstopiti 1. 1885, ker so francoske Cete utrpele
nekaj izgub v Zadnji Indiji, vendar so nasledniki nadaljevali imperiali-
sti¢no politiko. Uspeh je bil prav znaten. V severni Afriki so Francozi
osvojili 1. 1881 Tunis, 1. 1912 Marokio, v srednji Afriki pa so prodrli od
Senegula do Nigra (1883—98) in od Nigra in Konga do Cadskega jezera.
V Aziji so zasedli Anam in Tonkin (1883—85), v Indijskem oceanu pa ve-
liki otok Madagaskar 1. 1895, L. 1914 je francoski kolonialni imperij ob-
segal 11 milijonov km® s petdeset milijoni prebivalcev.

V kolonije je Francija sicer vloZila veliko kapitala, vendar ga je Se
bilo dovolj na razpolago, tako da je odhajal v obilni meri v gospodarsko
manj razvite drZzave juzne in vzhodne Evrope, v Tur¢ijo, Egipt in daljni
vzhod, Samo Rusija je sprejela nad 15 milijard zlatih frankov.

Nemski imperializem se je pojavil precej pozno, zato pa z izredno
silovitostio. Po zedinjenju Nemg&ije 1. 1871 se je industrija silno naglo
razvijala in tudi gospodarska kriza I 1873 tega razvoja ni ustavila. V
osemdesetih letih je nem8ka industrija Ze prekosila anglesko v nekaterih
velikih panogah in v tem Casu se je tudi razmahnila agitacija za prido-
bitev kolonij. Bismarck, ki je takrat vodil nemsko politiko, se je pustil
prepricati, Ceprav je bil mnenja, da Nemci nimajo sposobnih ljudi za
upravo kolonij. Vendar je bil svet v glavnem Ze razdeljen in tako Nem~
Sija velikih in dragocenih kolonij ni mogla pridobiti. Zasedla je 1. 1884

~Togo, Kamerun in juZno zapadno Afriko, |. 1885 pa nems$ko vzhodno

Afriko, nem&ko novo Gvineio in Marsalske otoke v Tihem oceanu. Po
odstopu Bismarcka L. 1890 se je sicer cesar Viljem II. z vsem poudarkom
lotil kolonialne politike, vendar brez veljega uspeha; nemski imperiali-
zem je ostal nenasiCen. L. 1904 piSe neki nemski profesor: »Ce ne do-
bimo novih zemelj, se bomo naglo bliZali katastrofi. Zato je vseeno, kije
jih dobimo ali v Braziliji, Anatoliji, Sibiriji, JuZni Afriki. Danes kakor
pred 2000 leti, ko so Cimbri in Tevtoni trkali na vrata Rima, se ¢uje krik,
krik strahu in obupa, pa tudi krik izzivalnega poguma, polnega vere V
bodo¢nost: Zemelj, novih zemelj!« Nemgcija je obradala poglede pred-
vsem v ekvatorialno Afriko, Maroko in turSko Azijo. V Afriki so se njeni
nacrti ponesrecili vsled odpora Anglije in Francije, ve& uspeha pa ije




imela v Mali Aziji. Mala Azija jc priSla pod gospodarski in politi¢ni pro-
tektorat Nemcije v zmislu imperialistiCnega gesla: zgraditi most od Ber-
lina do Bagdada. Pravec nemskega prodiranja je ogrozal Anglijo v Indiji
m zapiral pot ruskemu stremljenju po Carigradu in Dardanelah. Anglija
ic vedno teze prenaSala zmagovito nem8ko konkurenco na svetovnih tr-
7iSCih, ki se je posluzevala tudi dumpinga. Za vsako naroCilo blaga,
zgradbo Zeleznice in gospodrsko koncesijo se je vnela ljuta borba, Nem~
Cija se je mrzlitno oboroZevala tudi na morju, saj je Viljem II. mavll

1. 1898 v Gdanskem: »Bodo¢nost Nemcije leZi na morju!« Razumljivo je,

da je nemskl lmperla.llzem zadel povsod na rastoce nasprotje, saj so bili
njegovi cilji najbolj nejasni, gospodarska 'in pollmna podlaga pa naj-
mocnejSa. Zbirala se je polagoma nevihta, ki je izbruhnila v svetovni
vojni.

V Italiji se pojavi imperializem za ministrskega predsednika Crispija
(1887—1896). Tiste genilne sile imperializma, ki izvirajo iz razvite indu-
strije, so sicer manjkale, pa& pa je preobljudena Italija potrebovala ko-
lonij, kamor bi lahko naselila del svojega prebivalstva, ki se je itak mog-
no izseljevalo. V Tu.nisu'jo je sicer prehitela Francija, pad pa ji jie uspelo
osvojiti Eritrejo in Somalijo in Abesinija je morala priznati italijanski
protektorat. Vendar se ga je Abesinija kmalu otresla. Italijanske &ete so
bile v bitki pri Adni 1. 1896 popolnoma premagane, kar je vzbudilo v '/
Italiji tako ogorCenje, da je nmoral Crispi odstopiti. V kolonialni politiki
1e nastopil dalj$i odmor do 1. 1911, ko je Italija napad]a Turcijo in ii od-
vzela Tripolis. -

Prostor ne dopusca, da bi si ogledali ge ruskl, japonski in ameriski
imperializem. Vzroki in cilji imperializma so povsod isti, ¢eprav stopaijo
tukaj ti, tam pa oni bolj v ospredje. Razlike nastanejo radi razlicne
stopnje industrijskega razvoja in akumulacije kapitala, vpliva pa seveda
tudi zgodovinska preteklest, geopolititna lega in gibanje prebivalstva.
Imperializem ni tuj niti manj$im drZavami; spomnimo se n. pr. Gréije, ki
je po svetovni vojni poskuSala osvojiti vso Malo Azijo. Nekatere male
drzave, kakor Holandija in Belgija, imajo itak svoje Kolonije ali pa na-
stopajo kot tihi soudeleZenci imperializma kake velesile ali pa se mmajo
zadovoljiti, kakor n. pr. Svica, z eksportom kapitala, ki predstavha. naj-
bolj nedolZno obliko modernega imperializma.

Kako pa ulinkuje imperializem na notranji poloZaj drzave, ki
se ga posluzuje? Imperializem, Ce je seveda uspeSen, brez dvoma omili
in zmanjSa do neke mieje hibe in teZave kapitalizma. Izredni profit v
manj kapitalisti¢nili in 3e vec&ji v kolonijalnih deZelah zavirajo tenden-
ciclno padanje profitne rate, Ceprav tega padanja ne morejo- trajno
ustaviti. Nova trzi§€a dovoljujejo povecanje produkcije in gospodarske
krize nastopajo v milejsi obliki, kakor kaZe zgodovina gospodarskih kriz
od 1. 1873 do 1914. Polozaj delavstva se izboli$a, &e Ze ne vsega, pa vsaj
nekaterih kategorij, tako da se pojavi nekaka delavska aristokracija.
Med burZoazijo in proletarijatom se stvorijo nove vimesne plasti. Tako
ie n. pr. pokazala statistika, da se je Stevilo malill rentnikov mo&no po-
mnozilo v Franciji, Angliji in nekoliko pred vojno tudi vi Nemdiji, Vse to
vpliva tako, da otopi ostrina razrednega boja, kakor je to jasno poka-
zalo delavsko gibanje v Angliji pred svetovno vojno. Celo v socialistic-
nem pokretu se je pojavil tkzv. revizionizem, ki je skuSal popraviti
Marxov natik in je v ta namen navajal deistva, ki so povsem urehodnega
znacaja, ker jih je rodila imperialisticna doba.
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Imperializem lajSa hibe in teZave kapitalizmu, zato ima najvnetejSe
zagovornike med burzZoazijo, vojaskimi krogi in uradni$tvom,
vendar podlezejo njegovemu vpliva tudi malomeSéanske plasti in inte-
lektualci. Celo znameniti pisatelji so bili njegovi pristasi, kakor n. pr. v
Angliji Rudgard Kipling in v Italiji »bozanski« Gabriele d’ Annunzio. Naj-
boljsi zaveznik pa je povsod prenapeti in histeriCni nacionalizem, ki za
zato smootreno goje in negujejo. Najsirsi sloji naroda se skusajo pridobiti
za imperialistiCne namene s tem, da se vzbuja vera v posebno poslanstvo
lastnega naroda, ki naj osredi s svojo visoko kulturo svet. Tudi Ce ne
grozi nevarnost od imperialisticnega tekmeca, se vendar umetno ustvarja

. ob¢utek orozenosti, da se s teny razvnema narodni ¢ut in, ¢e se priprav-

lja napad, se govori o nujni in potrebni obrambi. lmperializem donasa
mescanskemu razredu nesporne koristi, vendar samo takrat, ¢e je uspe-
sen. Velikokrat pa je imperialisticno prodiranje skrajno tvegano in zve-
zano s tezkimi materielnimi in CloveSkimi Zrtvami in Se je koncni uspeh
zelo dvomljiv. Izhodis¢e in zakljuCek imperializma je v oina. Kolonije
je treba osvojiti in tako si sledijo kolonialne vojne, ki so veliko-
krat prav teZavne in dolgotrajne. VaznejSe so sledece: anglesSko-afgani-
stanska vojna 1878-1881, francosko-kitajska vojna za Anam (1884—S85),
boj AngleZzev proti Madhistom v Sudanu (1883—1893), japonsko-kitajska
vojna za Korejo l. 1894, italijansko-abesinska vojna 1. 1896, upor Here-
rov proti Nemcem v juZno-zapadni Afrikie (1904-—1906), bursko-angleSka
vojna (1899—1902), boksarska vojna 1. 1900, italijansko-tur§ka vojna
l. 1911. Po svetovni vojni pa boj Spancev in Francozov proti Rif-kabilom
in japonsko-kitajska vojna v MandZuriji.

Kolonialnim vojnam se pridruZijo vojne med imperiali-
sti¢nimi silami, in sicer &pansko-ameriSka vojna l. 1898, rusko-
japonska vojna (1904—1905) in svetovna vojna (1914—1918). Imperia-
lizem velesil je povzrocil tezke in pogoste spore in velikokrat ni mnogo
manjkalo, da bi izbruhnila voina. Zavzetju Merva po ruskih Cetah 1. 1884
je sledila huda napetost med Anglijo in Rusijo, ki je vedno znova oZivela
vsled nasprotstva v Perziii. Afganistanu, Pamirju in Tibetu. Ko ie ka-
pitan Marchand po narodilu francoske vlade prodrl pred AngleZi v Fa-
Sodo, je . 1898 nastal tako tezek'spor, da se je zdele, da bo vsak hip
izbruhnila veina med Francijo in Anglijo. Sli¢en poloZaj je nastal dva-
krat 1. 1905 in 1. 1911 med Francijo in Nemgijo radi Marcka.

Poudariti je treba, da je sicer impérializem velikily sil usmerjen v
prvi vrsti v kolonialne in predkapitalistitne deZele, vendar tudi gospo-

_ darsko visoko razvitega ozemilja ne zametava, Ce se ga lahko polasti.

Znane so n. pr. skomine nemskega imperializma po Sleziji in Lotaringiii
in borba francoskega imperializma za Porurje. :
Svetovna vojna pomeni v zgodovini imperializma vaZen mejnik, na-
stopila je doba poznega imperializma. Silovitost imperializma
ni sicer ni¢ manj$a kakor pred svetovno vojno in v tem oziru gotovo ne
kaze znakov starosti. Zato pa imperializem ne more veC omiliti teZav' in
protislovia kapitalistitnega druZabnega reda. Nasprotno, grozi celo postati
njegov grobokop. Polozaj velikih imperialistiénih sil po svetovni voini je
tak: mirovne pogodbe so Ze itak veliko angleSko in francosko kolonialno
posest Se povecale na radun premagane Nemcije in TurCije. AngleSki in
francoski imperializem je nasien, kar se odraza v miroljubni politiki, ki
stremi po ohranitvi danega stanja. Italija pa je iz8la iz svetovne vojne
praznih rok in zato je italijanski imperializem skrajno agresiven. Ima
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namen povecati kolonialno posest v Afriki na racun Francije in prodira
na dalkan. Albanija je sicer s Tiranskim paktom postala italijanska kolo-
nija, vendar vecii uspehi italijanskega imperializma niso mogoci, dokler
ne bo omajana vojaSka in politicna sila Francije. Napetost med Francijo
in Italijo je zato stalen faktor povojne evropske politike.

V svetovni voini potlaceni nemski imperializem je ozivel po zmagi
Hitlerja nad domacimi nasprotniki. Ni teZko prorokovati, da bo skrajno
silovit in agresiven, kajti gnala ga bo naprej rasto¢a notranja politi¢na
napetost. Vse diktature so Ze od nekdaj Cutile potrebo, da obrnejo POZOr-
nost ljudskih mnoZic na zunanjo politiko in za fasizem velja to v e vedii
meri. V Aziji je prav posebno podjeten japonski imperializem, ki se je
polastil 1. 1932 MandzZurije. Zenejo ga ravno tiste sile, ki smo jih ponovno
oznacili, stoji pa Se poleg tega pod pritiskom izrednega prirasta prebi-
valstva in preobljudenosti deZele. Interesi Amerike, Anglije in Rusijie so
ogroZeni in tako se zbira na obalah PacifiGnega oceana huda nevihta,

Imperializem je torej Ziv tudi v dobi monopolisti¢nega kapitalizma,
v kateri sedaj Zivimo. Navzlic temu lahko reemo, da se nahajamo v dobi
poznega imperializma. Usoda imperializma je., da si na doloCeni stopnji
razvoja sam izpodjeda podlago, na kateri sloni. Predvsem se
ie po svetovni vojni znatno zoZil prostor, kamor lahko prodira. Nerazde~
lieno je v glavnem ostalc samo eno vedje ozemlje — Kitajska — in tudi
to so sedaj od severa naceli Japonci. Imperializem mora racunati na
znatnejsSi odpor in dobicek je zelo negotov. Se celo eksport kapitala, torej
imperializem v najmilej8i obliki, je tvegan kakor kaZejo mednarodni dol-
govi, ki so »zmrznili« med svetovno gospodarsko krizo. Usodno za im-
perializem je, da se mora boriti v kolonijah z vedno ve&jimi tezkodami.
Pckazali smo na primeru Indije, kako imperializem v kolonijiah unici ozi-
roma oslabi predkapitalistiéne razrede in preuredi gospodarsko in dru-
Zabno strukturo deZele v svojo korist. Prepregiti pa ne more, da se prej
ali slej ne razvije v koloniji industrija, ki je od pocetka izklju¢no v rokah
tujega kapitala, polagoma pa se pridruZi tudi domadi kapital. S tem se
pojavita dva nova razreda, proletarijat in meS¢anstvo, ki postaneta n o -
sitelia osvobodilne borbe proti tuiemu imperializmu, Mescan-
¢ki razred poveca zlasti dotok iz uprave in prostih poklicev. $tevilen pro-
Ictarijat pa je itak predpogoj za izkori$¢anje deZele. Najboli odlo¢no bor-
bo proti imperializmu vodi proletarijat, medtem ko je me&¢anstvo vedno
pripravljeno, da sklene vsaj zaCasni kompromis, seveda, &e je imperializem
pripravlien popustiti. V vseh kolonijah opazimo zlasti po svetovni voini, da
¢e je mogocno razmahnilo nacionalistiCno gibanje, ki se bo gotovo ge oja-
Cilo in tako bodo kmalu Stevilne kolonije postale zrele za odpad.
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Oskae Deenik, 2Zakai (e pojem
JPravicna mezda” nezmisel

Ce listamo po knjigah, revijah in Casopisih nasih kr&anskil in na-
rodnih socialcev, po delih tkzwv. socialno misleCih sociologov, po papeskih
okroZnicah in drugod, zlasti pa po govorih in programih Mussolinija, Hit-
lerja, Gobbelsa in drugih faSistov ter narodnih socialistov, bomo povsod
nasli besede »pravicno placilo za delo« in zahteve, da se mora izkupicek
od dela pravicno porazdeliti med delavea ni kapitalista oziroma med vse
sloie, tako da bo delavcu zajamceno »stanu primerno Zivljenje«. Vidimo
pa po drugi strani, da se Marx in Engels iz vseh teh poimov in progra-
mov naravnost noréujeta in jih proglasata za smesne, naivne, neresnicne
in celo za neke zavodliive limanice. Ali smemo potem sklepati, da je bil
Marx proti pravicnemu placilu in proti pravi¢nosti napram delavskemu
razredu? :

Namen tega ¢lanka je v. kratkem povsem teoreti¢no podati, kako je
Marx vprasanje placila dela razumel, in predociti, da je vsa teorija
o pravi¢nem delr, o ceni dela in vrednosti dela poleg svoje
reakcionarnosti, na kar se tu ne bomo ozirali, v resnici nezmisel-
na, da proglasa videz za bistvo stvari, da je plitva in popolnoma ne-
znanstvena ter kaze, da njeni zastopniki bistva sodobnega gospodarstva
vsaj sploh ne razumejo, zato nam pa tudi vsega razvoja ne morejo raz
loZiti, oziroma se v svojih razlagah, kakor kaZe praksa, vedno motijo.
Saj vidimo, da Ze desetletia napovedujejo stalno viSanje mezd, boljsa-
nje delavskega poloZaja, cmiljienje gospodarskih kriz, da jih pa praksa
pobija! Torej tudi njihova teorija ne more biti pravilna, kajti praksa j¢
najbolj8e spricevalo za pravilnost teorije.

Kaj mora delavec v kapitalistiCnem gospodarstvi v resnici, ne ozi
raje se na nesporazume med raznimi teorijami, prejeti za svoje delo?
Odkod se v praksi vendar ustali dolo€ena koli¢ina, ki je popolnoma zna-
na in kjer gre ves boj le za to, da je ta koli¢ina nekoliko vija ali nizja?
Tista koli¢ina mora na vsak nacin znaSati tolikio, da se bo delavec s svojo
druzino lahko prezivljal (Marx, Kapital* str. 36-37). Kapitalist ne more
dati delaveu mnogoé ved, nego ta rabi za svoje Zivlienje; v tem primeru

bi bili njegovi fabrikati predragi in potolkel bi ga konkurent, ki ima ce--

neise delavee. Sam mehanizem kapitalistiCne produkcije skrbi za to, da
ie cenejsih delaveev iz armade brezposelnih na razpolago (Kapital str.
123134, 157—178). Vendar pa kapitalist ne sme dati delavew niti mnogo
manj,-kakor rabi delayec za preZivljanje. Ce bi se to zgodilo v obsegu
vsega delavskega razreda, tako da ne bi bile mogoCe medsebojne pod-
pore in da delo druzinskih ¢lanov tudi ne bi ni€ zaleglo, bi poleg drugih
posledic predvsem pretila nevarnost, da se proizvajanje vsled fiziéne
‘onemoglosti delavskega razreda ustavi, da druZba ostane brez blaga.
Naj bo kakorkoli. direktno ali indirektno, od kapitalista ali s pomoCjo po-
stranskih zasluzkov in pridobitkov: delavec dobiva od kapitalistiCnega

*) Tu povsod citiramo poliudno Borchardtovo izda‘o, ki je lani izsla v zaloZbi
»Syobode« v Lijubljani, ;
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razreda prav toliko, da se njegova delovna sila vzdrzuje pri Zivljenju in
da dan za dnem ostaja sposoben za ponovno delo.

Delavec v resnici prodaja kapitalistu svojo delovno silo, kapitalist
pa mu mora dati za njo tako protivrednost, ki bo porablieno delovno silo
spet obnovila, ezivela. Vrednost delovne sile je vrednost delavéevih Siv-
lienskih potrebscin. Delovna sila je navadno blago in kapitalist ga pla-
Cuje v denarju v visini cene povpre¢nih Zivljeniskih potrebicin. Tako se
stvar v resnici vr$i in to je odkril Karl Marx, On ni tega »zahtevale,
niti »odredil«, temved odkril, kajti naloga znanosti je, da cdkrije, kako
se stvari v resnici vrse, brez ozira na to, ali nam je to po voliji ali ne. Tudi
v naravoslovju odkrivamo, kako rastline rastejo, kaksne toplotne in talne
pogoje morajo imeti, ter jih nato lahko presajamo drugam in umetno go-
jiimo, poznavajoC in izkoris€ujo& njihove naravne zakone, ne pa da bi
rastlinam diktirali pravila, po katerih naj v umetnem rastlinjaku rastejo.
In tako je tudi z druzbo, kjer veljajo druzbeni zakoni: treba jih je od-
kriti, raziskati, kam vodijo, in Sele potem, ko jih poznamo, jih lahko po
svoje izkoristimo.

Vsa praksa potrjuje, da je Marxov zakon o delovni sili resnien. Po-
glejmo, kako je v zgodovini do tega prislo, saj e pred par stoletii de-

lovna sila ni bila blago. Kapitalisticna druzba ni ni¢ drugega kakor po- y

scbna faza v blagovnem gospodarstviy, ki pa samo tudi ni od vekomaj.
V svetovnem ali predkapitalisti¢nem blagovnem gospodarstvu so produ-
centje bili samostoini rokodelci in so menjavali — seveda s posredova-
njem denarja — med seboj svoje proizvode, blago, to je: izdelke, name-
njene ne za lastno potrebo, temve¢ za trg. Delo je bilo pa& razdelieno:
namesto da bi eden delal vse zase. obdeloval polje in niive, predel prejo.
tkal platno, Sival obleko, strojil usnje, Sival Sevljey zidal hiSe itd.. ie bilo
delo razdeljeno med posamezne ¢lane druZbe, kaijti en sam &lovek ne bi
zmagal vsega tega dela. Posamezni ¢lani te druzbe so bili samostoini in
svobodni, ker jih ni k takemu sodelovanjw pri delitvi dela vezala nobena
sila ali nobena organizacija, kakor pri starove$kem suZenjstvii, vi prastari
skupnosti, zadrugi, ali pod srednjeveskimi gra&&aki. Njihova prosta volja
iih je nezavedno po gospodarski nujnosti zdruzevala v celoto, enoto, e-
prav ta enota ni bila na zunaj organizirana. Prav radi te samostojnosti
in svobode je pa pri menjavi medseboinih produktov vladala nekia enot-
nest in pravilnost, ker bi se bili sicer razsli ali bi pa postali prisilna, ne-
svobodna druzba. Tista enakost ali pravilnost je obstojala v tem, da je
vsakdo dal svoj izdelek za istotoliko drugega izdelka. kolikor bi bil mo-~
ral delati, Ce bi bil on sam namesto svojega izdeloval drugi izdelek. Po
tem pravilu se je vrSila menjava med poljedelcem in krojadem. Kkroja-
Cem in Cevljarjem, Cevljarjem in zidarjem, zidariem in poliedelcem. V
blagu, ki ga je kdo zamenjal za drugo blago, je morala ti¢ati enaka ko-
liCina dela, njuna vrednest je morala biti enaka. Rokodelec. ki je vedno
imel svoja lastna orodja, je vedno izdeloval le eno in isto blago, n. pr.
platno, in je — s posredovanjem denarja ali brez njega kar naravnost —
menjal platno za produkte drugih rokedelcev, tako da je na koncu dobil
potrebne koli¢ine vsake druge vrste blaga in se je na ta nadin preZivijal.

Za nastopom kapitalizma se je stvar spremenila. Orodja so postala
tako ogromna, da jih ni mogel en sam producent uporabljati in tudi ne
vsakdo nabaviti; na eni strani se je osredotodila skupina lastnikov pro-
dukcijskih sredstev, na drugi pa skupina ljudi brez produkcijskili sred-
stev. (Kako je pri§lo do tega in kako vaZna je ta sprememba, o tem piSe
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Engels v »Anti-Diihringu«*), 3. Ill. ..., in Marx v »Kapitalu«, predvsem
str. 179—198, — najlazje poglavie v »Kapitalu«, ki ga lahko vsakdo zad-
e brati kakor od zacetka, Ceprav prvih par odstavkov ne bi razumel:
potem se pa lahko ¢itajo str. 63—79). Poslednji niso mogli ve¢ priodajati
svojih izdelkov, da bi se prezivliali, ker pac¢ niso imeli svojih orodij, da bi
jih izdelovali. Zato so morali iti h kapitalistu v sluzbo in so izdelovali pro-
dukte, ki so ostali last kapitalista kot lastnika produkcijskil sredstev.
Namesto da bi se producent kakor prej preZivlial na ta nadin, da bi pr o-

'dajal direktno svoj produkt, je zacel prodajati svojo

delovno silo kapitalistu in produkt je ostall kapitalistu kot njegova
last in kapitalist ga je sam prodajal; delavec je pa od kapitalista v obliki
mezde dobival protivrednost svoje delovne sile. Po nasi dosedanji pred-
postavki, da se menjava enako za enako, se na stvari bistveno ni §e prav
ni¢ spremenilo; kajti kakor prej, tako je tudi zdaj producent dobil enako
protivrednost: prej s prodajo lastnega produkta neko koli¢ino denarja,
zdaj pa od lastnika produkcijskih sredstev, kateremu je delal, isto koli-
¢ino denarija, ki mu je prej sluZila za nakupovanje drugega blaga in Ziv-
ljenjskih potrebscin.,

Toda sedaj pride $e¢ nekaj drugega. Pogleimo, kaj pravi Engels v
»Anti-Dithring e :

. to, kar delavec izvrduje, in pa to, kar delavec kapitalista stane
(namre¢ protivrednost delovne sile: vrednost Zivljenjskih potrebséin za
delavca), sta dve prav tako razlicni stvari, kakor to, kar mi kak stroj
lahko izvrSuje in kar me isti stroj stane. Vrednost, ki jo delavec ustvaria
v delavniku dvanajstih ur, nima prav ni¢ skupnega z vrednostjo Zivljenj-
skih potrebscin, ki jo delavec v tem delavniku s pripadajocim odmorom
vred povzije. V teh Zivljeniskih potrebs$c¢inah je lahkio vteleSen tri-, Stiri-
ali sedemurni delovni ¢as, do kakrsne stopnje izdatnosti se je delo pac
razvilo. Vzemimo, da bi bilo potrebno sedemi delovnih ur za proizvajanje
doti¢nih Zivljenjskih potrebs¢in, potem bi...« dosledno po teoriji tistih
vulmarnih ekonomov in nasih socialcev, ki pravijo, da se vrednost produkta
dolo¢a z delovno mezdo, ». .. produkt dvanajstih delovnih ur imel vrednost
sedmih delovnih ur, dvanajst delovnih ur bi bilo enako sedmim delovnim
uram, Kar se pravi, da je 12 = 7. Da se Se bolj jasno izrazimo: Neki dela-
vec na dezeli naj producira v enem letw doloéeno mnozino pSenice, recimo
radi mene 20 hektolitrov. (V kak3nih druZbenih razmerah doti¢ni delavec
producira, nam je zaenkrat vseeno.) V tem ¢asu porabi vsoto vrednosti,
ki se da izraziti v, vsoti petnajstih hektolitrov pSenice. Potem ima dvajset
hektolitrov isto vrednost kakor petnajst hektolitrov, in sicer na istem
trgu in pri sicer enakih okofi¥Cinah ali z drugimi besedami je 20 enako 15.«

Ta Engelsov primer nam nazorno kaZe, da se delovni ¢as, ko dela-
vec dela za kapitalista, razdeli v dva dela: en del delovnika delavec dela
za to, da nadomesti vrednost svoje delovine sile, ki mu jo bo kapitalist
platal v denarju. Kako velik je ta del delovnika v urah, nas natanko ne
zanima, je za bistvo stvari vseeno in ga do danes ni nih&e izracunal in
se ne da in tega nima pomena racunati. Gotovo pa je, da vedno bolj pada,
¢im bolg_ produktivnost dela — tehnika in organizacija sodelovanja — na-
rasca. Ce je véasih znasal 12 ur ali 10 ur, je pozneje padel na 8, 6 in danes
morda ne znasa niti dve uri. Kapitalist torej kupi od delavca posebno
blago, njegovo delovnoe silo in mu placa v denarju njeno vrednost, ceno

*) »Anti-Diihringa« je letos napovedala v siovc_nskem prevodu zalozba »Nova
Knjiga«, ki je izdala Ze Engels-Plehanov-a »Uvod v dialekti¢ni materializeme.
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njenih Zivljenjskih potrebscéin: kapitalist uporabi kupljeno delovno silo na
ta nacin, da ji da delati. Delovna sila mu mora delati enako veliko Gasa,
kakor je treba povprecno delati za njene dnevne Zivljenjske potrebiine.
To je opravlieno v nekaj urah. Toda, ko je delavec to opravil, ne neha
delati, ampak nadaljuje: saj je kapitalist kupil delovno silo za ves dan!
Kapitalist je »dnevnb vrednost delovne sile placal in odtod pripada njemm
nje uporaba za ves dan, delo vsega dneva« (Kapital, str. 44). »To, da je
potrebno pol delovnega dne (»pol« je samo kot primer, op. O. D.). da ¢a
za 24 ur vzdrzi pri Zivljenju, delavea prav ni¢ ne zadrZuje, da ne bi delal

Tine Kos, Pogivajodi delavec

ves dan. Ta vrednostna razlika je lebdela kapitalistw pred odmi, ko je
kupoval delovno silo« (str. 43). Kapitalist je placal delaveu dnevno proti-
vrednost delovne sile in mu pripada produkt uporabljanja- delovne sile,
in-sicer ne le produkt, ki ga delovna sila izdela v potrebnem delovnem
Casu kot nadomestitev vrednosti prejete mezde, temve¢ tudi produkt, za
katerega kapitalist ni dal delaveu nobene protivrednosti — ker mu ie
pac ni treba placati, saj je vrednost delovne sile pladana — za ves dan!
»In pri tem se ravna po ve&nih zakonih menjava blaga« (str. 43). »To je
posebna sreca za kupce (delovne sile = kapitalista; op. O. D.), nikakor
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pa ne krivica nasproti prodajalcu (delavew; op. O. D.)« (str. 44). »Umet-
nija«, po kateri kapitalist da delaveu popelnoma pravilno, kar mu pri-
pada, ne da bi se pregresil zoper zakon o enakosti pri menjavi blaga, »se
ie kon&no posredila« (str. 44). Na ta nacin kapitalist res lahko blago drazje
proda, nego ga je stalo, ker je po koncani produkcili njegov v blago spre-
menjeni kapital v resnici ve ¢ vreden, ker ga je ved izdelanega, in tisti
»veCe je zastonj pridobljen.

Ta, drugi del predukta, za katerega delavec radi te umetnije ne dobi
protivrednosti in ki ostane kapitalistu ter mu tvori dobiCek, se imenuje
sveévrednost«. To »vedvrednost« je odkril Marx in jo je tudi on
tako krstil (Mehrwert). Kolikor delavec dela delj casa, nego je potrebno
za nademestitev vrednosti Zivljenjskih potrebi&in (potrebni delovni Cas),
tisto presezno delo imenujemo »vecdele« in pri »vecdelu« delavec
ustvarja veCvrednost za kapitalista.

Veddela pa ni ustvaril $ele kapitalizem. Engels pravi o tem: »Ves raz-
voj Cloveske druzbe od stopnje Zivalskega divjastva naprej se pricenja s
tistim drem, ko je druzinsko delo lahko ustvarjalo ve¢ produktov, nego
jih je bilo potrebno za preZivijanje druzine, z dnem, ko se je en del dela
lahko uporabljal tudi za izdelovanja produkcijskih sredstev in ne samo za
izdelovanjc zivljenjskih potreb$&in. Prebitek delovnega produkta ez
stroske za vzdrzevanje dela ter tvorba in mnoZitev druZbenega produk-
cijskega in rezervnega fonda iz tega presezZka je bil in je podlaga vsega
druzbenega napredovanja in razvijanja, politi¢nega in intelektualnega. V
dosedanji druzbi je bil ta fond v posesti kakega privilegiranega razreda,
kateremu je s to posestjo pripadlo tudi politi¢no gospodstvo in duSevno
vodstvo.« (Engels, »Anti-Diihringe« ...) V Kkapitalisticnemy gospodarstvu
dobi preseZek obliko velvrednosti, ki po vseh pravilih enakosti pripada
kapitalistitnemu razredu; v fevdalnem se je pa ve&delo vrSilo v vidni in
oditni obliki kot tlaka in dajatev desetin (prim. »Kapital«, str. 332). Vel-
vrednost ne ostane zgolj fabrikantu, temve¢ se v mehanizmu kapitalistic-
ne produkcije, kakor je odkril in pokazal Marx, razdeli na: fabrikanta,
trgovea, denarnega kapitalista ali finan&nika (ki prejema obresti), zem-
ljiSkega posestnika, torej na ljudi, ki ne delajo, temvel Zive od tujega
dela; skozi roke teh pa gre spet majhen delec veCvrednosti — drobtinice
— za prezivljanje tistih, ki sicer delajo, toda ne opravljajo produktivnega
dela, temved le druzbeno potrebno delo: trgovskih namesCencev in urad-
nikov, ravnateljev, drzavnih uwradnikov (ki prejemajo vedvrednost indi-
rektno potom davkov od samostojnih industrijskih kapitalistov ali pa
direktno iz drZzavnih industriiskih in transportnih podjetij), uciteliev, pro-
fesoriev, zdravnikov, umetnikov itd. Kapitalisti sami en del vecvrednosti
zajedo, en del jo pa uporabliajo za povedanje svojega produkcijskega
aparata, :

Jasno je, da se bo tudi v socializmu ve¢ delalo nego je potrebno za
neposredno preZivljanje producenta, toda prav socializem »bo ta druzbeni
produkcijski in rezervni fond, t. j. celotno mnoZino sirovin, produkcij-
skih instrumentov in Zivljenjskih potreb$&in v resnici napravil za druZ-
bene, s tem da jih bo cdtegnill privilegiranemu razredu in jih odkazal
vsej druzbi kot skupno dobrino.« (Engels, istotam.)

-Marxova najvedja zasluga je, da je pokazal bistvo druzbenih odno-

sov med burZoazijo in proletariatom s tem, da je odkril veCvrednost in
dokazal, kako ta vedvrednost izhaja iz enega samega vira, iz dela delov=
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hega razreda, in se potem deli na vse mogode brezdelne dohodke: indu-
strijski profit, trgovski profit, obresti, zemljisko rento, drzavine davke in
vse, kar se iz njih pladuje.

Na videz, kakor gleda tudi povrsni, plitvi mesSéanski ekonom. je pa
stvar drugacna. Saj je tudi drugod v Zivljenju videz veCkrat drugacen
nego resnica; tako se nam zdi, da se solnce vrti okrog zemlje. Na povrSini
se namesto enega samega vira vrednosti in dohodkov vidijo kar ftrije, ki
so povsem drugacni in med seboj razli¢ni: priroda, delo in kapital, Od pri-
rode da izvira zemljiska renta, iz dela mezda in iz kapitala profit —
»kakor plodovi, ki se vsako leto obirajo z drevesa ali prav za prav treh
dreves, ki nikdar ne nehajo roditi.« (»Kapital«, str. 19.) Katerega od teh
treh »faktorjev« Clovek pad poseduje, tak je tudi njegov dohodiek. Ti fak-
torji, ki v produkeciji harmoni¢no, sloZno sodelujejo, rodijo potem skupno
takozvani socialni produkt in njegova vrednost se mora »praviéno poraz-
deliti« med posestnike treh faktorjev: zemljiSkega posestnika (ki pose-
duje tovarnitko zemljis¢e ali pa zemljis¢e, na katerem se pridelujejo
sirovine), delavca in kapitalista. Iz tega videza treh faktorjev izvira me-
$¢ansko in socialno-fasisticno pojmovanje »pravicne place« in »razdelitve
socialnega produkta«, radi ¢esar da je tudi v delavCevem interesu Cim
vecja produktivnost.

Ce pa pogledamo v bistvo stvari, kakor je Marx pokazal, ne ustvarja
vrednosti ne kapital ne zemljisCe, temveC samio delo; delavca pripada
protivrednost njegove delovne sile, katero je on v resnici reproduciral
ter je nima z nikomur deliti, temved samo dobiti ali priboriti si v zameno
za njo enako vrednest, vrednost Zivljenjskih potrebs&in; kar delavec
producira ved¢, si v kapitalizmu prisvajajo lastniki produkcijskih sredstev
kot svojo privatno lastnino, tako da se vecprodukt spremeni v produkit
izkorisCanja delovne sile, kar je vse kaj drugega nego razdelitev; to vec-
vrednost si pa potem v resnici »dele« industrijski kapitalisti s trgovskimi
in denarnimi ter z zemlji§kimi posestniki, izmedek pa puScajo ostalim ne-
produktivnim stanovom. Med vsemi tistimi, ki uZivajo veCvrednost, res
obstoji razdelitveno razmerje, nikakor pa tako razmierie ne obstoji med
delom in kapitalom; tu je le izkoris¢evalno razmerje. Napana in neres-
ni¢na slika o »razdelitvi« med delavcem in kapitalistom izvira le iz pri-
znavanja produktivnosti omenjeni trojici faktorjev, ki glede na produk-
tivnost prav toliko spadajo skupaj kakor »Notariatsgebithren, rote Riiben
und Musik« (Marx, »Kapital«, celotna izdaja, IlI., Trinitarischie Formel;
— slov.: notarske pristojbine, pesa in glasba). V tej obliki ali v tej for-
mudi ni videti tudi nobenega nasprotia med delom in kapitalom in zem-
ljisko lastnino. »Razni dohodki imajo povsem razli¢ne vire, eden zemljo,
drugi kapital, in tretji kon¢no delo. Ti si torej niso v nobenem sovraZnem
razmerju, ker sploh niso v nobenem razmerju. Ce pa kljub temu v pro-
dukciji sodelujejo, potem je to harmonija (sogladanje). To je potem prav
tako, kakor n. pr. kmet, voli, plug in zemlja v poljedelstviy — kljub tema,
da so si med seboj razli¢ni — vendarle harmoni¢no sodelujejo. Kolikor
pride med njimi (t. j. med tremi produkcijskimi »faktorji«) do kakega na-
sprotja, izvira to nasprotje le iz konkurence za to, kdo od teh agentov si
bo prisvojil ved od produkta, od vrednosti, katero so si skupno ustvarijali.«
(Marx, »Histoire des doctrines économiques«, VIII, str. 189.)

To teorijo treh faktorjev je Marx s temeljito analizo razbil in poka-
zal, da zemlja sama od sebe ne rodi nobene vrednosti, saj drevo v pra-
gozg‘[u ali studendnica ali borovnice v gmajni res nobene nimajo: dalje
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da tudi kapital sam ne ustvarja nobene vrednosti — ne glede na to, da
sam kapital v resnici niti ni kapitalistov lastni proizvod, temvec izvira iz
vecvrednosti, pa Ceprav bi bil prvotno v resnici produkt kapitalistovega
lastriega dela in prihrankov; kajti kdor ni¢ ne dela, ta vendar vse tisto,
kar ima, zajé in zapije. (>Kapital« str. 143: »Ce kdo zajé vse svoje po-
sestvo na ta nacin, da jemlje dollg, ki se navsezadnje zravna z vrednostjo
tega posestva, ne predstavlja vse posestvo ni¢ drugega kakor celotno
vsote njegovih dolgov.«)

Poglejmo zdaj, kako se vrednost delovne sile na povr§ju spremeni v
svrednost dela«, katerega cena je mezda, ki tvori dohodek enega od
»faktorjeve.

V vsakdanjem Zivljenju se na videz res plac¢uje »del o,
ne pa delovna sila, Delavec dobiva svojo mezdo na teden, na uro
ali od kosa, vedno za dolo¢eno kolic¢ino dela. Tako se »na povrsju
mesScanske druzbe pojavlja mezda kot cena dela, kot doloCena mnoZina
denarija, ki se placa za doloc¢eno mnozino dela. V tej druzbi govorijo o
vrednosti dela in, kadar jo izrazajo v denarju, jo imenujejo nujno ali na-
ravno ceno dela. Po drugi strani govore o trZznih cenah dela, t. j. o cenah,
ki kolebajo nad ali pod nujno ali naravno ceno dela.« (Marx, »Kapitalk,
str. 221.) Tako se je vrednost delovne sile spremenila v vrednost »delac,
in namesto cene delovne sile govorimo v vsakdanjem Zivljenju in v plitvi
mesSéanski ekonemiji o »ceni dela«. Cena dela je pa mezda in mezda je
potemtakem spremenjena oblika vrednosti ali cene delovine sile. Ta spre-
menitev ali ta razlika je zelo globokega pomena, kakor bomo takoj videli.

Kako se raduma cena dela? Enostavno se vzame povpreCna mezda
normalnega delovnika za daljSe ali krajSe &asovno razdobje, recimo
Din 65, in se razdeli z 8 (pri normalnem 8 urnem delavniku). Tistih Din 65
predstavlja nekako povpreéno ceno ali vrednost delovne sile. Ko delim
to znano, iz prakse dobljeno koli¢ino z 8, dobimy = Din 7 in to imenujem
ceno dela za 1 uro. Ce potem delavec kapitalistu dela 8 ur, mu plaa
8 X 7 = Din 56 in delavec dobi na ta nadin »pravi¢no ¢eno dela«. Cé pa
delavcu placajo Din 5 na uro, je ta cena dela »nepravi¢na« in na dan dobi
Din 40. Ce dela 10 ur in dobi 10 X Din 8, je spet »pravicno«, ko mu dajo
na dan Din 70 ali ceno Din 85, ¢e se 2 naduri dvakrat racunata, tako da
potem bolj pravi¢no sploh ne more biti. Tako raCunajo kapitalisti in pa
tudi vsi delavei, ki znajo slabo racunati, ki niso marksisti¢no izsolani in ne
vidijo daled pred nosom, vsi krsCanski socialci in narodni »socialisti« in
tudi vsi tisti, ki so le po imenu marksisti, v resnici pa marksizma sploh
ne poznajo ali ga pa namenoma nocejo poznati,

Kdor je doslej pazno &ital, bo kmalu zapazil v ratunstvu take teorije
o »ceni dela« bistvene napake. Predvsem je Ze sam pojem »vrednost dela«
nezmisel. Prej smo videli, da se v blagovnem gospodarstvu menjavajo
posamezni produkti oz, posamezno blago z ozirom na enakost dela, ena-
ko koli¢ino druzbenega dela, ki ti¢i v njih. Splosno Clovesko delo je vse-
bina vrednosti blaga. Ce je delo vsebina vrednosti, potem pa¢ ono samo
ne more imeti nobene vrednosti! Reéi: vrednost vrednosti je pac nezmi-
sel, kakor Ce reCem: teZza teZze. »MeSCanska ekonomija si je izposodila
iz vsakdanjega Zivljenja brez vsake kritike izraz ,cena dela’.« (»Kapitals,
str. 221.) | -

_ Dalje. Tistih Din 56, ki smo jih prej postavili za ceno dela v 8 urah,
predstavljajo vrednost delovne sile, ki se pa da nadomestiti Ze mm'ugo
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prej nego v, 8 urah, recimo v 2, 3 ali 4 urah. 8 ur ne predstavlja 7e ved
samo dela za nadomestitev vrednosti delovne sile, ne samo »potrebno
deloe, temveC tudi Se veCdelo. Ko torej tistih Din 56 delim z 8, dobim
»ceno dela«, ki pa vsebuje tudi veCdelo. Na videz se pa zdi, kot da bi to
bila pravilna in pravi¢na placa za delo, in razlika med delom in veddelom
je v tej »enoti cene dela«, v 1urni ceni popolnoma zabrisana. To je pa
tisti osnovni, temeljni in najvaznejSi pomen, ki ga igra ta spremeniena
oblika vrednosti delovne sile. To je bistvena poteza kapitalisticnega go-
spodarstva. Vulgarni ekonom, ki tega ne razume, sploh ne razume kapi-
talizma, §e najmanj pa takozvanega »delavskega vprasanja«. (Glej »Ka-
pital«, str. 224.)

Spoznanje tega trika, ki nastane v igri resniCnega gospodarstva z
videzom, nam edino omogoca razloZiti najbolj ¢udne pojave, ki jih sicer
ne obCuti matematika vulgarne politi¢ne ekonomije, pa¢ pa delavec na
svoji koZi in si jih ne more enostavno razloZiti. Marx nam jih je pojasnil
in izraCunal v »Kapitalu« (str. 225—244) in mi bomo od njih tukaj navedli
samo nekaj najvaznejsih.

Ce delavec dela samo 4 ure na dan, torej pol delavnika, dobi po
teoriji o pravi¢ni mezdi pravilno 4 X 7 Din = Din 28. Ali je pa on res
dobil tudi vrednost svoje delovne sile ? Nikakor ne, Vrednost delovne sile,
Ce bi se mogla pravilno izraziti v denarju, bi znasala na dan Din 56, in
delavec jo pri danas$nji produktivnosti dela najmanj v $tirih urah popol-
noma nadomesti. Zato ima dobiti od Kapitalista polno vrednost svoje de-
lovne sile, vsoto denarja, ki je povprecno potrebna za delavieve Ziv-
lienjske potrebs$Cine v enem dnevir. Ko delavec dela le 6, 7 ur in dobi le
6 X 7= Din 42 ali 7 X 7 = Din 49, misli, da je pravi¢no placan, v res-
nici je pa-ogoljuian, ne da bi sam to vedel. To je posledica videza, kaijti
»na povrSini meSCanske druzbe se pojavlja mezda kot cena dela« (str.
221). Povsod je tedaj popolnoma pravilna zahteva, da pri skraj$anem de-
lavniku v posameznih podjetjih ali pa v nacionalnem obsegu (kakor ga
nameravajo uvesti v Ameriki in kakor razpravlja Mednarodni urad dela
0 40 urnem tedniku) .mezde ne smejo biti znizane. (»Kapital«, str. 230:
»posledice premajhne zaposlitvec«.)

Se en primer, ki kaZe, kako je cena dela na videz nespremenjena,
v resnici je pa pa dla pod svoj normalni nivo, Eeprav dnevna mezda celo
nara$ca! »To se dogaja vedno, kadar se pri nespremenjeni ceni de-
lovne ure delovnik podalj$a Cez svojo obitajno dobo« (str. 237). torei pri
ponavljajoCih se nadurah. Tu je popolnoma nepravilno racunati ceno dela
na ta nacin: (n. pr. pri 10 urnem delu) 10 X 7 =70 ali tudi 8 X 7 = 56
in 2 X 14 = 28, 56 + 28 = 84. Kajti kakor hitro ne delim ve& cene de-
lovne sile z 8 (urami), kjer dobim ceno 7 Din, temvie® z 10 urami, ne smem
vel vzeti 56 kot vrednost delovne sile, temvec veliko ved, nego se poveca
Stevilo ur, Delovna sila se namred pri Cezurnem delu, ki se trajno ponav-
lia, mnogo hitreje obrablja in njena dnevna vrednost narasGa hitreje,
nego narasCa dolZzina Casa, v katerem se sila udejstvuje. UpoStevati je
treba, da »resniéni delavnik traja v&asih &ez celo leto dalj kakor normal-
ni« (str. 237). Dalje je v zadnjih urah delo toliko teZje in napornejse,
tako da delavec nima moZnosti, da bi vl polnem: obsegu nadomestil svojo
potroSeno silo, &etudi je pri nadurah mezda od ure nekioliko vija. V enem
delavniku potem delavec potrosi tri delovne sile.

Ce torej pri podaljSanem delavniku ostane »cena dela« nespreme-
njena, (v naSem primeru 7 Din), je celodnevna mezda v resnici padla
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celo pod dnevno vrednost delovne sile. »Mezda od ure« se v kapitalisti¢ni
praksi spremeni v Kkolicino ali faktor, ki postane popolhoma neodvisna
od vrednosti delovne sile in brez vsake zveze z njo. Doloc¢a se na tako
nizki stopniji, da vsota celodnevne mezde od ure delaveu ne zadostuje, da
bi si nabavljal najnujnejSe Zivljenjske potrebscine in da je prisiljen de-
lati v nadurah, podaljSevati si delavnik. Tako se polagoma udomaci 9 ali
10 urno delo in kapitalist skm$a napraviti za pravilo ne ve¢ 56:8 (kar,
kakor smo prej videli, pri podaliSanem delovniku niti ne zadostuje), tem-
vec celo 56:10 = Din 56!

SploSen rezultat podaja Marx takole: Bolj$sa mezda od nadurnega
dela v resnici kapitalistu ne prikrajSa vedvrednosti, temved samo zakrije
dejstvo, da je pri normalnih delovnibl urah mezda pod vrednostjo potro-
Sene delovne sile, kar sluzi kot vzpodbuda za prostovolino podaljSevanje
delavnika. Pri nadurnem delavniku pa ostane celotni znesek delovne
mezde vecinoma celo pod vrednostjo delovne sile. Nadurno delo poveca
brezposelnost in medsebojno konkurenco med delavei samimi in s tem
omogodi, da kapitalist ceno dela zniza. Nadurno delo je torej mnogo glob-
lie, dalekoseZnejse zlo, kakor se delavec sploh zaveda — kolikor neza-
vedni delavei ne mislijo, da je nadurno delo celo koristno. Je pac za njega
trenutno koristno, Skodljivo je za druge, ki so brez posla; sCasoma se pa
$e njemu samemu sprevrne v $kodo, ker se cena dela zniza.

sAkordna mezda ni ni¢ drugega kakor spremenjena oblika Ca-
soviie mezde, kakor je mezda po Gasu spremenjena oblika vrednosti ali
cene delovne sile« (str. 239). V praksi se dolodi, koliko delavec povpreéno
napravi n. pr. zaboj¢kov na uro. Ce jih napravi 7 in znana mezda od ure
znasa Din 7, potem se raduna zaboj¢ek po 1 Din (7:7 = 1) (priml. »Kapi-
tale, str. 240), 1 Din je potem »pravina cena« za izdelavo produkta. Toda
ta cena za produkt se nikakor ne sme primerjati z ono, ki jo je v&asih
dobil rokodelec za svoj produkt. Kajti v rokodelcevem produktu je bil
vsebovan samo potrebni delovni &as, ali pa, kolikor je rokodelec delal
tudi preko tega, je pripadel njemu tudi ve&produkt. Pri mezdnem akord-
nem delavcu pa en del od 56 kosov predstavlja Ze veCvrednost. Ce znasa
veddelo 4 ure in potrebno delo 4 ure, je delavec napravil 100% vel kakor
znasa vrednost njegove delovne sile in zabojCki so v resnici vredni ne
za Din 1, temved za Din 2, skupaj za Din 112 ve¢ kakor les in stroSki za
stroje itd. Ce vzamemo, da odpade na sirovine in amortizacijo strojev
Din 3 po zabojcku, potem so po izvrSenem delu zabojCki vredni ne le
Din 3 + Din 1, temved Din 3 -+ Din 2 = Din 5. Kapitalist bo zabojcke
tudi prodal po Din 5 in ne po Din 4; delavec mu je napravil Din 1 profita.

Dokaz iz prakse, da je mezda od kosa le spremenjena oblika casov-
ne mezde, je predvsem ta, da se mezda od kosa zniZa, kakor hitro vsota
akordov 8 urnih produktov preseze Casovno mezdo 8 ur. Delavcei pri ra-
finiranem akordnem sistemu drug drugega priganjajo in prehitevajo, tako
da polagoma sami povisajo povprecno Stevilo kosov na uro, kar privede
do tega, da kapitalist zniza akordne postavke. Rezultat je isti, kakor smio
ga prej popisali pri podalj$evanju delavnika ali pri nadurnem delu. (»Ka-
pitale, str. 241.) Pripomniti je treba Se, da je radi lahke kontrole po kva-
liteti produkta »mezda od kosa... najbolj plodonosen vir odbitkov od
mezde in kapitalistiénega sleparstva« (str. 240).

Ristvo raznih ameriskih tajloristi¢nih (Taylor je uvedel t. zv. znan-
stveno organizacijo dela po toGnem nalrtu za vsakega delavea in eksakt-
no natancnem merjenju in pladilu izvrSitve dela ali u¢inka) in evropskih
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racionalisticnih metod obstoji v tem, da se kosovna postavka ali mezda
od komada ne dolo¢a na podlagi povpreCnega dela, temved na podlagi
hitrosti ali uspeSnosti najbolj izurjenega in najbolj spretnega delavca.
Povprec¢ni delavec mora potem napenjati vse sile, da sploh dobi zadostno
mezdo za prezivljanje. Premije za posebne uspehe se dosezajo tako
Kakor nadure: normalna mezda od kosa je tako nizka, da delavec brez
premije ne more Ziveti in napenja vse sile, da jo dosezZe.

Tendenca akordne mezde je, »da z dvigom individualnih mezd ez
povprecnost pade ta povpre¢nost samae, to se pravi, da se zniza cena delu.

Ti sprehodi skozi teorijo vrednosti so nam pokazali prvi¢, kako iz-
redno vazen je nje Studij za resni¢no poznavanje danas$njega gospodar-
stva, drugic¢ pa, da s tem, da se delavcu.placa pravi¢na placa za delo, Se
vedno ostane kapitalistiCno izkorisCanje in vse posledice, ki so z njim
v zvezi. Tega ne bodo odpravile nobene reforme in nobena zakonodaja,
nobene fasisti¢ne korporacije in e najmanj papeske okroznice, kaijti vsem
tem manjka eno: odprava produkcije blaga, blagovnega gospodarstva, v
katerem je pa tudi delovna sila blago. Toliko ¢asa, dokler sta produkt in
delovna sila blago, toliko Casa traja kapitalistiCno razmerie, ki ima svoje
zakone, ki jih nobene iluzori¢ne fantazije ne morejo ublaziti, kajti s tem
bi posegle v doti¢ne zakone, ki jih pa ne marajo spremeniti.

Poglejmo Se eno stran, ki nam dokazuje, da je delovna sila v kapi-
talizmu blago in ki nam kaZe tudi vse posledice tega. Ta dokaz ti¢i v
dejstvu, da ves tehni¢ni napredek, vsa tehni¢na izbolj$anja niso delav-
Cevega stanja prav ni¢ izboljSala, temved nasprotno poslabs$ala. Ce se
n. pr. produktivnost ¢evljarskega dela tako poveca, da se povpredno na
enega delavea v veliki tovarni v 8 urah izdela 8 Cevljev namesto enega,
ne postane delavec s tem ni¢ bolj bogat. On dobi Se vedno staro mezdo, ki
naj, recimo, odgovarja vrednosti delovne sile. Nekaj ¢asa mu kapitalist
lahko placuje veé, dokler ima samo on izboljSane metode. Toda ko se
te splosno uvedejo, pade vrednost Cevljev in kapitalist ne dobi za nje
skupno ni¢ ved kakor takrat, ko se je delalo po starih metodah in manj
napravilo. Delavéeva mezda ostane na istem kakor prej.

Vrednost delovne sile z razvojem kapitalistiCne industrije celo pada.
Kajti isti proces, kakor smo ga videli pri ¢evljil, se zaradi nujnosti kon-
kurence vrsi v. vseh industrijskih panogah in tako pocasi vrednost vseh
predmetov, ki tvorijo delavéeve Zivljenjske potrebscine, pada. Z njimi
pa pada tudi vrednost delovne sile! (»Kapital«, str. 62).

Neprestano velanje kapitala, ki se vrsi v posameznih podjetjih, da
ostanejo konkuren¢no zmoZna, koraka vzporedno s poveCavanjem teh-
niénega aparata (konstantnega kapitala), kar povzroca izpodrivanie de-
lovne sile. Z akwmulacijo kapitala postaja torej vedno vedja armada brez-
poselnih. Ta je pa za kapitalizem nujno potrebna, kajti po drugi strani
akumulacija povzre&a novo zaposlitev v novih ali v drugih panogah, ki
¢rpajo delovne sile iz rezervoarja brezposelnih, iz »rezervne armadeec.
Ce ne bi bilo rezervne armade, Ce ne bi bilo ve¢ne brezposelnosti, se
kapitalizem: sploh ne bi mogel razvijati, kar je dokazal Marx v poglaviju
o akumulaciji in o nje posledicah za delavski razred. Brezposelnost je
torej Zivljeniska potreba kapitalizma, brez katere ne more Ziveti kakor
riba ne brez vode. V ¢asu najvecje prosperitete je bilo v Ameriki vedno
okrog 3 milijone brezposelnih in podobno je bilo v vsehl kapitalisti¢nih
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drzavah. Toda: »Cim vedje je druzabno bogastvo, udejstvujodi se kapi-
tal, obseg in energija njegove rasti, ¢im vecja je s tem tudi absolutna ve-
li¢ina proletariata in produktivnosti njegovega dela, tem vecia je industrij-
ska rezervna armada. Isti vzroki, ki razvijajo raztezno silo kapitala, raz-
vijajo tu i razpolozljivo delovno silo. Relativna velikost industrijske re-
zervne armade raste torej z viri bogastva. Cimy vedja je pa rezervna ar-
mada v primeri z aktivho delavsko armado, tem vecje so mase preobil-
nega prebivalstva, Cigar revsCina je v obratnem razmerju z mucnostjo
dela, Cim ved&ja je kon¢no v delayvskem razredu plast Lazarjev in indu-
strijska rezervna armada, tem vecji je pavperizem. To je absolutni, splos-
ni zakon kapitalistiéne akumulacije« (Marx, »Kapital«, str. 176—7).

». .. lz tega sledi, da se v oni meri, kakor se akumulira kapital, slab-
Sa delav&ev poloZaij, pa naj bo njegova placa kakr$nakoli, visoka ali nizka.«
Jasno je, da rezervna armada potiska mezdo vedno niZje, celo pod vred-
nost delovne sile. In visoke mezde, ki smo jih imeli neposredno pred voj-
no in neposredno pred svetovii> gospodarsko krizo, zlasti v Ameriki, pray
ni¢ ne pobijajo omenjenega Marxcvega stavka, kakor bi hoteli dokazati
vsi kritiki Marxa in tudi socialisti-revizionisti in vsi nasi kr$Canski
in liberalni sociologi. Teh protidokazov se je Karl Kautsky nevesCe bra-
nil s tem, ¢e$, da je Marx mislil relativno, da postaja polozaj delaveca
slab&i napram ogrommemu bogatenju kapitalistitnega razreda. Toda mi
smo prej videli, da se to razume absolutno. Pri navidezno visokih mez-
dah, ki smo jih videli v Ameriki, je bilo delo samo izredno intenzivno, kar
je isto tako, kakor da bi bil pri nespremenjeni intenzivnosti dela delov-
nik podalj$an, in v takem primeru se delovna sila neznansko hitreje iz-
trodi: v enem dnevu se porabi ne le ena, temveC dve, celo tri; »visokac
mezda je pa za polovico, maksimalno $e enkrat tolika kakor »normalnax«
mezda. Zato postanejo vsi delavci v takih podjetjih z »visokimi mezdami«
predcasno stari, nesposobni za delo. Delavca, ki je star 40 let, da, vCasih
celo 35 let, v takih racionaliziranih podjetjih nihée ve¢ ne sprejme; celo
take table so na vratih! Najbolj priljublieni so 20 do 26 let stari, Ti de-
lavei morajo svoje »visoke« mezde Cuvati za starost od 35. leta naprej
in za brezposelhost, ki jih lahko vsak ¢as doleti. Koliko jim potem od
»visoke mezde« ostane? Tako se izkaze, da je popolnoma pravilen Mar-
xov stavek, da se z razvojem kapitalizma »slabSa delavCev poloZaj, pa
naj bo njegova placa kakr§nakoli, visoka ali nizka«. Mi bi lahko pristavili,
kakor vidimo iz prakti¢nih zgledov v Italiji in bomo $e videli v Nemg&iji:
»pa naj se mezde uravnavajo vi Korporacijah ali pa ne«. Se veg, ravno
korporacije, kakor praksa kaZe in v kar se podrobneje na tem mestu ne
meremo spuscati, ravno v veliki meri poloZaj delavca Se poslab$ajo in zato
so v Italiji in Nemgiji tudi potrebne. Dokler sam mezdni sistem traja to-
liko Casa, se tisti stavek ne da spremeniti.

Tudi gospodarske krize si morem razloZiti edino na podlagi teorije
o vrednosti blaga in delovne sile. Brez te teorije sem tu nemocen, se ne
morem pravilno orientirati. Stvar obstoji v tem: Kapitalist placuje de-
laveur v najboljSem slucaju vrednost delovne sile. Delavec mu to vred-
nost reproducira (ponovno producira, nadomesti) in vrhu tega producira
ge velvrednost. Ta velvrednost je blago, ki ga je treba prodati, En del
ga kapitalisti kupijo med seboj in ga porabijo za svoj privatni Konzum,
ga zajedo in zapijejo; drugi, veCji del pokupijo tudi kapitalisti za vecanje
svojega produkcijskega aparata ali pa preostane. Kajti delavci, ki prej-
mejo samo mezdo v viSini vrednosti, ne morejo kupiti ni¢ vel, nobene
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vecvrednosti, Toda s tem, da se del veCvrednosti uporablia za veanie
produkcijskega aparata, se vrsi poveCana produkcija potrodnih predme-
tov — obleke, Cevljev, zivil, saj je to vendar kon¢ni namen vse produk-
cije. Te pa more vecina konzumentov — delovno ljudstvo radi svojega
proletarskega polozaja, ker lahko kupuje samo v visini svoje delovne sile
in radi potiskanja mezde pod vrednost delovne sile in brezposelnosti niti
v tisti viSini ne. Produkti se ne morejo prodajati, ker ni kupca, in tako
nujno nastane gospodarska kriza, ki je v kapitalizmu redno ponavljajod
se pojav. Noben balzam ne more krize v samem kapitalizmu odpraviti,
ker je kriza nujna posledica kapitalisticne produkcije blaga. Kdor je trdil
nasprotno, tega je Se vedno praksa pobila. Dokler delavski razred na
katerikoli nacin, zavestno ali nezavestno, podpira sistem produkcije blaga
ali ga celo h o ¢ e obdrzati, kakior bi bilo, Ce bi se res vsi delavei pofasistili
in v »korporacijah« podpirali kapital, pristajali na niZanje mezd in prosili
za zascitne carine, foliko Casa on nima pravice pripisovati vzroke svojega
slabega poloZaja komu drugemu kakor sebi.

Tna Stohkanova, Oteok

Prisel je od nekod otrok Drobno zastoka otrok,
v raztrgani sraicki in s strahom skoro zajoka:

v oceh — 3
ter je bojece iztegnil roko: oot e Mamica bolna lezi —

— Dinar prosim! — oée pa pije vse dolge noéi,
— Otrok drobni, odkod? ni "’-mh(;' mileka ni —
Toliko je dandanes sirot, HESTRG LOOTEy Y
) si fudi ti? ™ama, Andrejcek, Stanko in jaz ...

Otrok odkima in vzdrhii... Otrok izteguje roko,
Th Pu {?E‘HI” prosiﬁ p(n‘e"l? IIJT(’H()V d'rﬂb”i, g{dﬂst”l Obraz-
Kam da$ denar, ki ga izvabis je obraz starca — osemdesetih lel.

liudem? '




Jone Matek,
Tz zgodovine delavshe pesmi

Svoje gorje in svoj protest proti zatiralcem so izrazali v pesmi Ze
prastari narodi, tako v Kitaju (Siking), v Perziji, deZeli Faraonov, kakor
v stari Heladi in v Rimu. Iz teh pesmi veie povecini teZka resignacija:
duha upornosti je v njih $e prav malo. Sele proti koncu srednjega veka
se pricne buditi samozavest' zatiranega kmetstva v spoznanju:

Der Bauer ist an Ochsenstatt,
nur dass er keine Horner hat . ..
(Kmet nadomesca vola,

samo da nima rogov ...)

in kmecki hlapec vzdihuje:
Beim Bauern muss ich dreschen
und essen sauere Milch ...
(Pri kmetu moram miatiti
in jesti kislo mleko ...)

Ulrich von Hutten vprasuje:

Ist auch ein Fiirst, der hab’ zuviel?
Ich frag: ist einer, der hab' genug?
(Al je kje knez, ki bi imel prevec?
Vprasam: ali ima sploh dovolj?)

Ko je bila mera krivic do vrha polna, se je kakor vihra dvignila
»Kmecka zveza« proti nepopisnim tiranijam svetnega in duhovniSkega
plemstva in je povracala milo za drago z geslom »Za staro pravdo«. V' tej
dobi (16. stol.) je nastalo ve¢ bojnih popevk uporniskih kmetov, ki so se
med Nemci ohranile do danasnjega dne. Gotovo so jih imeli tudi hrvasko-
slavenski uporniki, a ohranili sta se nam samo dve vrstici:

Le vkup, le vkup, le vkup,
le vkup, uboga gmajna!

Kmecki upori, zapoceti s tolikim navdusenjem in srdito odloCnostjo,
so bili radi nesloge v vrstah upornikov in radi pomanjkanja smotrenega
vodstva ter oroZja v krvi zaduSeni. Nad sto tiso¢ upornih kmetov in nji-
hovili svoijcev je v tedanjih deZelah nemskega cesarstva padlo kot Zrtey
boja ali rablja. Neka pesem iz tedanje dobe toZi:

So ist das End vom Liede,
eine grause Tyranei,

Ach Herrgott, gib uns Friede
und bring die Straf’ vorbei!
(Tako je konec pesmi
strasno tiranstvo.

Gospod bog, podeli nam mir
in-.naj gre kazen mimo nas.)
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Neka drqga_ pesem pripoveduje o takratnem kmeckem in reformacij-
skem preganjanju:

Man hat sie an die Bium gehenckt, erwiirget und zerhauen,
heimlich und offentlich ertrinkt viel Weiber und Jungfrauen.
( ({be&ali so jih na drevije, jih zadavljali in razmesarili,

tajno in javno so potopili mnogo zensk in deklet.)

Ni zaman nastal takrat tudi tale verz:

Wer im 1523 sten Jahr nicht stirbt,

im 1524 sten nicht im Wasser verdirbt,
1525 sten nicht wird erschlagen,

der mag wohl von Wundern sagen.
(Kdor leta 1523 ni umrl,

kdor ni bil 1524 utopljen,

1525 ubit,

se je z njim zgodil ¢udez.)

UCinkovito je opisal na§ Askerc to dobo v svojem ciklu pesmi »Stara
pravdac,

Za dolgo dobo je bil potem v Evropi vsak uporni$ki duh strt, dokler
ni znova ozivel ob kencu osemnajstega stoletja in je v veliki francoski
revoluciji pometel s fevdalizmom. Pod vplivom francoske revolucije in
pod pritiskom silne bede je pozneje, v zaCetku devetnajstega stoletja
vprizorilo anglesko delavstvo znane pohode proti strojem, ki jih je sma-
tralo za glavine povzroditelje bede in jih je v svoji onemogli jezi razbijalo.
Iz te dobe poteka znana »Peseml angleskih delaveceve, ki jo je Ernst Toller
vkljucil v svojo dramo »Rusilci strejeve in ki nam slika njih trpljenje v
monotoni melodiji z besedami:

Joij, joi, joi, prejoj,

Francoska revolwcija, ki so jo pomagale pripravljati Zgoce
pouli¢ne satire pariSkega tretjega in Cetrtega stanu, nam je prinesla divno
»Marseljezo« (po mestu Marseille, kier so jo prvic peli 1792. leta. Ustva-
ril jo je Rouget de I'Isle). Ta je postala tekom ¢asa himna vsega medna-
rodnega delavstva, z razliGnimi besedili. V noveisi dobi, ko je »Marselje-
za« postala oficijelna francoska nacijonalna himna. je njena slava med
delavstvom nekoliko obledela, a kljub temu jo moramo $e vedno smatrati
kot prvo bojno pesem mednarodnega proletarijata, zlasti, ¢e vpoStevamo
njen prvotni tekst in namen. V slovensgino jo je prvi prevedel Etbin Kri-
stan. Drugo slovensko besedilo je iz8lo v »ZadruZnem koledarju« za leto
1928. brez navedbe avtorja. Kristanov tekst je gotovo vsem znan:

Vstanite, bratje, urno, smelo,
resitve ze se bliza éas...!

Druga pesem francoske revolucije je »Carmaguole«, ki zasmehuje
»Madame et Monsier Veto« (kralj Ludvik in kraljica Marija Antoinetta).
Carmaguole so se imenovali jopi¢i marseillskih revolucijonariev, ki so to
pesem leta 1792 prvi zaceli peti in se je hitro razsirila po vsej Franciii,
kjer jo pojo Se danes.

»Ca iral« je tretja pesem francoske revolucije. Svoj naslov ima za-
hvaliti takratnemu ameriSkemu poslaniku v Parizu, Benjaminu Franklinu,
ki je pri vsaki priliki rad tolazil: Ca ira — Bo Ze $lo!
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V julijski revoluciji 1830 si je pariSki proletarijat za svoje popevke
prisvoiil ve¢ priljubljenih tekstov pesnika Berauscja.

Razredno opredelitev tudi v pesmi je pa prineslo Sele revolucijonar-
no leto 1848. Tedaj se je porodilo na Francoskem in v Nemdiji izrazito
tenden¢no pesnistvo, Tedaj se zacnejo pojavljati v Franciji prvi pesniki-
delavei iz vrst delavstva samega. Gustav Leroy, izdelovalec Skatlic za
Sivalne potrebs¢ine, je napisal 24. februarja 1848 leta »Pozdrav mladi
republiki« in 25. februarja je pariSki proletarijat naskocil Tuilerije. Za
njim je Pierre Dupont napisal »Pesem o kruhue, ki so jo v juliju istega
leta peli prvi¢ na pozornici pariskega gledali§¢a Saint Martin:

Pred marmornim stopnis¢em se ne ustavi
liudstvo, ki ga glad mori .. .

Raoul Bravard, ki je marca 1850 spesnil »Pesem Zakov«:

Pro¢ despoti, ponocnjaki,
beda je razvila prapor ...

je bil pozneje za to obsofjen na 5 let jede in 6000 frankov! globe. Njegovo
pesem je pa legaliziral novinar Emile de Girardin, ki jo je natisnil v svo-
jem listu in se je pred sodiS¢em precitala, 3

Tretje cesarstvo Napoleona Ill. je zacasno zaduSilo tudi pesniSko
jizrazanje Cetrtega stanu. Ko pa se je po nemski zmagi pri Sedanu zru-
§ilo njegovo cesarstvo, je v dnevih pariSke komune spesnil pariski strugar
Jean Pottier nov tekst revolucijonarne pesmi, ki je znana danes po vsem
svetu pod imenom »Internacijonala«. Niegov poklicni tovari§ Degeyter
v Lilleju jo je med raznimi vposlanimi teksti kot najboli primerno izbral
in jo kot skladatelj-samicuk vglasbil za neko delavsko proslavo. Inter-
nacijonalni sloves je dobila pesem na nekem socijalisticnem kongresu v
Parizu, kier so bili navzod&i tudi inozemski delegati. Delegat Guesquiera
iz Lilleja je ob zakljucCku stopil na oder in jo s svojim krasnim glasom
zapel. Navzole je tako navdusil, da so refren pesmi takoj povzeli in ga
peli z njim. Od tedaj se je »Internacijonala« hitro razS$irila po vsej Evro-
pi. V Rusiji velja danes za drZzavno himno. Njen skladatelj Degeyter je
bil v poznejsih letih precej zagrenjen, ker so njegovo skladbo pomotoma
pripisovali nekomu drugemu, in je po vojni prestopil v francosko komu-
nisti¢no stranko. Umrl je 26. septembra 1932, star 84 let, Komunisti¢na
uprava pariSke predmestne ob&ine Saint Denis mu je oskrbela pogreb
na obd&inske stro$ke.

Slovenci imamo Stiri besedila za »Internacijonalo«. Prvega je oskr-
bel Ze leta 1904 Anton Kristan in ga priob¢il v idrijskem »Napreju«, Dru-
gega je priredil Ftbin Kristan $e pred vojno. Tretjega ivan Vuk v po-
voini dobi. Ko so leta 1922 o priliki vsedelavskega zleta v Mariboru ho-
teli zdruZeni mariborski delavski pevski zbori nastopiti tudi z »Interna-
cijonaloe, niso imeli potrebmega slovenskega teksta, kaiti, kar je znacilno
za takratne razmere, ni nih¢e v Mariboru vedel, da slovenska »Interna-
cijonala« 7e obstoji. Zato so poverili Culkovskega, da jiml potrebni fekst
oskrbi, kar je storil na podlagi nem$kega teksta Emila Luckhardta:

Na plan, zakleti v bede krilo,
cas spone je razirgati!

Ze iz nizin z vulkansko silo
pravice jeza plameni . ..!
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Pottier je poleg »Internacijonale« spesnil e ve& priljubljenih tekstov,
kakor »Jean Misére« (Janez Siromak), »Vojna« in »Upornik«. Poleg njega
je tudi J. P. Clement pisal poljudne verze za preprosto liudstvo, ki se
pojo e danes. Po padcu pariSke komune 1871 v Franciji sicer ni bilo vel
revolucije, bilo pa je Se mnogo vstaj, katerih spomin hranijo pesmi fran-
coskega proletarijata. »Marseljeza«, »Ca ira«, »Carmaguole« in »Inter-
nacijonala« pa bodo prezivele stoletja.

[talijanski proletarijat ima precej revolucijonarnih
pesmi, ki pa so v ostalih deZelah manj znane. Se iz dobe italijanskih bo-
jev za zedinjeno in svobodno Italijo v proslem stoletju je znana »Garibal-
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Kdthe Kollwitz, Proletarska pesem

dijeva koracnicac, iz poznej$e dobe modernega proletarijata pa »Bandiera
rossac« (Rdeta zastava), ki je tudi deset let faSisticne diktature Se ni
moglo zadusiti. Med italijanskimi socijalnimi pesniki nam je najbolj zna-
na Ada Negri. — Tudi proletarijat Pirenejskega polotoka, zlasti Spanski,
ima brezdvomno dosti revolucijonarnih pesmi, ki pa pri nas $e niso znane.

Noben narod pa nima (izvzemsi danasSnjo Rusijo) tako razvite.de-
lavske pevske in glasbene kulture kakor N e mci. Saj je od 200.000 ¢la-
nov .delavske pevske internacijonale bilo 120.000 samo Nemcey, ki so se
delili na preko 4000 delavskih pevskih d;u-§tcv. Nemski proletarijat ima
bogato in imponirajoCo pevsko tradicijo. Ze srednji vek s svojimi ropar-
skimi vitezi in pozneje krvave kmecke vstaje so mu zapustile mnogo pri-
mitivnih popevk, v katerih se izraza gorje tlatana in hrepenenje po svo-
bodi. Francoska revolucija tudi tw ni ostala brez vpliva; v letih 1812 in
1813 so Napoleonovi vojaki, ki so se S¢ sami udeleZili ruSenja Bastille,
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zanesli v Nemcijo »Marseljezo«, ki ni tw od tedaj naprej ved utihnila.
»Marseljeza« je postala bojna pesem revolucijonarnega predmarénega
dijastva, ki se je zbiralo v tisti »Sturm und Drang-perijodi« v svojih vse-
skozi liberalno prevratnih »Burschenschaftihe,

Prvi nemski tekst »Marseljeze« je izdal nemski politicni emigrant
Harro Harring v Bernu leta 1834. V njem zahteva, povsem v skladu z
nastrojenjem tedanje dobe, kri nem8kih knezov. Od takrat se ta pesem
stalno pojavlja z razlicnimi besedili v nemskih pesmaricah. Na podlagi
nienih besedil, bolj ali manj radikalnih, se lahko razbere, kakSen je bil
vsakokratni politi¢ni horizont v drzavi. Ohranjeni so teksti Georga Feina
in Ferdinanda Freiligratha; dne 30. julija 1848 je bil v »Listu delavskega
drustva v Kdalnu« objavljen prevod originalnega francoskega besedila
od neznanega prevajalca; leta 1849 je izSlo pri Wolleriu v Leipzigu v
sNovoletnem Almanahu za podloznike in hlapce« novo besedilo od H.
Bauerja, ¢lana centralmega komiteja Zveze komunistov, ki jo je leta 1848
ustanovil Karl Marx. Zaloznik Woller je moral radi tega v jeCo. Leta
1850 je Viljem Weitling objavil v svoii »Republiki delavstva« novo be-
sedilo, ki ga je po vsej verjetnosti spesnil sam.

Vsi ti teksti so v poznejdi reakcijonarni dobi zasli ved¢ ali manj v po-
zabo, ker se niso smeli peti. Dunajski delavci so si pomagali na ta nacin,
da so peli FHeinejeva »Dva grenadirja« v kompoziciji Schumanna, v kateri/
se nahaja tudi odlomek melodije iz »Marseljeze«. Ko so zadoneli akordi

‘tega odlomka, se je posluSalcev polas¢al vihar navduSenja in dostikrat

ie policija radi tega shod ali koncert razpustila.

Leta 1864 je kon¢no znani socijalist Jakob Andorf (umrl 1898) pod
vtisom vesti o Lassallejevi smrti zloZil nov tekst na melodijo »Marselje-
ze«, ki se e danes poje kot »Delavska marseljeza« socijalnodemokrat-
skega delavstva. RazloCuje se od prej$njih tekstov v tem, da ni v njem
ve¢ govora o pucizmu in krvavi osveti, temveg priznava, kakor Lassalle,
potrebo duhovnega boja kot edino pravilnega:

Sovraznik, ki vse nase éase
obdaja s érno nas nocjo,

je nezavednost ljudske mase.
Le duha mec jo zmagal bo!

Tudi na Petier-Degeyvterjevo »Internacijonalo« imajo Nemci ved
tekstov in se besedila, ki jih pojejo komunisti, po svoji radikalnosti kaj-
pada precej razlikujejo od socijalnodemokratskih.

Z dvigom razredne zavesti nemskega proletarijata, z utrditvijo nje-
gove politicne svobode in z edinstvenim razSirjenjem njegovih organiza-
cij se je tudi njegova pevska in glasbena kultura neverjetno dvignila.
Skoraj ni kraja v Nemgiji, kier ne bi obstojalo delavsko pevsko ali glas-
beno drustvo. Najbolj§i nemski pesniki in skladatelii so se postavili v
njihovo sluzbo. Poleg tekstov Heineja, Freiligratha in Herwegha so v
novejsi dobi priljubljeni zlasti pesniki Bartel, Preczang, Schonlank, Zech,
Grissar, Kistner, Brand, Tucholsky in drugi. Med skladatelji zavzema
zlasti pri avstrijskem delavstvu ¢astno mesto Josef Scheu, zatem Uth-
mann, Blobner, Fuchs, Kerkow, Heinz, Frei, Zahn, Riva in cela vrsta
drugih. Razen tega so si nemski delavski pevci prisvojili vse pomemb-
nejSe delavske pesmi drugih narodov, zlasti mnogo ruskih in celo kitaj-
sko »Pesem delac.

Naj navedem tu, vsaj naslovoma, nekaj najbolj priljubljenih nemskih
delavskih pesmi (ve¢ jih je prevedeno tudi v sloveni¢ino): »Socijalistic-
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na koracnica« (besedilo zlozil Maks Kegel, vglasbil Karl Gramm), »Vzbu-
ienje duhov (Riva), »Delavski pozdrave« (Hanslitschek-Blobner), »MoZje
dela« (Klara Miiller-Peter Heinz), »Misli so proste« (stara avstrijska pe-
sem iz 18. stoletia), »Krvava sodba« (pesem izza vstaie Sleskih tkalcev),
»Svebodi proste pot« (Georg Herwegh-Richard Fuchs), »Pesem miladih
proletarceve« (Hans Reinowski), »Pesem o Robertu Blumu« (ki je bil radi
vodilne vloge v marc¢ni revoluciji ustrelien na Dunaju dne 9. novembra
1849, Pesem je nastala prav tedaj, avtor in skladatelj nista znana). Za-
¢enja se takole:

Zjutraj, med ¢&trto uro in med peto

se Brandenburska vrata na stezaj odpro.

Roké na hrbtu zvezane, z vojasko ceto,

je stopal Robert Blum s povzdignjeno glavo.

I)al_jc pojo nemski delavei kaj radi razliéne svobodoljubne pesmi na me-
lodijo znane nacijonalne himne nemskih Tirolcey »Andreas Hofer-Lied«:

Tam v Mantovi v okovih ...

Med avstrijskim delavstvom je najbolj popularna »Lied der Arbeit«
— Pesem dela, ki je nastala podobno kakor »Internacijonala«. Leta 1868
so ustanovili na Dunaju delavsko izobrazevalno drustvo. Nekega dne so
nasli v svojem nabiralniku hstiC s pesmijo, posveCeno novoustanovljenc-
mu drustvu, brez podpisa. Pesmico je izrocil tedanji voditelj dunajskega
delavstva Andrej Scheu svojemu bratu Josefu, da jo vglasbi za novo-
ustanovljeni drustveni pevski odsek. Ko so jo &ez. nekaj tednov prvic
peli na veselici pri Zobelw na Dunaju, se je s svojo velicastno melodijoz-
nostjo takoj priljubila in razsirila. Pozneje so odkrili tudi avtorja bese-
dila, 21 letnega tkalCevega sina Josefa Zapfa, ki se je, dasi samo z ljud-
skosolsko izobrazbo, poleg pesnistva bavil tudi z risanjem. Ko je kmalu
zatemy ugodno prodal neko svojo radiranko, je ods$el v Francijo, da se
izpepolni v svoji stroki. Po vrnitvi je sluZil na Dunaju kot ucitelj na gra-
versko-zlatarski Soli. Josef Scheu (rojen 15. [X. 1841 na Dunaju) je bil
ucitelj petja in je Se do konca proslega stoletia deloval pri delavskih pev-
skih zborih kot pevovodja. Njegova brata Andrej in Heinrich sta morala
radi politi¢nega delovanja za najhuiSe avstrijske reakcije pchegniti v
inozemstvo. »Pesem dela« pa je postala v Avstriji kljiub vsemu prava na-
rodna himna:

Zapojmo delu zdaj na cast, Kot rekel Galilej nekod,

ki je ¢loveku dalo v last ko svet se je pogrezal v noc:
od nekdaj vso zemljo. »In vendar giblje se!«
Bogastvo celega svetd Tako zakli¢imo Se mi:

ie nasa roka ustvarila. »Od dela le ves svet Zivi!«

Bod' delu c¢ast! Bod' delu cast! Bod' delu c¢ast! Bod' delu éast!

Pogosto se poje tudi »Zvezna pesems, ki jo je leta 1864 Georg Herwegh
posvetil po Lassalleju novoustanovljenemu »Splosnemu nemskemu delav-
skemu drustvue, velasbil pa jo je Peter Heinz. Ima dvanajst verzov, od
katerih navajam Stiri:

Moli, delaj! svet veli,

Moli kratko, ¢as hiti!

Za vse drugo bodi gluh,

moli kratko, ¢as je kruh!

Bl e e ke
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Ko navede razlicna dela, pri katerih se mora delavec potiti, vprasuje:

Kje pa tvoj je kruha kos? Pridni ko cebele ste,

Kje obutev, sdj si bos? kie pa strd ostala je?
Kie je tvoj zakurjen dom? Glejte, trotje so odvec!
Kje tvoj mec¢ za bojni grom? Nimate li Zela vec?

In h koncu opominja:

Jarem Ze zlomife svoj,

naj ne bo zaman Vas znoj!
Robski svoj zlomite duh,
ker svoboda je Vas kruh!

Poleg tega ima nemsko delavstvo zelo razvito tudi mladinsko petje
z velikim Stevilom primernih tekstov, kakor »Miladi smo, to je lepoe,
sPesem Detoljubov« (obe tudi v slovens&ini) in »Pesem rdecih sokoliCevs.

A motil bi se, kdor bi mislil, da delavska pevska drustva v Nemdiji
gojé samo izrazito delavsko pesem, ker drugih ne marajo ali ne znajo.
Velik del njihovih programov zavzemajo priljubljene narodne ali pona-
rodele pesmi, gojé pa tudi klasi¢no glasbo in zborovsko petje. Na vsakem |,
boljsem delavskem koncertu se slidijo kantate, balade, arije in oratoriji
Mendelssohna, Mozarta, Hindela, Haydna, Bethovna, Glucka, Bacha,
Brahmsa, J. Rontgena, Musoryskega in celd naSega Gallusa; navadno s
spremljevanjem orkestra. Zadnja leta so bili sploh zelo v modi delavski
simfoni¢ni koncerti.

Delavska pesem je postala nem$kemu delaveu kakor vsakdangi kruh,
s katerim se je hranil vsak dan, da si nabere novih sil v tezki socijalni
borbi, za pribolj$ek si je pa privoscil tudi glasbenih umetnin. Delavska
pevska in glasbena kultura se je zacela v povojni dobi vedno bolj razvi-
jati v praveu koncentracije sil, v izoblikovanju pravih ljudskih zborov
pevskih mno#ic. Ne ved samo mooski zbor ali Zenski zbor ali mogode
otrodki zbor vsak posebei, temved visi skupaj, moski, Zenske in otroci v
velikem zboru ljudske mase, kil lahko podaja vse glasovne nijanse in im-
ponira Ze s svojim nastopom in maso — to je izraz in cilj sodobnosti. Le
ma ta nacdin je bilo mogoce nemskim delavcem organizirati in vprizor:iti
odli¢ne glasbene festivale in monstre-koncerte, pri katerih je, kakor leta
1928 pri vsedrzavinem zletu delavskih pevcev v Hannovru, sodelovalo v
10 kencertih 50.000 delavskih peveev, pevk in godbenikov. To delavsko
pevsko olimpijado Nemdije so takrat posetili zastopniki delavskih pev-
cev iz vseh kulturnih drZav sveta in mnoZice priznanih skladateliev in
godbenikov iz mesCanstva.

Hitlerjev rezim je kajpada tudi nemski delavski pevski zvezi zadal s
svojo »izenadbo« hud udarec, a unicil je Se ni. Seveda je ustavlieno njeno
krasno mesedno glasilo, seveda so najboelj agilni in zavedni funkcijonariji
veze in posameznih njenih drustev bili prisilieni k odstopu in so njih
mesta zasedli pristasi nacijonalnosocijalistine diktature, a pevci stare
Sole so ostali, ker brez njill ni drustev in ni zveze. Sicer bodo zaenkrat
izginile iz delavskih koncertnih programoev »Internacijonala«, »Marse-
ljeza« in podobne pesmi, ne bo ve opevanja rdeCe zarje in boja za svo-
bodo, ali vse to bo Zivelo v duSah nemgkih delavcev dalje, kakor je Zi-
velo pod najhujSo reakcijo Friedricha Wilchelma in Bismarcka, da je
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pozneje s tem lepSim ognjem zaZarelo. Upamo, da te pesmi v Nemgciji ne
bodo dolgo leZale po zasebnih arhivih skrite in da velia tudi zanje verz,
ki ga je napisal Hoffmann von Fallersleben (1798—1874) v svoiji pesmici:
»Cemit naj bi prosil 2«

Vse se obrne

in zopet povrne
_ svoboda se vsem!
3 Obupat’ ne smem!

Tudi nekateri Slovani imajo Ze staro tradicijo svobodoljubne
pesmi: Cehi, na primer, imajo $e stare religijozno-borbene korale izza
husitskih vojn. A tudi moderna delavska pesem je pri njih precej razvita.
Poleg prevodov internacijonalnih delavskih pesmi imajo tudi dosti origi-
nalnih na besedila socijalnih pesnikov Havlicka, Nerude, Hladeka, Ma-
charja, Bezruca, Wiclkerja in HaSeka, dasiravno so internacijonalno malo
znane, enako kakor tudi poljske revolucijonarne pesmi, katerih za-
Cetki leZe v boijih za nacijonalno osvoboditev izpod nemskega in rusko-
cIaEskcga jarma. Znana je poljska »RdeCa zastava« in slovaska »Pesem
tlaCanove.

Zidje imajo dovelj razvito nacijonalno pesni§tvo, ki pa mu manjka
izrazitega revolucijonarnega obeleZja radi brezupnega stanja, v katerem
je ta veCno preganjani narod vedno zivel. Zato izrazajo njihove pesmi
predvsem grenko bol resignacije, pretresljive tozbe in besedno borbo z
Jehovo, ki depusca tolikSno trpljenje. Podobne motive sreCujemo tudi v
pesmih ameriskih &rncev.,

Izmed Slovanov so se Rusi v delavski pesmi najbolj internacijo-
nalno uveljavili. Njihove revolucijonarne pesmi so ve¢ ali manj znane
med delavstvom po vsem svetw. Kako tudi ne, saj so njih revolucijonarni
pedvigi veckrat zazZareli kakor CudeZni meteori nad vsem svetom in se
je internacijonalno delavstvo nehote moralo ozirati v njihovo stran in ni
Cudno, Ce se je hotelo tudi bliZje seznaniti s pogonskimi silami in dusev-
nim Zivljenjem tega naroda, ki se mu more v svoji elementarnosti samo
Se francoski postaviti ob stran.

Svobodoljubna pesem, Ziveca od generacije do generacije v prepro-
stem narodu, je pri Rusih zelo stara. V nji nahajamo Se spomine na Ivana
Groznega, na razboinika-revolucijonarja Stenka Razina, ki je bogatim
jemal in revnim dajal, na PugaCev punt, na Napoleonovo invazijo in na
ustreljene zarotnike-oktobriste. Med revolucijonarno inteligenco sta bili
v drugi polovici proslega stoletja Ze znani »Marseljeza« in »Internacijo-
nala«, ki sta stalno odmevali od mracnibl sten zamrezenih celic Petro-
Pavlovske in Schliisselburske trdnjave, kakor tudi preko zasneZenih po-
lian Sibirije, koder so jih peli politicni jetniki in izgnanci.

V letu prve ruske revolucije 1905 se je pa ruska revolucijonarna pe-
sem neverjetno hitro razmahnila in raz8irila ter postala narodno blago.
Medtem ko se je zapadna Evropa Ze dolgo veselila svojih ve& ali manj
Sirokogrudnil politi¢nih svobo$&in in Zivela ve¢ ali manj demokratic¢no
zivljenje, je Rusija Se vedno tiala globoko v srednjem veku.in vzdiho-
vala pod despotizmom. Zato se njene revolucijonarne pesmi odlikujejo po
silni borbenosti in strastni doslednosti, kakor da bi hotela Rusija v tej
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kratki dobi nadomestiti zamujeno in dosedi stopnjo razvoia, ki si ga je
Evropa priborila Sele tekom dolgega stoletja, od prve francoske revolu-
cije dalje. In uprav radi tega svojega nezadrznega elana so ruske prole-
tarske pesmi tako zelo priljubljene med delavstvomy ostalih dezel.

Posebnost ruske svobodoljubne narodne poezije so pesmi »katorz-
nikove, kaznjencev in izgnancev. Ruski narod v kaznjencu, najsibo po-
liticnem ali kriminalnem, ne vidi manjvrednga ali izob&enega bitja, tem-
veld enakovrednega sotrpina, ki ga je samo nemila usoda pahnila v ne-
sreCo, kot Zrtev danih razmer. Zato imajo Rusi mnoZico ponarodelih
pesmih neznanihl avtorjev, ki opevajo trpljenje za zamreZenimi linami,
tezo Zeleznih okovov, hrepenenje kaznjenca po dragih svoijcih, po svobo-
di Sirnih step, zdruzenop s preklinjanjem svojih muciteljev. Ubegli kaz-
njenec se je redkokedaj imel bati izdaje; na svojem begu je naSel takio v
leseni baijti muzika, kakor v hisi premoZnega mescana pomoé in zacasno
zato&iice, ne da bi ga vpraSevali, kaj je zakrivil. Na ta nadin je razum-
liivo, da se je tolikim politiCnim kaznjéncem posrecilo ubeZati iz naj-
strozje zavarovanih je¢ in tabori§¢. Krasen primer te »katorZne« poezije
je Maksima Gorkega »Solnce vzhaja in zahaja« (glej »Pod lipo« 1925) iz
njegove drame »Na dnii« ter narodna »Beg s Sahalina«.

Stara ruska narodna pesem je »Dubinuska« (sekira), o kateri se ne
ve ved, kdo jo je spesnil in vglasbil. V letih najhujSega despotizma in
preganjanja se je izraZzala svobodoljubnost v prikritihk simbolih; primer
takega simbolizma je Radinova: »Gozd sekajo. . .«

Gozd sekajo ... ker je prezgodaj zasumel
in s sumom radostnim zbudil je vso naravo.. ..

A zemlja hrani v sebi semena posekanih dreves in Cez leta se bo razrasel
tu nov gozd in bo s svojim gostim zelenjem Sumel slavo posekanimi pred-
nikom. . ’ \

Tudi stara pesem sburlakove, povielZkih splavarjev, »Ej uhnjemi. . .«
in pesem o Stenki Razinu »Volga, Volga . ..« (danes svojina vsega sveta,
med Slovenci v razli¢nih varijantah) sta bili priljubljeni pesmi predrevo-
lucijskih svobodoljubov. '

V letu 1905 so postale popularne: »Bratje le k solncu...«, »Var-
Savianka« in »Zalostinka revolucije«. Dasi ruska revolucijonarna pesem,
je dobila »VarSavjanka« ime po VarSavi, kjer je menda nastala in kjer so
jo med takratno vstajo rusko-poliskega proletarijata prvi¢ prepevali. Ta
pesem se odlikuje po nepremagljivi veri in do skrajnosti poZrtvovalni
borbenosti in njeni silni, na duSo kakor kladivo padajoci zvoki imajo ne-
ko magicno mog, ki potegnejo maso za seboj:

Sovrazni vihariji drvé preko zemlje,
oblaki grozedi zagrinjajo dan . . .

Cetudi nas ¢akata smrt in trpljenje,
dolznost neodlozna nas zove na plan . ..!

Beda in glad nam s poginom grozita,
silifa nas z neprijatelji v boj,

sreca in svoboda da nam zasvita . . .
Zmaga prinesla jo bode s seboj!

EJ_sv(;f*i s}_-sve;. té—riégvskT roE!
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»Zalostinka revolucije 1905« se glasi nekako takole:

V razkosnih palacah piruje tiran

in v vinu utaplia bojazen,

a roka pravice zZe dviga se nanj

in piSe na steno mu kazen.

In prisel bo dan, ko se ljudstvo zbudi,
se dvigne po zmagi k svobodi.

Vam, bratje, pa pesem ljubezni dani,
ki vecéna zahvala Vam bodi!

Kot zZrtve ste padli v ljubezni do nas,
da sreco, svobodo bi vZival trpin,

Do smrti je sluzil pravici Vas glas,
pogumno ste zrli v gotovi pogin!

A Radar svoboda zasije nam spet

in Vase se zelje spolnijo,

takrat se spominjal Se pozni bo svet
junakov, ki v grobu trohnijo!

Priljubljena je tudi pesem »Kovadic:

Mi smo kovaéi svobode kliuca Z vsakim dvigom, z vsakim mahom
s pravice klad'vi Eujemo, se nam okovi v prah drobe,

le smelo mahajmo vsi s kladivi, cetudi ljudstev trpece trume

da krivice razkujemo. ob strani gledajo strme.

Danes ruski proletarijat lahko svobodnio poie svoje pesmi. Da i e
imajo na novo generacijo isti magicni vpliv kakor na staro, ki jih je pela
na barikadah? Kdo ve? Danes hodi ruska glasbena umetnost nova pota,
na katerih nima ve¢ ovir in se lahko razvija v svojevrstno, po slovanski
dusevnosti oplemeniteno novo proletarsko glasbeno umetnost, ki vpliva,
!éakor ruska literatura, teater in film, tudi 7e na umetnost ostalih naro-

'OV,

Pri juznih Slovanih o tem predmetu ni dosti povedati, dasi
je bolgarsko in predvsem srbsko nacijonalno-revolucijonarno pesnistvo
znano po vsem kulturnem svetu. Opeva srec¢no dobo pod viadavino dav-
nih svojih carjev in toZi po njeni izgubi, pronoSko oznanja zlato svobodo,
ki jo bodo priborili narodni junaki z zmago nad krutim du$maninom Tur-
kom, ko se bo teptana, zani¢evana in izropana raja kon¢no otresla nje-
govega jarma. V tem pogledu so te sicer nacijonalne pesmi tudi socijal-
ne. Moderni jugoslovanski proletarijat, ki je zacel nastajati po nacijo-
nalni osamosvojitvi, pa se je kmalu seznanil tudi z internacijonalnimi de-
lavskimi pesmimi. Lastna produkcija v tem pravcu je pa zelo picla: kljub
razmeroma dobro razvitemu socijalnemu pesnidtvw ni bilo skladateljev,
Ki bi se hoteli zanimati za delavsko pesem. Srbsko delavstvo ima
svojega odli¢nega socijalnega pesnika v Kosti AbraSevi¢u (1879—1898)
in najpomembnejS$a kulturna organizacija srbskega delavstva, ki goji
predvsem petje in dramatiko, nosi njegovo ime. Tudi drugi socijalisti¢ni
inteligenti so skrbeli za razne prevode iz drugih jezikov. a originalnih
delavskih pesmi vsaj pred voino niso imeli. Hrvatsko delavistvo
je v tem oziru nekoliko na bolj8em: znani skladatelj Ivan pl. Zajc mu je
podaril ono krasno »Slavo delu«, ki jo tudi slovenski delavci zelo radi
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pojo. Dasi je skladateli Zajc vglasbil veliko $tevilo koncertnili komadov,
pesmi, balad in ve¢ oper, s katerimi se ponaSa hrvatsko mescanstvo, sc
ga ob priliki njegovega 80. rojstnega dne (l. 1912) ni spomnil nih¢e iz me--
S¢anstva, pa& pa delavstvo, ki je v delavskem pevskem drustvu »Jed-
nakost« v Zagrebu priredilo jubilejni koncert ZajCevih skladb, nad Cemer
je bil sivolasi staréek do solz ginjen in je v priznanje podaril »Jednako-
sti« posebno novo skladbo. Delavski pevski pokret je med Hrvati Ze pre-
cej star: prvo pevsko drustvo so ustanovili zagrebs$ki tiskarji leta 1864
in so mu dali ime »Sloga«. Pod tem imenom obstoji Se danes. Drugo de-
lavsko pevsko drustvo »Sloboda«, ustanovljeno leta 1872 sicer od za-
vednih delavcev, je pozneie preslo pod vpliv kricanskih socijalistov, ki
¢ga $e danes viodijo. Tretie pevsko drustvo, ki so ga ustanovili razredno
zavedni ro¢ni delavei v Zagrebu leta 1891, je Ze omenjena »Jednakost«,
ki $e danes krepko deluje. Varazdinsko delavsko izobraZzevalno drustvo
»Sloboda«, ki ima pevski odsek, ie bilo ustanovljeno leta 1905. Tudi v
drugih krajih Hrvatske, Slavonije in Bosne so obstojala in deloma Se
obstojajo delavska pevska drustva. Po prevratu in zlasti zadnja leta se
je pojavila tudi obilica srbohrvatskih proletarskih pesnikov, ki pa Se niso
prodrli v SirSe plasti naroda, njih pesmi $e niso nasle skladatelja.

Kaj pa Slovenci? Za nas velja skoraj isto. Lastnega imamo
zelo malo ali skoraj ni¢. Vecina naSih delavskih pevskih zborov, ki jih
poj0 nasa pevska drustva, so prevedeni, najve¢ iz nemscine, s Katero’
sno bili do prevrata v najoZjih kulturnih stikih. Originalne slovenske
imamo komaj dve, tri. Nagi, sicer dobri slovenski skladatelji, $¢ ne sma-
trajo za potrebno (najbrZe iz gmotnih ozirov), da bi se bavili tudi z de-
laysko pesmijo, dasi imamo primernih originalnih tekstowv na izbiro. Smo
pad e mlado gibanje, gospodarsko Sibki in ne moremo pladevati obi¢ajnih
honararjev in tantijem. Idealisti so redki. Bomio pa& morali pocakati do
dobe, ko bo tudi idealizem prisel do vecje veljave in ko si bomo iz lastnih
vrst mogli vzgojiti kak muzikalni talent, ki bo znal glasovno ilustrirati
delavCevo dusevnost.

Sicer je pa delavsko zborovsko petje pri nas $e zelo mlado, zacelo
se je prav gojiti Sele nekaj let pred voino, dasiravno je bilo prvo delavsko
drustvo ustanovljeno v Ljubljani Ze leta 1869. A med tistimi pevci takrat
$e ni bilo ne duha ne sluha o kaki razredni zavesti. Sele pred dvajsetimi
leti, ko se je ustanovila v Ljubljani delavska kulturna zveza »Vzajemnost«,
ki jo je po vojni nasledila danasnja »Svobodax, je ta zadela ustanavljati
tudi delavske pevske odseke in jih je oskrbovala s previodi med Nemci
razSirienih delavskihl pesmi s sodelovanjem obeh Kristanov, Abditusa, Go-
louha, Cankarja in drugih. S tem so tudi Ze obstojeta delavska pevska
drustva v Idriji, v Trbovljah in Se nekatera, dobila svoj pravi zmisel. Tudi
v Celju, v Mariboru in v Ptuju so takrat Ze obstojala delavska pevska
drugtva, ki so zZe dalj ¢asa gojila delavsko pesem v nemSkem jeziku. Ne-
katera od teh obstoje Se danes (»Frohsinn« v Mariboru Ze 41 let, pevski
odsek pekov v Mariboru 30 let), posluZujejo pa se sedaj izkljucno sloven-
skih besedil. Danes imamo v Sloveniji dvajset delavskih pevskih' zborov,
zdruzenih v pevski podzvezi »Svobodex.

H koncu bi $e nekaj omenil: Ze ves Cas, odkar obstoie pri nas de-
lavska pevska druStva, zlasti po vojni, pogresajo nasi pevci slovenske
delavske pesmarice. Imamo v slovens&ini kakihi 30 do 40 delavskih pesmi,
ki pa so vse raztresene po raznih drustvenih arhivih, tako da marsikatero
drustvo niti ne ve, kaj na tem polju premoremo, zato v pomanjkaniu sega
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po manjvrednem blagu, ki je njegovi ideologiji dostikrat celo nasprotno.
Svetovalo se je Ze, naj bi si drustva partiture izmenjavala, a kdor ima s
tem posla, vé, kako je s tem: nekaj se scasom strea, drugo pa izgubi.
Vrie se redkokedaj. Pevska podzveza je pricela zalagati tudi note in ic
zalozila dosedaj menda 14 delavskih pesmi v obliki posameznih partitur.
Pa tudi s tem je kriZ; prvi¢ stane ena sama pesem na Stirih notnih stra-
neh za zbor s priblizno 30 pevci toliko, kakor je stala jubileina pesmarica
Glasbene matice s 100 pesmimi; drugi¢ so pa note v obliki »Fliegende Blit-
ter« pri raznih prireditvah, na primer pri sodelovanju pri kaki delavski
veselici, na delavskem shodu, na izletu in tako dalje, zelo neprikladne,
medtem ko pesmarico lahko pevec vtakne v Zep in ima s tem cel program
s seboj, s katerim. gre lahko poljubno kamorkoli. To potrebo so Ze davno
uvidele tudi meSc¢anske pevske organizacije in je na primer Mohorjeva
druzba 7e pred 35. leti izdala bogato pesmarico v dveh zvezkih, ki se je
v tisoCih izvodih razsirila med narodom in s tem mnogo pripomogla k lju-
bezni do petja: mnogo pesmi iz te pesmarice, ki je do danes doZivela 7e
pet ali Sest novih naklad, so postale pravo narodno blago. Tudi Glasbena
matica je zalozila veC zvezkov slovenskih in koroskih narodnih pesmi
Bajuka, Svikar$i®a in Deva in Ze omenjeno veliko jubileino pesmarico, ki
pa so ze davno razprodane in jih danes ni mogoce ved dobiti.

Ne bi li tudi slovensko delavstvo zmoglo enkrat izdaje svoje
pesmarice, kakor jih imajo v toliki raznolikosti drugi narodi? (Srbohrvat-
ski sodrugi so Ze pred vojno izdali dve svoji pesmarici z ve¢ poznejsimi
nakladami.) Res, primanjkuje nam za to denarnih sredstev; pevska pod-
zveza »Svobode« jih nima. Mogoca pa bi bila taka izdaja v okviru edicije
Cankarjeve druzbe. Kar je bilo za Mohorjevo druzbo koristno, naj bo $e
za nas prav. Na ta nacin bi zanesli delavsko pesem iz drustvenih lokalov
med SirSe delavske plasti in bi pomnozili agilnost delavskih peveev, ki bi
bili za to gotovo hvalezni. Zato predlagam, naj bi se zadelo z zbiranjem
pevskega materijala po naSih druStvenih arhivih, pregledala in popra-
vila naj bi se besedila, pri prevedenih pesmih naj bi se primerjale po stro-
kovnjaku note z originali. MogocCe bo tudi proti skromni nagradi najti
tega ali onega slovenskega skladatelja, ki bi vglasbil nekaj najboljsih slo-
venskih socijalnih pesmi, da s tem obogatimo naSo originalno delavsko
pesem. Sele potem bomo brez sramu lahko stopili v pevske vrste prole-
tarijata ostalih narodov, ki ima tako slavino pevsko zgodovino.

on. OETKER..cy

VANILINOV SLADKOR!
O Il | i

64



Bezni vtisi iz stekbaene, izdelovalnice keistalnega stekla,
Rogaski Statini, Uiec delajo steklarii, oblikovalei lepot.

V delavnico sem vago zrl... Zarela tam je Zgofa gmota,
kot sonca kos bi se udrl — in pa vro€ina, oj strahota. Kako,
da dih vam ni zamrl v peklu tem — in pa slepota ni legla na
ofi... ne vem, a vpragati? — Mar smem, mar smem?...

(Iz steklarjeve spominske knjige)

Se sedaj mi je, ko to pisem, dusa prepolna slik in vprasanj kakor ta-
krat. ko sem gledal, kako snujete in oblikujete iz razbeljene gmote, me-
Sanice sode, apna, peska, arsenika in potaSe vsakovrstne kmtalm, pred-
mete.

Se sedaj cutim nepopisno vrocino 800 stopinj, kakor takrat, ko sem
stal med vami in poskusal iz razbeljene snovi napihniti in oblikovati na-
vaden kozarec. Razbeljena, ognjena gmota, meSanica sode, apna, peska,
arsenika in potaSe, je na zajemalcu-razpihalcu Zarela kakor rdeca zvezda.
In ko sem pihnil v zajemalec-razpihalec, se je ta ognjena gmota razsirila
v veliko kristalno kroglo, prozoeno in &isto kakor dih device, tanko kakor
misel in se raznuul'l Zakai preved Zivljenja sem dihnil v zajemalec-raz-
pihalec.

Smehljaj je bil na vasih licih, dobredusen, kakor bi hotel reci:

»Ni vsak poklican, da oblikuje, preden ne pozna moci Zivljenja in
preden ni presel ceste zatajevanja in trpljenja.«

To cesto ste vi prehodili. Premagali ste 800 stopinjsko vroc¢ino, da
ne Cutite ve¢ tako njenih razpaljenih objemov. Trpljenje ste sprejeli ka-
kor tovarisa, se navadili nani, kakor da je mog snovanja vedno v zvezi s
trplienjem. Ti miladi, ki vam streZejo, so, kakor vi nekod¢, stopili na cesto,
da postanejo, kakor ste sedaj vi, oblikovalci, da bodo oblikovali in sno-
vali, kakor vi sedaj, iz razbeljene gmote kristalne umetnine vseh mogo-
&h oblik oslepiteline lepote in navadne vsakdanjosti, da bodo, kakor ne-
ko¢ bog ¢loveka iz gline, ustvarjali in oblikovali iz ognjene gmote kristale
vseh vrst in oblik.

Veliki ste, steklarji, v svojem oblikovanju in ustvarjanju in znoj z
vaSega &ela in od 800 stopinjske vro€ine oZgani obrazi so dragoceno svoj-
stvo trpljenja, ki kleSe znaCaje in novega Cloveka.

Pezdravljeni, steklarji sodrugi. ..

Tisto uro, ko sem stopil v steklarno, je sodrug Beno-Kolja dvignil
zajemalec-razpihalec. Ognjena gmota, rdee razbeljena, raztezajoCa se,
kakor lepo vzkipelo in omeseno pSeni¢no testo, raztegljiva kakor mehek,
rumen Cebelni vosek, je visela na dolnjem koncu zajemalca-razpihalca.
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Pihnil je vanj, nalahno, komaj vidno. Ognjeno testo se je nekoliko raz-
Sirilo. Poravnal in zaokroZil ga je z oblikovalcem, z nekak&nim/ lesenim
polenom, Ki je imelo rocaj in vdolbino. Oblikovalec je vedno namakal v
vodo, ki jo je imel na podstavku pred seboj in z vlago oblikoval ognjeno
gmoto. Prsti so neprestano vrteli zajemalec-razpihalec z igravostjo in
lahkoto, da je ognjena gmota ostajala enakomerna na zajemalcu-raz-
pihalcu. Z nekak$nimi kle§€ami, zdravnikovi pinceti podobnimi, samo
dvanajstkrat vedjimi od zdravnikove pincete, je prijemal za ognjeno
gmoto kakor zdravnik pri operaciji za meso in je dajal potrebno obliko.
Pri njegovih nogah je vajenec odprl v vodi namoden vzorec — model,
narejen iz bukovega lesa. Beno-Kolja je vtaknil tisto ognjeno gmoto v
vzorec-model, vtaknil zgornji konec zajemalca-razpihalca v usta in pihal,
V vzorcu-modelu se je ognjena gmota razsirila in izpopolnila prostore
vzorca-modela, ki je predstavljal pollitrsko steklenico. Nato je odmaknil
usta, vajenec je odprl vzorec-model in na zajemalcu-razpihalcu je visela
kristalno¢ista, natanéno odmerjena pollitrska steklenica. Samo vratu Se
ni imela. Tam, kjer bi moral biti vrat, je ti¢al zajemalec-razpihalec. Beno-
Kolja je pomocil noZzu podobno Zelezo v vodo, zarezal z niim v steklo
pri zdjemalcu-razpihalcu, njegov mojster-sodelavec Engelbert pa je med
tem zajel s prijemalcem v peéi kapljico ognjene gmote in se z njo dotaknil
stekleni¢inega dna. Beno-Kolja je nalahno udaril po svojem zajemalcu-
razpihalcu. In pollitrska steklenica je obtiGala za dno prilepljena na pri-
jemalcu mojstra-sodelavca Engelberta. Engelbert je potisnil vrat stekle-
nice v drugo peé, kakor kovag 7Zelezo, da ga razbeli; v pedi je besnel
vihar vodnoplinskega ognja, da je kar gnmelo Se itak vroca steklenica
se je razbelila, njen Se ne oblikovani vrat je postal kakor vosek. In ta
ognjeni vosek je Engelbert mojstrsko obdeloval s svojo veliko opera-
cijisko pinceto — kles&ami. Oblikoval je spretno — kakor umetnik iz gline
skulpturo — potreskal tuintam s kle§¢ami, kakor brivec s Skariami, ko
reZe lase. In ko je bil vrat steklenice gotov, je raz8iril in zaokroZil od-
prtino, nato pa Se, kakor Sivilja pri rokavih, zarobil rob.

Tako je bila pred menoj ustvarjena pollitrska steklenica. Silno vroca
je Se bila, Se ne povsem trda. Vajenec jo je nataknil na palico, jo odtrgal
z Engelbertovega prijemalca in jo polozil v hladilnico, v pe¢ z nekako
150 do 200 stopinj temperature.

»Ali je natanéno pollitrska,« sem vpraSal

»sNatancno,« je odgovoril Beno-Kolja. Engelbert pa si je prizgal ciga-
reto na ognjeni in na pol oblikovani ro¢ki, zbrisal z rokavom znoj s Cela
in vratu in Ze je oblikoval zgornji del velike, lepe rocke, kjer je s Skarjami
rezal vroCe steklo, kakor bi rezal debeli papir.

»Kako ves, da si vzel dovolj steklene gmote, ko nisi ni¢ meril ali
tehtal 2«

Pokazal je dlan.

»Tako. V rokah mora§ imeti in v ofeh. Ko se udis, je marsikateri iz-
delek nepravilen. A te napake te nauce. Drugo pa naredi vzorec model,
ki je natan¢no oblikovan. V pljucih pa mora$ &utiti, kdaj ie dovolj na-
pihnjeno.«

»]z Cesa so ti vzorci-modeli,« sem vprasal in jih tipal.

»lz bukovega lesa.«

»Kaj ne zgore pri tolik§ni vrodini?!«

»Q, zgore. Da naredimo, na primer, 1000 kozarcev moramo imeti
6 vzorcev-modelov.«
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»Kje jih delajo?«

»Sami jih delamo. Strugarji v nasi strugalnici.«

»A 7Zeleznih vzorcev-modelov ni?«

»Tudi Zelezni so. Tu, vidiS« — pokazal je enega — »ta je iz Zeleza.
Iz litera 7eleza. Lijcio iill kovinarji v Storah, v steklarni v Hrastniku, ki
je sestra te v Rogaski Slatini, jih pa struzijo. Mi in drugi jih pa upo-
rabljamo.«

Foto Pelikan, Celfe

1, 4, 5, 7 in 8. Oblikovanie, razpihavanje stcklene gmote. — 3. Steklar pomaka zaje-
malec-razpihalec v lonec, kier ie 800 stopin] vro€ine. — 6. Vrhnjemu robu rolke se s
Skariami reZe rob in se jo tako oblikue. — 2. Steklobrusec-§pecijalist brusi lepo vazo.

»To se pravi,« sem pripomnil, »da se vsa kolesa razli¢nih industrij
sudejo prav za prav z enim velikim gonilnim peresom ali uteZjo?«

»Da,« je odgovoril Beno-Kolja, »z uteZjo ustvarjanja in s hrepenenjem
zasluzka. Kakor smo vsi mi delavei vseh razli¢nih industrij ena sama
najeta moc, ki goni ves aparat in tako ustvarja bogastva.«

»In tudi miselno?«
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Engelbert je s prijemalcem vzel s sodelavievega zajemalca-razpi-
halca na pol oblikovano stekleno gmoto in naredil lepo rimsko c&aso,
tanko kakor cigaretni papir. Nato pa je rekel:

»Miselno pa $e nismo. Ce bi bili tudi miselno, kakor smo snujodi in
oblikujoci, bi Zivljenje Cloveka bilo, kakor je Zivljenje bogov.«

Utihnil je za hip, nato pa dodal:

»A tudi to pride. Z zgodovinskimi minutami sicer, ki se nam ljudem
zde predolge. Zivimo pa& samo nekakih petdeset, Sestdeset obratov ma-
tere zemlje okrog oCeta sonca in se nam zdi to, da je dolgo. A ¢e gledamo
z zgodovinskimi minutami, potem prav kmalu.«

Pihnil je v zajemalec-razpihalec, ga vrtel, mocil oblikovalec z vodo,
oblikoval ognjeno kroglo, §Cipal s pinceto kles&i, stisnil gmoto v vzorcu
modelu in na njegovem zajemalcu-razpihalcu je,bila Kristalnocista vaza,
v kateri bodo morda, ko pride iz vseucilis¢a-brusilnice, stali rde¢i na-
%eﬁ]i' bahate gartroze ali smehljajoCe se vrtnice — darilo fantovo svoiji
jubljeni...

Pokazal sem na Zelezen vzorec-model, ki je sluzil za oblikovanje
te vaze:

»Kako dolgo pa ta drZi?«

»(, ta je pa takoreko&: vecen,« je odgovoril Beno-Kolja. »Veden,
dokler ga, seveda, v kaksni jezi poniZani bog-Clovek ne razbije.«

Odmor.

Bila je ura, ki je doloCena za kratek odmor, da se otre znoj, da se
prigrizne koS¢ek kruha, da se miSice nekoliko umirijo in osveZe. Zakaj
v steklarni je vedno avgustovska vrocina, pa Cetudi bi stalo v koledarju
zapisano: december. i

Zajemalce-razpihalce so steklarji, ki so pri pedi, poloZili na postavke
pred seboj in zdelo se mi je, kakor da postavljajo v kavarni igralci na
biljard biljardne palice na svoja stojala. Ti zajemalci-razpihalci, vi dolZini
130 do 150 cm, — primerni velikosti steklarju, — so podobni biljardnim
palicam.

Steklarii so me obkolili, izpraSevali me o novical, ki bi naj bile tam
zunaj nekje: vajenci, mladina, majhni, komaj v Zivljenje stopivsi, z otro-
gkim izrazom v oCeh in licih, a Ze stopivsi v pekel, so me gledali v pri-
cakovanju, da povem kaj zanimivega. Dekleta, delavke, mladostnih let,
obsojene v vroce prostore, ko drugim zunaj cveto Smarnice in nageljni
ter zeleni roZzmarin, so v steklarni kot tovariSice svojim tovariem —
dobre pomoc&nice. Tudi one so pricakovale novic, ¢e jih bom kaj povedal,
novic iz zunanjega cvetoCega Zivljenja.

In zabolelo me je v duSi. In rekel sem sam v svojih mislih:

»JTudi vam, cvetlice, presajene v nezdravi vrt, prinese zgodovina
sonca in cvetja...« — — — :

»Stopi sem gori,« mi je pomignil Beno-Kolja. »Poglej si te odprtine!«

Stopil sem na oder, — da tako imenujem tisto, kjer so stali steklarji
in delali — visoko pol metra od tal. V odprtini, ki je kakor odprtina
kmecke pedi, je bil nekak kotel in v njem je stal okrogel, Sirok lonec. V
pe¢i je gorel plin z velikim, na videz tihim plamenom, objemajod ves
lonec z nekak$no pozeljivostjo, kakor strastno ljubeci ljub&ek ljubico in
tako vzdrZeval vrocino na 800 stopinjah. 3
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»150 kg steklene gmote vsebuje vsak tak lonec,« je rekel Beno-Kolja,
»In to dva, trije steklarji porabimo v 8 urah.«

»Delate v akord?«

»Da. Vse v akord.«

»Ce ste prej gotovi, greste prej domov 2«

»Ce bi bili gotovi, da. Ali kdo more hiteti preko normalne svoje
moc¢i? Saj se Se itak prevec hiti in se producira sedaj, ko nas je manije,
ved, kakor nekod¢, ko nas je bilo mnogo.«

»Vem. Akord je pogon in izsesavanje skrajnih moc¢i delavca. A za-
sluZek, ali odgovarja izgubi modi?«

Beno-Kolja je sunil z zajemalcem-razpihalcem v ognieno stekleno
gmoto.

»Ce odgovarja?« je rekel. »Tistim, ki poberejo vedvrednost, odgo-
varja. Nam, ki se peCemo in pretakamo znoj za majhno mezdo, ne odgo-
varja. Zakaj, mezda je komaj za C&rn kruh in Se tega je zelo tenek
koscek . . .« ‘

Pogledal sem v odprtino pe€i. Vi loncu sem videl razbeljeno snov.
Spomnil sem se, da sem v mladosti veckrat kljubovalno gledal v sonce.

»Podobna je ta gmota soncu,« sem rekel. »Kakor da ste jo zajeli v
soncu in jo izlili sem, se mi zdi. Snov, iz katere se ustvarja ali katera
ustvarja Zivljenje P« /

»Saj ustvarjamo. Zivljenje neposredno sicer ne, a posredno. To tako-
zvano ,tihozZitje' iz kristalnih izdelkov povzro¢a lastniku notranje zado-
voljstvo; tistemu, ki ga komu daruje, radost, in tistemu, ki je obdarovan,
veselje.«

»Potem ste kakor bogovil«

Beno-Kolja se je zasmejal. Vzel je zajemalec-razpihalec in rekel:

»Poskusi, mogocCe si tudi ti kakor bog. Pomogi zajemalec-razpihalec
v gmoto, zaobrni ga in vzemi.«

Pokazal je kako in ponovil:

sNo, poskusil«

Vzel sem zajemalec-razpihalec, ga vtaknil skozi odprtino v lonec,
da bi zajel ognjeno gmoto. A semr nenadoma odskodil.

»Kaj je! P« je vprasal zacudeno Beno-Kolja in me gledal. »Ne boj se!
Saj ni ni¢. Nekoliko vrode je, a ni¢ takega.«

Pogledal sem ga.

»Nekoliko,« sem ponovil. »Pravi§ ,nekoliko’? Saj mi je kar sapo za-
prlo, o¢i oslepilo, v plju¢ih pa me je prijelo z razbelieno roko neznane
vro&ine. V rokah pa sem Cutil, kakor da mi je nekdo potegnil koo z njih.
Saj to je kakor pekel?!«

»Seveda,« je pokimal Beno-Kolja z glavo, kakor da se je Sele sedal
domislil. »Verjamem. Vajen nisi. Tudi meni je v zacetku bilo tako. Pa se
pekla navadis, da sam ne ves$ kdaj.«

»In v tem peklu stojite ves dan in od mladih dni?«

»Osem ur dnevno,« so vsi odgovorili in v njihovem odgovoru ni bilo
pritoZzbe, nego nekaj kakor samo ob sebi razumljivega, »Samo mezda
naj bi odgovarjala temu peklu, tem 800 stopinjam vrodine, pa bi se Ze
izdrZzalo. Tako pa v treh, §tirih, petih dneh, v enem tednu zasluZimo ko-

maj toliko, kolikor v enem dnevu zapravi letoviiéar v Rogaski Slatini,

ko poéiva.«
Nehote se mi je v mislih pojavilo letovisce. .
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»LetovisCarji... Magnati?! Kaj ustvarjate vi tako velikega in drago-
cenega za Clovestvo, kakSne neprecenljive dobrine mu dajete, da so vam
delovne ure tako b(}}.‘.'dIU nagrajene, da lahko v prostih dneh tako brez-
skrbno pocivate? Ce se za tako delo pri 800 stopinjah vro¢ine daje ko-
maj nagrada tako skromna, da je za droben koscek ¢rnega kruha, kak$no
(:;rrmnl}p_)dc]() more biti Sele vaSe delo in pri kaksni temperaturi se Sele
CNOVESIPe — — . —

Beno-Kolja me je vzdramil. Malone je zakrical, ker ga sprva picem
razumel:

»Ali vidi§ tam tisti krog v loncu?«

Pokimal sem in rekel:

»Ze prej sem hotel vprasati, zakaj je tisto tam?«

»To je Cistilni krog. Debel 5 do 6 ecm. Premer mu je 20, 25 cm. Na
stekleni gmoti plava ter tako Cuva kakS$no $e morebitno nesnago, da ne
zaide v njegov obseg.«

»[z Cesa pa je ta krog?«

»lz gline, kakor tudi lonci.«

»(), iz gline?! Torej samo zemlja vzdrZi tak$no vrodine.«

»Da, zemlja. In ta zemeljska snov je iz takozvane ognjaodporne gline.
Pa vkljub vsemu lonec izdrZzi samo dva, tri mesece, a Cistilni krog pa
le samo okrog 14 dni.«

»In potem?«

»Potem pa pckvarjene lonce in Cistilne kroge zdrcebimo v prah in iz
njega zopet naredimo lonce in Cistilne kroge.«

»Kako pa?« se zacudim.

»Enostavno. Kakor delajo opeko. Prah se pome$a z vodo, zgnete in
zmes je kakoer testc — ne, kakor pac ilovica za opeko. Ko zmanjka teh
estarkov, nabavijo novo ognjaodporno glino. — Vozijo jo s Ceskega.«

»lz kaksnih sestavin je pa ta steklena gmota?«

»Za navadne slatinske steklenice bolj prepresta, tudi proces je ne-
koliko enostavnejsi. Delajo jih celo s stroji. Za kristalno stekld, kakor ga
delamo tukaj, ki je vse ro¢no delo, pa je sestavina iz oZganega, preseja-
nega apna, ki se ga vzame en del. Tri dele se vzame drobnega. srebrno-
civega in tudi skrbno presejanega peska, ki ga pri nas ni i ga zate debi-
viamo iz Sagke. K temu prideta e dva dela sode, nekaj gramov arzenika
in nekaj kilcgramov potase. Potaga se tudi uvaza iz CeSkega.«

»lorej — razne stvari iz raznih dezel 2«

»Ustvarjanje ne pozna mej,« je odgovoril Beno-Kolja. »V omejenem
okvirju ni mogoce ustvarjati velikih del.«

Pokimal semi:

»Da, niti ¢loveSkega dostojanstva vsaj v zmislu evangeliskih besed.«

»Nego z geslom, vsi proti vsem,« je pristavil Beno-Kolja.

Mahnil sem z roko.

»Kaj pa hoCemo. Geslo privatne lastnine.«

Beno-Kolja se je nasmejal, jaz pa sem ga vprasal;

»Zakaj pa se dodaja Se arzenik? To je vendar strup?!«

»Arzenik je zato, da je kristal CistejSi. Strup itak v tej vrodini
zgori... To vse se dobro premesa in nasuje v te lonce. Vrocina, ko se
tisti prah topi, zna%a takrat do 1600 stopinj.«

»Kedaj pa to delate?« . |

70




»Vsak dan. Ko mi konCamo delo in so te sklede prazne; ,mesSalci’,
kakor se imenujejo, ki meSajo in sestavljajo stekleno gmoto, jo pripra-
vijo. Strojniki in kurjaci pa skrbe, da se temperatura zviSa do 1600 sto-
pinj. Drugo jutro pa zacnemo zopet mi.. .«

Forto Pelikan Celje

1. Skupina steklarjev na odru pred pedjo. — 2. Ognjena steklena gmota, preden se

vtakne v vzorec-model. — 3. V odkrudevalnici. Na stroju-mizi razvri¢eni kozarci. V

rokah drzi delavka sencénik iz opal-stekla, ki se ga mora odkruditi tam, kjer ga drZi

4. Razpihavanje steklene gmote in rezanje s Skarjami zgornjega dela rocke. —

5, 6 in 7. Oblikovanje iz ognja vzete steklene gmote in razpihavanje — nato se vtakne

v vzorec-model. — 8. Kozarec, ki je prisel iz hladilnice v odkruSevalnico. Zgornii del
se mora odkrusiti.

»A kako je, ko ne delate? Ali ogenj vedno gori?«

»Vedno. Ugasniti pe&, bi pomenilo zapreti steklarno. To stane pre-
vec. Ko se ne dela, se temperatura peci zniza nekako do 700 stopinj.« —

»A kako delate barvano steklo?«
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»Pridene se barva. Recimo opal steklo, ki ga sedaj delamo prvic v
Jugoslaviji, ima belo barvo. To so sencniki za svetilke, ki so torej sedaj
tudi prvi v Jugoslaviji narejeni, in sicer v nasi in hrastniski steklarni. Do-
sedaj so jih uvazali iz inozemstva. . .«

»Tio se pravi, da bodo sedaj tudi cenejsi, kaj? In bo tudi vec¢ dela in
zasluzka? Kaj?«

Beno-Kolja je zmigal z rameni:

»Mogoce. To ni od nas odvisno. Po nasih mezdah sode¢, bi moralo
lﬁi[ti. Ali, kakor re¢eno, nadvrednosti ne knjizimo mi, nego lastniki ste-
(larne.«
~ »KakSna barva pa je v ftistih svetlozelenkastih steklenicah, kakrsne
se sedaj vidijo v restaviracijah z nekoliko boljSim vinom?«

»Ze vem. katere mislis. — Ni¢ drugega kakor nekoliko Cistega pre-
mogovega prahu se dodene.«

»Vendar,« sem pogledal Beno-Koljo, »kako da se pri tistih 1600 sto-
pinjah temperature ne stali vsa ta velika ovalna stavba — pec, v kateri
je, kakor vidimo, 10 odprtin in v vsaki redno po 800 stopinj, a ko se
gmota topi, pa 1600 stopinj? Swmirano bi to znaSalo 10 krat 1600 stopinj.
Bogme velja vroCina takorekoC, nego na soncu. Saj se mora vse raz-
topiti! P«

»Seveda,« je segel v besedo Engelbert in si je na napol izdelani roc-
ki, a $e vedno rdeci, drze¢ jo na prijemalcu, prizgal cigareto. »Ce bi to
bilo sezidano in narejeno iz navadne opeke, da. Ali tla v peCeh, obok in
stene so vse iz ognjaodporne gline, nekako pol metra debele, mi ji pra-
vimo Samotna glina. Ta pa izdrZi to vroCino. Na dnu vsake odprtine je
odprtina, ki vodi v kanal pod pegjo, da odteka gmota, ki sluCajno pre-
. kipi.«

»Kaj steklena gmota tudi prekipeva kakor voda?«

»Oho, pri 1600 stopinjah vrocine, seve?! Kako pa misli§, da se kuha.
" In tisto odteka skozi odprtino v kanal, tako da je pa¢ vedno Cista. Vsi ti
oboki pri odprtinah so to¢no narejeni. Opeka je natanCno izmerjena, da
se druga k drugi tesno in natan¢no pritisne. Malte se ne more rabiti, ker
bi se raztopila in bi se vse sesulo.«

»Torej je ped iz istega materijala kakor lonei?«

»lz istega. Samo, da je za lonec tista ognjaodporna glina Se finej3a,
bolj mastna.«

»Torej izdrZi taka ped dolgo Casa?«

»Divajset do trideset let,« je rekel Engelbert in odvrgel ostanek ciga-
rete pod oder. ‘

e enkrat sem pogledal veliko pe¢. Ovalna je in na vsaki strani je
pet odprtin pedi, v vsaki taki odprtini peci pa lonec s 150 kg ognjene ste-
klene gmote in v vsaki odprtini 800 stopinj vrogine.

In v teh desetih odprtinah, pri teh desetih loncih z razbeljeno ste-
kleno gmoto zamolklo mrmra ogromen plamen, ki vzdrZuje temperaturo
pri 800 stopinjah.

Ta razbeljena gmota. elastitno mehka, kakor &ebelni vosek ali do-
bro vkvageno in zme$ano pseni¢no testo, pa Caka Cloveka, da pristopi in
zacne ustvarijati iz nje, v potu svojega obraza in vsega telesa, kristalne
posode vsakovrstnih oblik in krasot. ;

In zazdi se &loveku, da je tista steklena gmota kakor ilovica, ki jo
je pripravil neko¢ bog — kakor je pisano v knjigi knjig — da je potem
iz nje po svoji podobi oblikoval in ustvaril Cloveka.
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In Se¢ me je vprasSalo:

»Kaj ni to tisto ali podobno tistemu, kakor je pisano v knjigi knjig?
Kaj ni to tudi ustvarjanje? Reé&i, ki so v korist in veselje ¢loveku? Kaj
ni potem tudi ta ¢lovek, snujoci, ustvarjajoci, vkaljen v ognju 800 stopinj,
preizkusen v stradanju in vsemu kljubujoc bogids

de ni zato tudi on, — &lovekl —, pray! tako kakor tisti, ki je obli-
koval in ustvaril &loveka, mmm.hovan ponizan, nepriznan?.. .«

‘Odmor se je blizal h koncu.

Pismonosa se je pojavil.

Vstopil je, kakor med svoje.

»Evio vami: Delavec’ in ,Svoboda’,« je rekel in polozil na postavek
dva zavoja z Ze razrganim ovitkom. Debele ¢rke so gledale iz ovitka,
kakor bi pozdravljale:

»Druznost, sodrugi! Pregledite nas, zakaj marsikaj Vam povemo!«

In roke vseh: steklarjev, vajencev in pomocnic so se stegnile po
sDelaveue in »Svobodi«, kakor stegne roko prijatelj prijatelju, sodrug
sodrugu. Zaselestelo je in ol so se poglobile v ¢rke.

Beno-Kolia se mi je nasmehnil. :

»Nismo samo kuliji. Tudi zavedamo se, da smo proletarci, ljudje in
kulturno se preizkufamo. Strokovno organizirani smo in »SvobodaSi« nam
je ime. Nocoj je pevska vaja tam v strugalnici, kjer se izdelujejo vzorci-/
modeli. Vidi§, mi smo po veéini tudi pevei. Ta tukaj, Franto, ki je prej
delal vazo, kakor si videl, je na% pevovodia. Pridi k vaji, pa bo§ videl!«

»Bom,« sem rekel. »V strugalnico, kjer se izdelujejo vzorci-modeli,«
sem pristavil. »Tudi iz vas,« sem pomislil.,

Zajemalci razpihalci so se zopet pogreznili v ZareCo gmoto, zopet
so se vrteli v spretnih rokah, — oblikovalci so oblikovali, a ognjene
zvezde so migotale. Spocetje kristalnih. predmetov je bilo v njih. In
zdelo se mi je, ko so se iz teh spoCetkiov, ki so se trenotno, kakor li¢inka,
zabulili v vzorce-modele, pojavile raznovrstne kristalne caSe, kozarci,
steklenice, vréi, vaze, Se vse vroCe in razbeljene, da sem v pravljiCni
dvorani, kjer se na mig &arovnikov iz Carovniskih palic pojavlja vse
hitro, ¢arobno, kar gledalec Zeli in pricakuje.

In ti Carovniki so z elegantnimi kretnjami usvarjali umotvore in z
njimi pozdravljali, kakor kavalirji lepo damo, njihov pojav.

Z igravo gib&nostjo so prsti njihovili rok tipali in vrteli zajemalce-
razpihalce, kakor godbeniki tipke na svojih instrumentih.’

In zazdelo se mi je, da gledam godbenike tam v orkestru, ki igra
letovisCarjem v. Rogaski Slatini, sedeCe pri mizah in na klopeh pod senco
koZatih kostanjev. Simfonija trepeta v vzduSju in prsti godbenikov se
dotikajo tipk in odprtin in strun instrumentov z eleganco umetnika, z
neznostjo zaljubljenca, trude¢ se, da bodo glasovi ¢im bolj harmonicni
in boZajoCi, natanko tako, kakor je pisano v notah, ki stoje pred njimi.

»Kaj niste tudi vi, steklarii,« sem pomislil, skakor godbeniki? Tudi
vi svoj instrument, zajemalec-razpihalec sucete nezno, elegantno, s skrb-
jo in ljubeznijo, da bi oblika predmeta, ki nastaja, bila ¢im lepSa, da
bodo o¢i gledalca enako kakor tam pri godbi uSesa posluSalca, uZivala
v slasti in zadoSCenju. V rokah, v prstih, ¥ oceh, v pljucih imate Cut
ustvarjanja in oblikovanja, da veste, koliko treba vzeti gmote za tak
ali drugaCen predmet, da bo natan¢no tako kakor govore note — vzorec-
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model. V rokah in pljucih morate ¢utiti, koliko diha - duSe — naj se
poloZi v ta ali oni zacetek, ki je na zaJLmalcu-rdz.pllulLu da bo nor-
malno rojen in za Ziv I]cn,u. t]h(mt_;e — sposoben, — — —

Beno-Kolja mi je pomignil z veliko ognjeno kepo na zajemalcu-raz-
pihalcu, ki je vsa zarela kakor rdeca zvezda.

»Ali ga vidi§, Franta, naSega pevovodjo pri ,Svobodi’? Najbrz ie
sedaj z maislimi pri peveki vaji in misli, da ima nas, pevce, pred sehoj.
Zato, le poglej, obnasa se pri tisti vazi, kakor bi dirigiral zbor in nam v
¢rlo pihal note.«

In izpred vseh petih — desetih odprtin se je nasmejalo in ZareCe
kepe so zasijale v zraku kakor v pozdrav.

Ej — pozdravljeni, sodrugi, v svoji dobrodusnosti...!

* * £

Lonec, tista mralnd posoda z nekako 80 cm® obsega, ki stoji sredi
peCi ves razbeljen kakor nekak kublulo—mahu odlomek sonca, je — ka
kor nalas¢ — v mioji prisotnosti pregorel, da vidim njegov padec in vsto-
liCenje novega.

To misel je tudi izrekel sodrug Enci, ki je delal pri tem loncu:

»Sedaj bos lahko videl, kako ga bomo z novim nadomestili.«

»Kaj ga imate Ze pripravljenega?«

»(0, seveda. Misli§, da se stari Kar tako meni ni¢ tebi ni¢ poslovi?
Pripravlja se zato nekaj ¢asa, sabotira, da ga moramo pepravljati in dre-
zati, kaker vsak, ki je za penzijo dozorel, a e ne bi rad izpregel. Ze vée-
raj smo tcéno vedeli, da je konec. Poglej« — peljal me je k visoki steni
v kotu steklarne, o-dkod(,r ie Zgala vrocina,

»Kaj je tu za steno?« :

»To je ped, v kateri se kali ali f{:e novi lonec.«

Odprl je majhno okence v steni. Videl sem sredi velikega prostora
pedi stati lonec, ves rde¢, kakor da je en sam mogocen zubelj.

»Ta zubelj odnesete v one peci tam? Kako?«

»Videl bo,« je rekel in Ze prijel za drogove, kakor so to storili tudi
njiegovi sodelavei. Drogovi so bili leseni, obiti s cinkovo plocevino. Odprli
«0 vso steno, ki je bila prav za prav vrata pedi. Zarili so drogove pod
lonec in ga privlekli ven. Nastavili so nosilnico, kakor sanitejci pri bol-
nikw, tudi leseno in obito s cinkovie ploCevino ter postavili lonec-zubelj
na njo.

Svojim o¢em nisemny verjel Kajti od zublja je $la vrodina, da je grizlo
v odi, in temne postave steklarjev, ki so se sukale okrog tega razbeljene-
ga kupa ognjaodperne gline, so bile kot prikazni. Delo ie $lo hitro izpod
rck. Ze so nesli zubelj-lonec na nosilnici — osem jih je bilo — v odprtino
pri pedi, odkoder je bila med tem Ze odstranjena odsluZena starina. Zar
je udarjal vsenaokrog, me grizel v obraz — a steklarji, kakcr bi ni¢ ne
bilo, so ga uvrsali, naravnavali in so bili v tistem’ njegovem Zaru sami
podobni zublju.

Majal sem z glavo.

»Da vzdrzite!? ... Ni mogocCe verjeti, ¢e bi sam ne videl.«

Enci je zmigal z rameni.

»Vsega se navadis, torej tudi pekla, si sliSal Ze prej. Poglej« — po-
kazal je roke in desno stran cbraza — »na tej strani sem bolj rde¢ kakor
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na levi. Stojim namre¢ tako pri pedi, ko zajemam stekleno gmoto. Vsi
smo peceni. Le poglej Kateregakoli.« :

Sele sedaj sem bolic pogledal steklarjem v obraz. Res, na obrazih
so rdeCa mesta, pe¢eni krogi, pefeno Zivo meso.

In v mislih mi je govorilo, kakor bi sprasevalo:

»Kaj res Clovek za skorjico vsakdanjega kruha mora’ tudi kliubovati
ognju z 1600 stopinjami in se spreminjati v zubelj? In to vse za skrommno
mezdo, da opoldan in zveCer z dragimi skromno poobeduje in vecerja?. ..
Zakaj vendar tisti, ki Zaniejo sadove tega kljubovanja, neCejo deliti tch
sadov dela z junaki Dela?«

»Zato,« mi je odgovorilo nekaj v mislih. »Zato, ker je &lovek &love-
ku volk, kakor so Ze trdili stari Rimljani. Homo homini lupus. In dokler
bo Clovek &lovekw volk, bodo vedno mocnejSe zverine trgale slabejSe. ..

»In to bo« — je nadaljevalo nekaj v meni — »vse dosihdob, dokler
se majhni medsebojno ne strnejo v eno in tako tudi postanejo veliki.« —

* ®* %

»Vidi§, to je sedaj takozvano sirovo steklo — sirovina,« je rekel
Beno-Kolja, ko se je stena za vloZenim loncem-zubljem zaprla. »Pojdiva,
videl bo§ sedaj nadaljni razvoini proces stekla do njega popolnosti. ..
Iz hladilnice pridejo izdelki — takozvano sirovo steklo — vt odkruseval-
Nico.«

Kakor nekak3na okrogla miza na oseh se viti plo§a-disk vodoravno
polagoma okrog svoje osi. Na robu te plo$¢e so razvrséeni izdelki, od
katerih se mora zgornji del, ostanek od zajemalca-razpihalca, odkrusiti.
Te izdelke pomika plo$¢a v nekak tuneléek, v kateremi iz ozkih luknijic
sika plinov plamen ter oblizuje in poljublja, kakor bi risal &rto po stekle-
nem predmetu in z ognjem zaznamuje, kjer se ima nepotreben del od-
krusiti. Ko se prikaze tisti izdelek zopet iz tunel¢ka, Ze z ognjem zalr-
tan, se tiste ¢rte nevidno sicer, dotakne delavka z drobcemi diamanta in
od stel-ila se odkrudi nepotreben del s tenkim zvenkom, kakor bi z noZem
odrezal.

»To je reakcija vrodine in mraza,« je pojasnil Beno-Kolja. »Razbe-
liena ¢rta na steklw pride v nenaden stik z mrzlim diamantom in atomi
in molekuli se zrevolucionirajo ter, kakor si videl, razbijejo celoto.«

»Ce bi bile vse revollucije tako uinkovite, da bi s takim razbitjem
mlwla.rjene celote ustvarjale popolnej3e in lep$e enote, soglaam,« sem
rekel.

»Kaj ne ustvarjajo,« je vprasal Beno-Kolja. »Le poglej! Ti izdelki,
ali niso sedaj popolnejs$i? Tista nepotrebna, takorekoé, pokvarjena celota
je odkrulena in sedaj Ze lahko izdelku pove§, da je, recimo ta: kozarec,
ta, glej, ¢asa, ta zopet vaza ... Prej si pa le slutil, da bo iz tega to in ono.«

Nasmehnil se mi je in videl sem, da je hotel e nekaj reci, pa je za-
mol¢al, Vzel je v roke kozarec in rekel:

»Neodkrueni izdelki so tudi, ¢e hoces, Kakor otroci, ki jih priprav-
ljajo za ljudsko Solo. Tu se jim da oblika, ki jo bodo imeli potem wvse ziv-
lienje. Neizlikana 3¢ sicer kakor sedaj pri tem steklu, vendar je tu sedaj
7e kozarec, CaSa, cilinder, vaza, skleda itd., v svoji resniéni podobi. Od
tod morajo v brusilnico, kjer se odkruSena mesta-robovi in, &e je Se kaj
nepotrebnega. edbrusijo in izbrusijo, da jih ¢lovek lahko rabi brez nevar-
nosti. Enako kakor pri cloveku, da se ga mora vsaj za silo izbrusiti —
peuditi, da bo sposoben stopiti v Zivljenje. lzdelki, ako jim ni kaj visjiega
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ali popolnejSega doloCeno, se sedaj Se izlikajo, da so li¢ni in svetli, pa so
gotovi za vsakdanjo uporabo.

Sla sva v drugi oddelek.

»Sedaj pa pride tisto, kakor pri ljudeh,« je pristavil Beno-Kolia. »Ti-
sti izdelki, ki jim je predpisano, da se kakor Clovek nad cloveka dvig-
nejo iz vsakdanjosti nad svoje, kako bi rekel, no, tovariSe, pa Se gredo v
posebno brusilnico, v nekako visoko $olo. So kakor ljudje, doloCeni za
intelektualce. Morajo skozi Solo-brus.« -

Ko sva stopila v tisto posebno brusilnico — visoko Solo — so se raz-
novrstni brusi vrteli z hitrostjo, da se mi je zdelo, kakor da stoje. Le
sum, kakor Sum vode, je prical, da se vrte. Voda nad brusi je iz majhne
odprtine poc¢asi v kapljicah poljubljala tiste vrteCe kamenite pile in noZe
in pomagala ustvarjati intelektualce — bruSeno steklo.

Umetnik-steklobrusec sedi pri brusu. V rokah »navadno steklos, va-
za, ki jo je zacel brusiti. Pred njimi leZi risba, katero naj zariSe — izbrusi
v steklo, kakor umetnik-skulptor s tankim dletom specijalne poteze v
svojo skulpturo,

Steklobrusteva roka je kakor roka umetnika-kiparja. Ne spodrsne
nikoli, nego vodi steklo spretno pod ostrino brusa, da nastajajo Crte,
znaki, cvetlice, zvezde, monogrami itd., ki Ze zamolklo oddajajo svoj kri-
stalni blesk. Roka to¢no ve, koliko mora pritisniti tu, koliko tam, da so/
pravilne in lepe nijanse in da brus ne prereze sten.

Beno-Kolja je rekel:

»Kakor volja pedagoga, ki riSe znacaje po svoji sposobnosti v mla-
dega Cloveka-intelektualca.«

In reklo mi je v dusi: :

»Vsi vi, umetniki-kiparji, umetniki-slikarji, umetniki-pedagogi, umet-
niki-steklobrusci in vsi vi, ki ustvarjate umotvore iz mrtve, spece tvarine,
sestojede iz kakr$nekoli mulekularne sestavine, da z njimi poveliCate
svoj »jaz« in Cloveku budite njegovo dostojanstvo, ste kakor bogovi. Sa-
mo da vse, kar izkleSete, izbrusite, oblikujete, naslikate, ohrani svoj do-
lo¢en, izklesan, izbru$en znacaj, docim/ se pri Cloveku rad menja in po-
gostoma izkvari . . .«

Poslednja postaja. IzbruSeni izdelki stopijo na zadnjo postajo svo-
jega oblikovanja. V polirnico ali likalnico. Kolo, veliko, kakor da je sneto
s kmedkega voza, se vrti s Sumom, kakor bi kdo s krtao Cistil posodo.

»Kaj je iz lesa to kolo?«

Mlad dedko-vajenec s cunjo, ki jo je pomakal pod kolesom v pesCe-
no-ilovnato brozgo ter tako pomoceno pritiskal na vrtece se kolo, se je
nasmehnil. Sodrug Enci pa je rekel:

»Krtada je. Kolo je sicer leseno, a na njem je pritriena krtaca. Ker,
kako bi mogel brez nevarnosti pritiskati vajenec cunjo k taksni brzini?
Radi te neizmerne brzine se vidi, res da, kakoor da je vse sam les.

Likalec, ki je vazo, malo prej izbruSeno, drZal pod to besneCo krta-
¢o. ie kolo ustavil. In res, navadna krta¢a je bila narejena okrog kolesa.

»Tako se izbruSeni predmieti oCistijo najdrobnejSega peska, ki je pri
brusenju ostal, vsakega ostanka in vsega,« je razlagal Enci. »Poleg tega
pa se steklo s tem polira, da dobi kristalnoble$ceci lesk, kakor vidi§ na
tistih #e gotovih izdelkih tam na mizi. V tej blatno-pesceni brozgi pomo-
gena krtada izkrtadi vse, kar je $e ostalo na steklu od zacetka, ko je za-
pustilo 800 stopinjsko vrogino.« — — — :
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Na mizi je stalo ve& steklenic, ¢as, vaz v vsej lepoti.

Dekleta, ki so umivale izkrtaGene predmete, so se mi zazdele kakor
vile-Garovnice iz pravlji¢nih no&i. S cunjo so brisale stekleni izdelek, ves
$e z blatom pomazani, pomakale ga v vodi in hkrati, kakor bi Carale, se
ie v njih rokah pojavila lepota — kristalnocisti, beli, vijoletni, modri,
roznati, mavri¢ni in ne vem kakSen umotvor, — ki privladi oci gledalca
s Carobno silo in vzbuja hrepenenje biti lastnik tiste lepote.

In nenavaden ponos vstaja v Cloveku:

Iz ognjene gmote: peska, sode, apna, arsenika, potase in barv, raz-
topliene v 1600 stopinjah vroCine, oblikovane v 800 stopinjah vrocine,
prehajajode skozi hladilnico 150 stopinj toplote, skozi odkruSevalnico,
brusilnico, polirnico, skozi nesteto ¢loveskih ustvarjajolih rok, prepoje-
nih z znojiem, okrasenih z Zulji, izdelanih, — nastaja, se ustvarja, se rodi
Krasota-umotvor.

Velik si, o ¢lovek v svojem ustvarjanju. ..

B * *

Ko sem odhajal, je bila za mano steklarna z visokim dimnikom, po-
slopji in stanovanjsko hiSo steklarjev. Komaj vidno je polzel tenek dim
iz dimnika. Gozd, ki je stal za steklarno in se je malone dotikal, je bil
temnozelen v avgustovskem soncu, ki je belilo cesto, da je vstajal prah
pri vsakem koraku kakor tobakov dim iz pipe starega kmecCkega oCan-
ca. Nad gozdom, tam v dalji, je dvigal »Mons Claudius« — Donacka gora
— kakor piramida svoji dve glavi visoko v razbeljen zrak, redkolasi, tu-
intam s skromno pleso, kakor mocan starec, kljubovalno, kakor bi govo-
rila:

»Le 7gi, sonce, le Zgi. Razkraja§ atome mojih pecin v drobce peska,
a jaz vseeno stojim in te gledam. Bila sem Ze, ko je tukaj ljudstvo molilo
Mithra, boga sonca, in je na mojem vrhu stal »Templum Dei Solis«. Ti-
sto, da razkraja$ moje atome, vzbuja v meni mladost, novo silo Zivlienja,
ki ti kljubuje, kakor kljubujejo steklarji 800 stopinjam in ustvarjajo kri-
stale. Zakaj iz razkrojenih atomov mojih pedin nastaja zemlja, ki rodi
Zivljenje . . .« — — —

Cesta se je belila in ob nji so se razprostirale njive. Krompir ie ze-
lenel, fizol se je ovijal okrog prekel. Koruza pa, visoka, mocna, ravna,
kakor zdrava kmecka dekleta, vsa temnozelena, je stala samozavestno
in ognjeni Zarki avgustovskega sonca so ji prijali. Na njenih razkustra-
nih laseh se je, kakor prhljaj v laseh &loveka, pozibaval cvetni prasek in
hrepenede padal na tla, isCe¢ ljubezni. Na koruzinem steblu pa je
sramezljivo razprostiral miladosten koruzin storZ svoja tanka vlakna,
vlazna od hrepenenja in priCakovanja, da viame sipajoCo se ljubezen,
kakor ribi¢ z mreZo ribe, in jo poljubi s poljubom novega Zivljenja ... —

Tam na drugi njivi so plevice plele mrkev. Sklju¢ene so bile in sonce
je z veseljem in slastjio mladeniCa zbadalo svoje Zarke v njih hrbte in
ledia. A one so plele, kakor da kljubujejo vrocini. Kljubovalno in ubrano
se je razlegala pesem!: x

»0j si‘aj sijaj, soncece,
oj sonce ljubljeno.. .«

»Vse dela, vse gradi, vse ustvarja,« sem pomisli. »A tista nagrada za
ves trud in delo, za vso umetnost in ¥epoto, za vso Zivljenjsko nujnost,
neobhodno &loveku, je pa prozoren in tenek kos skromnega kruha in
nepriznanja.« :
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Dvignil sem glavo. Tam na zapadu se mi je nasmehnil okrogel Bog,
ves zelen, kakor bi hotel reci: |

»Sliko dela, truda in ustvarjanja in ponizanja si gledal. Zakaj ne
pogledas$ Se slike veselja, ponosa, brezskrbnosti, raja, bozanstva?!«

»Da,« sem rekel tiho. »Kaksne velike umotvore v radost, v uteho
in dobroto ¢lovestvu ste mogli pad ustvarjati Sele vi, ki vam je sedaj dano
sedeti brezskrbno pri pokritih mizah in se skrivati avgustovskemu soncu
pod koSato senco lepih kostanjevi?!...

Bo¢ se je $e naprej smejal. Sonce je sijalo tiho in Zgalo, bela LC\L!.
ysa v prahu, se je vickld v nedogled... — — — —

Iz dimmnika steklarne pa je zdajci zacCel vedno mocneje vstajati te=
man gost dim. Obstal sem in prisluhnil.
»Kaj, ali je mar tam v temr dimu odgovor ?«

Mestna hranilnica ljubljansha

v Ljubljani, PreSernova ulica §t. 3

je najvecja regulativna hranilnica v Jugoslaviji. — Vlog ima nad
420,000.000'— Din, rezervnih zakladov pa nad 11 milijonov dinarjev.

Za pupilarne nalozbe ima sodno depozitni oddelek, za varevanje

mladine izdaja domacde hranilnike, za poSiljanje denarja po posti so

strankam na razpolago poloZnice. Za vse vloge jamé&i mestna obéina
z vsem svojim premoZenjem in davéno mocjo,

Telefon Stev. 20-16 in 26-16. — PoStno cekovni racun Stev. 10.533.
Uradne ure za stranke so od 8. do 121/, ure.
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Joze Pahoe, Dobronicev 6 izdafstve

Sam ne vem, kako sem se prav za prav seznanil z Dobronicem. Tudi
ne vem, Kie se je rodil in kak8na je bila njegova mladost. Od nekod iz
Istre je priSel na Kras klesat kamen, bil je kamnosek. Zato je menda tudi
njegov znacaj krsen in trd in njegovo telo zastavno in krepko, pravi vo-
gelni kamen.

Pred voino, spominjam se, je izzval med priletnimi Zenskami hud
vihar. S svojim dekletom ni hotel h cerkveni poroki; civilno da se porodi,
drugale ne. Takrat je deZevalo nanj Zvepla in ognja. Dobil je Se slabge
ime, kot ga je nosil dotlej, on, brezdomec, ki ga nih¢e ni prav poznal in
ki ni imel ni¢esar razen svojega kladiva. En sam las ni ostal tedai dober
.+ na njem

Kmalu potem ga je vrtin¢ila svetovna vojna z bojisda na bojisde,
dokler ni priSla vest, da je v ujetniStvu. Tudi zdaj so ga merili s poseb-
nim merilom. Ljudje so bili vsakega veseli, kdor je sre¢no prebezal in si
resil Zivljenje, Dobronica so sodili kot dezerterja. Saj tudi ni bilo bolj$ega
pricakovati od njega, od Cloveka, ki se je lo¢il od ljudi in stal dale¢ pro¢
od njih, samosvoj, tuj in poroglijiv!

Dobroni¢ev prebeg ni bila $ala, sam mi je pripovedoval. Trije so se
dogovorili, da uidejo s fronte. Naj vrag vzame Avstrijo, oni je ne bodo
reSevali s svojimi kostmi! Ko je bila stvar gotova, jih je tretji izdal, njega
pa Se nekega Dalmatinca. Prekleto naglo je §lo zdaj: Se isti veder sta
bila scjena, drugo jutro bi ju ustrelili, vpri¢o zastopnikov vsega bataljona,
za svarilo. V. zapusceni, razdejani hi$i sta leZala s tovariSem zvezana in
zastrazena. Obracunala sta z Zivljenjem.

A je Ze tako, da Clovek ne mara umreti, tudi kadar je vojna, ne. In
Ce Si obsojen na smrt in ves, da ima$ le Se nekaj ur pred seboj, ti je Ziv-
lienje Se posebno drago. Polno¢ne zvezde so svetile nad razstreljeno higo,
ko se je Dobroni¢ z nad¢lovesko mocjo resil vezi. Naglo je pomagal to-
varisu. Kakor v kinu: pod hiSo strm breg, tam spodaj reka, na oni strani
nasprotnikove postojanke — zdaj gre za vse, treba je tvegati! En skok
iz podrtine navzdol, alarmni streli v no&, lov med Zi¢nimi ovirami, borba
za Zivljenje!

Kdor je drzen, ima sreco. Dobroni¢ je v vodi. Zasledovalci so ga
izgubili iz o&i. Reka je mrzla, do mozga gre, tok zana$a. A Zivljienje je
lepo, Skoda ga je dati drugim. Na desno, k bregu, z vsemi mocmi!

Tako se je Dobroni& resil zadnji trenutek, ko je smrt Ze dahnila vanj,
tako je postal vojni ujetnik. Tako je preZivel Cas, ko so nesteti dajali Ziv-
ljenje za tuje koristi in niso vedeli, Cemu umirajo.

Ko.se je vrnil| je bil isti kot pred vojno. Prijel je za kladivo in klesal.
Drugi so popivali in veseljacili, izpladati so se hoteli za dolga leta trpljenja.
Red? Kdo ga bo sploh napravil po vsem tem, kar je bilo! Zivljenje kakor
pred vojno? Nikdar ved¢! Mari smo zaman prenaSali gorje in lakoto in
blato in usi? Zdaj hoCemo uZivati, zdaj nam ne bo gospodaril nih¢e ved,
zdaj bo na zemlji paradiz!

80



Ivan Dobroni¢ je stal ob strani. Ni pil in ni kvartal. Ni razgrajal in se
ni Sirokoustil. Ob delavnikih za apnencevimi skladi, golorok, miSice in
cbleka, cbraz, ¢evlji, vse posuto z belim, kamenitim prahom, ob nedeljah
Gist, skrbno napravljen, kakor delavec v mestu, ki ga v praznik ne loCis
od gospoda. Ni Zivel slabo, kako bi tudi! Enega edinega otroka je imel in
svojo hiSo, dedis¢ino po taséi, ki je bila umrla med vojno. Vzlic vsemu ni
imel Dobroni¢ bolj§ega imena med ljudmi. Nemani¢ je bil, tujec, Se vec,
napol izvrzek. Res, njegov otrok! Ko so Dobronica gnali v vojno, je pustil
doma zdravega otroka, ko se je vrnil, je bil pohabljen. Zbolel je, mati ga
je bila menda zdm,manla ko ga je prinesla v bolnico, so ii povedali, da
mu ne morejo ve¢ pomagati. Ljudje so to vedeli, pa so govorili, da mora
otrok trpeti zaradi takega oCeta. O tej nesreci nisva z DobroniCem nikdar
govorila, nisem se mogel dotakniti rane. Nikdar pa nisem opazil, da bi to
moza kolickaj spremenilo.

Ko je Dobroni¢u naposled delo poslo, se je odpravil na Francosko.
, — Ne bo ga ves nazaj! Navelical se je Zene, pa Se tak otrok! Zato je
kar izginil! Prav ji je, zakaj ga je pa vzela! Ni bilo zadosti drugih?

Tako so govorili. Tudi potem niso umolknili, ko je priSel njegov prvi
zasluzek za Zeno in otroka.

— Vest ga pele, so razlezili. Se kaj malega bo poslal, potem ne bo
duha ne sluha za njim! )

Tudi to se ni uresni¢ilo. Dobroni¢ je redno poSiljal druzini denar. In
ko niso vedeli ni¢esar o njem, so ocitali, da ni nikdar prestopil cerkvenega
praga, odkar ga sploh poznajo.

2

Prihranil si je bil nekaj denarja in se vrnil iz Francije. Takrat sva se
prav za prav zblizala.

— Kmetje 7Ze spet lezejo v delgove, mi je razlagal Komaj so si s po-
mocjo slabega vojnega denarja oCistili posestva, 7Ze padajo nazaj v mize-
rijo. Pri trgoveih se zacenja. Ti jim prodajajo na upanje in zapisujejo,
kar hoCejo. Zraven jih Se odirajo z visokimi cenami. Pocasi bodo vsi go-
spodarji v njih krempljih. Potisnimo poleno v kolesa, ustanovimo zadrugo
za kmeta in delavea! Zdaj je Se cas, pozneje ne ved!

Misel je bila pametna. In ni bila samo misel, Dobroni¢ se je bil tudi
7e razgledal okrog, kako bi se stvar uresnicila. Poskusili smo, §lo je. A
ne brez tezav. Zadeli smo v srSenovo gnezdo. Trgovcei niso mogli prenesti
nizjih cen v zddrugl in $e manj osamosvojitye ljudi. Vse sile so l]dDC]l
da bi zadruga ¢im prej propadla.

Zdaj so prisli k meni DobroniCevi prijatelji. Res, prijatelji!

— Saj smo 7 njim enakih misli, so pojasnili, ali boljie bo, da ga ni pri
zadrugi. Za zadrugo bolje! Kmetje ga ne marajo. Trgovei kazejo s prstom
nanj, na delavea, kmetje mu ne zzug)ajo Da ni¢ nima, da ni zanesljiv,
da je tujec, in Se mnogo drugega! Ce bi priSel v vodstvo zadruge, bo
zadruga trpela.

Obstal sem. Ce je pa on sam 51)'1‘0?11 misel! Ce je nesebi¢no storil
marsikak korak, da bi se zadruga ustanovila! Ce bi tudi priSel v viod-
stvo, ali bi sanv odloCal? .

— Ni mogoce! so vztrajali. Dobroni¢ je kamen spotike za zadrugo,
zato bo bolje tako, kakor pravimo —
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-~ In on sam? Kaj pravi on? Ste. mu povedali vse to?
Dobro ve, kako in kaj, saj je pameten!
— Torej za njegovim hrbtomi... sem ocital . .. ta vas korak?
— Ne maramo ga zaliti!
To, kar pocenjate, je bolj zaljivo, kakor e bi mu povedali v

obraz! Ne Cutite tega?

— Z njim se tezko govori. Svojeglav je, brezobziren —

— Ce ste res njegovi prijatelji, bi se¢ postavili zanj, uprli bi se ne-
sramnim klevetam. Poznamo ga, bi udarili s pestjo, jam&imo zani in ne
dovolimo, da ga kdo sramoti! Tako bi nastopili! Pa ga e odrivate! Mari

ni postenjak?
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_ Posten! so priznali. Vendar, bolje bo —

Dobronic¢a ni bilo pri zadrugi, moral' je stati ob strani, gospodarske
stvari ne prenesejo nezaupanja. Najbrz se mu ni prvi¢ tako zgodilo. Ker
ni silil v ospredje, si je ohranil proste roke in je lazje presojal in grajal
delo drugih. Sicer pa mu je bilo vedno le za stvar. Da je Clovek, ki gre
svoja pota in ne priznava vsega veljavnega, vedno osamljen in navadno
obsovrazen, to je dobro vedel.

— Kako misli§ o esperantu? me je vprasal o priliki.

— Materin jezik je prvo, sem dejal.

_ Sentimentalnost! me je zavrnil. Ta mncZina jezikov, ali si je mo-
gote misliti kaj bolj nepraktiCnega? Znamenje, kako je Clovek nazad-
njaski, ¢e Se danes ni nadomestil z enim samim jezikom vse te mesanice.

— Kako si pa predstavlja$ to premembo?

. Preprosto, po vseh Solah bi se merali u€iti skupni jezik!

— Zelo preprosto! sem ugovarjal. Koliko rodev bi se moralo uciti,
da bi dosegli prakticne uspehe? In kako pri neomikanih ljudstvih?.

— Postepno. Tako se bo tadi izvrsilo. Svetovni jezik se bo moral
uvesti in se bo tudi uvedel. Potreba bo ljudi prisilila k temu. Edini izhod
iz danasnje zmede! Dobroni¢ je govoril, kakor da ne more biti dru-
gace. Ko sem ga pogledal, smehljaje se, je nadaljeval:

— Le posmehuj se! Koliko nespametnega je povsoed, brez Cesar danes
nekateri ziveti ne bi mogli. Izginilo bo, kakor izginjajo na primer petro-
lejke. Samo poglej siromasno polje tod okrog! Ljudje se ubijajo huje kot
sivali, da ga obdelajo. V&asi jim kaj rodi, kaj malega, v&asi jim vse Se
susa pozge. Ali je treba takih muk? Clovek bo izpregledal in bo opustil
tak nehvaleZen svet. Ne danes, ker bi meral poginiti; takrat, ko bo svet
pravi¢neje urejen.

Nisem ugovarjal, ker ne bi ni¢ izdalo. Dobroni¢ ni bil vajen umikati
se, tudi tedaj ne, ko je §lo samo za misel. Taki so ljudje, ki imajo mocno
voljo in ki so pripravljeni tudi na skrajnost. Taki so liudje, ki ne dvomijo,
ki vede, kaj hecejo in se ne boje zZrtev, Ce je treba.

3.

Veckrat sem premiSljal, je li DobroniCev znacaj posledica razmer, v
kakrnih ie moz zivel. ali mu je prirojen. Ce je bila med njim in ljudmi
neprestopna stena, sem lahko razumel. Njegovi in njihovi nazori so bili
kot no¢ in dan. Da je bil Dobroni¢ o pravilnosti svojili dognanj trdno pre-
pri¢an, je kazala njegova porogljivost. Hokus-pokus da so cerkveni obre-
di nekaj za tiste. ki niso vajeni o vseh stvareh misliti s svojo glavo, je
dopovedoval moji materi, ki je bila verna, modra Zena. Zdelo se¢ mi e,
kakor da ga posebno veseli, e zadene ob nekoga, ki trdovratno kljubuje
in se ne umakne za nikakrino ceno. In kako je razkladal svoje misli! Z
vednim posmehom, &e§, kako ste naivni, kako malo razmiSljate sami, da
vas vsakdo lahko vara in slepari! Skratka, Dobronic¢ je gledal zviska na
stvari in ljudi, zato se je vedno zameril, Cetudi b? ne bili njegovi nazori
tako daled od njihovih. Bil je agitator, vendar slab agitator, ki hoCe vse
in se nikdar ne zadovoliji z delnim uspehom. Tako je ljudi odbijal. Morda
je sam to Cutil, zato je stal v ozadju in je imel le malo prijateljev.

Cudno, meni so ljudje zamerili, ker so me videli v Dobronicevi druzbi.
Da se druZim z malovrednim ¢lovekom, da, z barabo, ki bi se mu moral
izogniti, z zadnjim med vsemi. Kako da je sploh kaj takega mogoce?!

: 83



Ne, tudi meni ni ugajala Dobroni¢eva porogljiva, jedka nrav in Se
manj to, da je potiskal druge v delo, ki se ga sam ni lotil. Tudi pri delu
je stal vCasi ob strani, pri tistem drobnem delu, ki ga vedno prinagajo s
schboj skupne javne, prosvetne, gospodarske in politi¢ne zadeve. Ali ven-
dar je bil osebnost, mimo katere ne more, kdor ne vidi le tistih ljudi, ki
nekaj pomenijo zgolj po svojem mestu in naslovu v druZbi. Bil je zajem-
liiv ¢lovek, ki ga je vredno spoznati &im natancneje.

Najbolje pa spoznava$ ljudi, kadar pridejo ¢asi, ko se zaziblje zemlja
pod nogami. Prisli so ¢asi, ki jill je Dobroni¢ prej videl kot drugi, ki jih
je pricakoval, ¢asi, ko so ¢&rni opri¢niki pobijali ljudi na cestah, ko so
udirali v stanovanja, ko so strahovali cela naselja s poZigi in poboji. Ta-
krat tudi meni ni bilo dobro. Zvecer me je Dobroni& veckrat spremljal in
mi je razodel svoje misli.

— Na samoti bivas in sam si, je dejal. Neznanci te lahko ponoci na-
padejo, ubijejo in ena sama koko§ ne bo zakokodajsala zaradi tega. Ali
bi ne bilo pametno, da se ponoc¢i kam zateCemo? Na kaks$en senik, dokler
so taki Casi? Tudi jaz nisem varen!

Smejal sem se mu. Ni se mi zdelo resno, kar govori.

— Boji§ se? sem dejal. Od tebe bi najmanj pricakoval) kaj takega!
Pogum ni tvoja najlepSa Cednost!

— Ne bojim se niCesar, me je zavracal, tudi ne smrti. Kdor, je v
boju, mora radunati, da pade. Ce pa Ze moram pasti, bi rad prodal Ziv-
lienje za najvisjo ceno. Ce nas pono&i napadejo, bomo skrbeli, da si za-
pomnijo, kdaj so to storili, branili se bomo do skrajnosti. Ce se resimo,
tem bolje!

Niegove besede se mi niso zdele ve¢ tako nespametne. Spomnil sem
se marsicesa, kar se ie Ze bilo zgodilo. Vendar se mi je zdela vsa ta pre-
vidnost nrctlrana.

— Saj ni zadostnega vzroka! sem skusal pojasnjevati.

Porogljiv posmeh me je ustavil.

Tako, vzroka hocCes? Ti Se ne veS, da je terorju mari samo
ucinek ?

Molcal sem. Ko pa so kmalu nato res zaCeli lov name, ni bilo Dobro-
nica nikjer. Skodozelino so mi pripovedovali ljudje, kako je bil tedaj
bezal v hrib, da se je skril vi goScavi.

— Zdaj menda ve$, s kom ima$ opravka! so mi namigovali. Videl
bos, kako te bo §e¢ glava bolela po takem cloveku!

Vzlic temu sem bil preprican, da ni mogel drugace in da bi tudi ne
imelo zmisla. Onega sivega jesenskega vecera je pad mislil, da gre za
zivljenje. Lahko bi Slo! In Cemu ne bi Zivljenja resil, e je $e mogode?
Cemu bi $el pod noz kot jagnje, &e je za njim dvagset, trideset reZetih
volkov, ki smejo vse in niso nikomur odgovorni?

Ko pa je priSel dan, da so se me ljudje izogibali, tudi prijatelji, ki so
znal. Dobronic¢a ¢rniti, pa so se zdaj zbali, da pade nanje nevaren sumi,
¢e bodo v moji druzbi, je Dobroni¢ pokazal, da ni bojazljivec.

—- Prestal si skusnjo, je dejal, bal seml se, da bo teZja!

— Par mesecev ... omejene osebne svobode, kakSna skuSnja je to?

— Zaradi tvojega zdravja smo se¢ bali. Sicer pa: par mesecev bi bilo
lahko tudi par let. Ali verjames$ v zakone?

— Izpustili so me brez procesa'

— Torej letoSnji zajec! se je rogal, Ne bi si bil rmshll P
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— Nisem dejal drugega, kakor da so me izpustili brez procesa, sem
ga zavrnil.

— Razumem, je odgovoril. Ce bi §lo v leta, bi bilo teZje. Mislil sem
na to. Nekaj prihrankov imam, zate bi bili. JeCa se laZje prestane, Ce nisi
zapuscen.

Svoje prihranke je kmalu sam rabil, brezposeln je bil spet. Ne vem,
kako so se prezivljali, dasi je malo potreboval. Nikdar nisva govorila o
tem, kakor da je ¢lovekov obstoj brez pomena. Videl pa sein, da ne Caka,
kdaj mu bodo peceni golobi sami prileteli v usta. Clovek, ki si v volini
reéi zivlienje. ko je Ze izgublijeno, ki kljubuje, ki se upira brez strahu
vsemu, kar je drugim sveto in nedotakljivo. ki izziva nevoljo in mrznjo
vseh okrog sebe, da je sam med njimi in proti njim, tak Clovek ne pod-
leze tako kmaluw. Tak ne ukloni tilnika. Ve, da ima pravico do obstanka
in se bori za to pravico. Dobroni¢ je postopal brezposeln, pa se je posme-
hoval kakor v najbolj§ih dneh. Tiso¢ skrbi ga je tlacilo, pa je govoril o
vseh stvareh kakor vedno in ni popustil za las. Trmasto, Zilavo se je bil
tudi zdaj za svoje nazore, kakor bi ne bilo ni¢ vaznejSega od tega.

— Poglej, mi je dejal, odlozim kladivo in gremv drugam! Prost Clo-
vek sem! Ali more§ ti to reci?

Cutil sem, da mu svoboda ni prazna beseda in zavidal sem ga za
ponos. Ne vem, kako dolgo je bik brez dela. Ko pa je spet dobil, se mi je
zdelo gr; samo ob sebi umevno in kakor da prii njem splohl drugale ne
more Ditl.

4,

Najini poti sta se locili. Leta so presla, da se nisva vec videla, prija-
telistvo pa, zdi se mi, ni pres§lo. A dasi sva daleC vsaksebi, tisti, ki ga
mrzijo, niso drzali krizem rok. Se mnogokrat so metali blato nanj.

— Kdo ve, kai je ta ¢lovek! sem &ul o Dobroni¢u. Kdo ga res pozna,
kdo pozna njegove poti? Ze njegov obraz sam ga izdaja. In bogve, kaksno
preteklost imalt

A da bo mera polna, se niso zbali tudi najsramotnejSega oCitka. Nekdo
je prisel k meni in mi je pripovedoval, kakor da me hocCe obvarovati
najhujSega. |

— Poglei, je govoril, tega so zasledovali, onega, nckatere so celo
pretepli in zaprli, poglej! Samo Dobroni¢a se niso dotaknili!

— Usel jim je vseleji o pravem Casu, sem presekal nevoljen; sreCo
je imel in pameten je bil!

— In se ga tudi ne bodo dotaknili, je nadaljeval znanec; temu sc ne
bo nikdar ni¢ zgodilo!

—. Dovolj! Na dan z besedo! sem razburjen zahteval. Naravnost in
brez ovinkov!

— Ce ni kako drugade... &e ni to dokaz... je jecljal Clovek, e ga
nimajo, da izdaja...

Obstal sem. Tako je bil Dobroni¢ naposled JudeZ, zvit, podel Clovek,
ki je smel govoriti, kar je hotel, ki je imel proste roke in ki si je sluzil
srebrniake z ovajanjem ljudi, z naisramotnej$im opravilom, ki je mogoCe.

— Ce izdaja, se bo izkazalo, sem konc&al, prej ali slej! In Ce se iz-
kaze. mu zasluZeno placilo ne uide!

Zoprn obutek gnusa se je oglaSal v meni. Moj znanec ie odSel, ne
da bi se mi upal pogledati v odi. e
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Kmalu se je izkazalo, kako je z Dobronicevim izdajstvom. PriSel je
takozvani »lete¢i oddeleke, preiskal vse kote v DobroniGevi hisi, prevrgel
vse od vrha do tal, uklenil delavea in ga odpeljal. dasi se ni naslo nic.
Tudi iz Zene in otroka niso niCesar spravili, vse groZnje niso ni izdalc.

Drugi dan sta se vrnila dva moeza, §la v hiSi naravnost na dolodeno
mesto, vzela iz zidu kamen ter dosegla iz odprtine spiskov in tiskovin,
stvari, ki so tezko obremenile Dobroni¢a. DrhteCa je strmela za njima
zena, ko sta odhajala, vedela je, da sta se lo¢ila z mozem za dolga leta.

*

Napisal sem te stvari, kakor so se resni¢no dogodile. Najbrze se po-
pis ni¢ ne sklada s pravili o lepoti v umetnosti, s tistimi veljavnimi pravili
namrec, brez katerih, kakor pravijo zviska doli, umetnosti ni. Kaj se
hoce, je Ze tako, da gre véasi estetika eno, a Zivljenje drugo pot! Toda
Ce vidim cCloveka, ki gre svojo pot do konea, tako, kakor jo ie spoznal za
pravo, pripravljen na naiteZje in tudi na zadnjo Zrtev, Cutim, da se mora
tudi estetika odkriti pred njim. Tak clovek je vogelni kamen v druzbi.
Tak ¢lovek nosi breme, pada pod njim, a zZivi, tudi ¢e podleze. Tak ¢lovek
Zivi in je v njem lepota in sijaj.

Al Sebite bepe in conene tiskovine?

Kbisite telefon Stev. 20-92!

Liudska tiskarna

d. d. v Mariboru, Sodna ulica §t. 20

izvrSuje vsa v tiskarsko stroko spa-
dajo&a dela, kakor knjige, kataloge,
Casopise, revije, cenike, lepake, le-
take, vabila, raune, posetnice itd.
v eno- in ve¢barvnem tisku li¢no,
hitro in ceno ter se priporocal

LASTNA KNJIGOVEZNICAI

e T
o e e A g s N i DO
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G dezeli, kiec ni macksizma -
Zedinjene ameriSke dezave!

Ogromna drzavna tvorba, razprostirajoca se é_e%‘p_ovréino_,_ki je samo
malo manj$a nego vsa evropska povrsina. V tej drzavi zivi 125 milijonov ljudi,
to je 6%-ov prebivalstva vse zemeljske oble. Teh 6%-ov proizvaja: 837% -ov
svetovne avtomobilske produkcije, 72%-ov mineralnih olj, 087%-ov koruze,
60%-ov bombaza, 57%-ov bakra, 55%-ov zeleza, 50%-ov tobaka, 44%-ov
jekla, 37%-ov premoga, 33%-ov svinjskega mesa, 33%-ov perutnine, 25%-ov
péenice i. t. d.

Plasti, fosfora in Zvepla v Zedinjenih ameriskih drZavah so vefje nego na
vsem ostalem svetu skupaj. Ena tretjina vse svetovne zlate zaloge se nahaja
v tresorih ameridkih bank. Naravna bogastva dezele so ogromna. Tehniski
produkcijski aparat je najpopolnej$i na vsem svetu. Ta dezela je nedvomno
najmocnejsi proizvodnik in najmocnej$i porabnik vseh predmetov in stvari,
ki jih uporabljajo ljudje.

Kako bi mogla Amerika ziveti

Neka skupina inzenirjev in gospodarskih strokovnjakov je ze pred neko-
likimi leti — Se v Casu prosperitete — zacela proucevati in analizirati proizva-
jalno sposobnost dezele. Ta skupina je analizirala okrog tri tiso¢ raznih pred-
metov, ki so za ljudsko zivljenje najpotrebnejsi, analizirala je nacin proizvajanja
ter prisla do naslednjih — racunsko dokazanih — sklepov: »Ce bi se izkoristile
vse tehni¢ne in naravne moznosti dezele, bi bil Ameriki potreben samo Sest-
najsturni delovni teden fer bi bilo vsem drzavljanom omogoceno desetkrat
boljSe Zivljenje, nego je njihovo danasnje zivljenje. Ljudje bi delali samo Stiri
dni na teden. Vsak dan samo od osmih do dvanajstih, ves popoldan in ves ve-
Cer bi bili prosti, v petek, soboto in nedeljo pa ves dan. Delali bi samo moski
in Zenske od 25. do 45. leta starosti. Do 25. leta bi se ljudje Solali, po 45. letu
bi uzivali zasluzeni pokoj. Ni¢ ve¢ ne bi bil vazen problem, kako se bo kaj
proizvajalo, marvec, kako se bo troSilo in kako se bo ¢im bolje izkoristil
prosti ¢as.«

Kako Zzivi danes Amerika

Danes milijoni zapusajo svoje domove in svoje druzine, ker ni dela,
podpore pa so majhne in nestalne. Celo otroci gladujejo.

NajbogatejSa dezela na svetu, mo¢no industrializirane Zedinjene ameriske
drzave, je ustvarila v ¢asu krize nov proizvod: mladino brez doma! Delavec-
zacCetnik zaman iSCe dela. V Detroitu je 85%-ov mladine brez dela. Tista picla
zaposlitev, kolikor je je, pride v postev samo za izkuSenejSe, starejSe delavce.
Tako se postopno ustvarja prepad med mlajsimi in starej$imi delavci ter se

slabi borbenost starejSega delavstva. V premogovnih revirjih Illinoisa je 95 % -ov
mladine brez dela.

Po poslednjih statisticnih podatkih je v Zedinjenih ameriskih drzavah
okrog milijon mladih ljudi obeh spolov brez doma. Javne dobrotvorne usta-
nove jim dajejo preno¢is¢e samo za eno no¢ — za drugo no¢ vsakr$no pomo¢
odklanjajo — in samo po en obrok hrane. V mnogih krajih jim ne dajeja
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sploh nikakrsne podpcre. Upravniki takSnih ustanov jih sprejemajo z bese-
dami: »Lahko gladujete ali kradete! Ne mika nas vedeti, kaj boste naredili -

pomagati vam ne moremo.« Podpora se daje samo starej$im delavcem. Delav-
ski ofroci, ki Se niso delali v tvornicah, so premladi za prejemanje podpor.
Zaman so delavski voditelji svarili mladino pred potovanjem: »Nezmiselno
je to vase tavanje iz kraja v kraj. Razmere so povsod enake. Ne zapusiajte
doma! Organizirajte se doma ter v strnjenih vrstah zahtevajte podpore!« V
nekaterih krajih je mladina paslusala ta nasvet. Takoj se je pokazalo, da so
organizirani nastopi edino mozna pot, ki vodi k uspehu. Brezposelna chicaska
mladina je z mnogostevilnimi demonstracijami prisilila mestno ob¢ino, da jim
izplacuje petdolarsko tedensko podporo. Prav tako je bilo fe v nekih drugih
krajih, a armada mladih brezdomcev se ni zmanjSala. Vsako leto mora na sto
in stotisofe mladine zapustiti svoje domove. V nekem porocilu ministrstva za
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delo beremo: »Armada spasa v Atlanti je zbrala v Stirih mesecih podatke
5428-ih -oseb, po vecini mladenicev, ki so prejeli kakrsnokoli podporo. Ugo-
tovila je, da jih je 194 dokoncalo vseucilisce, 1641 pa srednjo Solo.« Stevilo
otredkih zloéinstev je nenavadno naraslo. 40%-ov vseh primerov, ki so jih
new-yorska sodita morala v lanskem letu resiti, so bili prestopki mladostni-
kov. Mladinska sodiS¢a so 1931. obravnavala 11.240 primerov tatvine. To
Stevilo je mnogo vecje nego Stevilo iz 1930. Se nikdar ni pred ameriSkimi
sodis¢i stalo toliko mladoletnih obtozencev pod 16-imi leti. V najvecjem £tevilu
primerov gre za tatvine zaradi prehrane. Neka policijska kcmisija je ugotovila,
da imajo mnoge organizirane zeparske tolpe ¢lane, ki jim je komaj trinajst let,
polovica ¢lanstva takih tolp pa ima redno manj nego osemnajst let. Samo v
enem mesecu je new-yorsko sodiste obravnavalo 12 tezkih razbojniskih na-
padoy na banke, napadov z uboji, pri katerih so sodelovali do zcb oborozeni
detki! Dnevniki objavljajo vsak dan vse polno primerov o organiziranih
otroskih napadih na Zzivezne trgovine. -

Po statistiki new-yorske policije se je samo v New Yorku in New Jerseyu
spomladi 1933. prezivljalo 80.000 zapuscenih otrok z beracenjem in tatvino.
To stevilo pa nikakor ne ustreza dejanskemu stanju, zakaj ta statistika upoiteva
samo tiste otroke, za katere je policija ugotovila, da nimajo doma. V sedanji
krizi prav posebno hudo trpijo mlade delavke. Statistika iz 1931. je pokazala,
da 40%-ov nezaposlenih delavk ni doseglo se 24. leta. »New York Times«,
ugotavlja v svoji Stevilki z dne 25. decembra 1932. naslednje: »V mnogih pri-
merih so starsi, ki so brez vsakrsnih sredstev, priucili svoje deklice beracenju,
da se tako za silo prehranijo.« Nels Anderson, profesor sociologije v Colum-
biji, pravi: »Med 256.124 brezdomci je bilo 11.323 Zensk, cd katerih ena
tretjina Se ni dosegla 21. leta. Stevilo deklic, ki so brez doma, raste v po-
slednjem ¢asu mnogo hitreje nego $tevilo mladenicev, ki so brez doma.«

Najtezje pa je za zamorsko mladino. Skoraj vsi zamorski mladenici so
brezposelni. Delodajalci vrzejo vedno prve na ulico — zamorie ter sprejemajo
poslednje zopet v sluzbo — zamorce. Ceprav se rodi mnogo vet zawmorcev
nego belcev, vendarle Stevilo Crnega prebivalstva v Zedinjenih ameriskih
dizavah stalno pada. Sovrastvo med ¢rnim in belim delavcem se umetno goji,
da se lahko izkoriS¢ajo drugi proti drugim. Na shodih, v gledalis¢ih, v kine-
matografih, na tramvajih, na Zeleznicah, v gostilnah — vysepovsod imajo
zamorci svoje koticke. Celo svoje Scle imajo, svoje cerkve ter druge ustanove,
vse to pa pod najstrozjim nadzorstvom Ltelokozcev. Delavski voditelji se v
poslednji dobi z uspehom borijo proti plemenskim zablodam. Crni in beli
delavei vedno tesneje sodelujejo. '

Uniéenje delavskih druzin in trpljenje otrok

Amerika, ta dezela strojev, dolarjev in egoizma, hoCe veljati za prav
posebno zaséitnico otrok. V Ameriki piSejo in govorijo silno mnogo o ljubezni
do otrok. Kadarkoli hote kdo vzbuditi specifitno ljudska ¢uvstva, govori
vselej o otrokih. Ko so se zbirali milodari za brezposelne, se je povsoed raz-
glasal poziv: »Darujte za otroke, da ne bodo gladovali!l«

Brezposelnost je v Ameriki unicila nesteto delavskih druzin. Oce je prisi-
lien iskati dela drugod, mati drugod. Tako se locita, mnogokdaj za vedno.
Otroci so nekaj ¢asa tukaj ali tam, kmalu pa ostanejo brez doma in strehe.
Neke Sole v new-yorskih predmestjih, ki jih obiskujejo po vecini delavski ctroci,
so v poslednji dobi izgubile polovico svojih ufencev. Vodja drustvenega urada
za zaStito otrok je porotal ministrstvu za dela takole: »Pozimi 1932-33 je bilo
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mec brezdomci najve¢ deckov in deklic, ki bi normalno morali Se obiskovati
Solo.« Ravnatelj neke fole je objavil v new-yorskih dnevnikih tole pismo: »Ce
mi mestna uprava ne bo nudila potrebnih sredstev za prehrano mojih ucencev,
ne bom mogel nadaljevati pouka v svoji Soli. V enem tednu se je onesvestilo
med poukom v moji Soli 30 ucencev.«

Kaj ¢aka brezposelne v bodocnosti

Kriza ni zavrla racionalizacije industrijskih in poljedelskih podjetij,
marve jo je celo pospesila. Racunsko je dokazano, da sta se v poslednjih treh
letih, odkar traja kriza, industrija in poljedelstvo tako spopolnila, da ne bi
bilo mogoce 60%-ov danasnjih brezposelnih delavcev — to je okrog 10 mi-
lijonov! — zaposliti niti v primeru, ¢e bi bilo mogoce povrniti dezeli najvecjo
prosperiteto, to je priblizno tak$no stanje, kakrsno je vladalo v Zedinjenih
ameriskih drzavah 1020. Ce se ne bodo razmere popravile, bo Amerika stela
v doglednem ¢asu 30 milijonov brezposelnih.

To dejstvo najjasneje oéituje nezmiselnostvseh
ukrepov, ki se danes predlagajo za reSitev tega
tezkega problema v danasnjih gospodarskih razme-
rah.

Kako zivijo delavei v Fordovih tovarnah

Najtezje je prizadeta avtomobilska industrija, ki se Steje za reprezentativno
vejo celotne ameriske produkcije. Njeno trzisce se je nepricakovano zmanjsalo.
Ta industrija je bila prva prizadeta; saj ni mogel ve¢ kupovati avtom:bilov
niti kvalificiran niti polkvalificiran delavec niti nameS¢enec niti farmar. ..
Stevilo avtomobilov se je v Ameriki iz leta v leto povecavalo. Prvic se je to
Stevilo zmanjSalo 1931. — in sicer kar za pol milijona! Kapaciteta ameriske
avtomobilske industrije znasa 12 milijonov vozil na leto. 1031. so tvornice
producirale komaj 230.000 vozil! Vprasanje pa je, ali so tili vsi ti vozovi
prodani. Predstavnik avtomobilske industrije je Henry Ford, ki je lastnik naj-
vecjega avtomobilskega podjetja na svetu. V Z0-tih Fordovih tvornicah je
delalo 120.000 delavcev. Ford je prvi uvedel takozvani tekoci trak. Sedaj delajo
na isti nacin tudi druge tvornice. Drugace ne bi mogle prodajati tako cenenih
vozil. A Ford ni slaven samo zaradi racionalizacije avtomobilske industrije,
marve¢ tudi zaradi »ocetovske skrbi« nasproti delavcem. Se 1930., ko je ze
zagospodovala kriza, je Ford dejal: »Povsod smemo <&tediti, samo ne pri
delavcih. Res je, da moramo, ¢e hotemo znizati cene, znizati tudi proizvajalne
stroske, toda edino, pri ¢emer ne smemo f{tediti, je ljudsko delo. StroSke dela
je treba tudi znizati, a ti stroski se ne znizujejo z nizkimi mezdami, marve¢ z
visokimi mezdami!«

Videti je bilo, kakor da se Fordovim delaveem prav dobro godi. Vedeti
pa moramo, da niso delavei niti v Casu prosperitete radi celali v Fordovih
tvornicah. Delo v teh tvornicah je silno muéno in utrudljivo. Teko€i trak je
najhujsi priganja¢; spopolnjeni stroji silijo ¢loveka k skrajno intenzivnemu
delu. Produkcija avtomobilskih nosilcev se je v Sestih letih podvojila, Stevilo
delavcev pa se je zmanjSalo na eno desetino.

1025, je 160 delavcev napravilo 3000 kosov, 1931. pa 16 delavcev 6970
kosov. Ford dolgo ni hotel priznati, da so se v njegovih tvornicah znizale
mezde, ki so 1930. znasale 7 dolarjev na dan. Na koncu 1931. je priznal, da
so se znizale na 6 dolarjev. 1932. pa so se zopet znizale, in sicer na 4 dolarje.
Te mezde se nam zdijo morda nekoliko visoke, a Ford nikjer ne pove, da
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delajo njegovi delavei po en dan, po dva ali tri dni na teden! Ford ne pove,
da njegovi pazniki izsesajo iz delavca v enem dnevu foliko energij, kolikor bi
jih mogli v normalnih razmerah dobiti komaj od tridnevnega dela enega de-
lavca! TakSna je »tajnost« Fordovih visokih mezd! 1929. je bilo zaposlenih
v Fordovih tvornicah 120.000 delavcev. Danes jih je 90.000 na ulici. Stevilo
dejansko zaposlenih delaveev znaSa komaj 15.000 ljudi. Na pocetku 1929. je
dal Ford razglasiti, da bo zaposlil 30.000 ljudi. Na tisoce delavcev — mnogi
s svojimi druzinami — laénih in brez denarja, je prihitelo v Detroit. Podnevi
in ponoci so v ostrem mrazu stali v dolgih vrstah pred tvornico. Ford pa jih
je sprejel komaj nekoliko sto. . .

Zivljenje rudarjev v ¢asu krize

Rudarsko Zivljenje je vedno tezko, v krizi pa postane naravnost neznosno.
V rudarskih revirjih so bili celo v ¢asih prosperetite nemiri in stavke na dnev-
nem redu. Zdaj pa je postal polozaj rudarjev naravnost obupen. Teodor
Dreisser popisuje stanje v revirju Kentucky takole: »Otroci brezposelnih
rudarjev umirajo od gladu. Zaradi umorstva dvanajstorice rudarjev se niti ni
uvedla preiskava. Lokalne oblasti se Stejejo za agente rudniskih lastnikov.
Lastniki placujejo neverjetno nizke mezde. Rde¢i kriz odklanja vsakr$no pod-
poro otrokom brezposelnih organiziranih rudarjev. V pokrajini Harlem go-
spoduje nasilje, kakrSnega si ¢lovek niti predstavljati ne more.« f

Dreisserjevo poroéilo je izSlo v casnikih. Na vse te tezke obtozbe so
odgovorili rudniski lastniki, da stanuje z Dreisserjem v hctelu neka Zenska . . . .
V drzavi Kentucky pa je kaj takSnega strogo prepovedano ... Dreisserja so,
zatorej, izgnali, . .- :

Kriza ameriskega poljedelstva

stevilo poljedelskega prebivalstva v Ameriki naglo pada. 1920. je znasalo
Stevilo poljedelskega prebivalstva Se 31,614.000, 1930. pa samo 27,221.000.
Te Stevilke najzgovorneje pripovedujejo, kako tezka je kriza amerikega polje-
delstva. Na poljedelstvo odpade ena Sestina celotnega narodnega dohodka.
Poljedelci so 1929. kupili za 10 milijard dolarjev industrijskih proizvodov; ta
Stevilka dale¢ prekasa rekordno Stevilko skupnega ameriskega letnega izyoza.
Polovico izvoza Zedinjenih ameriskih drzav tvorijo poljedelski proizvodi.
Vojna je povzrotila pred¢asno racionalizacijo poljedelstva. Delaycev je bilo
malo, potreba po razlicnih proizvodih velika, cene proizvodom velike, Ame-
rika -je Zela bogato Zetev. V. Ameriki so se nakupilili ogromni kapitali. Vse
evropske drzave so se mocno zadolzile v Ameriki. Sredi 1920. je prislo do
naglega padca cen poljedelskih proizvodov. Od 1920. do 1921. je padel
indeks poljedelskih proizvodov od 235 na 110! Kupna mo¢ farmarjev se je
zmanjSala nasproti predvojni_kupni moc¢i za dve tretjini. V tej dobi je Slo
nedteto farm na kant. Do 1923. so 4%-ti farmarjev izgubili svoja posestva.
15%-ov zadolzenih farmarjev je ostalo na svojih posestvih samo po milosti
svojih upnikov. V drzavi Montana je bankrotiralo 60%-ov farmarjev. Koncem
1923. so trdili, da so krizo poljedelstva srefno premagali s »tehni¢no ra-
cionalizacijo poljedelstva«. Mocni farmarji so svoj nadin produkcije masi-
nizirali. Cene poljskih pridelkov so padle. Mali farmarji so — placali raéun!
Mali farmariji so zaceli zapu$tati svoje farme ter se siliti v mesta. Raéunaijo,
da se je v teh letih »tehni¢ne racionalizacije« okrog milijon farmariev preselilo
v mesta. Njihova posestva so pokupili na drazbi njihovi upniki, po vefini
banke. Na ta nacin se je izvrSila koncentracija posestva. Na tak$nih koncen-
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triranih veleposestvih se je omogocila rentabilna raba strojev, ki so nado-
mestili clovesko delovno silo. Tako niso mogli farmarji, ki so izgubili svoja
posestva, niti kot delavei ostati na vasi. Tako je nastala brezposelnost med
poljedelskim delavstvom. Do 1928. je uvedeno v ameriskem poljedelstvu
ogromno stevilo poljedelskih strojev: traktorjev, kombin, t. j. strojev, ki hkratu
zanjejo in mlatijo Zito, sejalnic, tovornih avtomobilov, strojev za molzo krav,
za valenje pisk itd. Korist je bila dvojna: pristedilo se je ljudsko delo, obdelala
so se zemljiSca, ki se brez strojev dotlej niso mogla obdelati. S stroji so se
ogromni obsezki zemljiS¢ mnogo hitreje obdelali ter se je na ta nacin lahko
izkoristila marsikod kratka dezevna doba. Obdelala so se dotlej neobdelana
zemljis¢a, nerodovitne stepe, po obsegu enake obsegu Nemdcije in Francije
skupaj. Psenica, ki se je na teh zemljis¢ih pridelala, je bila prvovrstna. Ko
se je zaCelo delo, se je nadaljevalo ponoc¢i in podnevi, da bi se izkoristili
dezevni meseci. Traktor srednje velikosti izorje 32 hektarjev v 24-ih urah.
Ena sama Stiriclanska druzina more sama s stroji obdelati 100 hektarjev. To
ni ve¢ poljedelstvo, to je Ze industrija!

Jasno je, da je ves ta proces pripravljal pot krizi, ki je 1920, tudi v res-
nici prisla, a ne samo kot kriza poljedelstva, marve¢ kot kriza vsega ekonom-
skega zivljenja v Zedinjenih ameriskih drzavah.

Razmerje med velikimi in malimi posestvi

Znacilnost razdobja med 1920. in 1930. v poljedelstvu je propadanje malih
posestev na eni ter koncentracija prav teh posestev v rokah bank, raznih
denarnih podjetij in veleposestnikov na drugi strani. Hipotekarni dolgovi v
Zedinjenih ameriskih drzavah so znasali: 1910. — 3.300 milijonov dolarijev,
1028. pa 9.500 milijonov dolarjev. To so samo dolgovi pri bankah, medtem
ko privatni dolgovi tukaj niso vsteti. Pozabiti pa ne smemo, da je vrednost
farm padla. 1920. je ta vrednost znasala 79 milijard dolarjev, 1928. pa 58
milijard dolarjev. Pozneje se je ta vrednost Se Lolj znizala. V tej vrednosti
je vracunana vrednost zemlje, investicij in Zivine. Prav posebno je padla
vrednost zemljis¢. 1929. so cenili visino dolgov ze na okroglo 20 milijard
«dolarjev. Obresti in davki farmarjev znaSajo ckrog 5 milijard dolarjev na leto.
V drzavi Montani, v kateri je bila nenavadno ostra kriza, je bilo 1919. 35.000
farmarskih druzin, 1928. pa samo Se 14.000. Posledice kapitalisticnega go-
spodarstva so takozvane lancane farme. To so farme, katerih lastniki so ban-
krotirali ter jih prepustili svojim upnikom za poravnavo svojih delgov. Banke
teh farm niso mogle prodati, so jih organizirale v velika posestva, so nakupile
stroje, si najde strokovnjake ter zacele same v lastni reziji obdelovati zemljo.
V mnogih primerih so dali zemljiS¢e v obdelovanje najemnikom, ki delajo pod
kontrolo bank.

Zastopniki farmarjev pravijo v neki resoluciji: »V obmo¢ju lan¢anih farm
je postalo odve¢ 95%-ov farmarskih druzin. Namesto njih dela neznatno
Stevilo ljudi, ki s stroji proizvajajo Zito ter delajo komaj po tri mesece na leto.«
Zagovorniki sistema lancanih farm pa pravijo: »V prvi vrsti moramo poudariti,
da morejo lancane farme zaradi racionalizacije proizvajati zelo ceneno psenico,
t j. pSenico po 27 centov busSel.«") Prve lancane farme so se pojavile 1927. v
zahodnem Arkanzasu; zavzemale so 5.000 akrov. Na pocetku 1030. je znaSala
njihova povrsina ze 50.000 akrov. Stevilo traktorjev se je nenavadno povelalo;
1016. je bilo v Zedinjenih ameriskih drzavah 29.724, 1020, — 246,000, 1927,
— 850.000, 1930. pa 1,000.000 traktorjev.

') busel = 27 kg.



Stevilo kombin: 1923. — 4.000, 1927. — 63.000!

Stevilo tovornih avtomobilov: 1020, — 132.000, 1930. — 767.000.

Stevilo osebnih avtomobilov je znasalo na farmah 1930. — 5 milijonov.

MasSinizacija poljedelstva je mo¢no zmanjsala Stevilo konj. Konj se mora
hraniti vse leto, stroj pa se »krmi« samo ob casu dela!

Stevilo konj je znaSalo 1920. — 20,000.000, 1930. pa 13,000.000!

Zopet velikanske povrsine travnikov in pasnikov, ki so se jeli uporabljati
za pridelovanje ljudske hrane.

Masinizacija poljedelstva je nujno ustvarila vedno vecja in veéja posestva.
Majhen traktor se more rentabilno uporabiti na posestvu, ki meri najman;
800 akrov, srednji traktor na povrSini 1.100 akrov, velik na povrSini 1.800
akrov. Na neki veliki farmi v Comandge-ju, ki meri 2560 akrov, obavlja vse

Maksim Sedej. Dela ni
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delo najemnik s svojima dvema sinovoma; prvi sin je Sofer, drugi mehanik.
Samo ob setvi in Zetvi dela nekoliko ve¢ ljudi. 1929. so znasali proizvajalni
stro§ki pSenice na neki veliki farmi v Broktownu sedem dolarjev po akru,
t. j. 28 centov®) na busSel psenice. Na malih farmah pa so proizvajalni stroski
znasali 28 dolarjev po akru ali 112 centov po buSlu! Stirikrat vecji produk-
cijski stroski! Cena proizvodov na trzis¢u je mejila skoraj na viSino proiz-
vajalnih stroSkov na velikih farmah. Posledica: katastrofalno zmanjSanje kupne
mo¢i farmarjev. Skupna vrednost poljedelskih proizvodov: je znasala:

1920. — 15.7 milijard dolarjev
1920, — 12.5 milijard dolarjev
1031. — 7 milijard dolarjev

Na trziscu so se pojavile cgromne koli¢ine proizvodov, ki se niso mogli
niti doma prodati niti izvoziti. Posledica: od 6.5 milijonov dolarjev, kolikor
jih je bilo v Zedinjenih ameriskih drzavah, jih je prislo 4.5 milijone na berasko
palico! Samo 1930. je v Zedinjenih ameriskih drzavah Slo na kant 2,700.000
farm! Usoda malih farmarjev je zapecatena! Male farme ne morejo ob velikih
farmah mirno zZiveti. :

Drzava je poskusala z intervencijo (z nakupom proizvodov po neki do-
lcCeni ceni) zajeziti propadanje, a ta intervencija je prav zalostno koncala!
Posledica je bila: vecji davki, ki so zopet najoblutneje pritisnili malega
Cloveka.

Stanje farmarjev je postajalo vsak dan neznosnejfe. Pozimi 1931. je
priSlo v drzavi Arkanzesu do velikih nemirov. Ogromne mnozice obupanih,
la¢nih, oborozenih farmarjev so udrle v mesto Ingeland ter zahtevale hrano
zase in za svoje druzine. Tajnik farmarske zveze je v nekem ¢lanku dne 12. fe-
bruarja 1931. takole opisal polozaj farmarjev: »V Arkanzasu je v poslednji
dobi prislo v konkurz 143 bank — s pasivo 43 tih milijonov dolarjev. Zetev
bombaza je bila 1920. vredna 119 milijonov, 1931. pa samo $e 41 milijonov
Samo te tri Stevilke pomenijo za farmarje v enem samem letu 133
dolarjev. Zetev koruze je vrgla 1920. 26 milijonov dolarjev, 1930. pa samo 8
milijonov izgube — samo v eni drzavi. Danes podpira v Arkanzesu Rdeci kriz
250.000 farmarskih druzin. Ta podpora znasa dnevno 3.5 cente. To ne za-
dostuje niti za najuboznejSe kosilo. Kongres je odobril kredite za seme,
gnojivo in mezge, toda niti centa za olajSanje ljudske bede. Mezeg ne more
proizvajati brez ¢loveka bombaza. Sit mezeg in lacen Clovek, ki je prisiljen
voditi mezga, ne morejo delati skupaj. Tako se n. pr. prodaja prvovrstna
pSenica v Montani po 42 centov budel, 12 jajc za 15 centov. 20. januarija
sem srefal moskega, druzinskega oceta, ki je delal ves dan na cesti ter zasluzil
65 centov na dan.«

1032. je nastopilo v razvoju farmarstva novo obdobje. Pojavile so se
farmarske stavke. V avgustu 1932, so farmarji popolnoma ustavili dovoz hrane
v mesta, Ta znacilna stavka se je izvrSila n. pr. v drzavi Nebraski. Mesto
Siu City, ki $teje 100.000 prebivalcev, je ostalo brez mesa, zelenjave in mleka.
Farmarji so popustili Sele tedaj, ko so se povisale cene poljedelskim proizvo-
dom. Oblasti, ki so se bale, da bi utegnili farmarji s stavkami povzrociti tezke
gospodarske komplikacije, usodne za ves ekonomski red, so v ve¢ drZavah in
celo veckrat odredile povisanje cen. Farmarji zahtevajo, naj zmanjSajo svoj
apetit po dobickih posredniki, ki so od zmizanja vrednosti poljedelskih pro-
izvodov edini imeli koristi. Ugotovilo se je, da platajo ameriski porabniki na

) 1 cent = okrog 50 par.



leto okrog 225 milijard dolarjev za jestvine; od te vsote prejmejo farmarji
komaj 7.5 milijard, medtem ko poZrejo razni posredniki, kakor n. pr. banke,
trgovci itd. 15 polnih milijard!

Najteze so prizadeti ¢rni farmarji (zamorci)

Kakor v industriji, tako so tezje prizadeti tudi v poljedelstvu — ¢rnokozci.
Zdravstvenih razmer <{rnokozcev-poljedelcev ni mogoce popisati. MnozZice *
¢rnokozcev postajajo Zrtve socialnih obolenj. V bolniSnice pridejo mmnogo
teZzje nego belokozci. Ceprav delajo enako delo kakor belokozci, so njihove
mezde redno manjse. 1927. so prejemali sezonski poljedelski delavci-érnokozei
16 dolarjev, belokozci pa 30 dolarjev na teden (06-urni delovni teden). Crno-
kozcem se mezde po navadi placajo v naturalijah. Pogosto se dogaja, da
takSen revez po koncani Zetvi ne samo ni¢ ne prejme, marve¢ ostane deloda-
jalcu celo — dolzan. Crnokozci delajo najveckrat na plantazah bombaza. V
Casu krize od 1920. do 1923. so se njihove razmere tako poslabsale, da se je
milijon ¢rnokozcev preselil v mesta. Crni poljedelci zivijo v Ameriki $e danes
po vedini v polsuzenjskih ali polfevdalnih razmerah. V istih obmodjih, kjer
so delali pred 1860. na plantazah €rni suZnji, delajo Se danes ob enakih po-
gojih ¢rni najemniki, tako zvani skropger-ji«. Njihovo zivljenje je pravi pekel.
Crnokozci so v vsakem pogledu odvisni od svojih gospodarjev. Kot zelo
simptomati¢en primer za metode tega modernega zasuznjevanja naj navedem
naslednji primer:

V mnogoterih primerih pridejo veleposestniki s pomoéjo krajevnih oblasti
do cenene delovne sile. Policija zapira namre¢ ¢rnokoZce za vsak Se tako
malenkosten prestopek, kakor n. pr. zaradi razzaljenja belokoZcev, potepanja
itd. Tedaj prihajajo posestniki plantaz, platajo za zaprte globo in si jih na ta
nacin kar v naprej zasuznijo. Placajo jim, seveda, najnizjo mezdo. Uporaba
strojev je vrgla ogromne mnozice v industrijske centre, kjer povefavajo
ogromno armado brezposelnih.

Kriza vseskupnega ekonomskega sistema

Dolgo se vodilni moZje v Zedinjenih ameriskih drzavah niso zavedali,
kakSnega znacaja je bila in je kriza, ki se je pojavila v jeseni 1920, V sep-
tembru 1929. so padli tecaji vredncstnih papirjev na borzi v Wall Streetu za
407%-ov ter je tedanji predsednik Hoover rekel, da gre za »pojav na povrsini
gospodarskega Zivljenja, temelji narodnega gospodarstva pa da so zdravi:

Razmere so se vsak dan slabSale, brezposelnost se je iz dneva v dan po-
vecavala, dokler ni spomladi 1933. doSegla »rekordnega« &tevila sedemnajstih
milijonov brezposelnih! Hkratu se je zmanjsal delovni ¢as in zasluZzek (mezda)
zaposlenega delavstva. Produkcija se je od leta do leta manjsala. Znacilne
§ol Stevilke produkcije dveh najvaznejSih predmetov tezke industrije, jekla in
Zeleza:

1929. 1930. 1031. 1932.

Jeklo v milijonih dolarjev: 54.3 30.8 25,2 31.1
Lito Zelezo: . 423 31.4 183 8.7
Izvoz je znasal: 5.241 3.843 2.424 1.618

Te Stevilke se malone totno krijejo s Stevilkami iz 1905. Ce upostevamo
ameriski izvoz, ki je 1920. dosegel 8.228 milijonov dolarjev, tedaj vidimo,
da je 1932. padel na petkrat manjSo kolitino.
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ZmanjSanje produkcije in zmanjSanje izvoza je seveda vplivalo tudi na
drzavne dohodke. Drzava je v povojnih letih plavala v proracunskih suficitih,
dizavni proratun za 1930.31. pa je koncal z enomilijardnim deficitom! Pro-
racun za 1931./32. pa celo z dve in pol milijardnim deficitom! Kljub neverjetno
velikim drzavnim podporam, ki so jih prejele banke, da bi zavrle propadanje
gospodarskih podjetij vseh vrst, se je stanje bank in drugih podjetij iz dneva
v dan slabsalo.

Od 1920. do 1932, je slo v Zedinjenih ameriskih drzavah 8.200 bank na
kant. Samo 1931. jih je propadlo 3.200! Samo v mesecu oktcbru. 1931. je
prislo v konkurz 512 bank s pasivami od 560 milijonov dolarjev!

1. marca 1033. so banke nehale izplacevati vloge, ¢eprav so pred tem
guvernerji prepricevali vloznike, da se ne bodo nehale vlioge izplacevati. Vloz-
niki so naravnost oblegali banke ... Rocosevelt je tedaj odredil »bantne po-
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¢itnice«. Nekoliko dni ni nobena banka izplacevala vlog. Osem dni pozneje je
od 19.000 bank, kolikor jih je Se v Ameriki, samo 2.000 odprlo svoje bla-
gajne . . . Mnogo bank se sploh ne bo ve¢ odprlo. V njih je izginilo na milijone
dolarjev, ki so si jih revezi pritrgali od ust.

Ta kriza se je mazvala »kriza zaupanja«. V dveh mesecih je ta kriza do-
vedla do opustitve zlate valute! Malo je podobnih primerov v zgodovini ame-
riskega gospodarstva. To dejstvo najjasneje govori o ostrosti gospodarske
krize, ki je danes objela vso Ameriko. Doslej so bile v Zedinjenih ameriskin
drzavah trikrat zaprte skoraj vse banke: 1819, 1837., 1857. Polnih 76 let se
ni ocitoval pojav, ki bi se mogel primerjati z danasnjim.

Glavni vzrok krize je v notranjem neizbeznem nasprotstvu samega banc-
nega sistema. Banke zbirajo namrec vloge ter se zavezujejo, da bodo izplacale
vloge v vsakem trenutku. V Ameriki pa, kakor tudi v vseh drugih kapitalistic-
nih deZelah, je vsota vlog mnogo vecja, nego koli¢ina denarja, ki je v _obtoku.
V Zedinjenih drzavah je znasala vsota vlog v trenutku, ko je nastopila kriza,
40 milijard dolarjev, v obtchu pa je bilo prav v istem Casu komaj 6 milijard
dolarjev. Bancni sistem, ki sloni na comnevi, da bo vselej samo majhen- del
vioznikov zahteval svoje vloge, mora ob vsakem najmanjSem vznemirjenju
vloznikov nujno pasti v kremplje nezmagljive krize. To se je zgodilo v Ameriki
1033, to se je zgodilo tudi drugod!

Toda zakaj je prislo do .tega vznemirjenja vloznikov? Eden izmed
glavnih vzrokov je bil dvom v stabilnost vrednosti papirnatega denarja zaradi
povecavanja novcanic v obtoku. »Kakovost« teh novéanic je bila vedno manj-
$a, ker ni sluzilo za njihovo kritje zlato niti kratkorofne poslovne menice,
marve¢ drzavni papirji, s katerimi si je drzava pridobila vsote, ki so ji bile
potrebne za njene finance. Vlozniki so hoteli papir zamenjati za zlato. Emi-
sijske banke so bile po zakonu obvezane vsakomur, kdor je zahteval, zmenjati
papir v zlato — v neomejenih kolicinah. Ljudje so vedeli, da se v kriti¢nih
trenutkih ta cbveznost preklice ter so hoteli v poslednjem trenutku izkoristiti
priloznost. Drugi vazen vzrok je bilo nezaupanje vloznikov v platno zmoz-
nost bank. To nezaupanje ni bilo brez vzroka.

Nekoliko let pred pojavom svetovne gospodarske krize je prislo v Ame-
riki okrog 3.000 bank na kant, t. j. ena desetina tedanjega Stevila bank te
dezele. Po 1920. je propadanje bank ¢im dalje bolj »napredovalo«.

Zaradi gospodarske krize so priSle skoraj vse banke v tezave. Krediti, ki
so jih banke dajale raznim podjetjem in producentom, so izgubili zaradi padca
cen skoraj vsako sigurnost. Zahteve bank so, kakor so tedaj sploSno govorili,
»zmrznile«. Banke so zajele zemljisca, stavbisca, hise, tvornice, vrednostne
papirje itd. Vse te stvari pa so pod vplivom krize izgubile polovico svoje
vrednosti — v€asih tudi ve¢. Drzava je poskusala pomagati bankam z velikimi
krediti, kar je dovedlo do vetjega obtoka bankovcev ter v nadaljnji posledici
do dviganja vlog.

Kako silen je bil napad vloznikov na banke, nam najbolje pricajo na-
slednje Stevilke: Od 11. februarja do 11. marca 1933. je skupna vsota nov-
Canic v obtoku zrasla od 5.8 milijard na 7.6 milijard dolarjev, medtem ko
se je zlata zaloga zmanjSala za 300 milijonov dolarjev. Hkratu so zalele tudi
evropske banke spreminjati svoje dolarske zahtevke v — zlato. Samo v le-
bruarju 1933. je bilo v ameriskih bankah rezerviranih 1895 milijonov dolarjev
za inozemstvo, po vefini za Evropo. Vse to je omajalo zaupanje vloZnikov
v banke Se bolj.

Bantna kriza je poZrla v marcu 1933. nadaljnjih 5.000 bank, po vedini
manjsih podeZelskih zavodov, ki svojih blagajn sploh niso ve¢ odprli. Vlada
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je poskusala zajeziti katastrolo z dvomilijardnim kreditom, ki ga je dala ban-
kam na razpolago. Za pokritje tega kredita so sluzili drzavni papirji. Pozneje
je izsla odredba, da se sme dvigniti samo neki dolofeni odstotek vloge.
Naposled se obveznost menjanja novcanic v zlate dolarje ni ve¢ uvedla, mar-
vet je vlada prisilila privatnike, da neke koliine zlata, ki so ga imeli v rokah,
dajo emisijskim zavodom. Pa vse to ni nic pomagalo! Banéna kriza se ni
resila. Vloznikom se je sicer onemogocilo dvigati vloge, prav tako se je zavrl
odtok zlata iz emisijskih zavodov, toda tistih 15.000 bank, ki so 8. marca 1933.
zacele zopet poslovati, ne more ne naprej ne nazaj. Njihove zahteve se ni-
kakor ne morejo odtopiti, marve¢ so se nadalje »zmrznjene«, Kakor hitro
bodo vlozniki smeli neomejeno zopet dvigati svoje vloge, se bo ban¢na kata-
strofa zopet ponovila.

Problem, ki enako zanima ameriSko kakor tudi evropsko javnost, je vpra-
Sanje inflacije. Ali je opustitev zlate valute v Zedinjenih ameriskih drzavah
ze zaletek inflacije? V Ameriki se pojavlja vedno veé sil, ki delajo v smeri
inflacije. V prvi vrsti se zavzemajo za inflacijo veleposestniki, potem zava-
rovalnice in zavarovalna drustva, ki igrajo v ameriskem javnem Zivljenju
izredno vazno vlogo. Ta drustva so vlozZila svoj denar v posojila, ki so se
zajamcila s hipotekami na zemljiSta, stavbiSéa in hiSe. Padanje vrednosti teh
hipotek je uni¢ilo ogromno Stevilo bank, ki ne verujejo ve¢, da bi moglo kdaj
vroiti vse vloge vloznikom. Naposled zagovarja inflacijo eksportna industrija,
ki jo je angleska eksportna industrija — odkar je Anglija opustila zlato valuto
ter je funt padel za 30% -ov — izrinila z mnogih svetovnih trzisc.

Bancna in denarna kriza ter zmesnjava kreditnega sistema je celotno eko-
nomsko krizo Se poglobila. Industrijska produkcija se stalno zmanjsuje, Stevilo
brezposelnih raste, mezde padajo... Priakovano zboljSanje se zaman pri-
cakuje.

Propadanje bank, po vetini manjsih bank, vodi h koncentraciji bancne
modi in bancnega kapitala nekaterih velikih banénih koncernov, kakor so n.
pr. Morgan in comp., Dillon, Read, Spyer, Seligman in comp. ... Usoda vse
drzave je v njihovih rokah. Z eno potezo peresa odrejajo o usodi milijonov
eksistenc. Visina kapitala, ki z njim razpolagajo te banke, znasa okrog 80 mi-
lijard dolarjev; to je ena petina vseukupnega premoZenja Zedinjenih ameriskih
drzav, ¢e upostevamo vso privatno in javno premoZenje. Koncentracija kapi-
tala je dovedla v Zedinjenih ameriskih drzavah do tega, da razpolaga 17
‘prebivalstva s 60-imi odstotki vseukupnega narodnega premozenja, ostalih
00%-ov pa s 40-imi odstotki!

Ekonomska kriza je, razumljivo, nenavadno zradikalizirala mnozice ame-
riSkih delavcev in brezposelnih. Radikaliziranje pa je komaj na poCetku svojepoti.

Fkonomska kriza trese danes liki potres ves svet. SrediSce tega potresa
je v Ameriki. Za evropske drzave pomeni ameridka kriza Se tezjo borbo za
trzisca, pomeni $e mocnejSo gospodarsko konkurenco. Kupna mo¢ ameriskega
drzavljana je silno oslabela. Ameriska industrija mora bolj kot kdaj prej
skrbeti za tuja trziSta. Juzne ameriSke drzave in vzhodna Azija so danes
najvaznejSa ameriska trziS¢a. Ze se bije borba s konkurentskim kapitalom
drugih dezel, v prvi vrsti s kapitalom Japonske in Anglije. Opustitev zlate
vrednosti dolarja je gospodarska vojna napoved angleski in japonski kon-
kurenci, ki je Ze znizala svojo valuto za 30 do 60% -ov.

Amerika je glavni zastopnik sistema, ki je danes v krizi. Zaradi tega so
pojavi, ki se v Zedinjenih ameriskih drzavah vedno ostreje otitujejo, usodno
vazni.

(Po B. Dowdare-jevi »Krizi v Ameriki« priredil —ok.)
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so vazne pri pranju s Persilom!

1.

Na 3 vedrice (25 —30 litrov) vode se vzame

1 zavitek Persila. .
2. Persil se raztopi vedno v hladni vodi.

Perilo naj se kuha /s ure.
Pazite vedno na to in dosegli boste perilo belo

3.

desinficirano in neposkodovano.

kot sneg,



Fecdinand Lassalle, 5@%}'&,
glavni soveaznik zdeavega cazvoia

Ferdinand Lasealle je bil prvi organizator nemskega de-
lavstva. V svoil organizaciii »SploSno nemsko delavsko dru-
Stvoe je zbral v 60tih letih preteklega stoletja mmoZice nem-
Skega proletarijata, vendar pa je imelo njegovo gibanje Se boli
sektantski znaCaj. Nem3ki proletarijat mu je zmeraj izkazoval
hvaleZnost, Ceprav se ni mnoZicam nikoli dobrikal, marveé jih
je skuSal vzgojiti k logiki, stvarnosti in razumevaniu zgodo-
vine. Padel je 1. 1864 v nekem duelu v Svici.

Pricujoci ¢lanek je treba razumeti iz dobe, ki je v niej
nastal: bila je to doba, ko je poznejsi nemski »Zelezni kancelar«
in junker Bismarck zacel pritiskati na ¢asopisie. Ceprav je v
Prusiji vladalo Se zmerai Junkerst\ o, proti kateremu se je bo-
rilo liberalno me&danstvo, se ie slednje vendar udalo pritisku.

Clanek priob&u‘emo, ker ni izgubil prav ni¢ na aktualnosti.
Omenimo naj Se, da je bil Lassalle idealist in se ¢lanku na ne-
katerih mestih pozna, da ni pisan s stalia dialektinega mate-
rializma, s katerim bi se marsikaj bolje obrazloZilo. Vkljub te-
mu je vreden Citanja in razmisli’anja. — Opomba urednidtva.

Necesa s¢ morate neprestano zavedati in neprestano propagirati; Nas
glavni sovraznik, glavni sovraznik vsakrs‘.nega zdravega razvoja ... duha
in... ljudskosti je dandanes Casopisje.

Cdb()plbje je na tej razvojni stopnji, ki jo je doseglo, najnevarnejsi,
pravi narodov sovraznik, tem nevarnejsi, ker nastopa prikrito. Nijegovo
laZnjivost, njegovo propalost, njegovo nenravnost presega samo 3e nje-
gova nevednost.

Laznjivost Casopisja ste najbolje spoznali v boju proti naSemu dru-
Stvu. Dnevno lazi, lazi v golih dejstvih, izmiSlianje dejstev, zavijanje
— to je oroZje, ki nas z njim napadajo. In, kar je viSek nesramnosti: v
vecini slucajey Casopisje nasih popravkov ni hotelo prinaSati. Bili so prav
izjiemni slucaji, ko se je kak liberalni list k temu odlogil. Ne kraja ne
konca bi ne bilo, ¢e bi vaml hotel nasteti vse take slucaje. Toda Casopisje
ni pokazalo svoje propalosti samo napram nam, nego tudi drugod, zlasti
pa z nezasliSanim figarstvom napram svojim lastnim nasprotnikom. zlasti
proti izjemmemu zakonu in odredbi gospoda von Bismarcka. In to je drugi
simptom javnega duha, ki ga nameravam v pricujotem &lanku obsvetliti.

Ko je izSel izjemni zakon, ki je zamasgill Casopisju usta, so padli libe-
ralni Casniki na trebuh, namesto da bi se proti takemu posilstvu tem bolj
borili. »In potem pa vse tiho je bilo«: Niti besedice kritike ve& o notra-
njih razmerah; da, Se celo ve¢: vecina c¢asnikov, kakor berlinska Volks-
Zeitung, National-Zeitung itd., je izjavila, da je v takih razmierah treba
o notranji politiki molcati. In Casniki so mol¢ali v dobi, ko so imeli dovolj
povoda za napad, molcali, ko jim je bilo govorjenje trikratna dolZznost,

Vrhunec nesramnosti pa je, da so Casniki sami prav nesramezliivo
in odkrito priznali, da so denarni interesi vzrok njihove moléec-
nosti, Bil je Renski ¢asnik — tisti nevredni brat dveh velikih listov, ki sta
izhajala 1. 1843 in 1848') v Porenju in sta bila tej deZeli v dast — bil je

1) v obeh letih pod Marxovim uredniStvom; revolucionaren je bil sRenski Sasnike
samo . 1848
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Renski casnik, pravim, ki je to naivnost prvi priznal! Ko je nastalo radi -
figarstva casnikov v mnozicah napredne stranke nezadovolistvo, jie Ren-
ski Casnik zapisal: »Saj vendar ne boste pricakovali od zaloZznikov, da
riskirajo kapital, ki so ga vtaknili v Casnik'!« Seveda! Kaj pa je svetei-
Sega kakor zalozniski kapital! Da, s tistim nesramnim zavijanjem poj-
mov, ki so ga nasi ¢asniki Ze dolgo vajeni, so proglasili sedaj kar za dolz-
nost, da ne sme za milo bozjo voljo nih¢e z mosSko besedo ogroZati za-
lozniSkega kapitala! To je prav tako, kakor da bi vojak — in Casniki naj
bi bili vendar vojaki, prvoboritelji za svobodo — smatral za svojo prvo
dolZnost, na noben nacin se ne izpostavljati nevarnosti, da bi ga zadela
krogla! :

Tako se je zgodilo, da se gospodu von Bismarcku vkljub njegovi naj-
boljsi volji vsaj do danes ni nikakor posrecilo, da bi zatrl kak liberalni
list, razen nekega lokalnega lista v poljski provinei! Tako se je zgo-
dilo, da nasi liberalni ¢asniki $e vsi sre¢no Zive! Tako pa se je seveda tudi
zegodilo, da so sedaj prvi¢ javno priznali ono, kar posvecenim Ze dolgo ni
bila skrivnost, namrec¢, da naSi c¢asniki niso nikaki vojaki in prvoboritelji
za svobodo, nego povsem navadna profitarska nalozba Kapitala in de-
narna Spekulacija.

Celo reakcionarni listi se niso mogli temu pocetju liberalnih listov
dovolj nacuditi. Kaj? je vzkliknila Berlinska revija, ki je silno reakcio-
narni ¢asnik, kaj, to bi naj bili nasi sovrazniki, ki pri prveml glasu iz trom-
bente Ze pobegnejo? Kaj? s takim nezasliS8anim cinizmom javno prizna-
vajo, da pri Casnikih ne gre za drugo kakor za golo denarno $pekulacijo?

Ta ali oni bi morda vprasal: Toda kaj naj bi Casniki napravili?

0O odgovoru se ne da kar ni¢ dvomiti. Njihova naloga bi bila, v strnje-
nih vrstah napadati vlado, njeno drznost bi merali prekositi z lastno
drznostjo, prisiliti bi morali vlado, da bi izpolnila svojo groznjo. Znati bi
morali ono, kar je v politi¢nih bojih Cesto najvaZneje, namrel: Castno
umreti!

Ce bi se to zgodilo, bi nastopilo samo dvoje moZnosti. Ali bi bila vlada
res tako drzna in.bi prepovedala vse liberalne liste — potem bi bila dana
Sele priloZnost za pravo agitacijo: Kar zamislite si razburjenje, ki bi pre-
vzelo filistra, ko bi ne mogel zjutraj pri kavi ¢itati Casnikov ... Zamislite
«i le njegovo rastoco togotnost, ko bi ne nadel ve& zelja, ki se ga je navadil!
Zamislite si obenem, kako globoko bi taka prepoved posegla v celotne
interese malega trgovca in obrtnika, ko bi ne imel ved velikih listov, v
niih pa ne ve¢ stalnih Citateljev svojih ponudb, imseratov in kricaskih
reklam! V politi€nih bojih gre predvsem za to, da se pridobe indiferentni,
ki jih je treba razburiti, obenem pa je treba razburiti ¢im vedie mnozice
— to je edina in naravna pot za vsakega, ki hoCe zmagati.

Ce bi si izbrala liberalna stranka to taktiko, bi bilo prav dvomljivo,
ali bi se vlada sploh drznila izpolniti svojo groZnjo, z enim udarcem uni-
Citi vse liberalno casopisje! In Ce bi se vendar drznila, bi se zgodilo, ka-
kor sem opisal zgoraj: vsa dezela hi se globoko razburila. Tako pa je
vlada poteptala vse Casopisje in ga prisilila k molCecnosti, ne da bi je
to kaj veljalo.

Orisal sem najprej popolno laznjivost, nato nezasliSano figarstvo in
nenravnost nalega liberalnega Casopisja; ali naj dokazem sedaj Se po-
polno nesposobnost in Cudovito, vsa pri¢akovanja prekaZajoto nevednost
nasih éasnikarskih pisunov, teh duhovnih prvoboriteliev? Tega mi ni vec
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treba, kajti storil sem to Ze prej v ¢lanku »Literarni kritik Juliane, za kar
so mi bili hvalezni najvecji nems8ki znanstveniki in misleci, ki so mi ustno
in pismeno Cestitali... Tam sem dokazal, kako s svojo razuzdano ne-
vednostio okuzujejo narodov duh, kako s frivolno brezmiselnostjo in ro-
kodelskim sovrastvom v narodu sistematic¢no izpodkopujejo zmisel za vse
veliko in pomembno. Dokazal sem to na Julianu, glavnem uredniku ber-
linske Allgemeine Zeitung, pri Cemer moram Se pripomniti, da je Julian
brez dvoma $e najizobraZenejdi in najpomembnejsi Casnikar. Zamahnil
sem po njem s korobaCem in mi pri tem ni $lo za osebo, kakor sem v
predgovoru posebej izjavil, nego sem v njem napadel glavnega urednika,
slavljenega literarnega zgodovinarja in maziljenega kralja casnikarske
tolpe. Na Julianu je bilo §e¢ kar castno, kaj takega dokazati. Kdo pa se naj
n. pr. toli poniza, da bi oznacil najodvratnejsi in obenem najsmesnejsi
sodobni pojav, berlinsko Volkszeitung in njenega urednika, gospoda
Bernsteina? To vam je moZ, ki pise dnevno uvodnike o bogu in svetu in
Se o vsem mogocem, kar pa zmore le zato, ker v svoji sre¢ni nevednosti
niti ne sluti, kako mu na vsakem koraku manjkajo osnovni pojmi. To vam
je moz, ki ne zna niti nems8ki pisati — noben njegov stavek ni brez na-
pake — ... in kvari tako narodu vrh vsega Se njegov jezik!

In vendar je ta Casnik Se zmeraj najbolj Citan list v vsej Nemdciji.
Pred kratkim je $tel $e zmeraj najmanj 330.000 naro¢nikov. Cim slabsi je
dandanes list, tem vecji krog nare¢nikov ima. To so resni, prav resni po-
javi in prav ni¢ se ne sramujem Zalostno priznati: Ce se naSe cCasopisje
povsem ne izpremeni, ¢e bo Casnikarska kuga Se petdeset let tako div-
jala, potem se mora na$ narodni duh pokvariti do svojih globin! Kaijti
zavedati se merate: Ce tiso¢i Casnikarskih pisunov, teh sodobnily naro-
dovih ud&iteljev, dan za dnem v stotiso¢ih glasovih vdihavajo narodu svojo
brezumno nevednost, svojo brezvestnost, svoje evnufko sovrastvo do
vsega resni¢nega in velikega v politiki, umetnosti in znanosti, narodu, ki
verno in zaupljivo posega po tem strupu, ker meni, da &rpa iz njega du-
hevno silo, no, tedaj mora ta narodov duh propasti, pa najsi je Se trikrat
tako blested! Niti najnadarjenejsi narodi na svetu, niti Grki bi tak$nega
Casnikarstva ne preziveli. In razumeti morate, da se na vsem prav nic¢ ne
izpremeni, ¢e bi bilo v tej tolpi le pet, deset, dvanajst resnih in sposobnih
moZ, kajti njihov glas bi brez moc¢i zamrl v mnogobesednosti in hrupu’
njihovih tovarisev.

Na tem mestu vam ne morem podati zgodovine evropskega Casni-
karstva. Dovolj je Ze, &e povem, da so bili Casniki neko¢ res prvoboritelji
za duhovne interese y politiki, umetnosti in znanosti, oblikovatelji, uCi-
telji in duhovni vzgoijitelii Sirokega ob&instva. Borili so se za ideje-in
skuali dvigniti k njim Siroko mnoZico. Kmalu pa so vse bistvo Casnikar-
stva docela izpremenile plaane objave, takozvani oglasi ali inserati, ki
niso imeli spo¢etka v Casnikih nikakega mesta, pozneje pa so debivali
na poslednji strani zmeraj ve prostora zase. Izkazalo se je, da so oglasi
zelo pripravno sredstvo, ki se da z njim kopiCiti bogastvo in ¢rpati vsako
leto ved dobicka iz Gasnikov. Od tedaj ie postal vsak Casnik za zaloZnika,
ki je imel kapital ali ga je Zejalo po njem, prav uspe$no Spekulacijsko
sredstvo. Toda. ¢e hoc¢e$ dobiti &im ved oglasov, si mora$§ pridobiti naj-
prej &im vedje Stevilo naroCnikov, kajti mnogo oglasov dobivajo samo
tisti listi, ki Stejejo ¢im Sir$i krog narocnikov. Odtlej ni Slo veC za to, da
bi se borili za kako veliko idejo in k njej pocasi in polagoma vzgoijili
Siroko obcinstvo, nego obratno: odtlej so se uklanjali samo tistim mne-
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njem, ki so najvecjemu Stevilu naroc¢nikov prijetna. Od tistega trenutka
so obdrzali Casniki sicer Se zmeraj videz, kakor bi bili prvoboritelji za
duhovne interese, postali pa so iz oblikovateljev in uciteljev naroda odur-
ni sluzabniki denarne burZuazije in njenega okusa; nekateri Casniki so
postali to radi Stevila naroCnikov, ki so ga Ze imeli, drugi pa zato, da bi
si jih pridobili, oboji pa mislijo samo na zlato podlago kupcije, na inserat.
(Od tistega trenutka dalje niso postali ¢asniki samo povsem navadna, pro-
staska denarna kupcija, kakr$ne so druge, nego Se mnogo slabsa, postali
so uprav hinavska kupCijska zadeva, ki jo uganjajo pod videzem hoja za
velike ideje in za narodov blagor. Ali sploh poimite unic¢ujoci vpliv. ki ga
povzroca to dnevno se ponavljajoCe hinavstvo, to farStvo devet-
najstega stoletja, pri zaloznikih in casnikarjih?
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Se vse drugatne posledice pa morajo nastopiti v ¢asu razgretih po-

liti¢nih strankarskih bojev. Ze vnaprej ne morejo Casniki, kajpak, zasto-
pati nobenega drugega staliséa, kakor predsodke posedujoCega razreda,
kajti ta razred Steje najve¢ naroc¢nikov, kar pa zopet vpliva na Stevilo
oglasov. Toda to je Se najmany. Se pn;:ubucj%a posledica pa je bila sle-
deca: Pisatelj, ki mu je za Cast, bi si rajsi odsekal roko, kakor da
bi rekel kaj nasprotnega, kakor misli; da, odsekati bi si dal rajsi roko,
kakor da bi ne napisal tistega, kar misli. LA. pa tega na noben nacin, niti
po ovinkih ne more povedati, potem pa ostane rajsi tiho in ne pise nic.
To pa je pri ¢asnikih izkljuceno, ker so Casniki pa¢ samo kupcija. Izhajati
morajo, to zahteva kupcija. Karkoli so Ze naSe vlade od 1. 1848 dalje na-
pravile, Casnike je kupCija zmeraj prisilila, da so sklenili z vlado kom-
promis, da so oponirali samo toliko, kolikor je vlada hotela ali dopuscalai
Kupéija pac to zahteva! Tu imajo svoj izvor najsramotnejsi kompromisi,
ki so jih sklenili nasSi listi od 1. 1848 z vlado. Stvari, ki so bile za vlado
neprijetne, se sploh niso dotikali. Stvari, ki sc¢ jih omenjali, so jih omeniali
samo toliko, kolikor se je vladi ljubilo dovoljevati. Da, nekaj ¢asa je Ca-
sopisje celo tajno placevalo posebno vrsto ljudi, ki so radi svoje pozicije
obves¢ali casopise, v katerih toCkah in do katere meje bi vlada dovolila
opozicijo.
" Toda to $e¢ zmeraj ni vse! Cele vrsto teh osebnih koncesij, ki so jih
Casnikarji napravili samo radi kupcije vladi, jih seveda ne priznavajo,
ker bi sicer casnike zadelo narodovo zanicevanje, izgubili bi Citatelje,
naro¢nike in inserate. Preostalo ni torej ni¢ drugega, kakor da so zgolj
kupcijske koncesije prikazovali naroduw kot nova stalii¢a, kot narodu zelo
koristne koncesije, s Cimer so narodov dul skopili in ga izsu8ili do
tiste meje, kakrina je bila potrebna za nadaljevanje dobickanosne
kup&ije! Odtod tisto nazadovanje narodovega duha na vsch poljih jav-
nega zlvlienia, kakor ga opazujemo od 1. 1848 dalje, od tod njegov proti-
revolucionarni duh. ki so ga umetno tako dolgo gojili, od tod ta skopitev,
ki se javlja kot stra§na gobavost na narodovem telesu!

Obenem si lahko sami predstavljate, kako nenravno slabo vpliva
vse, kar sem opisal, dnevno na znacaj casnikarjev; ker se dnevno sami
sebe poniZujejo, zaniCujejo sebe, vse ideale, Citatelje in narod, ki si da
potrpezliivo natvezati ves ta humbug. Ce bi si vlada izmislila in bi na
primer odredila: odslej ne sme izhajati noben Casnik veé, ki bi ne nosil
z velikimi ¢rkami natiskanega napisa: »Narod je kanaljas, no, niti
trenutek ne bomo dvomili — kaijti tako zahteva kupcija! — pa bodo libe-
ralni listi res iz8li z napisom, tiskanim z velikimi ¢rkami: *Narod je
kanalja« In ne samo to, Se celo dokazovali bi sedaj, da je prav to naj-
vi§ja stopnja prave zvestobe do nacel in prave ljubezni do naroda, da je
to nov, nujen kompromis javnega duha, vsepovsod reci: Narod je kanalja!

Ce si hoCe kdo prisluzZiti denar, naj fabricira svilo ali sukno ali pa naj
§pekulira na borzi. Toda &e kdo radi nesramnega zasluzka zastruplja vse
vire narodovega duha in mu dnevno iz tisoCerih kanalov pripravlja du-
Sevno smrt, — — je to najvedji zlo¢in, ki ga morem pojmiti! Toda, za-
mislite si dalje e nujno posledico, kako deluje opisano Casnikarsko delo
na znaCaj Casnikarjev. Pray dobro veste, da delavec vpliva na delo, delo
pa zopet vpliva v veliki meri na delavca in mu oblikuje znacaj. Dobicka-
nosno oglasno podjetie nudi lastnikom Casnikov vsa sredstva, da vzdrzu-
jejo duSevni proletarijat, stalno Ceto Casnikarjev, ki jih potrcbuiejo. da
v konkuren&nem boiu poveduiejo svoije podjetje in tako pomnoZujeje do-
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hodke iz oglasov. Toda kdo naj stopi v to Ceto, kdo izmed ftistih, ki cutijo
v sebi kolickaj sposobnosti za delo na polju znanosti, misli ali pa sploh
za navadno mescansko zivljenje? Vi, proletarci, prodajate gospodarjn
vascga dela samo svoj ¢as in materijelno delo. O ni pa prodajajo svojo
duso! Kajti ¢asnikar mora pisati, kakor Zeli urednik ali lastnik; ured-
nik in lastnik pa, kar zahtevajo narocniki in dovoljuje vlada! Zamislite si
Se nadalje unic¢ujoce posledice, ki jih Se sicer povzroca to rokodelsko opra-
vilo. Vi, proletarci, se prodajate zmeraj le za delo, ki ga poznate in ra-
zumete, oni, duSevni proletarci, pa morajo dnevno napolniti dolge stolpce
in sicer o tiso¢erily stvareh; pisati morajo o politiki, pravu, gospodarstvu,
znanosti, o vseh strokah zakonodaje, o diplomatskih in zgodovinskih raz-
merah vseh narodov. Ali so dovolj pouCeni o vsem tem, ali sploh kaj
razumejo ali ne zadevo morajo obravnavati, kajti ¢asnik mora bitl
napolnjen, tako zahteva kupcija! Razen tega jim primanjkuje Casa, da bi
se peblize seznanili s stvarjo, da bi prebrskali vire in knjige, da, ne uteg-
nejo se niti prav zbrati in premisliti. Clanek mora biti gotov, tako zahteva
kupcija! Vso nevednost, vse neznanje, vse, vse pa morajo, kolikor se le
da, zakriti s fino, rutinirano frazo. Zato pa: kdor stopi dandanes s polo-
vi¢arsko naobrazbo na pot ¢asnikarske karijere, mora v dveh ali treh letih
Se tisto pozabiti, kar je znal, mora duSevno in nravno propasti in postati
blaziran in neresen Clovek, ki ne veruje ni€ ve¢ na kaj velikega in ne
stremi ve& po velikem, pa¢ pa prisega samo Se na mod klike!

Vsi ti vzroki pa so povzrogili, da so se vsi razumni ljudje, ki so
neko sodelovali pri ¢asnikih, polagoma odtegnili od njih, razen nekaterin
izjem, in tako je Casopisje postalo zbiralisCe vseh povpreénezev, vseh pro-
padlih eksistenc, vseh delamrZneZev in nevedneZev, ki niso sposobni za
nobeno drugo realno delo in Se zmeraj najdejo pri Casnikih dobickanos-
nejSo eksistenco, ki jih stane manj truda, ko kod drugod. To so vam ti
moderni landsknechti peresa, ta duSevni proletarijat, ta stojeCa armada
pisunov, ki dela javno mnenje in povzrota narodu globoke rane: ... pri-
nasa mu notranje gnitje, zastruplja muw kri in sokove! — Od tod tudi dej-
stvo, da se vsi moZje z resniCnim znanjem zadrZujejo v svetem strahu
¢im dalje od Casopisja. Poznam precej mnogo ucenjakov. Ko sem v¢asih
omenil, zakaj o tem ali onem vaZnem predmetu ne napiejo kaj v Casnike,
so se silno zacudili in so smatrali moje besede skoraj za Zalitev! V svo-
jem zZivljienju sem spoznal pobliZe tudi dva do tri Sasnikarje, ki so bili v
vsakem oziru Gastne izjeme in so bili prav nasprotni vsem drugim, kakor
sem jih zgoraj opisal. Dva izmed njih sta to karijero Ze tudi zapustila:
toda kolikokrat so vsi trije bolestno vzkliknili: Raj§i postanem Zeleznigki
delavec kakor pa, da bi Se nadalje ostal v tej karijeri, ki nam uniuje
duha in duso!

Da, dobesedno res je, kar je rekel gospod von Bismarck v zelo mili
obliki v zbornici: Casnike pifejo ljudje, ki so zgresili poklic. — Tu pa
se moram Ze vnaprej smejati, ker bodo naprednjaki tole moie soglasanje z
gospodom von Bismarckom zopet smatrali za dokaz, da me. je gospod
von Bismarck pridobil zase. Skoda le, da seml Ze davno prej, preden je
Bismarckovo ministrstvo sploh bilo, tiskal isto, toda v bolj rezki obliki v
»Julianue. »Casnikarji so tolpa ljudi,« pravim tam, »ki so nesposobni za
osnovnoSolske ucitelje, preved delamrZni za postne uradnike, nesposobni
za vsak meScCanski poklic in se prav zato smatrajo poklicane, da delajc
za narodovo izobrazbo in narodovo vzgojo!« Nasim naprednjakom torej
e bo preostalo drugo, kakor da poreko, da sem j a z pridobil gospoda von
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Bismarcka za sv oje nazore! Vzrok, zakaj sem vas Ze vedkrat opozoril
na to svoje delo, pa je, da bi kdo izmed vas mogoce ne podvomil, da Sele
danes mislim tako o Casnikih v osebni jezi radi napadov, ki sem jih v njih
dozivel, marvec da vidite, da sem Ze davno pred napadi prav tako o njih
mislil in gévoril, in sicer v ¢asu, ki so obicavali imenovati moje ime samo
z najvecjim spostovanjem in usluznimi pokloni!

V wvsaki socialisticni drzavi mora torej iziti zakon, ki bi vsakemu
Casniku prepovedal objavljati kakrSenkoli oglas; oglasi bi se smeli objav-
ljati samo v uradnih listih, ki jih izdajata ali drzava ali ob&ina. Od tistega
hipa dalje bi ¢asniki prenehali biti dobiCkanosna denarna Spekulacija. Ti-
sti hip bi Spekulacijski kapital zapustil Casopisna podjetja. Tisti hip bi
zacCela stojeca armada Casnikarjev gladovati ali pa bi postali snazilci cev-
liev: to je njihova stvar! ... Od tistega hipa dalje bi eksistirali samo
taki Casniki in bi samo taki ljudje pisali v nje, ki bi brez ozira na dobicka-
nosno cbogatenje ¢utili v sebi misijo, boriti se za duhovne interese in za
blagor naroda.

Dotlej pa si trdno zapomnite: resni¢ni sovraznik naroda, njegov nai-
nevarnejsi sovraznik, nevarnejsi tem bolj, ker nastopa z masko prijatelja,
to je danaSnje Casopisje. Trdno se ravnajte, z goreCo duso se
ravnajte po geslu, ki vam ga podajam: Sovrastvo in zani¢eva-
nje, smrt in pogin danasSnjim Casnikom! To je smelo
geslo, ki ga je izdal én sam moZ proti tiso¢ro¢ni instituciji ¢asopisja, ki so
se z njim Ze kralji zaman borili. Toda priSel bo trenutek, ke bomo vrgl
blisk, ki bo tako Casopisje pokopal v vecno no¢!!!

(Prevedel Talpa)
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Osnova protiverske kritike je: clovek dela vero in ne vera ¢loveka.
In sicer je vera samoiskanje cloveka, ki se Se ni nasel ali ki se je Ze
zopet izgubil. Karl Marx.

SLEPILO IN — RESNICA. Ce kaka dobra stvar v najsir§ih slo‘ih naroda vse do
najvisiih krogov Zanje odobravanje, se pojavijo prekmalu zavistniki, ki poskuSajo svojo
sreco s slicno stvario. Tako skuSajo ponarejati tudi splos$no priljublieni, iz zdravilnih
alpskih zelii¢ pripravljeni »Planinka-Caj«. Kajpak se vsi oni, ki so se prepricali o izredno
koristnem delovanin »Planinka-Caja« pri vseh motnjah prebave in pri mnogostevilnih
drugih boleznih, ki nastajajo vsled nepravilnega obtoka krvi, kot tudi vsled nerednega
delovanja Zelodca, Creves, ‘eter, vranice in cbisti — ne dajo zavesti, temved kupujejo
po 20 Din v lekarnah in drogerijah le pristni »Planinka-¢aj-Bahovece. Dobi se v
dobro zaprtih in plombiranih velikih zavitkih iz apoteke Mr. Ph. L. Bahovec v Ljubljani,
ki na zahtevo poslje vsakemu Citateliu tega koledaria brezplaéno knjizico — zelo po-
ucno tako za bolnike kot tudi za zdrave — in ki ‘ih §Citi zamenjave.
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Pavel Lafacgue, Delavshikatekizem

Pavel Lafargue je bil po rodu Francoz in se je rodil
1. 1842, Ze kot dijak se je udeistvoval v politiénih demonstra-
cijah proti francoskemu samozvancu Napoleonu 1., radi Cesar
je moral pobegniti v London. V Londonu je nadalieval medi-
cinske Studije, obenem pa se je seznanil s Karlom Marxom, ¢i-
gar zet je postal. Sodeloval je v l. internacionali, 1. 1871 pa pri
pariski komuni. Ko je zmagala v Franciji bela reakcija, je po-
begnil v Spani‘o, kier se je prav tako udejstvoval v delavskem
pokretu. Po povratku v domovino je bil soustanovitelj franco-
ske marksisticne stranke (1879), udejstvoval pa se je mmogo
tudi s peresom: pisal je Clanke v razlicne delavske liste, zlastl
mnogo pa je storil za razsirien‘e dialektiCnega materializma
med Francozi. Vsa njegova literarna dela se odlikuiejo po tem-
peramentnosti in ostrosti. Umrl je I. 1911. — Opomba uredn.

Vprasanje: Kako ti je ime?

Odgovor: Mezdni delavec.

V.: Kdo so tvoji starsi?

0.: Moj oce je bil mezdni delavec, moj ded tudi in moj praded prav
tako. Toda moji predniki so bili nevoljniki in suZnji. Moji materi je ime ’
beda.

V.: Kje si se rodil?

0.: Na podstresju?) hise, ki so jo zgradili moj oCe in njegovi tovarisi.

V.: Tvoja vera?

O.: Vera Kapitala.

V.: Kak3ne dolZnosti ti nalaga ta vera?

O.: Predvsem dve: dolZnost odpovedi in dolZnost dela.

Moja vera mi zapoveduje, da se moram odpovedati pravicam na po-
sest zemlje, naSe skupne matere, na njena podzemma bogastva, na plo-
dove njene povrsine, na njene ¢udovite plodove, ki nastajajo od soncne
luci in toplote; zapoveduje mi, da se moram odpovedati pravicam na po-
sest produktov dela svojih rok in svojih mozganov.

Moja vera mi zapoveduje, da moram delati od detinstva do smrti —
pri son¢ni svetlobi in pri plinski ali elektri¢ni, podnevi in ponoci; delafti
na zemlji, pod zemljo in na morju, zmeraj in povsod.

V.: Ali ti nalaga vera 3e druge dolZnosti?

0.: Ziveti v pomanjkanju. Samo napol se nasititi, omejiti vse mesene
potrebe in zatreti vsa duSevna stremljenja.

V.: Ali ti vera m'epoveduje kako hrano?

0.: Prepoveduje mi, dotakniti se divjadine, perutnine, govedine prve,
druge ali tretje kakovosti, pokusiti losos, morske rake in boljSe ribe;
prepoveduje mi piti naravna vina ali vinsko Zganje, kakor tudi mleko,
kakr$no prihaja od krave.

V.: Kak&no hrano ti dovoljuje? :

O.: Kruh, krompir, fiZol, slanike, kravie in konjsko meso, mesenc
odpadke in navadne klobase. Da &im preje oZivim izCrpane sile, mi dovo-
ljuje piti ponarejeno vino, 3pirit ali jerus.

V.: Kak8ne dolZnosti ti nalaga vera napram samemu sebi?

0.: Omejiti moram izdatke, na tesnem in slabo stanovati, oblacditi se
v raztrgano, razkosano in zakrpano obleko in jo nositi, dokler mi presle-

l) danes v kletnem stanovanju. — Op. prev.
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gasta in v kosih ne odpade od telesa. Hoditi moram brez nogavic v raz-
trganih Cevljih, da prihaja skozi njihove luknje ledeno mrzla, umazana
cestna voda,

V.: Kak38ne dolznosti ti nalaga do druZine?

O.: Zeni in h¢erkam moram prepovedati vsakrino koketnost, vsa-
kr8no eleganco in vsakrSen okus, obladiti jih moram v navadno blago, ki
zadoSCa, da ni cut sramezljivosti cestne policije uZaljen. Naugiti jih mo-
ram, kako Clovek pozimi ne drgeta v cunjah iz katuna in kako se poleti
ne zaduSi v podstreSnicah pod plocevinastimi strehami v Zaredih Zarkih
pasjednevnega sonca. Svojim malim moram vtisniti v glavo sveta nacela
del1, da Ze v najraniji mladosti skrbe za svoje Zivlienje in ne pridejo
druzbi v breme; nauciti jih moram, da gredo spat brez lu¢i in vecerje,
privaditi jih meram bedi, ki je njihova Zivljenska usoda,

Maksim Sedej, Bolezen v proletarski druzini
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V.: Kak$ne dolZnosti ti nalaga do druzbe?

Q.: Povegevati moram narodno premozenje. Prvi¢ s svojim delom in
drugi¢ s prihranki, brZ ko jih imam.

V.: Kaj ti zapoveduje glede prihrankov?

Q.: Vloziti jih moram v drZavno hranilnico, da uravnovesijo drZzavni
proradun®), zaupati jih moram druzbam, Ki so jih ustanovili clovekoljubni
finan¢niki, da jih ti zopet posojajo mojim gospodarjem. Nasi prihranki
morajo biti zmeraj na razpolago nasSim gospodarjem.

V.: Ali ti vera dovoljuje, da se prihrankov dotaknes§?

0O.: Tako redko kakor le mogoce; priporoCa pa nam, da jih ne za-
htevamo nazaj, ¢e nam jih drZava noce vrniti,’) in se jiim odpovemo, ka-
dar nas Clovekoljubni finanéniki prehite in nam povedo, da so se naSi pri-
hranki izpremenili v dim.?) :

V.: Kdo je tvoj bog?

0.: Kapital.

V.: Ali biva od vekomaj?

).: Nas3i najbolj uceni sveceniki, oficijelni ekonemi, pravijo, da biva
od zaCetka sveta; toda takrat je bil Se zelo majhen, zato so mu Jupiter
in za njim drugi bogovi prevzeli nrestnl Toda priblizno od leta 1500°) je
postajal od leta do leta ve€ii v moci in sijajnosti in danes V{){ll syvet po
svoji volji.

V.: Ali je tvoj bog vsemogocen?

0.: Da. Njegova milost podeljuje vse uZitke zemlje. Ce odvrne svoj
obraz od &loveka, druZine, deZele, potem morajo doti¢ni Zivotariti v Za-
losti in bedi. Mo¢ boga Kapitala rase z obsegom koliCine: dnevno si
osvojuje nove dezele, dnevno povecava mnozico svojih sluzabnikov, ki
posvecajo Zivljenje samo eni nalogi, da pomnoZujejo njegovo kolicino.

V.: Kdo so izvoljenci tvojega boga?

0O.: Kapitalisti — trgovci, tovarnarji kakor tudi rentniki.

V.: Kako te bog poplacuje?

e 0.: Da da dnevno meni, moji Zeni in mojim otrokom do najmilajSega
elo.

V.: Ali je to tvoje edino placilo?

0O.: Ne. Na§ bog nam dovoljuje, da si tolazimo lakoto tudi s tem, da
smemo pred izlozbenimi okni z oCmi pozirati najsijajnejSe peCenke in
delikatese, ki jih nismo nikoli pekusili, ki jih ne bomo nikoli pokusili, ker
sluzijo samo za hrano izvoljencem in svetim duhovnom. Njegova dobrota
nam tudi dopusca, da si od mraza otrple ude segrejemo s tem, da obCu-
dujemo mehke kozuhe in debele suknje, ki se smejo vanje odevati samo
izvoljenci in duhovni. DopuS€a nam res silno veselje, da smemo na glav-
nih cestah in razkosnih trgih pasti svoje odi na sveti tolpi kapitalistov in
rentnikov, kako se vozijo debelo in mastito v sijajnih koijah mimo nas,
za sabo uniformirane lakaje, poleg sebe pobarvane vodoravnice.”)

%) Pisatelj namiguje tu na dejstvo, da je Francija po komuni uporabila vse pri-
hranke vlagateliev (okrog 1200 mili‘onov frankov), da je placala drzavni dolg.

%) Tu je treba pomisliti na vojna posojila v Avstriji in Nem&i‘i!

) Zopet je treba pomisliti na dobo inflacije, ko si si s prihranjenim denariem, s
katerim bi si lahko postavil higico, kupil samo %e lahko — Zemljo, kakor se je 7god|In
v Nemgéiji.

%) Tedaj se zafne namred doba zgodniega kapitalizma.

%) Nemski pesnik H. Heine je imenoval prostitutke »vodoravne« rokodelke, ker si
sluzijo kruh pa¢ v vodoravni legi, t. i. leze. Pisec tu ne misli samo pravih prostitutk,
;13{()0 tudi mescanske Zene, ki se prodajo v .cakon — radi denarja, ne stopiio vani pa iz
jubezni.
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V.: Ali pripadajo izvoljenci drugi rasi Kakor ti?

(0.: Tovarnarji in rentniki so napravljeni iz iste ilovice kakor jaz!
toda izvoljeni so izmed tisoc¢erih in milijonterih.

V.: Kaj pa so napravili, da so si prisluZili to poviSanje?

(.: Ni¢. Na§ bog kaze svojo vsemogocnost s tem, da izkazuje do-
broto tistim, ki je niso zasluZili.

V.: Tvoj bog je torej nepravicen?

O.: Kapital je vteleSena pravic¢nost; toda te pravicnosti
ne moremo s svojim slabim razumom doumeti. Kapital je vsemogocen,
Ce bi bil prisiljen izkazovati dobroto tistim, ki jo zasluzijo, bi oslabel,
kajti potem bi bila njegova mo¢ omejena. Slednje zato ne more bolje iz-
kazati, kakor da si izbere svoje ljubljence iz kopice postopacCev in le-
nuhov.

V.: Kako te kazmuje tvoj bog?

0.: S tem, da me obsodi v brezposelnost. Potem sem izob&en; ne
vem, kaj naj jem, kje naj spim, in tako moram s svojci poginiti v lakoti
in bedi.

V.: Kak&ne grehe mora8 storiti, da si izobCen?

0.: Nikakrsnih. Kapital mi odvzame delo, kadar se mu zljubi.

V.: Kakine molitve ti predpisuje vera?

0.: Jaz ne molim z besedami. Moja molitev je d elo. Vsaka gover-
iena molitev bi mojo resni¢no molitey, delo, samo motila. Delo je edina
riolitev, ki je bogu dopadljiva, kajti samo ona koristi Kapitalu in ustvarja
veCvrednost.

V.: Kje moli§?

O.: Povsod. Na polju in v delavnici, v ateljeju in tovarni, na morju
in pod zemljo.”)

Da je nasa molitev milostno usli§ana, moramo poloZiti svojo svobo-
do, svojo cast, svojo voljo Kapitalu pred noge.

Na znamenije z zvoncem, na pisk sirene moramo priteci, in ko smo
pri molitvi, moramo kakor avtomatje pregibati roke in noge, moramo
sopsti in se potiti, napenjati misice in Zivce.

V molilnicah moramo biti poniZnega duha in potrpeZljivo moramo
prenadati jeznovite izbruhe in psovke gospodarjev in delovodij, kajti ti
imajo zmeraj prav. ]

Nikdar se ne smemo pritoZevati, Ce nam gospodar zniza mezdo ali
povisa delovni &as, kajti vse, kar stori, je prav in se zgodi v naSe dobro.

Smatrati moramo za Cast, e gospodar ali delovodja izrabljata nase
zene in héere. '

Preden nam uide kakr$nakoli pritozba iz ust, preden nam kri vzKipi,
preden se odlo¢imo za stavko, je bolje, da prevzamemo rajsi vsa trplje-
nja, je bolje, da pozZiramo kruh s slino, da pijemo umazano vodo. Kaijti,
Ce se postopimo Cesarkoli, da Kapital nasim gospodarjem na razpolago
vsa sredstva, da nas potladi.

V.: Kaksno placilo prejmes po smrti?

0.: Zelo veliko. Kapital mi dovoli, da se po smrti vleZem in odpoci-
jem. Potem mi ni treba okuSati ne lakote ne mraza, mi ni treba skrbeti
ne danes ne jutri za hrano. Potem boml uZival ve¢ni mir groba.

(Prevedel Talpa)

7) Danes bi morali Se dodati: v zraku.
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E.E. Kisch, Socializem osvoboja zeno

Znani nems$ki proletarski pisateli Egon Erwin Kisch, ki
Zivi po zmagi fasizma v Nemciji v Parizu, je obiskal in prepo-
toval 1. 1931 iuZnosovjetski republiki Usbekistan in Tad&ikistan;
obe republiki leZita Ze na azijskih tleh in sicer ob rekah Syr-
Darja in Amu-Darja. Svoje viise o Kulturnem in gospodarskem
delu v obeh republikah je opisal v knjigi =Asien griindlich ver-
indert« (Azija temeliito izpremenjena). Iz te Knjige priobéujemo
zivljenjepis tadCikistanske mohamedanske miladenke, kakor ga
je pisatelju sama pripovedovala. — Opomba urednistva.

Jaz, Hasjad Mirkulan,

sem se rodila 1. 1904 v Custpapu, v Ferganski dolini.')) Ko mi je bilo
osem let, so me zagrnili.?) Moj oCe je bil tkalec, mati in jaz sva pletli
Cepice, moja mala sestra nama je pomagala pri navijanju nitk, brat pa
je dela! pri nekem peku. Bili smo zelo revni in zato Se nisem bila pq-
rocena. Sele, ko mi je bilo §tirinajst let, so me omoZili.

Kako se je zgodilo? Svojega bodoCega moza kajpak nisem poznala,
da, niti slutila nisem, da sem nevesta. Sele pozneje sem izvedela, da je
bil stric mojega Zenina (slednji namre¢ ni imel ved oceta) z imamom;
(sveCenikom) pri mojem ocCetu, da bi ga vprasal, ali me je Ze komu ob-
ljubil. Moj ode je zanikal in onadva sta odsla.

Naslednji dan so zopet prisli, moja mati je spekla plo§cat kruh,
skuhala rizevo meso in ¢aj in dala gostom s srebrnimi nitkami stkano
Cepico za Zenina. Mene so poslali k sosedi, kjer semr ostala od jutra do
soncnega zahoda. Nobena deklica ne sme biti doma, dokler so sorodniki
njenega bodocCega moza v gosteh — to je verski predpis, ki ga pa jaz
nisem poznala, in zato nisem uganila, zakaj so me poslali od doma. Ko
so gostje odsli, so prisli pome; pojedli smo ostanke plova, ki je gostom
ostal, in pomili posodo.

Pogodili so se za kupno ceno zame, ki je znaSala: dvoje kostrunov,
§tiri pude pSenice, dva konjska tovora lesa, tri pude riZza in eno kravo,
troje odej iz kamelinih las, en halat in dvoje oblek. Vsega tega nikoli
nismo dobili, le odeje in obleki je prinesel njegov stric. Moji materi
nista ugajali: ,Malovredni sta! Niti svileni nista,” je rekla, a njegov stric
je odgovoril: ,Smio pac revni ljudje.

Cez nekaj dni sem od matere izvedela, da se bom omozila. Bila sem
zelo nesrecna, da bom morala od doma in da svojih- prijateliic dve leti
ne bom videla. Prvi dve leti zakona ne sme Zena nikogar obiskati in tudi
ne sprejemati obiskov. Tudi nisem vedela, ali je moj Zenin star ali mlad
in koliko Zen je Ze imel. VpraSati pa nisem smela,

Kako je bilo s poroko? Tri tedne po snubitvi smo pripravili poje-
dino, prisli so sorodniki, nato mullahl z Zeninom. Otfroci so pritekli k
meni v i¢kari, kjer semv sedela z obema sosedovima h¢erkama.

JHasjad, tvojega moZa smo videli.'

Moji prijateljici sta jih vpraSali (jaz bi si kaj takega nikoli ne upa-
la): ,Ali je star?’

) Ferganska dolina leZi vzhodno od znanega sibirskega mesta TaZkenta.
?) Muslimanke morajo po verskih predpisih nositi preko obraza zagrinjalo, da
‘g pokrit ves obraz razen ofi.
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,Ne, ni star in svilen plad¢ ima.’

Koliko let pa mu je?’ sta vprasali prijateljici. Bilo mi ie, kakor da
bi morala od sramu skociti v vodnjak.

,Toliko kakor Hasjadinemu bratu.’

Ta odgovor je razveselil moje odi, kajti bila sem prepricana, da mi
bodo dali starca za moZa, ko smo bili tako revni.

Moja mati, ki je stala doslej pri ognjis¢u na dvoris¢u, mi je zauka-
zala, naj si pordecim nohte s heno, obrvi pa namaZem z usmahsko travo
in obleCem v prazni¢no obleko. Cez uro ali dve je prisel njegov stric k
nam in zaklical: ,Sedaj.’

Ogrnila sem se z zagrinjalom in stopila k vratom, ki so bila zaprta.
Zunaj je stal mullah, ki je molil in me vprasal skozi vrata, ali sem pri-
pravljena porociti se. Mati mi je dala znamenje, naj mol&im. Trikrat je

Maksim Sedej, Mrlidek v hisl



mullah ponovil vprasanje, Sele, ko me je Cetrti¢ vprasal, sem morala od-
vrniti: ,Ha’ (Da).

Vstopila sta dva sorodnika mojega moZa, razprostrla po tleh pre-
progo in postavila nanjo ¢aj in pecivo, Nato sta pripeljala v sobo mojega
moza in ta je sédel na ¢apan (preprogo). Prvi¢ so bili sedaj tuji moZje v
Zenski sobi, moja mati, moje prijateljice in jaz smo stale zagrnjene v
kotu z obrazom proti steni in jokale.

Potem so vsi zapustili sobo in ostala sem sama z mozem. Poklical
me je, ,Hasjad’ in sedla sem k njemu, a obrnjena sem bila pro¢, da ga
nisem videla. Nalil je ¢aja v pialo in mi ga ponudil. Odmajala sem 7
glavo, nisemr mogla piti, tresla sem se kakor struna. Nato je sam izpil
¢aj in mi ponudil pecivo, a tudi peciva nisem vzela. Izpregovorila nisva
niti besedice. Cez nekai ¢asa je plosknil z rokami, vstopila ie moja mati,
odnesla vr¢ in podstavek in od zunaj zaklenila vrata,

Priblizal se mi je in me odgrnil. Srce mi je bilo kakor boben. Sra-
movala sem se, ko sem bila pred tujcem odgrnjena, bala sem se, da bi
mu ne bila vSec. :

Tisto sekundo sva se prvic¢ videla.

Prijazno mi je pokimal, razprostrl blazine po preprogi za spanje,
do jutra sva leZala kakor brat in sestra, Niti poljubil me ni.

Tri dni je stanoval pri nas, tako zahteva obiCaj, nato sem se pre-
selila k njemu. Tam sem Sele izvedela, da sem' njegova edina Zena; prej
se nisem upala, da bi ga kaj takega vprasala.

Poldrugi mesec sva Zivela Ze skupaj, ne da bi se me bil dotaknil.
Tedaj mu je neki dan rekla njegova sestra: Kaj se ne sramuje$? Osem-
najst let ti je Ze, pa se vede§ kakor kak baca' (decek homoseksualca).
— ,Zal mi je je, je odgovoril moj moz, ,zelo se tega boji’. Sestra je sku-
hala mesno pasteto in dala vanjo naSo, korenino, ki te omami. To sem
morala jesti in izgubila sem zavest. Nisem vedela, kaj se jie z mano zgo-
dilc. Naslednji dan sem imela vrodino, pet tednov sem lezala tezko bol-
na in bledlo se mi je.

Moj moz je bil bombazni delavec; toda 1. 1919 celo v ferganski do-
lini niso zasadili bombazZa, zato je odSel Sest mesecev po najini poroki v
Taskent, da bi si poiskal delo. Tamkaj je radi vnetja pljiu¢ umrl. Ker ni
imel brata, ki bi me podedoval, sem se zopet vrnila v domaco hiSo in
pletla Cepice. :

Neki veCer je priSel brat moje matere zelo razburjen k nam: sliSai
je, da so Basmadi v sosednem kraju naropali vse Zene in dekleta, to noc
pa nameravajo napasti naSo vas. Jaz in moji sestri¢ni Obidabi in Sobira
smo se preoblekle v stare Zenske in ubezale v spremstvu mojega strica
pes ez gore. Cez dva dni smo dospeli v Kokand. Tam nas je stric oddal
nekemu I$anu, ¢udeznemu sveceniku, z besedami: ,Meso je vaSe, kosti
so nase.” To je pomenilo: napravi z njimi, kar hoceS, ¢e bodo pomrle,
iih bomo pokopali. '

Stric se je poslovil od nas, me pa smo ostale kot sluZabnice v hisi
Rahmatulaha I8ana. Imel je §tiri Zene in staro sluzabnico, ki so nas ne-
prestano priganjale k delu. Ves dan so sedeli v hi§i muridi, pomoZm
sveCeniki, ali pa so prihajali gostje, ki so vpraSevali Rahmatulaha za
svet in mu prinasali darila. Zmeraj in zmeraj smo morale rezati ¢ebulo
za rizevo meso, kuhati ¢aj ali pa umivati poscdo ob Ariku. Delale in
spale smo pet mesecev v oblekah, ki smo v njih priSle; plate nismo do-
bile ncbene, samo ostanke jedil, Cesto samo &aj in kruh.
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Vsak dan je prihajal k nam murid Hakim-Said, kosmat starec, ki
ga nismo mogle trpeti. Temu straSilu je dal iSan Odidabo, mojo starejso
sestricno, za zeno, Ceprav je imel Hakim-Said Ze dve Zeni doma.

K poroki je priSel tudi moj stric. Prinesel mi je sporodilo, da je moj
oce mrtev. Ubili so ga Basmaci, ker so menili, da skriva mene pred njimi.
Pred oCmi moje matere so mu s sabljo razcepili glavo.

Stric mi je rekel: ,Ce pride kdo k nam, ki bi te imel rad za Zeno, te
bomo znova porocili, e te bo mogel odkupiti od svetniSkega iSana.” Jo-
kala sem, hotela sem z njim domov, on pa mi je to odbil, ¢e§, da nisem
ve¢ materina nego iSanova. Doma da tudi nimajo mnogo jesti. Prosila
sem ga, naj mi poslje vsaj mojo obleko, kar mi je obljubil.

Nekaj dni po Odidabini poroki je zbolela najmlajSa Zena iSana Rah-
matulaha, pljuvala je kri. Poklicali so tabiba, zdravniSkega svecenika, ki
ie odredil, naj bolnica teden dni je Zabjo juho.

Stara sluzabnica je vzela kleSCe in vrecico in odsla z mano k mo-
Cvirju, da bi nalovila Zab. Veckrat je poizkusila ujeti Zabo, ki pa je zme-
raj odskocila. Sele, ko je dala kle§&e meni, sva ulovili dve Zabi in ju pri-
nesli v vrecici domov.

Naslednji dan so me poslali samo na lov. Ujela sem Ze Zabo, ko sem
nenadoma zaslisala godbo. Tekla sem na glavno cesto in videla nekaj,
Cesar bi nikoli ne pricakovala: dolg sprevod Zensk, ki so korakale za
godbo in pele. Mnoge izmed njih so bile nezastrte! Na javni cesti! Dve
Zeni sta nosili drogova, med njima je bilo rdede platno z napisom. Ne-
katere so zmeraj nekaj kricale, $la sem z njimi, da bi slisala, kaj krice.
Kon¢no sem razumela: JaSasun hotuntar osodleri — naj Zivi osvobodi-
tev Zene.

- Sla sem z njimi, v rokah sem drZala vreCo z Zabo in kles¢e. Do-
spele smo na dvori$ce, kijer so bile postavljene mize s ¢ajem, pogaco in
jabolki. Nisem si upala prisesti. Neka Zenska — kakor sem pozneje izve-
dela, je bila Ibrahimova — je stopila na govorni8ki oder in nagovorila
ostale; pripovedovala je o naSem Zivljenju in rekla, da ni prav, da sme
moz Zeno tepsti, da se ne smejo zene ni¢ uciti in da morajo biti vse ziv-
lienje zastrte. ,Danes je osmi marec, to je Zenski dan. Ta dan je treba
vse zene spomniti na to, da so pray taki ljudje kakor moski.’

Stala sem tam kakor stolp. Saj bi bilo prav lepo, ko bi bile Zene tako
svobodne, kakor so mozje, toda ali ni tega Alah prepovedal? Saj je bilo
vse greh, kar je ta Zena govorila! Ni¢ drugega ko greh! Prav gotovo jo
bodo kamenjali, ko bo nehala govoriti. Toda vse so kri¢ale samo ,Jasa-
sun hotunlar osodleri’ in nekatere so vrgle zagrinjalo raz obraz,

Se zmeraj sem stala kakor okamenela. Ibrahimova me je povabila,
naj sedem, ,Bojim se, sem ji rekla, ,stanujem pri nekem iSaku. Ce izve,
da sem tu poslusala, me bo umoril.’

LAli je iSan tvoj moz?’

,Ne, samo njegova sluZabnica sem.’

Ibrahimova me je vpra8ala, ali imam moZa in kje mi je ole, in odgo-
vorila sem ji, da sem vdova in da ode ni ved Ziv.

,Bi se rada ucila?’

,JUCila? Saj sem vendar Zenska!’

Sedaj mi je razlozila, da ne vlada vec emir, noben ¢lovek ne sme
imeti sedaj kakih predpravic, tudi bej ne, vsi liudje se morajo uciti in
tudi Zene, v
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Kaj takega $e nikoli nisem sliSala in sem rekla: ,Rada bi se kaj na-
ucila. Vzemite me s sabo, ne bom se veé vrnila k iSanu, ¢e me vzamete.

Jebro, Toda najprej popij ¢aj.” Odgrnila sem se in odloZila zagri-
njalo levo poleg sebe, na desne pa klesée in vredico, ki je v njej trzala
Zaba. Bala sem se, da mi ne vzamejo zagrinjala, ali pa mi ubeZi Zaba in
bi se mi vsi smejali. Tako zelo sram me je bilo radi Zabe.

Ko sem popila Caj, sem se zopet zastrla, vzela svoje reci in odsla z
Ibrahimovo: med potoma sem vrgla Zabo in klésce prod,

Dospeli sva v veliko hiSo — bila je skupna hiSa u¢enk — Ibrahimova
me je tam predstavila neki Zeni in se poslovila od mene. Kenéno, konéno
sem vendar dobila novo obleko, Zena pa me je odvedla v kopalnico, Sc
nikoli prej nisem videla banje. SpoCetka sem se bala stopiti vanjo, po-

Muaksim Sedej, Pogreb otroka
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zneje bi pa kar najraj$i ostala vi njej. Potem sem $la pod pr$o. V spalnici
ie stanovalo enajst mladih Zen. Prvi¢ v Zivljenju sem legla v posteljo,
menila sem, da sem v djamat-bihisi, v raju.

Drugo jutro sem sla v ucilnico in se priCela uciti abecede. Druge so
poznale Ze mnogo ¢rk in Stevilk, obCudovala sem jih, a tudi jaz sem se
kaj hitro naucila brati, pisati in raCunati.

Ce sem $la ven, sem bila zastrta. Soucenke so mi prigovarjale, naj
pustim ¢adSvan (zagrinjalo) vendar doma, a odvrnila sem jim, da bi me
kdo iz iSanove hiSe mogel spoznati, potem pa bi prisli pome.

Ko sem prebila deset mesecev v Soli, me je oskrbnik vprasal, ali moja
mati ve, da sem tu. ,Mislim, da ve,” sem odgovorila, kajti bila sem prepri-
Gana, da si je iSan moj beg razlagal z demonstracijo na Zenski dan. ISan
Rahmatulah ie veljal vendar za najmodrejSega moZa vsega kokandskega
okraja.

JLPisal bom tvoji materi, da si tu.’

Zbala sem se, da me mati ne bo zopet odvedla k iSanu, saj je rekel
stric: meso je vase, kosti so naSe. Zato sem prosila oskrbnika, naj nikar
ne pise. Rekel je samo: ,Brez vzroka ne bom.

Nekaj dni kasneje — imela sem uprav dnevno sluzbo in sem posprav-
liala v spalnici — sem zagledala pri vratih zastrto Zeno, kako je kukala
v sobo.

JKar brez skrbi, kar brez skrbi,’ sem ji smeje zaklicala, kar vstopite,
tu ni_moskih.’ $

Tujka je okorelo stopila k meni, da me je postalo kar strah. Crno
zagri{_lljalo se je ze dotaknilo mojega obraza, tedaj je Zena vzkliknila:

JHasjad!

Bila je moja mati. Spodetka ni mogla prav ni¢ govoriti, samo obti-
pavala me je. Potem me je stisnila k sebi, me poljubljala in jokala in jo-
kala. Med tem je vstopil tudi stric in prav tako zbegano buljil vame.

Polagoma sem izvedela, Cemu sta bila tako razburjena: stric je kma-
lu po poroki svoje hcerke prisel vnovi¢ v Kokand, da bi mi prinesel oble-
ko, kakor je bil obljubil. V iSanovi hisi je izvedel, da so me nekie wumorili.
Ko se namre¢ z Zabjega lova nisem vrnila domov, je poklical iSan neko
vrazarko, ki bi naj povedala, kje sem. Starka je vrgla v vrelo vodo nekaj
bombaza in pricela pripovedovati, kar je videla: ob kanalskem bregu me
zgrabi Basmag — vrZe me na konja — odjezdi z mano. Potem je videla,
kako me je zvlekel v gosCavo. Nenadoma je vrazarka zaklicala: ,Sedaj
njena lu¢ ni¢ ved ne gori.' S tem porocilom o moji smrti se je stric vrnil
in mati je dolgo zZalovala za mano...

Pred tremi dnevi pa je prislo iz Sole obvestilo, da sem tw in naj pride
mati v Kokand. Silno razburjena je odpotovala s stricem, da bi poizve-
dela, kaj to obvestilo pomeni. VKljub vsemu veselju, da sem Ziva, mi je
oCitala: JKako pa, da si brez ¢adivana? Kdo te je vendar pregovoril, da si
napravila tako strasen greh? Slabi ljudje vplivajo nate!’

Prisegla sem, da sem samo doma in v Soli nezastrta, nikoli pa ne
na cesti, toda tudi to je smatrala za greSno in nesrameZljivo; kajti prav
Jahko bi stopil kak moski v sobo in me videl tiko!

Na velerjo nas je povabil oskrbnik k sebi; bila sem zastrta, Ceprav
me je sicer.zmeraj videl brez zagrinjala in sta tudi njegova Zena in sestra
sedeli nezastrti pri mizi. Tiho se je pogovarjal z mojim stricem in' mojo
materjo, potem so me poklicali in izvedela sem, ¢emu je pisal domov.
Neki ucitelj je zaprosil pri moji materi za mojo roko. ,Ne,’ sem rekla,
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.ostala bom tu in se ucila’. Poklicali so ugitelja, prisel je in rekel, naj
tudi kot njegova Zena obiskujem Solo.

Tako sva se porocila. Poroka je bila docela drugacna kakor prva.
Sla sva enostavno v »sagse«, v sovjetski urad, kjer so naju vpisali kot
moZa in Zeno. Uradnica pa je bila tam Ibrahimova., Bila je sre¢na, da
sem ostala v Soli, e bolj pa, ko sem ji povedala, kako rada se ucim.

Do leta 1922 sem ostaka v Soli, nato pa sva mo# in jaz dobila dovo-
lienje, da sva smela stopiti na rabfak (,delavska fakulteta’ — predpriprava
za univerzo) v Taskentu.

Kot $tudentka in socialistova Zena nisem mogla ve¢ hoditi s Cad¥va-
nom ven; to bi bilo nemogoce. O, tega niti popisati ne morem, kako je
bilo, ko sem §la prvi¢ nezastrta preko ceste; §la sem tik za moZem, da
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sem imela obraz skoraj pritisnjen na njegov hrbet, potem sem pa. $kilila,
ali se mimoidoc¢i ne ustavljajo in smejijo.

Pomisliti morate, da sme Zenska samo pred ocetom in sinom raz-
¢aliti roke in obraz, obraz pa sme pokazati samo lastnim bratom in mate-
rinim bratom. Spominjam se $e, da mi je rekla nekod moja mati, ko mi
je bilo osem let in so me zastrli: ,Mirismona so danes obrezali.” Mirismon
ie bil sosedoy decek, ucila sem ga hoditi, ko so mi bila tri ali §tiri leta;
od njegovega rojstva sem se skoro dnevno igrala z njim. Kar mi je mati
povedala, je pomenilo, da odslej naprej ni smel ved videti mojega obraza.

,Ce Zenska zakaslja, da jo sli§i moski, ali ¢e tujec vidi Zensko roko,
je to sramota in greh za vso druzino.” Tako je ¢esto pridigoval svecenik,
to dobro vem, kajti oe je po obisku v moSeji redno prihajal k nam v
ickari in ponavljal ta izrek, ki ga je bral mullah iz ktaba. Zenska, ki se
je ozrla za moSkim, je veljala za prostitutko.

Vse to samo zato pripovedujem, da boste razumeli, kaj je zame po-

menjalo, ko sem $la brez zagrinjala po taskentskih cestah in se ozirala,
ali se vsakdo ne ustavlja in se norcuje iz mene. Kmalu sem zapazila, da
se nihée ne ustavlja in me tudi nihCe ne zaniCuje.
' Leta 1923 sem stopila v mladinsko zvezo. Ko semi absolvirala rabfak,
sem obiskovala univerzo, Studirala sem politicno ekonomijo, zgedovino
~revolucij in nekaj stranskih predmetov. Ruskemu jeziku sem se priucila
ze na delavski fakulteti.

Pet let sem ostala v TaSkentu, postala strankina clanica in koncala
univerzitetne Studije. Moj moz je absolviral Ze leto dni pred mano in je
deloval v Kaganu pri Buhari, kamor sem se sedaj tudi jaz odpeljala.
Postala sem tam politiGna voditeljica Zenske zveze, Cije Clanice so bile
vecinoma tkalke. Iz Kagana sem prisla k Zenski sekciji v Stalinabad, ki
se je tedaj imenoval $e DijuSambe; tam sem bila ¢ez nekaj Casa izvoljena
za podpredsednico mestnega sovjeta. To je bil Cas gradnje, na stotine
novih hi§ so zidali, zidali so tudi prvo Zeleznico, vse je bilo treba’ orga-
nizirati. Cesto po cele dneve nisem mogla demov.

V istem uradu kakor moj moZ je delala tudi neka Rusinja; zaljubila

sta se drug v drugega; z nekega sluzbenega potovanja v Taskent mi je
pisal, da je bil tamkaj v=,sagsu’, kjer je dal vpisati svoj izstop iz najinega
zakona. Pisal mi je, da si ni tega upal prej povedati, in me prosil, naj mu
odpustim. Loc¢itev me je zelo belela, toda radi dela v stranki se nisem
utegnila pecati se s svojo bolestjo.

L. 1929 sem prisla sem v Garm, da bi organizirala okroZno konfe-
renco zen; zene so bile tu politi¢no in gospodarsko Se zelo zaostale. Nji-
hovo edino opravilo je bilo, da so pekle iz koStrunovega gnoja »topake,
‘v navadi so bile Se poroke otrok, radi Cesar so se dogajali Cesti splavi;
mnogozenstvo je bilo pravilo, nedostajalo je vsakrSne higiene, nikjer no-
bene prosvete, vladal je skoro stoodstotni analfabetizem. Predlagala sem
stranki, naj me pusti tu, dokler ne bodo vse te neprilike odpravliene, in
tako sem ostala tukaj.

To je vse, kar vam vem povedati o svojem Zivljenju. Da, Se to, pred
pol leta je priSel Rafi Aman kot tajnik okroznega komiteja v Garm —
to je tale tic, ki me je spet priSel vpraSat, ali Se nisem gotova z zgodbo.
Nanj bi skoro pozabila! Nu, porocila sva se in pray rada ga imam, Cepr.v
tega ne zasluzi... ;

Vedeti §e hocete, kaj je bilo z drugimi osebami. ki sem o njih govo-
rila? I$an Rahmatulah je ostal v Kokandu, dve Zeni sta mu pomrli, toda
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tista, ki ji nisem prinesla Zab, Zivi Se zmeraj. Godi se mu slabo, le malo
ljudi prihaja k njemu, da bi izprosili od njega Cudezev. Njegov murid
Hakim-Said, tisti kosmati starec, ki ga nismo mogle trpeti in ki je porocil
mojo sestricno Obidabo, je umrl Ze pred nekaj leti in Obidabi se je vno-
vi¢ porocila. Druga sestricna Sobira se je vrnila v Custap, sedaj je voz-
nica traktorja in tudi njen moz je traktorski voznik. Moi brat je rdeci
ravnatelj kruSne tovarne v Fergani, moja sestra dela v samarkandski
tkalnici.

Moja mati je predsednica kolektivnega gospodarstva za zelenjavo.
ki Steje 40 ¢lanov. Naucila se je branja in pisanja in mi piSe dolga pisma

toda se jih ne da kar tako lahko prebrati.

Ce nosi $e¢ zagrinjalo? »Ze Sest let ne ved.«

(Prevedel Talpa)

Maksim Sedej, Beraé
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Joe Hill: Stavkohaz

Pri Pacifiku so Zeleznicarji vsi zastavkali,
« strojnik Casey Jones za to se zmenil ni;
kotel mu baje propuséa in ventili so zanic,
sploh vso ropotijo menda zmesal je hudié.

Zbor: Casey Jones delal je nadure,
Casey Jones vse je uredil,
Casey Jones je za »ekstrafure«
pri Pacifiku plocevinast red dobil,

Pa so rekli Caseyju: Pridi, stavkaj z nami, v dobro nase.
Casey pa odvrne: Pustite me v miru, naji vas vrag pojase.
Tako se je zgodilo, da na tir so skalo mu zvalili,

pa so viak in stroj in Casey v reko se zvrnili,

Zbor: Casey Jones je privozil na tej poti
na dno reke in si zlomil vrat;
Casey Jonesu je zraslo par peroti
in takoj je proti nebu spustil se v obrat.

Ko je Casey Jones pred nebeska zlata vrata priletel,

ie predstavil se: Sem Casey Jones, ki je pacifiski viak prevzel,
Vzradosti se Peter: Ravno prav si prisel. Godci stavkajo pri nas;
prosim te, takoj nastopi sluzbo, kot nas stavkokaz,

Zbor: Casey Jones bil je zdaj v nebeski sluzbi,
Casey Jones bil je res izredna moc,
Casey Jones kvari Strajk angelski zdruzbi
kakor je zZelezni¢arjem Pacifika ga nekodc.

Angelski zbor se je pa na svojem shodu zelo hudoval,

ker je Casey Jones vsepovsod stavkokaza igral,

zato je angelskega sindikata sekcija 3 se za stvar zainteresirala
in je Casey Jonesa po zlatih stopnicah z neba ekspedirala.

Zbor: Casey Jones sfréal je naravnost v pekel;
z dobrodoslico je satan ga vesel pozdravil:
Casey Jones, zdaj bos z zveplom kuril, mu je rekel,
za zvesto stavkokastvo, ki si ga pri Pacifiku bil opravil,
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Leon Detela, Dednsst v nacavi

Ogromna mnozica Zivalskih in rast-
linskih wvrst, ki obda‘a Cloveka, vzbuja
na prvi pogled videz nekakSne dovrse-
nosti in neizpremenliivosti. Povrinemu
opazovalcu se zdi, da je vse dogaianie
v naravi nekako slepo ponavljanje v bi-
stvu enakih dogajanj. Maka vzreja svo-
‘e mladie, dokler ji ne zafnejo wvedno
bolj uhajati na svoja lastna pota in do-
kler je konéno ne zapuste. Mlade macke
dorascajo, in ko doseZejo spolno zrelost,
se Zenijo na tak nacin, kakor so se njiho-
vi predniki, in tako bo brzkone z njiho-
vimi mladi¢i in z vsemi pozne‘Simi poko-
lienii macjega rodu. Zdi se, kakor da
obvladuje vsako Zivo bitie, rastlino ali
Zival, neki silen zakon, ki mu veleva, da
mora Ziveti natanéno na isti nacin, kakor
so Ziveli njegovi rpredniki. In kakor se
zdi vsakomur jasno, da mora in bo mo-
rala Ziveti vsaka macka madje, vsaka ra-
ca pa ralje Zivlienje, tako se zdi tudi
vsakomur jasno in si ne beli glave s tem,
da mora imeti macka mlade madice, raca
pa mlade rafke, ki bodo kmalu ravno ta-
ke, kakr3ni so niihovi starsi.

Ce pa motrimo naravo pozorneje,
opazimo lahko na wvsakem koraku vse
polno dejstev, ki se protivijo ravnokar
omenjeni misli o stalnosti in neizpremen-
liivesti v naravi. Le izlu&¢imo iz stro-
kov ene in iste rastline pest fiZola, pa iih
primer'aimo med seboj! Videli bomo, da
nista niti dva docela enaka. Zelo so si vsi
podobni, a vendar se loCijo med seboj,
Cetudi le neznatno, po velikosti, barvi,
obliki. In iz teh zrn vzkliieio lahko nove
rastline, ki nikakor niso med seboj ena-
ke. LoCijo se po viSini, kofatosti, §tevilu
listov, hitrosti rasti itd. Ce pogledamo
¢redo ovac, se nam zde na prvi pogled
vse enake. Pastir pa, ki si je tekom dol-
gih let izbistril ¢ute za ovce, pozna vsa-
ko posamezno po njenih posebnostih: po
obrazu, meketanju itd. Kar vel’a za fi-
Zol in za ovco, velja za vsako Zivo bit-
je: potomci so res ved ali manj podobni
starSem, a nikdar niso niti njim, niti med
seboj docela enaki. In &e pogledamo ¢&lo-
veka, vidimo, da sta si v redkil primerih
dva poedinca lahko do picice enaka, a
vendar se med seboj logita po kaki last-
nosti, n, pr. po barvi glasu, nadinu hoje.
posebnostih znaaja itd.

Ce se seda’ vprasamo, v em je bi-
stvo podedovanja, se nam bo zdel od-
govor zelo enostaven. Saj slig§ime govo-
riti vsak dan: »Ta in ta ima nos, prepir-
liivost, barvo o&i od matere, postavo, la-
se, posluh od o€eta.« Rekli bomo torei,
bistvo podedovanja je v tem, da sli¢ijo

potomei v svoiih lastnostih ve& ali manj
starSem. Ravno tako preprosti so nazori
l'udstva o bistvu podedovanja. lz ljud-
skih pregovorov zvemo: Kakrien oce,
takSen sin; ali pa ‘abolko ne pade nikoli
dale¢ od drevesa — in podobno. Poglej-
mo si sedaj, kaj pravi prirodoslovie o
teh stvareh.

Najprei bomo podvomili o nefem,
kar se zdi vsem jasno kakor beli dan,
namrec o tem, ali res podeduje’o potom-
ci od svojih starSev svoje lastnosti. Za
regrat n. pr. je znacilna dolo¢ena dolZina
listov, viSina stebla, velikost in barva
cvetne koSarice, globina korenike itd. Ce
se vprasamo, od kod ima regrat vse te
lastnosti, bo vsakdo hitro odgovoril, da
ie podedoval regrat te lastnosti od svo-
jih starSev. Ce pa prerezemo koreniko
enega in istega regrata, ki raste pri nas
v dolini, na dvoje in vsadimo eno polo-
vico v dolini, drugo pa nekie visoko mna
planini, n. pr. nad Kamni8kim sedlom, v
visini kakih 2000m, bomo. opazili neka‘
nepricakovanega. Regrat v dolini bo rasel
tako, kakor se regratu spodobi, korenike,
listi, stebla, cvetne kofarice, vse bo ime-
lo take dolZine, Sirine in vidine, kakr&ne
so znacCilne za regrat. Iz korenike pa, ki
smo jo vsadili v viSini 2000 m, bo zrasla
rastlina, ki ima neprimerno mocneje in
globlie razvite korenike, do¢im bo ste-

Slika 1. Dolinski (1) in planinski (2) raz-
licek regrata.
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blo pribliZno le desetino tako visoko ka-
kor v dolini, cvetni koSek bo mnogo
manjsi, listi bodo ¢&isto majhni, okrnje-
ni in tréi, vsa rastlina bo porasla z drob-
nimi, belimi lasci. Ce premislimo, kakSen
pomen imajo vse te velike izpremembe
za regrat, spoznamo, da morajo biti rast-
line na planinah drugacne kakor v doli-
nah. Na vseh planinskih rastlinah opa-
zamo korenike in korenine, ki sega‘o glo-
boko v zemljo in v skalovije, iz katerega
skusajo ¢im bolj posrkati borno hrano,
ki je visoko tam gori ni v taki obilici ka-
kor v rodovitnih, prstenih dolinah. Da se
ob vsem tem napornem, a ne preved iz-
datnem iskanju hrane ne morejo razviti
nadzemski deli rastline tako bujno kakor
v dolini, se nam zdi popolnoma razum-
ljivo. Jasno ‘nam ‘e tudi, da rabi rastlina
v takem ostrem podnebju, kakrino je
planinsko, neprimerno mocnejso zascito
kakor v dolini. Tam na planinah pripeka
¢ez dan moc¢no sonce, tam brijejo pogo-
sto .mrzli vetrovi, pono¢i ali ob slabem
vremenu zmrzuje vsevprek, dostikrat vla-
da tam silna suSa in sonéna svetloba vpli-
va tam popolnoma drugae kakor tu doli
pri nas. Vsi ti moéni zunan’i vplivi bi
rastlino kmalu unicili, ¢e bi bila taksna,
kakrine so rastline v niZavah. Ce ne bi
imela rastlina v mocnejSih in trdnejsih
koZicah, ki jo pokrivajo, in v gostih dla-
¢icah, ki jo obdajajo kot kaka volnena
odeja, izdatnega varstva, bi morala kmalu
propasti v trdem boju za obstanek. Ka-
kor nam ‘e razumljivo, da mora regrat
na planinah tako izrasti, ¢¢ naj sploh
Zivi, tako nas spravi seda; v zadrego
vpradanje, kaj je podedoval tak-le »pla-
ninski regrat« od svoiih starSev. Mogoce
debelost in globino korenike? Ali pa dol-
zino stebla, velikost listov? Gotovo ne!
Saj vidimo na njegovih starsih in na nje-
govem bratu, ki raste Se nadale v dolini
in s katerim sta bila nekol dela istega
telesa, organe C<&isto drugadnih velikosti.
Iste razlike, kakor nam jih kaZe slika 1.,
opazimo, &e posejemo polovico semena
enega in istega »dolinskega« regrata v
dolini, drugo polovico pa na planini.

Regrat je Zivo bitie in kakor vsako
7ivo bitje ima tudi on zmozZnost, da se po
svoie prilagodi tem ali onim razmeram.
Seveda ni njegova prilagodliivost brez-
mejna. Gotovo ‘e, da se regrat ne bo
mogel znajti in rasti n. pr. v saharski
puscavi ali pa na skorji smreke. Na pla-
ninah mu pa to uspe, ker se lahko prila-
godi nanje s tem, da mu izrastejo orga-
ni, ki so kos vsem nevseinostim, kate-
rim so izpostavlieni.

Dosedaj smo omenjali le regrat, ki iz-
raita na novo na planinah bodisi iz ko-
renike ali iz semena. Kai pa, ¢e izkop-
liemo Ze dorasel dolinski regrat in ga
presadimo na visoko planino? V sluca'ih,
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ko se ta poizkus ne bo izialovil, bodo
ostali vsi Ze ‘izrasli deli rastline taksni,
kakrsni so. Niihov razvoi je Ze koncan,
mero svoje prilagodljivosti so Ze izCrpa-
li, ko so dorascali v dolini, in v novih
razmerah se ne znajdejo vel. Vsi novi
organi pa, ki bodo Se pognali, bodo taks-
ni, kakor je znaCilno za planinski regrat.
(1z tega razvidimo, da se Ziva bit'a na-
vadno lahko prilagodijo novim razmeram
le tedaj, ko Se dorascajo, ko se $Se raz-
vijajo, oziroma samo tisti njihovi deli,
ki se Se razvijajo.)

* Zanimivo bo, ustaviti se Se nekoliko
pri naSem »planinskeme« regratu. Pustimo
«a, naj se tam na planini razcvete in naj
mu dozore semena. Ce posejemo to se-
me na planini, se bodo razvili iz njcga,
kakor gotovo vsakdo pricakuje, sami
splaninskic regrati. Ce pa posejemo se-
me istega planinskega regrata v dolini,
bodo zrasli sami »dolinski« regrati, taks-
ni, kakrSen je bil regrat, Cigar koreniko
smo prerezali na dvoije.

1z vsega navedenega sledi, da ni po-
dedoval regrat po svojih starsih te ali
one telesne lastnosti. Podedoval je samo
znadilen nacin izra$Cania v dolinah in
na planinah, nacin, kako se obnaSa v raz-
licnih zivljenskih razmerah, naéin odziva-
nja ali reagiranja na zunanje Zivljenske
pogoie. In ta za vsako Zivalsko in rast-
linsko .vrsto znadilni nacin odzivanja ali
reagirania na zunanie Zivljenske pogoie
je bistvo podedovanja. Regrat torej ne
podeduje in tudi ni znailna zanj takSna
in taksna globina korenike ali viSina ste-
bla. On podeduje in znadilna zani Je
zmozZnost, da tvori v dolinah kratke ko-
renike in dolga stebla, na planinah pa dol-
re korenike in nizka stebla.

Kar velia za regrat, velia za vsako
Zivo bitie. Kras nasih planin, planika, zgu-
bi v dolini kmalu svoje planinske poseb-
nosti. Vse rastline, ki poZeno iz presaje-
ne korenike na novo, so mnogo visie,
razcvetia, stebla in listi niso wvet tako
lepo beli, temved postanejo zelenkasti,
ker izraste na njih mnogo manj belih dla-
¢ic kakor na planinah. Vsa rastlina se po-
vsem prilagodi novim, dolinskim razme-
ram. Domace zivali, ki iih pridno pita-
mo, postanejo kmalu Cisto drugae kakor
nepitane. Njiva, ki jo pridno gnejimo, ima
buinei$o rast in bogateidi pridelek kot
negnojena. Mlado drevesce, ki ga upog-
nemo in privezemo ob oporo, bo imelo,
ko izraste, tudi brez opore obliko, ki smo
mu jo vsilili. Cebele vzgoje lahko iz iste
vrste jaiGec, s tem da licinke razli¢no pi-
tajo, ali delavke ali matice. Vsako Zivo
bit'e ie tvorba razvoja, v katerem se le
skusalo po vseh svojih moceh ¢im bolje
prilagoditi vsem razmeram, v katerih je
dorascalo.
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Posamezne razlitke ene in iste Zival-
ske ali rastlinske vrste, povzrofene po
razliénih pogoijih, pod katerimi so se raz-
vijali, imenujemo modifikacije. V svojih
razmotrivanjih smo spoznali dolinsko in
planinsko modifikacijo regrata in plani-
ke, pitane in nepitane modifikacije doma-
Cih Zivali itd. Vse modifikacije se ne lo-
¢iio vedno med seboj tako ostro kakor
omenjene. Ovce v Credi, fiZolova semena,
nastala na isti rastlini, regrati, ki rastejo
po nasih niZinskih travnikih, se med se-
boj le malenkostno razlikujejo, nikdar pa
niso med seboj popolnoma enaki, ker
nikdar se nista razvijala dva poedinca
pod popolnoma enakimi pogoiji. Kakor so
pripadniki modifikacii ene in iste zZival-
ske in rastlinske vrste lahko med seboj
razli¢ni, vendar imajo vsi nekaj skupne-
ga: vsi so pededovali od svojih starSev
eden in isti znacilni nacin odzivanja ali
reagiranja na zunanje Zivljenjske pogoje.
Ce bi bili vsi ti pogoji med rastjo posa-
meznih poedincev popelnoma enaki, bi bi-
li tudi izrasli poedinci med seboj popol-
noma enaki.

Vprasali se bomo sedaj: »Kje pa tici
vzrok za znaclilen nalin reagiranja na zu-
nanjc zZivljenske pogoje, ali zakai bi zrasli
vsi regrati pod istimi Zivlienjskimi pogoii
enako? Kai povzrofa, da more in mora
regrat le ,po svoje' reagirati na zunanjo
temperaturo, vlago, svetlobo, da se more
in mora le ,na sebi lasten nacin' prilago-
diti spremenjenim Zivljenjskim razme-
ram?« Preden si odgovorimo na to vpra-
Sanje, si bomo pogledali, kako nastaja
regrat in ogromna vecina vseh visje raz-
vitih Zivali in rastlin.

*

Dolgo je Ze znano, da niso Ziva bitia
v svoji notranjosti tako zgrajena kakor
predmeti mrtve prirode. V kosu stekla
ali Zeleza sledi na‘manjSemu delu stekla
ali Zeleza zopet popolnoma enak delec
iste snovi. Ti najmanijdi delci snovi, ki
dosezajo velikost desetmilijonskega dela
milimetra, so razmesceni vedno na isti
na¢in, naj bo kos Zeleza ali stekla tezak
Yoo g ali 1000 ton. Ce opazuiemo z drob-
nogledom ali mikroskopom kapljico mle-
ka, vidimo v motni teko€ini vse polno po
par tisofink milimetra velikih ma%Zobnih
kroglic. V motni tekolini so vse vprek
pomeSani med seboi razlitni naiman‘si
delci vode, beljakovin, sladkoria, masti,
razlicnih soli itd., v masCobnih kroglicah
pa sledi najmanjSemu delcu masfobe zo-
pet tak delec enake wvelikosti. V Kkocki
granita, ki ga rabimo za tlakovanje cest,
opazimo Ze s prostim ofesom zrna treh
razliénih rudnin: kremenjaka, Zivca in
sliude. Ce pa preisku’emo natanéneje po-
samezno zrno rudnine, n. pr. kremenja-
ka, spoznamo, da sledi najmanjSemu del-
cu kremenjaka zopet enak najmanjsi de-

lec iste snovi. Popolnoma drugace je to
pri Zivih bitiih. Ce opazujemo z mikro-
skopom katerikoli del rastline ali Zivali,
opazimo, da je sestavljen iz majhnih kam-
ric razlitne, a v velini slucajev veé ali
manj okrogle oblike, v katerih se nahaija
drobna kepica neke sluzaste, navadno siv-
kasto barvane snovi. (Slika 2.) Prvic so

Slika 2. VrSicek mladega rastlinskega ste-
bla, vzdolZ prerezan. V stanicah ni ozna-
Cena protoplazma, Na levi in desni so Ze
zasnovani mladi listi. 240 krat povecano.

opazovali take kamrice ob koncu 17. sto-
letjia v plutovini, snovi, iz katere izdelu-
jejo zama¥ke. Ker so po svoji pravilni
obliki in pravilni razmestitvi spominjale
na satovje Cebel, so iih nazvali celice.
Pri nas se je zanje bolj udomadil izraz
stanice. Z imenom celice so pozneje ozna-
Cevali tudi wvaljasto, kroglasto, plo&ato,
zvezdasto, vretenasto in drugaCe obliko-
vane kamrice v Zivalskih in rastlinskih
telesih. Za vsako Zivo bitie je znacilno,
da je zgra‘eno iz stanic. Vsaka stanica
vsebuje kepico sluzaste snovi, ki jo na-
vadno obdaja tanka staniéna koZica. Pr-
votno so mislili, da je stani€na koZica naj-
vaznej&i del stanice. Pozneje so odkrili
tudi stanice, ki’ nimajo staniénih koZic in
danes dobro vemo, da ‘e kepica sluzaste
snovi v notranjosti stanice njen najvaz-
neisi del. (Na nasi sliki 2. so narisane
samo staniéne koZice.) To sluzasto snov
imenujemo pratvorivo ali s tujim imenom
protoplazma, Protoplazma ie Zivi del sta-
nice, dodim je staniéna koZica mrtva in
obstoji iz celuloze; lesa, roZevine, pluto-
vine in podobnih snovi, Vseeno pa ‘e sta-
ni¢na koZica vaZna, ker daje vsej stanici
trdnost in ii dolota obliko in velikost, Po-
vpreéno so stanice velike '/i0—'10 mm,
nekatere nekoliko veé, druge manj., Na
dolzino 1 mm bi torej lahko poloZili kakih
10—100 takih kamric. Vsako Zivo bitje je
sestavljeno ali iz ene same stanice, kot
n. pr. bakterije [slika 3.], ali pa iz mno-
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gih, dostikrat dvanajst milijard sta-
nic. Vsaka stanica je Zivo bitie zase in
Zivi svoje lastno Zivljenje. lz telesnih so-
kov ali pa iz okolice sprejema vase hra-
no, ki jo po svoje predeluje. Kar ‘e zanio
uporabnega, prebavi, Cesar ne more pre-
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Ce pa ostaneta stanici po delitvi Se vedno
skupaj, nastaja bitie, ki ima vedno veé
stanic. Vsaka stanica Zivi torej svoje
lastno Zivlienje. Vsota zivlienj vseh po-
sameznih stanic telesa je to, kar imenu-
jemo Zivljenje Zivali ali rastline. Pri eno-
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Slika 3. Razlitne vrste bakterii, ki povzrotao bnlezni. Z dlagicami, ki jih imajo nekatera
teh enostani¢nih bitij, tolCejo po soku, v katerem bivajo in se gibljejo v n‘em. Nekatere
vrste ostaja‘o po delitvi stanice skupaj in tvorijo verige. 1500 krat povedano.

baviti, izlo¢a iz sebe v telesne sokove
ali v okolico. Vsaka stanica je zelo ob-
Cutliiva za najrazli¢nejse vplive, kakor so
toplota, svetloba, vlaga, strupi itd., in
skusa vedno uravnati svoie delovanje ta-
ko, da sebi koristne vplive &im bol, iz-
rabi, pred kvarnimi wvplivi pa se skusa
¢im bolj =zas¢ititi. Ob nezadostni hrani
zacne hirati in propade, ob obilni pa raste
in se tudi razmnoZuje. V protoplazmi sko-
raj vseh Zivih bifii, izvzeta so le neka-
tera najniZje razvita, kot n. pr. bakteri-
je, opazamo drobno kroglico neke gostej-
Se snovi, ki je podobno kakor protoplazma
sestavl‘ena iz vode, beljakovin, ma$cob,
oglitkovih hidratov (skupine snovi, kateri
pristevamo n. pr. sladkorie in mokin
gkrob), razliénih soli itd. To gostejo Zivo
kroglico v Zivi protoplazmi imenuiemo
staniéno jedro. Posebno vaZna je vloga
jedra pri razmnoZevanju stanice. Ko je
dosegla mlada stanica velikost, ki ‘e za
doti€no vrsto stanic znaclilna, se razdeli
staniéno jedro, navadno na zelo zamotan
nacin, na dva natancno enako velika je-
dra. Delitvi staniénega jedra sledi delitev
protoplazme, navadno tudi na dva enaka
dela. Tako ima sedaj ena sama stanica
dvoje stani¢nih jeder, toda samo za ne-
kaj Casa. Na novo nastala staniéna jedra
se zacéneta namreé kmalu odmikati drugo
od drugega na nasprotna konca stanice in
med obema deloma protoplazme se stvo-
ri po sredini stanice nova stanitna koZi-
ca, tako da nastaneta iz ene same stanice
dve, katerih vsaka ima svojo protoplaz-
mo in eno samo staniéno ‘edro. Vsaka na
novo nastala stanica sprejema vase hrano
in, ko doraste, se lahko zopet deli. Ce se
mladi stanici po delitvi loCita druga od
druge, nastajajo nova enostaniéna bitja,
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stani¢nih bitjih, n. pr. pri bakterijah ali
pri praZivalih, pa obstoja vse Zivlienje v
Zzivlenjskih opravilih ene same stanice.

Za nas je predvsem vaZno, da zacne
Zivljenje vsakega Zivega bitja z eno samo
stanico. Pocetna stanica nastane pri vseh
bitjih, ki se razmnozujejo spolno, potom
zdruZitve dveh stanic, ki se loCita od te-
lesa druzeCih se starSev: Zenske ali jaic-
ne stanice in pa moske ali semenske sta-
nice. Obe spolni stanici se vsaj pri visje
razvitih Zivalih in rastlinah zelo razliku-
jeta med seboj. Jajéna stanica je navadno
negibljiva in neprimerno vedja kakor se-
menska, ker ima v sebi vse polno redilnih
snovi za prvi razvoj bodoCega bitja. Se-
menska stanica pa je v primeri z ‘ajéecem
zelo majhna in lahko gibljiva, ker ima
nalogo, da sama pois¢e jajéno stanico, da
vdere v njo in da se zdruZi Z njo, z dru-
gimi besedami, da jo oplodi. Pri ¢loveku
n. pr. sc¢ ja‘c¢eca velika 2—3 desetine mm,
doCim dosezajo semenske stanice le ve-
likest 5—6 stotink milimetra. Da bi se
oplodnja ¢&m sigurneje izvrgila, se poda
na pot na milijone in milijone semenskih
stanic, od katerih se zdruZi z jaino sta-
nico le tista, ki jo doseZe prva. Le-ta se
zari‘e v njo in potuje potem pocasi proti
njenemu stanicnemu jedru. Staniéni jedri
jaiéne in semenske stanice se zdrufZita,
enako tudi protoplazmi obeh stanic in iz
dveh stanic je nastala ena sama: oplojena
jajna stanica ali zasnova mladega bit'a.
Za vse semenske stanice pa, ki pridejo
za prvo do jajéne, je jajCna stanica ne-
sprejemliiva, ker tvori na svoji povrdini
trdnejfo koZico, katere semenske stanice
ne morejo ve¢ predreti. Pred oploditviio
se jajéna stanica ni mogla deliti, oploje-
na jajéna stanica pa se zacne kmalu de-
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liti in po Stevilnih delitvah nastane iz n'e
novo mlado bitjie, ki zafne samostojno Zi-
veti. *

Vsakemu Zivemu bitju, ki zacne svo-
je zZivljenje z oplojeno jajéno stanico, mo-
ra‘o biti doloene vse razvojne moznosti
Zze v tej sami oplojeni stanici. In ker je
nastala oplojena jai¢na stanica potom po-
polne zdruzitve ene ocetovske in ene ma-
terinske spolne stanice, je jasno, da mo-
rajo izvirati n'ene lastnosti, oziroma, ka-
kor sedaj Ze vemo, njene zmoZnosti de-
loma od oleta, deloma od matere. Mnogo-
Stevilna raziskavanja so dognala, da po-
dedujejo potomeci kljub ogrommim razli-
kam v velikostili jajéne in semenske sta-
nice enako mnoZino razvo'nih mozZnosti
od ofeta in od matere, Sicer ie res, da je
navadno jajéna stanica neprimerno vedija
od semenske, pomislimo samo na Kkurije
ali celo na nojevo jajce, ki ie ena sama
stanica, toda v njej je skoraj le samo
hranivo, rumenjak in beljak in le bore
malo e Zive protoplazme, tako da mo-
ramo protoplazmo z jedrom dostikrat po-
zorno iskati v obilici za bodoéi razvoj
sicer zelo vaZnega, a ne bistvenega hra-
niva. Snovi, ki so za oplodnjo najvecje
vaZnosti, se nahajajo predvsem v stapic-
nih jedrih in ta so po obilici snovi enako
velika pri semenskih in pri ja‘¢nih stani-
cah, Nacin oplodnje pri mnogih niZje raz-
vitih Zivalih (praZivalih) in pri najniZije
razvitih rastlinah (algah, ki plavaio v vo-
di kot ena sama stanica, ali pa ki tvoriio
v vodi dolge niti in kepe ali pa zelene
previeke po skorji dreves) nam jasno iz-
pricu’e, da je bistvo oplodnje v zdruZitvi
dveh spolnih stanic, ki sta na niZji raz-
voini stopnji Cisto enaki. (Slika 4.) Kljub

Slika 4. Oplodnja pri algi ulotriks. zelo

enostavni nitasti vodni rastlini. Enake

spolne stanice splavajo iz telesa alge v

vodo, kjer se po dve enaki stanici zdru-

zita. 2—4 potek oplodne. 500 krat po-
) vecano.

temu, da se razmnoZujejo taka nizko raz-
vita bitia spolno, ne moremo pri njih Se
govoriti o dveh spolih, ker sta obe spolni
stanici enaki, obe gibljivi in ker so tudi
bitia, ki proizvajajo enake spolne stanice,
enaka. Sele pri vidje razvitih bitjih opa-
zamo, da zacéne Kkupiciti ena vrsta spolnih
stanic v sebi polno hraniva, da bi bil ta-
ko ¢im bolje zajaméen vsai prvi razvoj

bodofega bitia, nastanejo ja‘Cne stanice
ali jajca, ki so radi narasle velikosti ne-
gibljiva, dofim ostane druga vrsta spol-
nih stanic taka, kakrSna je bila od vsega
pofetka: majhna in radi tega okretna in
lahko gibljiva, tako da z lahkoto poisce
iajéno stanico. V zvezi s tem sta se raz-
vila v naravi tekom dolgotrajnega raz-
voja dva spola, Zenski in mogki,

V oplojeni jaini stanici morajo torei
ticati, na nek nam Se neznan nacin, vse
lastnosti oziroma razvoine moZnosti bo-
docega bitjia. Oplo‘ena jaiéna stanica ko-
nja ali zebre mora imeti v sebi vse ono,
kar je znacilno za konjski ali zebrin rod.
Seveda si ne smemo misliti teh stvari ta-
ko, kakor da bi moral ticati v oplojenem
konjskem jajCecu mlad konjicek, v oplo-
jenem jajCecu zebre pa mala zebrica, ki
bi tekom nadaljnega razvoja enostavno
izra&Cala in se povecavala, dokler se ne
bi kon¢éno rodil mlad Zrebi¢ek oziroma
mlada zebrica. Tudi ¢e bi bili nasi mikro-
skopi tisockrat finejsi, kot so, ne bi mo-
gli nikdar zaslediti v oplojenem iajCecu
konja koniske grive ali' v oplojenem jaj-
C¢ecu zebre lepih, barvanih prog, ki digijo
odraslo Zival. Razvoj Zivih bitij ni ni-
kaksno izrastanie in povelavanie majh-
nih zasnov, temved zgol’ deljenje oploje-
ne jajéne stanice in stanic, ki nastaneio
potom deljenja iz nje. Tako nastalo telo
se dostikrat po velikih ovinkih (Zabji pa-
glavei n. pr. imajo rep in Skrge, ki se po-
zneje razstvori‘o in ki jih odrasla Zival
nima vec¢) vedno bolj pribliZuje obliki od-
raslega Zivalskega oziroma rastlinskega
telesa. Nekaj pa le ti¢i v oplojenih jajénih
stanicah razliénih bitij. Nekaj, kar povzro-
¢a, da so te stanice Ze ob poletku bistve-
no tako razli¢ne, kakor n. pr. odrasla lipa
in slon. Nekai, kar povzroca, da krene
oplojena jajéna stanica lipe Z¢ od vsega
zacetka po popolnoma drugacéni razvojni
poti kakor oplojeno slonovo jajcece, tako
da nastane iz ene mlada lipa, iz druge
pa mlad slonié, V &em obstoja ta »nekajs,
o tem si prirodoslovci Se niso na ‘aspem.
Vemo pa, da mora tiCati ta »nekaj« 7e v
Zivih delih oplojene jajcne stanice in da
prehaja pri delitvah te stanice s proto-
plazmo in z jedrom v vsako stanico tele-
sa. Ta, nam za enkrat Se neznani »nekaje,
ki ti¢i nekje v Zivi snovi stanic in ki edini
povzrota svoistvene razlike med oplo‘e-
nimi jajénimi stanicami, pa tudi med vse-
mi telesnimi stanicami Zivih bitii, imenu-
jejo naravoslovei idioplazma, kar bi se
prestavilo po nafe tako nekako kot svoje-
vrstna, samo dotiéni Zivalski ali rastlin-
ski vrsti lastna, samo zanjo znadilna pro-
toplazma ali Ziva snov. Da prehaja idio-
plazma pri delitvah oplo‘ene jajéne sta-
nice res na vse stanice telesa, o tem nam
pri¢ajo mnogi poizkusi in dejstva, od ka-
terih bomo omenili samo nekatera.
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Ce odreZemo vrhino vejico ali list
splo§no gojene sobne rastline begonije in
¢e vsadimo vejico oziroma list v zemljo,
bo konéno izrasla iz vejice oziroma lista
cela vrba, oziroma cela begonija, ravno
tako, kakor da ‘e nastala iz oplojene jajc-
ne stanice. Torej so morale imeti stanice
vrbove vejice oziroma lista begonije v
sebi ravno isto svojstveno idioplazmo. ka-
kor oplojene jajéne stanice, iz katerih je
nastala vrba oziroma begonija, ki smo i
odrezali vejico oziroma list. Podobno je
s saditvijo Cebulic in gomoljev, kier mo-
ra’o imeti vsaj stanice brstiCev, iz katerih
zrastejo zelene rastline, isto idioplazmo
kakor oplojene jajéne stanice, iz katerih
so nastale zelene rastline, katerih Cebulice
oziroma gomolje smo posadili. In sedaj
si lahko odgovorimo na vpradanje, ki smo
si ga stavili Ze na koncu prvega poglavia:
»Kje je vzrok za znalilen nacin reagira-
nja regrata na zunanje Zivlien'ske pogo-
je? Kaj povzroca, da more in mora re-
grat le ,po svoie' reagirati na zunanje po-
goje, da se more le na ,sebi lasten nacin
prilagoditi spremenjenim Zivl‘enskim po-
gojem'?« i

V wvseh svojih stanicah, torej tudi v
stanicah Kkorenike in semena ima regrat
vedno isto idioplazmo. Idioplazma pa do-
lota vedno le na en in edini nacin, kako
bo reagiral razvijajoi se regrat na zuna-
nje pogoje. Kljub vsem poizkusom, ki smo
‘h podvzeli z njim, je ohranil vedno isto
idioplazmo v semenu in v koreniki, v ni-
Zini in na planini. Idioplazma odloca, da
se razra$ca drugale kakor vsa druga Ziva
bitia, idioplazma mu dolo¢a meje prila~
godljivosti, idioplazma odloca, da ne more
nikakor in nikdar drugace kakor stvariati
v dolini kratke korenike in visoka stebla,
na planini pa dolge korenike in nizka
stebla.

- Kar lo¢i Ziva bitia med seboi, je po-
temtakem idioplazma, ki je razliéna pri Zi-
valskih in rastlinskih vrstah. Vse druge
razlike, ki jih opazimo na Zivih bitjih, so
nekaj naknadnega, povzrolene po razvoju,
ki je potekal ves ¢as pod vplivom razli¢-
nih idioplazem. Skoraj gotovo ne bomo
mogli z nadimi okornimi pripomocki nikdar
zvedeti, kaks$na je razlika v nad vse fi-
nem ustroju idioplazem; mogoce so ma-
lenkostno razlitne snovi, ki sestavljaio
razliéne idioplazme, ali ka’ podobnega. Naj
so te malenkostne razlike takSne ali dru-
gacne, vendar povzroCajo Ze od vsega za-
Cetka povsem svojevrsten potek, hitrost
in dolgost razvoia.

Vendar bi se motil, kdor bi mislil, da
imajo vsi pripadniki ene in iste rastlinske
ali zZivalske vrste, n. pr. vsi psi isto
idioplazmo. Tudi &e se razvijata pes
jazbecar in koder pod popolnoma enakimi
pogoii, ne bosta radi tega postala enaka,
temve¢ eden bo Se vedno jazbeCar, drugi
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pa koder. Obadva imata pa¢ razlicni
idioplazmi, ki povzrotata, da poteka tudi
pod cCisto enakimi pogoji razvo® vsakega
v svojo smer. Vsaka zivalska in rastlin-
ska vrsta vsebuje vse polno podvrst, pa-
sem, plemen in zvrsti, katerih vsaka ima
znaCilen nacéin odzivanja zunanjim pogo-
jem in znaCilno idioplazmo. NajmanjSe
edinice v naravi pa so Ciste linije ali Ci-
sti tipi, ki iih sestavliajio vsi poedinci, ki
imajo popolnoma enake idioplazme. Te-
kom nadalinih razmotavanj bomo spo-
znali, da se Ciste linije v naravi le teZzko
ohranjajo in da so radi tega zelo redke.
[ ]

' Vzgojiti Gisto linijo ni lahko. NailaZe
dosezemo to pri takih bitjih, ki zdruzu-
jejo v sebi oba spola, kier nastajajo mo-
ke in Zenske spolne stanice v istem te-
lesu in kier se tako nastale spolne sta-
nice tudi lahko zdruzijo. Zdruzitev molke
in Zenske spolne stanice, nastale v istem
te'esu, se imenujejo samoplodnja. Bitje,
ki se razvije po samooplodnji, ima kliub
temu, da je nastalo potom zdruZitve dveh
spolnih stanic, enega samega starSa. Po-
znamo mnogo rastlinskih in  Zivalskih
vrst, pri katerih sta oba spola vteleSena
v enem samem bitjiu. Vendar ni pri vseh
teh vrstah mozZna samooplodnja, ker ima
vedina takih zZivalskih in rastlinskih vrst
vse polno uredb, radi katerih je samo-
oplodnja - onemogocena. Umetno jo lahko
povzrodimo pri razlinih rastlinskih vr-

stah, n. pr. razlicnih zvrsteh fiZola ali
graha. ’
Vedina wvseh ratlin se razmmnoZuje

spolno. Pri cvetnih rastlinah opravliaio
spolno razmnoZevanje cveti. Na sliki 5
vidimo cvetodo vejico graha (1). Na po-
sameznem cvetu (2) opazimo zunaj naj-
prej zeleno CaSo, potem pa, belo barvan
venee (3). Ce odtrgamo c¢aSo in venec,
opazimo deset dolgih, tankih nitk, kate-
rih vsaka ima na koncu droben mesicek,
ki je v dozorelem cvetu poln mikroskop-
sko majhnih kroglic, plodna zrna ali cvet-
ni prah zvanih (4). Drobne nitke z me-
gicki so moski spolni organi graha in So
imenujejo pra&niki. Ce potrgamo prasni-
ke, preostane od cveta samo Se Zenski
spolni organ, ki se imenuje pesti¢ (5).
Vrh pesti¢a tvori ukrivliena nit, ki je na
zgornii strani dlakasta in ki se imenuje
brazda. Od brazde pridemo po tankem
vratu do najvaznejSega dela pesti¢a, do
plodnice, kier opazimo veé drobnih kro-
glic, semenskih osnov. Vsaka semenska
osnova ima v sebi, med mnogimi drugimi,
tudi eno jaiéno stanico. lepa barva in
vonj cveta pribavljata ZuZelke, ki i¥Ceio
v cvetih medu. Ker se nahaja med na dnu
cevke, ki jo tvorijo zrasle pradne niti, v
posebnih medovnikih, mora pose¢i Zuzel-
ka, ki stika za medom, z glavo in z rild-
kom zelo globoko na dno cveta. Pri tem
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pa pride trebufna stran ZuZelke v dotiko
z zrelimi pasniki, ki stresejo svojo wse-
bino, cvetni prah ali pelod, na Zuzelko.
Ko prileti zuzelka na drug cvet, se do-
takne njena trebuSna. stran . kocinaste
brazde in pelodna zrna, s katerimi je Zu-
7elka posuta, ostanejo na brazdi. Prenos
pelodnih zrn s praSnikov na brazdo ime-
nuiemo oprafen‘e. Pri grahu in mnogih

te pokrijemo s papirnato vredico ali s
¢im podobnim, dokler $e niso dozoreli)
in da prenesemo s Copi¢em pelod, ko do-
zori, na brazdo istega cveta. Semena, ki
tako nastane’o, vsadimo.in ¢e ponavlia-
mo samooplodnjo smotreno mnogo rodoy
zapored, dobimo koncéno semena, ki pri
padajo isti ¢isti liniji, ravnotako pa opri-
pada’o seveda isti Cisti liniii tudi kalik

Slika 5. Grah. 1. Cvetoéa veijica. 2. Dva cveta. 3. Barvani cvetni listi so razstavlieni.
4, Pesti¢ s prasniki, ki so na spodniem koncu zrasli v cev. 5. PodolZno prerezan pestic
s semenskimi osnovami v plodnici, 6. Odprt strok s semeni. 7. Povpreéno prerezan strok.

drugih rastlinah vrs8e ta posel ZuzZelke,
pri nekaterih prenasa pelod veter, pone-
kod pa se izvr§i tudi samolastno opra-
$enje, tako da pride pelod na brazdo
istega cveta. Pelodna zrna zaénejo pod
vplivom sokov, ki jih izloCa brazda, ka-
liti, iz njih raste tanka cevka, ki prodira
skozi vrat k semenski osnovi (slika 6).
Konéno prodré v sredino semenske osno-
ve, kier se nahaja jajéna stanica. Na kon-
cu drobne cevke se nahaja stani¢no jedro
s protoplazmo, moska spolna stanica, ki se
zdruZi z jajGecem. Iz oplojene ja‘éne sta-
nice nastane po mmogih delitvah kaléek
bodoce rastline, ki je navadno skrit v se-
ment. Seme nastane iz cele semenske
osnove, strok pa iz cele plodnice. Umet-
no izvriimo samooplodnjo tako, da pre-
pre¢imo ZuZelkam dostop k cvetom (cve-

in zelene rastline, ki se razvijejo iz njih.

Zanimivo je podrobnejfe proulavanje
katerekoli lastnosti pripadnikov iste. Ciste
linije, n. pr. n‘ithove teZe. Danski priro-
doslovec Johannsen, ki se je najve¢ ba-
vil s Cistimi linijami, si je vzgojil vse
polno razliénih ¢istih linij fizola, ki ‘ih je
oznaéil z razlicnimi ¢érkami. Eno takih
linij ‘e nazval M. Dolocena rastlina te lini-
je mu je dala 295 semen, ki so se, kljub
temu da so imela vsa enako idioplazmo,
zelo razlikovala po svoii tezi. Na‘manj-
fa so tehtala 20, najveéja pa 05 stotink
grama. Ko je porazdelil vseh 295 fiZolov
v razrede, tako da so tvorili razred naj-
laziih fizolov fiZoli s teZo od 20 do 25
stotink grama, naslednii razred fiZoli s
tezo 25—30 stotink grama itd,, ‘e dobil
sledeo razpredelnico:
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Stotinkan® searny [ 20—25 2530 | 30— 35 | 35—40 [40—45 | 45—50 | 50—55 | 55—60 | 60—65

itev. pripadnik

p::m{::l_"n’z’“g 4 9 26 82 76 32 9 1
Slika 6. Oplodnja pri cvetnih rastlinah. 1. Cvet; k = d¢adni listi, kr = wven&ni listi,

n = medovniki, s = pradniki, f = pesti¢, e = osréje semenske osnove z ‘ajéno stanico,
h' = notranji, h* = zunanji ovoj semenske osnove, p = pelodna zrna, ki izraicajo proti
jajéni stanici. 2—7. Razne stopnie v razvoju kali.

Najmanj pripadnikov izkazujeta razreda
na skrajni levici in na skrajni desnici.
Cim bolj se pa blizamo s skrajne levice,
oziroma s skra‘ne desnice razredu, ki
vsebuje. fizole s poprefno teZo te linije,
t. j. 40—45 stotink grama, tem boli nara-
§¢a &tevilo posameznih fiZolov v vsakem
razredu. Najvec pripadnikov pa naidemo
ravno v razredu s teZo 40—45 stotink
grama. Skusali si bomo pojasniti, zakai
so na‘redkejsi fizoli z izredno maihno
oziroma izredno veliko teZo in zakaj je
naive¢ poedincev ravno v razredu pov-
prefneZev.

Kakor vsako Zivo bitje’ so tudi posa-
mezna semena fiZola rezultat razvoja, ki
je potekal v okviru, ki ga dolota svojstve-
na idioplazma doti¢ne Ciste linije. Vsako

seme ‘e nastajalo pod vplivom najraz-
licnejsih pogojev, od katerih nekateri
razvoj pospeSujejo, drugi pa ovirajo.

Ugodno wvplivajio na potek razvoja in s
tem tudi na teZo: maihno Stevilo strokov
na isti veji, majhmo Stevilo semenskih
osnov v stroku, veliko Stevilo listov na
veil, veliki listi, ugoden polozaj listov
napram svetlobi, tako da si ne delajo
sence in da so vsi osvetljeni itd. Neugod-
no vplivajo na potek razvoja: veliko Ste-
vilo strokov na isti vei, veliko stevilo
semenskih osnov v stroku, majhno Ste-
vilo listov na veji, majhni listi neugoden
poloZaj listov napram svetlobi itd. Vsak
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pogoj prve skupine povzrofa, da dobiva
razvijajota se semenska osnova veliko
hrane, vsak pogoj druge skupine pa po-
vzroda, da dobiva razvi‘ajoa se semen-
ska osnova le malo hrane. Za Stevilo
strokov na veji in za Stevilo semenskih
osnov v stroku nam je to takoj razum-
liivo, ker d¢&im veé semenskih osnov se
razvija, tem manj hrane odpade na vsa-
ko in obratno. Stevilo ter velikost listov
in njih poloZzaj napram svetlobi so pa
vazni razvoini Cinitelji radi tega, ker na-
staja predvsem v zelenih listih in le pod
vplivom svetlobe hrana, ki jo rabijo raz-
vijajoCi se rastlinski organi in tudi seme.
Cim vegji so listi in &m veé jih je in €im
bol’%e so izpostavljeni svetlobi, tem vec
hrane bo nastalo v njih in tem vecja bo-
do semena. Nikdar ni Ze v naprej dolo-
&eno, kateri razvojni Ginitelii bodo vpli-
vali na potek razvoja posameznega se-
mena. Razvojni Cinitelii so med sebo}
Cisto neodvisni in se druZijo v posamez-
nem primeru Cisto slepo, Cisto slucajno.
Izredno redki so primeri, kjer nastaja po-
samezno seme pod vplivom samih ugod-
nih ali samih neugodnih pogoiev, radi
tega je tudi Stevilo izredno velikih, ozi-
roma izredno malih fizolov izredno ma‘h-
no. Ceséi so sludaii, ko vpliva na potek
razvoja mnogo ugodnih in malo neugod-
nil, oziroma mnogo neugodnih in malo
ugodnih pogojev. NaipogosteiSe pa pote-
ka razvoi pod vplivom enakega Stevila



veodnih  in  neugodnih pogoiev (n. pr.
majhno Stevilo strokov, veliko Stevilo se-
menskili osnov v stroku, veliki lisi,
ma-hno Stevile listov, ki si delajo le de-
loma senco). V skladu s tem je tudi Ste-
vilo povpretno teZzkih fiZzolov najvedje.

Kar velia za tezo iiZolovih semen,
velia za vsako drugo niegovo lastnost:
barve semena, dobo razcvitanja, odpor-
nost proti boleznim itd. in sploh za ka-
terokoli lastnost kateregakoli Zivega bitja.
Povsod opazamo, da ‘e najve¢ poedin-
cev, ki imajo razvito to ali ono lastnost
v povpredni meri, in izredno malo takih,
kier bi bila ta lastnost skrajno pretirana
bodisi v ugodnem ali v neugodnem smi-
slu. Katerokoli lastnost Zivih bitii pro-
utujemo, vsaka je rezultat razveija, ki je
potekal pod vplivom svo'stvene idioplaz-
me in zunanjih pogojev, ki so, kakor na-
nese sluéaj, v celoti ve¢ ali mani ugodni
ali neugodni.

Lahko razumljivo nam bo sedai, da
morajo imeti vsi pripadniki iste ciste li-
nije enakovrstno potomstvo. 1 Ma‘hno fi-
7zolovo seme je le sluCaino maihno, ker
je nastajalo pod vplivom samih neugod-
nih pogojev. Semena, ki bodo nastala na
rastlini, ki zraste iz njega, bodo imela
isto idioplazmo, ne bodo pa nasta‘ala pod
vplivom samih neugodnih pogojev, ker
zunanji pogoji se druZijo med seboj ved-
no Cisto slepo, zgoli po nakljudiu. Rastli-
na, ki ‘e vzklila iz 20 stotink tezkega se-
mena, ne bo imela samo maihnih, lahkih
semen, temve¢ ta semena bomo lahkc
razdelili v istih 9 razredov od 2065
stotink grama in v vsakemy razredu bo
zopet razmeroma isto Stevilo poedincev,
kot v &isti linili M, G&ije pripadnik je
Lil le slucajuo slabo razviti fizol, ki smo
ga posadili. Enako ne bo obrodil teZak
fizol. ¢e ga vsadimo iz samih tezkih zrn,
ker izredno tezak fizol je bil le sluCaino
tezak, ker je sluajno nasta’al v samih
ugodnih okoliS¢inah. Okoliséine pri nasta-
janju njegovih semen bodo le v kakem
redkem primeru tako ugodne, kot so bile
pri niegovem razvoju, V splosnem bodo
taksne, kot so bile pri prvotnih 205 seme-
nih Ciste liniie M. Ce vsadimo povprecen
fizol, bomo dobili v strokik povedini sa-
me povprecneze, po‘avili se pa bodo tudi
drobnjaki in debeluhi, in sicer v istem
Stevilénem razmeriu, kot v Cisti liniji, iz
katere smo izhajali. Ce gojimo &isto lini-
jo, je vseeno kakSne poedince izberemo
za rtazplod. Potomci poedincev s slabo,
povpreéno ali moc¢no razvito lastnostio

do -pripadali zopet isti cisti lini‘i kot
njihovi stardi, z istim Stevilénim razmer-
jem poedincev v posameznih razredih.

Marsikdo bo neverjetno zmajal z
glavo in si bo mislil, da je stvar le malo
drugaéna. Saj je vsakdo toliko pameten,
da odbira za razplod vedno le najvecia

in najlepSa semena in najboljSe razvite
zivali. To nesoglasje 2z vsem, kar smo
zvedeli dosedaj, je pa le navidezno. Do-
sedaj smo govorili le o &istih liniah. Ki-
legram fizola, ki ga kupimo v trgovini s
semeni, ali pa, ki ga izlu§¢imo doma iz
strokov, pa ne pripada eni sami Cisti li-
niji, temve¢ predstavlia zmes najrazlic-
nejsih Cistih linij, katerih vsaka zase ima
svojevrstno idioplazmo, tako da nasta-
neio na razliénih rastlinah, ki vzkli‘eio
12 posameznih semen, tudi pod docela
enakimi pogoji fiZoli razlicne teze. Jo-
hannsen navaja v svojih poizkusih pri-
mer, kijer je dobil na vel rastlinah 5494
semen, ki so pripadala devetnaistim &i-
stim linijam. Na’'laZji so tehtali 10, naj-
teZji 90 stotink grama. Ce zmeSamo pri-
padnike vseh devetnajstih cistih linij, se
ne bo nobenemu semenu poznalo, kateri
liniii pripada. Cista linila A n. pr. vse-
buje semena s tezo od 3590 stotink
grama, povprecneZzi te linije tehta'o 60 do
65 stotink grama. Cista linija O vsebuje
zrna, ki tehtajo 1050 stotink grama,
povpreénezi te linije so tezki 25—35 sto-
tink grama. Ce izberemo iz zmesi Gistih
linij 50 stotink grama tezko seme, smo
nevede izbrali s tem ali criaka linije O,
katere povpreéneZi tehtao le 25—35 sto-
tink grama, ali pa pritlikaveca liniie A, pri
kateri prekasajo povprecneZi s tezo 60 do
65 stotink grama orjake linije A, Mogoce
smo pa izbrali kakega pripadnika ostalih
sedemnajstih Cistih linij. Na zunaj se fi-
Zolu ne pozna, kako idioplazmo ima v se-
bi! Ce smo izbrali orjaka liniie O, bodo
semena rastline, ki wvzklije, v splosnem
lazja kot orjak in bodo povpreéno okoli
25—35 ste.ink grama teZka, ¢e smo izbrali
pritlikavea lini'e A, bodo semena rastline,
ki wvzklije, v splosnem mnogo teZja Kot
pritlikavec in bodo povpreéno okoli 60—65
stotink grama tezka. Ce izberemo za raz-
plod izredno lahko zrno s tezo 10 stotink
grama, Smo s tem golovo izbrali enega
izmed najlaz’ih pripadnikov ciste linije,
katere povprefnezi niso dosti tezji. é:e
pa izberemo za razplod izredno teZko
seme n, pr. 85 stotink gramov tezko, smo
s tem nevede izbrali izredno dobro raz-
vitega pripadnika one Ciste linije, katere
povprelneZi so sicer nekoliko lazji kot

zrne, ki smo ga izbrali, vendar pa izra-
zito teZji kot povprefnezi ostalih &istih -

linij. Ce izbiramo iz zmesi devetnajstih
Cistih linij za razplod sama na‘teZja se-
mena, bomo nazadnie nevede zavrgli 1R
Cistih linij in obdrzali tako le &isto ' linijo
z najveciimi povprecnezi. Nikdar pa ne
bomo dosegli, da bi bila vsa zrna, ki na-
stajajo na novo na rastlinah, tako teZka
kot zrna, ki smo jih izbrali za razplod.
.

. Po vsem, kar smo zvedeli dosedaj,
bi moralo biti dogajanje v naravi vedno
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enako. Vemo, da so sestavliene Zivalske
in rastlinske vrste iz samih &istih linii,
ki prenasajo idioplazmo trdovratno iz
roda v rod. Idioplazma dolo¢a za vse bo-
dofe Case tofno nadin, kako bo potekal
razvoj pod temi ali onimi pogoji, doloCa
totno kak$ne modifikaci‘e iste Cisti linije
so mozne. Na ta nacin ne bi nastalo v
Zivi naravi nikdar kaj bistveno novega,
n. pr. nova dista linija, Ta domneva bi
bila utemeljena, ¢e ne bi poznali vse pol-
no sluCajev, ko nastanejo na poedini Zi-
vali ali rastlini nenadno, iz neznanih
vzrokov, nove lastnosti, za katere nika-
kor ne moremo ugotoviti, da bi bile v ka-

Slika 7. Krvavi mlecnik. 1. Normalna

ki zvezi s pogoji, pod katerimi Zivi do-
tictna rastlina ali Zival. In ker se take ne-
nadne izpremembe trdovratno podeduiejo
iz roda v tod, naj so zunanje razmere
takSne ali drugacne, smatramo, da se je
morala iz nam neznanih vzrokov izpre-
meniti tudi idioplazma, da je nastalo to-
rej nekaj bistveno in dedno novega. Take
nenadne in dedne izpremembe rastlin in
Zivali imenujemo mutacije. Posebno po-
gosto opazujemo postanek novih mutacij
pri rastlinah in Zivalih, ki jih goji ¢lovek,
pri takozvanih kulturnih rastlinah in Zi-
. valih, Pri nekaterih takih rastlinskih vr-
stal so ugotovili, da nastopi na wvsaki
petstoti rastlini kaka trajna in dedna iz-
prememba te ali one lastnosti. Mutacije
s0 1. pr.: nenadno pojavljenje nerogatih
Zivali v potomstvu normalno rogatih Zi-
valskih vrst, nenaden nastanek zvrsti z
navzdol rastodimi vejami pri drevesih in
grmih, ki imajo sicer kviSku stremece
veie (Zalobna vrba, Zalostni jesen), na-
stanek piramidnih oblik pri drevesih in
grmih, pojavljenie brezbarvnih oziroma
belih potomcev pri Zivalih, ki imajo sicer
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barvano dlako oziroma koZo (beli krti,
vrabei, vrane, veverice), nenadno pojav-
lienje belih cvetov na rastlinah, ki imajo
barvane cvete, nastanek rastlin s krvavo
barvanimi listi pri vrstah, ki imajo sicer
zelene liste (bukev, leska, jel%a itd.), na-
stanek izredno ozkih listov na rastlinah,
za katere je znacilno, da imajo Siroke
liste, pojavljen’e Zivali s krivimi nogami
med potomstvom Zivali, za katere je zna-
Gilno, da imajo vedno ravne noge (tega
sluaja ne smemo zamenjati s primeri,
ko Jje enaka sprememba bolezenskega
znaaja), nastanek premnogih zvrsti in
sort v nasih vrtovih itd. Postanek enakih

rastlina, 2. mutacija z razrezanimi listi,

mutaciy so opazovali Ze velkrat pri isti
zivalski ali rastlinski wvrsti v razli¢nih
casih. Slika 7 nam kaZe na levi normalen
krvavi mleénik, ki raste pri nas vsepo-
vsod ob plotih in ki je poln oranZnoru-
menega soka; na desni pa vidimo rtastli-
no z globoko narezanimi listi. Prvic so
opazovali nastanek rastline z razrezani-
mi listi iz navadnega krvavega mleénika
leta 1590. v Heidelbergu. Od tistih ¢asov
dalje se podeduje in prenasa na novo na-
stala lastnost iz roda v rod. Podobne
mutacije z razrezanimi listi poznamo tu-
di pri drugih rastlinah, n. pr. pri leski.
Dostikrat so izpremembe, ki nastanejo
pri mutacijah, tako neznatne, da jih opa-
zimo Sele pri natanénem opazovanju. Do-
stikrat jih ne spoznamo zato, ker zgle-
dajo tako kot modifikacije doticne Cigte
linije. Ce¢ so. te izpremembe velike ali
ma‘hne, je Cisto postranskega pomena.
Glavno je, da so dedne, dodim se modi-
fikacije ne podedujejo in so le izraz slu-
Cajnih pogojev razvoia. Seveda so pod-
vrzene tudi na novo nastale mutacije zu-
nanjim vplivom in poznamo tudi pri niih



‘razlitne modifikacije. Mutacije so nekai
bistveno novega in izredno povecuejo
pestrost  Zive narave. So pa zanimive
predvsem radi tega, ker so prva stopnja
pri postanku novih Zivalskih in rastlin-
skih wvrst.

*

Razen o mutacijah, ki smo jih ravno-
kar na kratko omenili, smo govorili do-
sedaj le o dednosti ¢istih linii, za katere
smo rekli, da jih moremo vzgojili zelo
tezko, in e to le v doloCenih primerih, n.
pr. pri nekaterih bitjih, k'er je moZna Sa-
mooplodnja. V naravi so pa le redki pri-
meri, kjer bi se spolno druzilo in rodilo
potomstvo dvoje bitii iste Ciste linije, z
enako idioplazmo. Ker vsebuje vsaka Zi-
valska ali rastlinska vrsta vse polno &i-
stihi linii, ki se med sebo’ ved ali manj
razlikujejo in ki se z lahkoto spo'no dru-
zijo ali krizajo in ki dobe po KkriZanju
rodovitno potomstvo, so skoraj vsa Ziva
bitja kriZanci ali bastardi, potomci star-
Sev, ki so se med sebo’ dedno in ne le
slucajno razlikovali v eni ali v vel last-
nostih. Zanimalo nas bo sedaj vpraSanje,
kaksni so zakoni podedovan‘a pri kri-
Zancih ali bastardih.

Vse do poletka tega stoletjia je vla-
dala v tem vpraSanju silna zmeda. Tiso-
tere izkuSnje go‘iteljev Zivali in rastlin

in nedtevilni poizkusi niso mogli niti ma- /
pojavov .
rencsa lastnosti od starSev na potomce. !

lo osvetliti izredno zamotanih
Sele duhovita raziskavanja avgustinskega
patra Gregorja Mendla, ki je deloval v
Brnu in ki je objavil svoje uspehe . 1865,
s0 nam omogocila razumevan‘e do takrat
skrivnostnih pojavov pri krizanju Zival-
skih oziroma rastlinskih pasem in zvrsti.
Mendlovi poizkusi so obstojali v kriZzanjn
sedmih razli¢nih parov grahovih rastlin,
ki so se locile med seboj le v eni ali ne-
kolikih lastnostih. V prostranem samo-
stanskem vrtu se je ukvarial Mendel tu-
di s krizanjem cCebel, vendar nanr uspehi
teh kriZzani niso znani. Sicer pa tudi
njegovi poizkusi z grahom niso vzbudili
posebne pozornosti in so bili kmalu &isto
pozablieni, dokler jih niso 1. 1900 zopet
na novo odkrili in spoznali, da so zakoni,
ki jih je odkril Mendel, temeli za nadalj-
no spoznavanje podedovan‘a Zivalskih in
rastlinskih krizancev. Od vseh dotedanjih
raziskovalcev se ie razlikoval Mendel v
tem, in to mu je ravno omogoCilo uspeh,
da je zasnoval svoie poizkuse ¢im eno-
stavneje, in sicer z rastlinami, ki so se
med seboj le malo razlikovale. Bistva nje-
govih zakonov ne bomo spoznavali na
grahu, temveé na sledecih treh primerih.

L. Po vrtovih goje veckrat rastlino,
nazivano vecernico, ki ima mednarodno

znanstveno ime Mirabilis jalapa. Kot pri-

drugih kulturnih rastlin, poznamo
Vze-

vedini
tudi tu ve& dedno razlitnih zvrsti.

mimo dve taki zvrsti, ki se lofita med
seboj samo po barvi cveta, ki sta pa si-
cer, kolikor to dopuS¢ajo zunanii pogoii,
pod katerimi so dora$ali poedinci, zelo
sli¢ni. Ena stvarja na vrtu rdece, druga
belo barvane cvete. Ce krizamo med se-
bo, rdefe cvetoCe rastline, dobimo po-
tomce s samimi rdecimi cveti, ¢e pa kri-
zamo med seboj belo cvetoce rastline, bo-

do imeli vsi njihovi potomci bele cvete. .

Kaj pa, &e krizamo rdede cvetolo rastli-
no z rastlino, ki ima bele cvete? To iz-
vriimo tako, da potrgamo v rdecih cve-
tih Se nedorasle prasnike, da zavarujemo
cvete pred Zuzelkami in da prenesemo,
alba+rosea o~

I
0
—\? AR
! gl |

& oL )

Mirabilis Jalapa ¢
Gl

Slika 8. KriZzanie dveh Cistih linij vecer-
nice, ki se razlikujeta le v eni lastnostn
I. Gen. = 1, rod krizancev. Il. Gen. =
2. rod krizancev, obstoje¢ iz treh skupin

razliénih rastlin v razmeriu ‘A, */i, Y.

ko cveti dozore, pelod z belih cvetov na
brazde rdecih cvetov. Ravno tako bi lah-
ko prenesli pelod 2z rdeéih cvetov na
brazde belih cvetov. Seme, ki se po
oplodnji razvije, poseiemo. Kot gotovo
vsakdo priCakuje, ne cveto rastline, ki iz-
rastejo sedaj, niti belo niti rdele, temvet
se pokoravajo oCetovskim in materinim
vplivom in cveto bledordece ali roZnato.
Ce krizamo med seboj »roZnate« pripad-
nike prvega rodu krizancev ali prve ge-
neracije bastardov, bi marsikdo muslil, da
bodo cveteli vsi njihovi potomei roZnato.
V resnici pa dobimo v drugem rodu kri-
Zzancev ‘4 belo cvetotih, 4 rcZnato cve-
toCih in "4 rdee cvetolih rastlin. Torej
samo polovica potomcey je enaka star-
Sem, 'a je enaka staremu odetu, %4 pa
stari materi, Slika 8. nam nazorno pred-
ofuje rod starSev, 1. in 2, rod kriZancev.
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Ce krizamo med sebo’ rdede rastline iz 2.
rodu kriZzancev, bodo imeli njihovi potom-
ci rdeCe cvete, e krizamo med seboj be-
le rastline tega rodu, bodo cveti vseh nji-
hovih potomcev beli, e pa krizamo med
seboj roZnate rastline 2. rodu kriZancev,
bomo dobili zopet % rdecih, * roZnatih
in Y4 belih potomcev. Tudi v ‘pozneisih
rodovih ostanejo potomei belih rastlin
vedno beli, rde¢ih vedno rdeéi, roZnate pa
imajo vedno potomstvo sestavlieno iz %
belih, & roznatih, Y4 rdece cvetocih rastlin.

Ze Mendel je pravilno raztolmadil te
pojave. Zatnimo z rodom starSev. Rast-
lina iz rodu s stalno rdecimi cveti, ki smo
jo izbrali krizancem za oCeta, je nastala
potom krizanja dveh rdeCih rastlin, Rde-
¢i ote je dobil od obeh svojih starSev
zmoZnost stvarianja rdecega barvila, Ce
oznadimo to zmoZnost z A, potem bi bil
znak za rdecega oleta AA. Belo cvetota
rastlina, ki smo ‘o izbrali krizancem za
mater, je podedovala od obeh svoiil star-
fev zmoZnost stvarjanja belega barvila
(oziroma toneje nezmoznost stvarjanja
rde¢ega barvila). Ce oznalimo (o zmoi-
nost z a, bi bil znak za bistvo matere aa.
Vsa pelodna zrna rdece cvetofega oceta
prenasajo na potomce zmoznost stvaria-
nja rdecega barvila., imajo torej po nasem
natinu oznatbe znak A, vse jaiCne stani-
ce matere pa prenasajo na potomce zmoZ-
nost stvarian‘a belega barvila, imajo to-
rei znak a. Bela jajCna stanica, ki jo oplo-
di rdece pelodno zrno, in bastard, ki se
razviie iz nie, bo imel znak Aa in bo cve-
tel roZnato. Mendel Ze je globokoumno
spoznal in vsa pozneiSa raziskavanja So
dokazala, da stvarjajo bastardi 1. rodu v
tem sluCaju dve vrsli spolnih stanic: po-
lovico jajcec in pelodmih zrn, ki prena-
gajo na potomce zmozZnost stvarjanja rde-
Cega barvila, v znaku A, in polovico jaj-
¢ec in pelodnih zrn, ki prenaSajo na po-
tomece zmoZnost stvarjanja belega barvi-
la, v znaku a. Spolne stanice bastardov
prenaSajo na potomstvo ali lasinost oce-
ta ali lastnost matere, ne pa obeh, so to-
re} ali »Cisto bele« ali »Cisto rdece«, se-
veda le po zmoZnosti, ki jo prenasajo in
ne mogoée po svoiji lastni barvi. Ce kri-
zamo med sebo’ krizance 1. rodu, ali pa
¢e izvrdimo na njih samooplodnjo, je sa-
mo od sludaja odvisno, kakSne spolne
stanice se bodo zdruZile. MoZne so sle-
dece S$tiri zdruzitve:

1. Rdece pelodno zrno se zdruZi z
rdeto jajéno stanico, AXA in nastane
rastlina AA, ki cvete rdece.

2. Rdece pelodno zrno se zdruZi z be-
lo jajéno stanico, AXa in nastane rastlina
Aa, ki cvete roZnato.

3. Belo pelodno zrno se zdruzi z rde-

¢o jaitno stanico, aXA in nastane rast-

lina aA, ki je enaka rastlini Aa iz slu-
taja 2.
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4. Belo pelodno zrno se zdruzi z belo
jajéno stanico aXa in nastane rastlina aa,
ki cvete belo.

Ker ie »rdelih« jaidec ravno toliko
kot »belih« in »rdeéih« pelodnih zrn rav-
no toliko kot »belih, je vsaka gori na-
vedenih moznosti enako verjetna. Pri
vecjem Stevilu oplodenj nastane radi te-
ga priblizno Vs rdegih, Y4 + Y4 = )2 roi-
natih in % belih rastlin. Cim veéje $tevi-
lo krizancev dobimo v 2. rodu, tem bolj
se pribliZu‘ejo Stevila teh treh posamez-
nih vrst izracunanemu razmerju % : 2 :
Y4 ali kar jeisto 1 : 2 : 1.

Iz zgoraj navedenih S§tirih moZnosti
vidimo, da stvarja bastard AA samo eno
vrsto spolnih stanic. Ce kriZamo take ba-
starde med seboj ali ¢e izvr§imo na njih
samooplodnijo, bodo imeli vsi potomci
znak AA in bodo cveteli rdede. Podobno
velja o bastardu aa iz 4. moZnosti. Ba-
starda Aa in aA iz moZnosti 2. in 3. sta
pa enaka bastardom 1. generaci‘e in
stvarjata dve vrsti spolnih stanic, vsled
¢esar je zopet mozZnih Cetvero gori na-
vedenih zdruzitev, kar ima za posledico
neenako potomstvo v razmerju ' belih .
% roZnatih : Y4 rdecih.

Mendel je dokazal pravilnost svojega
naziranja s tem, da je Ze v naprej pra-
vilno napovedal rezultat kriZzan‘u bastar-
da 1. rodu z oCetom ali z materjo. Po-
glejmo, kaj moramo pri€akovati, ¢e kri-
Z7amo bastarda 1. rodu, ki cvete roZno, s

pelodom rastline rdefega rodu, kateri je

pripadal oce!

Rastline rdefega rodu stvarjajo samo
eno vrsto peloda, ki ima znak A, roZno
cvetoli bastard pa dve vrsti jajCec: A in
a. MoZni sta tore’ sledeci zdruZitvi:

Rdete pelodno zrno se zdruZi 2z
rdeCo jaitno stanico, AXA in nastane
rastlina AA, ki cvete rdece. Rastlina je
enaka ocetu. Po samooplodnii ali medse-
bojnem kriZzanju bodo nastale vedno le
rdee rastline,

2. Rdece pelodno zrno se zdruZi z be-
lo jaiéno stanico, AXa, nastane rastlina
Aa, ki cvete roZnato in ki je enaka ba-
stardu iz prvega rodu kriZancev. Rastlina
stvarja dve vrsti spolnih stanic, potom-
stvo je razdeljeno v tr| razhérte skupine
v razmerju Y + 4 Y.

Ker je samo od sluaja odvisno, ka-
tera zdruZitev se bo res izvrsila, moramo
pricakovati pri vedjem Stevilu potomstva
polovico rdece in polovico roZnato cveto-
¢ih poedincev. Poizkusi so v polni men
potrdili napovedane rezultate.

II. KriZanja pa niso vedno tako eno-
stavna, kot pri velernici. Ce si n. pr
vzgo'imo Cistoplemenske ¢érne in distople-
menske bele misi in jih med seboj kri-
Zamo, bi pritakovali, da bodo kriZanci
prvega rodu sivi. V resnici pa dobimo sa-
me &rme mitke. Ce krizamo te mitke, ko



doraste’o, med seboj, dobimo drugi rod
krizancev, v katerem je % samih &rnih
in % belih misk. Da imajo Crne misi ¢érne
potomece, se nam zdi razumljivo; pac ie
vsakdo presenefen, da imajo ¢rni
star$i kar % belih potomcev. Ce krizamo
med seboj ¢rne bastarde 2. rodu, spozna-
mo zopet nekaj zanimivega. Kljub temu,
da so navidezno med seboj vsi enaki, se
temeljito razlikujejo po svojem potom-
stvu. /s ¢rnih kriZancev ima namreé ved-
no same ¢rne potomce, */s ¢rnih bastardov
pa imata pri nadal’'njem medseboinem kri-
Zanju potomstvo, ki obstoji iz % &rnih in
Y4 belih misk. Bele miSke drugega in vseh
naslednjih rodov kriZancev imajo pri med-
sehojnem kriZanju vedno same bele po-
tomce in po niemur ne moremo ugoto-
viti, da so bili niihovi dedje ¢&rni. Po-
gle'mo si sedai, kako si razlagamo po
Mendlu te poijave.

Omenjeno krizanje misi se razlikuje
od kriZanja vecernic le v tem, da prevla-
duje &rma barva mi%i nad belo tako, da
se ob prisotnosti ¢rnega barvila na zunaj
sploh ne more spoznati niti trohica bele-
ga barvila. Mi§, ki je podedovala od oce-
ta sposobnost stvar‘anja crnega barvila,
od matere pa sposobnost stvarjanja be-
lega barvila, se na zunaj niti malo ne raz-
likuje od miSi, ki je dobila od oceta in od
matere sposobnost stvarjanja ¢rnega bar-
vila. OznaCimo si zopet zmoZnost stvar-
jania C&rnega barvila z A, zmoZnost stvar-
janja belega barvila (oziroma nezmoZnost
stvarjanja &rnega barvila) z a. Crni ode
ima znak AA, bela mati znak aa, bastard,
ki je nastala potom zdruZitve oletovske
stanice A in materinske stanice a, pa ima
znak Aa in je navidezno &rn, ker prevla-
duje ¢rna barva nad belo. Kot vemo Ze
od kriZancev vecernice, tvori navidezno
¢rni bastard Aa dve vrsti spolnih stanic,
ki prenasata na potomce ali zmoZnost A
ali pa zmoZnost a. Ce krizamo bastarde
prvega rodu, so moZne kot pri veCernici,
sledeCe $tiri zdruZitve:

1. Semenska stanica A>XCaicna stani-
ca A, nastanejo Zivali z znakom AA, ki
so ¢rne, ki tvoriio, ko dozorijo, le eno
vrsto spolnih stanic in ki imajo radi tega
pri medseboinem kriZanju le &rne potomce.

2. Semenska stanica AXjajéna stani-
ca a, nastanejo Zivali z znakom Aa, ki
so radi prevladovanja ¢rne barve nad be-
lo &rne in ne sive, kot bi prvotno pri¢a-
kovali. ‘

3. Semenska stanica aXiatna stani-
ca A, nastanejo Zivali z znakom aA, ki
so enake Zivalim iz prei$njega slutaja.

4. Semenska stanica ajai¢na stani-
ca a, nastanejo Zivali z znakom aa, ki so
bele in ki imaio pri medsebojnem kriZanju
vedno samo bele potomee,

Ce ne bi prevladovala ¢rna barva nad
belo, bi morali dobiti v drugem rodu kri-
Zancev Y Crnih, */4 sivih in ‘%4 belih Zi-
vali, Ker pa sta navidezno ¢rni tudi oni
*/s krizancev, ki bi morali biti v resnici
sivi, je sestavlien drugi rod kriZzancev iz
% &rnih in %4 belih Zivali. Od ¢rnih misi
pa bo imela Crno potomstvo le ona tretji-
na Zivali, ki ima znak AA, ki je v resnici
in ne samo navidezno C¢rna, Crne misi z
znakom Aa in teh je */s vseh Crnih kriZan-
cev drugega rodu, stvarjajo dve wvrsil
spolnih stanic, vsled cesar bo njihovo po-
tomstvo zopet sestavlieno iz % ¢&rnih in
Ya belih Zivali, ker je, ¢e jih kriZamo meqa
seboi, zopet moZnih vseh etvero ravno-
kar omenjenih zdruZitev spolnih stanic.

Iz tega primera razvidimo, da nas
zunanji videz poedinca lahko dostikrat
vara. Na razvitem poedincu opazimo lah-
ko le tiste lastnosti, ki prevladujejo. In
Se tu je mera razvitosti posamezne last-
nosti mocéno odvisna od zunan‘ih pogojev
razvoia, kot smo to spoznavali na modi-
fikacijah. Razen previadujoCih lastnost:
pa ima lahko poedinec vse polno vet an
manj prikritih, skritih ali uduSenih zmoZ-
nosti, ki se na njem niso mogle razviti,
od katerih nima on sam ¢&isto ni¢ in za
katere sam ne ve. Vse bogastvo in vsa
revidina, s katero je obdarovala narava
poedinca, je zanj dostikrat le mriev ka-
pital, ki pa mora pre: ali pozneje zago-
spodovati nad njegovimi bliZnjimi ali od-
daljenejsimi potomei. In Sele po natancénem
prouc¢evanju potomcev spoznamo, kaj vse
je ticalo oCito ali prikrito v starSih,

I1l. Oglejmo si sedaj, kak%en je nacin
podedovanja, &e se razlikujejo starsi med
seboj v dveh lastnostih! V ta namen kri-
Zajmo med seboi dva morska praSicka
dveh razliénih pasem, Samec nai bo ¢&rn,
gladkodlakay, samica pa nai bo bela in
kustrava. Crna barva prevladuje tudi v
tem sluaju nad belo, kuStravost pa, kot
spoznamo iz poizkusov, nad gladkodlaka-
vostio. Ce oznaCimo znake, ki prevladu-
je'n, z velikimi ¢rkami, one, ki ne prevla-
duiejo, pa z malimi ¢rkami, potem nam
pomeni A zmoZnost stvarjan‘a c¢rnega
barvila, a zmoZnost stvarjania belega bar-
vila (oz. nezmoZnost stvarianja Cérnega
barvila), B zmoZnost stvarjanja kuStrave
dlake, b zmozZnost stvarian‘a gladke dla-
ke (oz. nezmoinost stvarianja kustrave
dlake). Samec, ki ga izberemo kriZancem
za oCeta, ima znak AAbb, ker je podedo-
val enake zmoZnosti od ofeta in od ma-
tere, bela, kudtrava samica pa ima znah
aaBB. Vse semenske stanice samca so
med seboj enake in prenasajo na potom-
ce zmozZnost stvarjanja Crnega barvila in
gladke dlake, ima‘o torej znak Ab. Po-
dobno imajo vse jajéne stanice samice
znak aB. KriZanci prvega rodu bodo ime-
li znak AaBb in bodo radi prevladovania
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posameznih lastnosti po barvi enaki oce-
tu, po obliki dlake pa materi. Kot Ze ve-
mo, prenasajo spolne stanice bastarda na
potomce ali sposcbnost stvariania doloce-
ne ofetove lastnosti ali sposobnost stvar-
jan‘a dolocene materine lasinosti. V nascm
sluéaju prenasaio spolne stanice na po-
tomce zmoZnost tvorbe c¢rnega barvila
ali zmoZnost tvorbe belega barvila, zmoz-
nost tvorbe gladke ali zmoZnost tvorbe

bastardov in na njihove potomce. Kot je
ugotovil Ze Mendel, stvaria tak bastard
razen spolnih stanic z znakom Ab in ab
Se spolne stanice z znakom AB in ab, ki
prenasajo na DDtomu. po eno lastnost nii-
hovega oCeta in matere. Vsega nastane
cetvero skupin razlicnih spolnih stanic v
natanéno enako velikem Stevilu, Ce kri-
zamo med seboj bastarde prvega rodu, je
Cisto od slucaja odvisno, kakine spolne

P,

B

Slika 9. Krizanje dveh pasem morskega pradicka, ki se razlikujeta v dveh lastnostih.
P, = stargi, pod njima 1. rod kriZancev, F: = 2. rod kriZancev, obstoje¢ iz §tirih vrst
na zunaj razlicnih .»:wall v razmerju %, s, f.s, 1 18,

kustrave dlake. Nikakor pa ni zmoZnost
tvorbe érnega barvila na kak nacin zve-
zana ali zdruZena z zmoZnostio tvorbe
gladke dlake ali pa zmoZnost tvorbe be-
lega barvila v kaksni zvezi z zmoZnostiu
tvorbe kuStrave dlake. Bastard ne tvori
samo spolnih stanic znaka Ab in aB. kot
sta jih tvorila njegov ofe oziroma mati.
Barva in oblika dlake sta dve lastnosti
starfev, ki sta med seboi Cisto neodvisni,
ki preha‘ata v svoijih’ osnovah Cisto neod-
visno druga od drpge v spolne stanice
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stanice se bodo druzile. Vsega skupa® je
moZznih 16 razliénih zdruZitev. V slededi
razpredelnici so navedene v prvi vodo-
ravni vrsti 4 razliCne semenske stanice,
katerih vsaka se lahko zdruZi z eno iz-
med Stirih razli¢nih jaicnih stanic, nave-
denilh v prvi navpiéni vrsti. V Zestnajstih
ostalih poliih razpredelnice je navedenih
vseh 16 moZnih zdruZitev spolnih stanic
bastarda prvega rodu. Slika 9 nam nazor-
no predoCuje rod starSev, 1. in 2, rod kri-
Zancev.
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!Spolne AB | Ab | aB [ ab

stanice

AB AABB | AABb | AaBB | AaAb
Ab AABDb | AAbb | AaBb | Aabb
aB AaBB | AaBb | aaBB | aaBb
ab AaBb | Aabb | aaBb | aabb

Ker prevladuje &rna barva nad belo
in kustravost nad gladkodlakavostio, so
resni¢no ¢rni oni kriZanci, ki ima‘o znak
AA, resni¢no kuStravi pa oni kriZanci, ki
imajo znak BB. Navidezno &rni so oni po-
edinci, ki imajo znak Aa, navidezno ku-
Stravi oni, ki imajo znak Bb. Beli so sa-
mo oni bastardi, ki imajo znak aa, gladko-
dlakavi samo oni, ki imajo znak bb. V
razpredelnici naidemo 9 poedincev, ki so
¢rni in kuStravi, torei enaki svojim star-
Sem, 3 poedince, ki so ¢rni in gladkodla-
kavi, tore* enaki svojemu staremu ocetu,
3 poedince, ki so beli in kuStravi, tore
enaki svo’i stari materi, in enega KkriZan-
ca, ki je bel in gladkodlakav, ki ni podo-
ben niti starSem niti starim starSem, tem-
vef, ki ima barvo svoje stare matere,
obliko dlake pa po svojem starem oletu.
Ker nastajajo vse 4 vrste spolnih stanic
v enakem Stevilu in ker je le od slucéa‘a
podvisno, katere vrste stanic se zdruzijo,
je vsaka izmed 16 mozZnih zdruzitev ena-
ko verjetna. Ce je drugi rod kriZancev
dovoli Stevilen, ga bomo lahko razdelili,
kot nam to lepo pokaZe slika 9, v %s Cr-
nih, ku$travih, % ¢rnih, gladkodlakavih,
%15 belih, kuStravih in_'/1s belih, gladko-
dlakavih poedincev. Cim Stevilnej§i je
rod, tembol® se pribliZujejo Stevila pri-
padnikov posameznih . §tirih skupin izra-
Cunanim Stevilom. Mendel je krizal dve
zvrsti graha, od katerih je imela ena ru-
menkasto in gladko, druga pa zelenkasto
in zgrbancteno seme. Po oplodnji so na-
stala sama rumenkasta in gladka semena.
Rumenkasta barva semena prevladuje to-
rej nad zeleno, gladkost nad zgrbande-
nostio. (Ta slu¢aj se razlikuje od kriZania
morskih praSickov v tem, da prevladujeta
obe lastnosti enega starSa nad obema last-
nostima drugega star$a.) Ko je posadil
tako dobljena semena, so zrasle rastline,
ki jih je medsebojno opraéil, in dobil je
556 semen, Po razpredelnici, ki je podob-
na razpredelnici kriZzancev nasSih morskih
praSi¢kov, je zrafunal Mendel, da mora
pricakovati %, t. j. 31275 rumenih, glad-
kih semen. V resnici jih je naStel 315.
podobno je zracunal, da mora nastati %
rumenih, zgrbanc¢enih semen, t. j. 104:25,
nastel jih je 101, dalje % t. j. 104:25 ze-
lenih, gladkih semen, nastel jih je 108 in
konéno /s t. i. 34'75 zelenih, hrapavih
zrn, katerih je dobil v resnici 32. Vidimo
tore’, da se Stevila, ki jih ie dobil pri po-

izkusih, skoraj tono uiemajo s Stevili,
ki jih je izraCunal na podlagi naziranja o
Stirth razliénih vrstah spolnih stanic ba-
stardov prvega rodu,

Povrnimo se zopet k nasi razpredel-
nici! Ce bi se razlikovala prvotna dva
morska prasicka le po barvi, bi pricako-
vali, ker prevladuje &rna barva nad belo,
v drugem rodu kriZancev kot pri misih
% &rnih in Y belih morskih prasickov.
Razpredelnica in slika nmam pokaZeta, da
ie od 16 potomcev 12, t. j. % &rmih in 4,
t. i. % belih. Nadalje vemo od poizkusov
z miSmi, da mora biti med dvanajstimi &r-
nimi morskimi prasicki */s, t. j. 8 takih,
ki so le navidezno ¢rni, radi prevladova-
n‘a ¢rne barve nad belo, in samo %, t. J.
cetvero takih, ki so resniCno &rni. Navi-
dezno &rni morski prasicki bodo imeli pri
medseboinem kriZzan‘u ' belih potomcev,
resni¢no ¢&rni morski pragicki pa bodo
imeli pri medsebojnem kriZanju vedno le
&rno potomstvo. Na sliki in v naravi ne
moremo spoznati, kateri kriZanec druge-
ga rodu bo imel samo &rno in kateri de- -
loma ¢rno, deloma belo potomstvo, Pad
pa Spoznamo to iz naSe razpredelnice po
znakih AA in Aa in bi spoznali na vsa-
kem &rnem morskem prasicku, ¢e bi mogli
z naSimi okornimi pripomoCki prodreti v
vse tajnosti idioplazme, kier mora odgo-
varjati nasemu znaku AA neko snovno ah
kakrsnokoli stanie, ki ie drugacno od sta-
n‘a oznafenega z Aa. Ker smo pa Se zelo,
zelo dale¢ od spoznanja, kako so zasi-
drane razlitne zmoZnosti v idioplazml,
sklepamo lahko na idioplazmo starSev, Ce
ne poznamo v vseh podrobnostih niihove-
ga rodovnika, le po kakovosti njihovih po-
fomceev.

Iz razmotrivani o podedovanju &rne
barve morskih prasickov spoznamo, da se
prenasa ta lasinost z roda v rod brez
vsake zveze ali odvisnosti od oblike dla-
ke, ravno tako kot da bi se locili prvot-
ni pasmi, ki smo ju krizali, le po barvi
in ne tudi po obliki dlake. Ista razmotri-
vanja podvzamemo lahko tudi z oblike
dlake morskih praSickov. Na isti naéin

MODNA TRGOVINA

ANTON PAS

MARIBOR, SLOVENSKA ULICA 4

Potrebitine za krojate in Sivilje, tipke, vezenina,

gumbi, modni madivi, svilenl trakovi, svila za

$ivanje, D. M. C, artikelnl za vezenje, Sifon ter

vsa diuga drobnarlja. Nogavice, rokavice, srajce,

Kravale, jopice, vso damsko, modko In otroiko
peiilo, volnene veste itd. itd.
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kot smo to storili pri barvi, si lahko vsak

Citatelj razbere in seste'e vse resniéno
(BB) in le navidezno kustrave (Bb) ter

vse gladkodlakave poedince. Tudi pri ob-
liki dlake spoznamo, da se¢ prenasa iz ro-
da v rod tako. kot da bi se loCili prvotni
pasmi med seboj le po obliki in ne tudi
po barvi dlake. Podobna dejstva so do-
vedla Se Mendla do spoznanja, da pre-
hajajo tudi osnove za razlitne lastnosti
Cisto needvisno druga od druge na spol-
ne stanice bastardov,

lz razpredelnice pa spoznamo Se ne-
kaj. Ce gremo iz levega gornjega Kkota
razpredelnice k desnemu spodn‘emu, pré-
koralimo pri tem 4 polja, v katerih so na-
vedene kombinacije AABB, AAbb, aaBB
in aabb. Edino te 4 vrste poedincev vse-
ga drugega rodu so doebile od ofeta in od
matere enake osnove za stvarjanje bar-
vila in za obliko dlake in vsaka teh Stirih
skupin tvori le eno samo vrsto spoluih
stanic. Ce krizamo v wvsaki skupini po-
edince med seboj, bodo njihovi potomci
dedni in ne le navidezno enaki starSem.
Poedinci z znakom AABB so resniCno
&érni in kustravi in bodo imeli pri medse-
bo'nem KkriZzanju ravno takS$ne potomce:
poedinci z znakom aabb, bodo imeli pri
medsebojnem kriZanju vedno bele in glad-
kodlakave petomee. Crnih kustravih in be-
lih gladkodlakavih morskih prasi¢kov
pred drugim rodem kriZancev splch ni
bilo. Od drugega rodu dalie pa lahko go-
jimo dve novi Cistokrvni, to se pravi po
barvi in obliki dlake dedno stalni pasmu
[z tega spoznamo, da ne nastajajo dedno
nove oblike samo pri mutacijah, temvec
tudi pri kriZzanju razliénih pasem in zvr.
sti, bodisi v prosti naravi ali pa v poiz-
kusih. Teh izsledkov se Ze dolgo v polm
meri posluzu‘ejo gojitelji rastlin in Zivali.
Ce bo nase spoznanje dovoli napredova-
lo, bo bodoci goiiteli lahko po narodilu
vzgojil Zival ali rastlino, ki bo zdruZe-
vala v sebi naiboli zazZelene ali pa naj-
koristneiSe lastnosti vseh mogocih pasem
in zvrsti dotiéne Zivalske ali rastlinske
vrste.

Ce krizamo med seboi dva poedinca,
ki se razlikujeta v treh ali vec lastnostih,
je naCin podedcvanja v bistvu tak kot v

_ doseda’ omenjenih treh slucajih. Zapom

niti si moramo, da prenasajo spolne stani-
ce bastarda na potomce ali samo doloeno
lastnost oCeta (n. pr. zmoZnost stvarjanja
barvila) ali samo doloeno lastnost mate-
re, nikdar pa obeh hkrati; da so posamez.
ne lastnosti bastarda v splosnem neodvis-
ne med seboj in da prehajajo niihove za-
snove neodvisno druga od druge v spol-
ne stanice bastarda; da lastnosti ofeta lah-
ko navidezno ve¢ ali mani ali pa skora’
¢isto prevladujejio nad lastnostmi matere
in obratno; in slednji¢, da drugi rod kri
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Zancev ni ve¢ enoten in da se pojaviio v
njem skupine razlicnih poedincev, ki se
ali enaki starSem ali starim starSem ali
pa, ki zdruZujeio v sebi deloma lastnosti
starega oceta, deloma stare matere. Ce
krizamo n. pr. dva poedinca z znakoma
AABDCC in aaBBcc (velike ¢rke oznacu-
jejo lastnost, ki prevladuje), ki se razli-
kujeta med seboi v treh lastnostih, do-
bimo bastarde z znakom AaBbCc. Ti ba-
stardi tvorijo 8 vrst spolnih stanic z zna-
ki ABC, ABc, AbC, Abe, aBC, aBe, abC
in abe. Pri medsebecinem krizan‘u takih
bastardov je mozZnih 64 razliénih zdruZi-
tey spolnih stanic in, Ce uvaZu‘cmo pre-
viladovanje posameznih lastnosti  enega
starSa nad lastnostmi drugega, 8 na zu-
naj razliénih vrst krizancev. Ce si naru
gemo podobno kot v preidniem slucaiu
razpredelnico, spoznamo, da vsebu’ejo po-
samezne od osmm na zunai razlicnih sku-
pin */esr 6 Yo Sep Yoy Ve in Vg
vseh krizancev drus:ega rodu. Med vse-
mi §tiriinSestdesetimi skupinami kriZancev
bo samo 8 skupin, ki bodo imele od oCeta
in od matere enake lastnosti in ki bodo
imele dedno sebi e¢nako potomstvo. Med
temi osmimi skupinami bo 6 novih stalnih
pasem, ki bodo imele deloma lastnost
starega oceta deloma stare matere. Osta-
lih 56 skupin bo imelo zelo pestro potom-
stvo. Cim bolj narascéa Stevilo razlik med
stardi, tem nepregledneisi in zamotaneisi
postajaio poiavi krizanja. Ce krizamo dva
poedinca, ki se razlikn‘eta v desetih last-
nostih, dobimo, kot spoznamo iz podobnih
razmotrivanj, kriZzance, ki tvorijo 1024
razliénih skupin spolnih stanic. Pri kri-
7anju takih bastardov je moZnih Ze 1024

1024 = 1048576 razliénih zdruzitev
spolnih stanic, 1024 na zunaj razliénih sku-
pin bastardov in 1022 dedno stalnih novih
pasem ali zvrsti. Sele med stotisoéi in mi-
lijoni potomcev takega para bastardov bi
nasli 2 poedinca, ki bi bila med seboj ded-
no enaka. In Se v tem sluaju bi skora’
gotovo ne bila tudi na zunaj enaka, ker
bi skoraj gotovo izra&ala pod razlicnim
zunanjimi vplivi in bi predstavljala dva
razlicka iste Ciste linije. Ce pomislimo,
da se razlikujejo bitja, ki se razmnozZu-
ieio spolno, navadno v zelo mmogih last-
nostih, spoznamo lahko, da morajo biti po-
samezne zivalske in rastlinske vrste zelo
pestre in da temeli pestrost posameznih
vrst v glavnem na pojavih KriZzanja ba-
stardov. Po vsem tem je skoraj izkljuCeno,
da bi kdaj zasledili v naravi dva disto
enaka poedinca pri vrstah, ki se razmno:,

Zuiejo spolno.
]

Zanimivo ‘e, da spoznamo lahko nacin
podedovanja qamn za one lastnosti. ozi-
roma samo za osnove onih lastnosti, v
katerih se razlikujejo star$i. Dosedanja
raziskavanja nam unudijo samo za neka-



tere Zivalske in rastlinske vrste vpogled
v njihovo idioplazmo, kier mora‘o ticati
osnove dednili razlik starSev. Tako je na
pr. tono ugotovljeno, da temelje najocit-
nejse in najceSce razlike raznih barvnih
pasem kuncev: na dvana‘stih osnovah, ki
tiCe nekje v idioplazmi. Najbolj je dose-
daj raziskana neka sadna muba, z znan-
stvenim imenom Drosophila ampelophila,
kier poznamo Ze priblizno 100 razli¢nih
dednih osnov, ki prenasajo na potomstvo
zmoznost stvarjana te ali one lastnostl.
Kako pa se podedujejo iz roda v rod vse
one lastnosti, ki so skupne n. pr. kuncem
vseh pasem ali pa celo vsem glodalcem,
tega iz poizkusov ne zvemo. Tudi niso
vsi sluéaji tako enostavni, kot dosedai
omenjeni. Pri vsaki Zivalski in rastlinski
vrsti, s katero so delali obsezneise po-
izkuse, spoznavamo, da vlada‘o v nacinu
podedovanja $e druge zakonitosti, ki so
dostikrat v nasprotiu z vsem, kar smo
spoznali desedaj. Mnogo takih nasprotii ie
le navideznih in jih je znanost zadovo-
liilvo raz‘asnila. Mnogo pa je Se vprasanj,
ki zahtevaio, preden bodo razvozlana,
mnogo dolgoletnega teZkega dela in so-
delovanja vseh panog prirodoslovja. Ve-
mo pa, da nam nudijo Ze dosedanja od-
kritia nauka o dednosti ¢isto nov vpoglea
v sShovanje Zive narave, da raz‘asniujeio
in nam kaZejo v pravi lu¢i premnoge dol-
goletne zmede in spore in da nam odpi-
rajo nesteto novih moznosti v Zivinorejl,
rastlinogojstvu, zdravstvu in — spozna-
vanju ¢loveka.

Skoraj odve¢ se mi zdi poudarjati,
da vel‘ajio vse zakonitosti, ki smo jih spo-
znali, v polni meri tudi za cloveka. Tud
v tem sluca’u se je izkazala »krona stvar-
stva« samo kot kapljica v veletoku Ziv-
lienja, ki hrumi na nasi Zemlji Ze milijone
in milijone let in Cigar sili se mora brez-
iz’emno pokoravati sleherno Zivo bitie —
rastlina, Zival in ¢lovek. Ze pri rastlinah
in Zivalih naletimo pri proué*u'anju ded-
nosti na vse polno teZav in marsikateri
tako preprosti izsledek je zahteval leta in
leta trajajoCe delo cele mnoZice razisko-
valcev. Kako teZzavno je SZele proucevanje
dednosti pri ¢loveku, kjer ne moremo ta-
ko kot pri rastlinah in Zivalih vrsiti po-
izkusov po svoji mili volii! Tu smo nave
zani izkljuéno na statistiCne podatke raz-
liénih uradov, bolnic in drugih ustanov in
na temeljito proucavanje rodovnikov po-
sameznih druzin. Vsa dosedania raziska-
vanja so pokazala, da je ftudi €loveski
rod izredno pestra meSanica nairazli¢ne'-
Sih plemen, da veljajo tudi zani vse zako-
nitosti, ki smo jih spoznavali pri modifi-
kacijah in kriZanju bastardov in da nasta-
ja'o tudi tu nove mutacije. Predvsem mc-
ramo tu povdariti, da sta pojma pleme ah
rasa in narod nekaj popolnoma razli¢nega
in da sta Cisto neodvisna drug od druge-

ga. Pleme ali rasa je izkliuCno narava-
sloven pojem. Pripadniki iste rase so si vec
ali manj podobni v dolocenih telesnih in
dufevnih posebnostih. Pojem nared pa dc-
loCata predvsem jezik in kultura dolocenc
skupine ljudi. Razliéni narodi ali deli raz-
licnih ||.1rudm pripadajo lahko isti rasl,
n. pr. Crnogorei in severni Albanci, isti
narod je¢ pa lahko sestavljen iz najrazlic-
nejsih ras ali rasnih meSanic. Gotovo ni
danes naroda v Evropi, ki bi mogel trditi,
da je rasno enoten in ki bi mogel v pod-
Crtavanju kakih genialnih rasnih posebno-
sti pripisovati sebi kako posebno »rasnos
poslanstve. Pa¢ pa moramo biti pri pro-
uCavan‘u Cloveka z vidika nauka o ded-
nosti izredno previdni in moramo vednu
naiprei ugotoviti, ali je posamezna last-
nost cloveka nededna modifikaciia, ki ie
znacilna le za dotitno osebe radi slucainih
pogoiev razvoja in ki se kot taka ne pre-
nasa na potomce, ali pa dedna posebnost,
ki se prenasa iz roda v rod. Za druzbo so
predvsem vazne bolezenske in man‘vredne
pesebnosti Eloveka. Ce so take posebno-
sti le modifikacije, iih bo moZno odprayiti
z zboljSanjem ali primerno izpremembu
zunanjih razmer, v katerih doraiCajo po-
tomei, s prlmemn vzgojo, prehrano in po-
debnim. Ce je pa taka posebnost dedna,
‘e ne odpravi prav_ nobeno negovanje
obremenjene oscbe. Ce prevladuje taka
l!SE‘bIl()hl nad normalnimi lastnostmi ¢lo-
\'cka ‘¢ obremenjene osebe lahko spoznati

VSAK KUPEC, kateri kupuie svoje po-
trebe v na3i trgovini, je vedno zadovo-
ljen s kupljeno robo, ker mi imamo na
razpolago samo najbolje svetovne iz-
delke. Mnogo tiso preraznih predmetov
omogota vsakemu izbiro. Zahtevajte
nas bogaio ilustrovani katalog, kate-
regaVam poSljemo na zahtevo zaston]

Trgovska in razpoSiljalna hida

KASTNER | OHLER

Zagreb, llica 4.
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in vsi lutlluw potomei bodo tudi obreme-
njeni. Ce pa taka posebnost ne prevladu-
je, ni vedno mogoce spoznati dedno obre-
menjenih oseb, ker so lahko same d&isto
zdrave in ne vedo za bolezenske osnove,
ki ‘ih prenasajo na del svoiih potomcev.
Njihovi potomei so lahko cele rodove za-
pored zdravi, dokler se ne srecata dva po-
edinca, ki ncsita v sebi prikrite bolezen-
ske osnove in ki morata imeti %4 bolnih,
*/s le navidezno zdravih in le '4 resnicno
zdravih potomcev. Bolezni, ki se podedu-
jejo na ta nadin, ni mogodce iztrebiti, ker
se na zunaj ne more ugotoviti, kdo je res-
niéne in dedno zdrav. Pad pa je velika
verijetnost, da bo bolan del potomstva
starsev, Ki izvirajo iz dveh druZin, v ka-
terih se ‘e pojavila ista dedna bolezen na
tem ali onem c¢lanu. Veliko verjetnost za
nenadno pojavlienje dednih bolezni na do-
lo¢enem delu petomstva nudijo tudi zakoni
med sorodniki, ki so, ¢eprav sami po sebi
zdravi, prav lahko na isti nadin dedno
obremenjeni.

Predale¢ nas bi vodila podrobnejsa
razmotrivanja dednostnih razmer pri-¢lo-

veku in predocitev vsa’ nekaterih rodov-
nikov dedno obremenjenih druZin. Povda-
riti moramo le, da je ¢lovek kot vsako
Zivo bitie produkt razvoja in da ne more
nikdar razviti svojih telesnih in dusevnih
sposcbnosti pa tudi nesposobnosti preko
mej, ki mu jih doloca podedovana idio-
plazma. NaSe glavno spoznanje pa ‘e, da
moremo Cloveka pravilno presojati le te-
daj, ¢e ga smatramo za Clen Zive narave,
v kateri si je izvoicval v boju za obstanek
gospodujoto  vlogo nad vsemi drugimi
bitji. Na‘mogoCneise oroZje, ki si ga je
izoblikoval ¢lovek v svoii vekovni borbi
za obstanek, so njegove duSevne sposob-
nosti, s katerimi je zavojeval skoraj Ze
vso Zivo in mrtvo naravo. Od cloveka sa-
mega je sedai odvisno, ali bo uporablial
svoje sposobnosti na tak nacin kot v Zi-
valskem boju za cbstanek in ali bo hotei
iztrebljati svoj lastni rod z zemeljske po-
vriine. Mogoce pa bo sedaij, ko tudi lahko
spoznava, Kaj je dobro in kai je slabo,
uporabljal vse svoje sile za dosego boljse
in lepse bodoc¢nosti vseh in s tem tudi vsa-
kega c¢lana Cloveskega rodu. S

v :
Cuvaite oteokom zobe
agte peve :
o Mleéni zobje otrok vrSijo svoio nalogo le nekoliko let, a potem sami od sebe iz-
padajo. Vendar je tudi tem zobovomi zelo potrebna paZnia, to je, da se jih neguje. Ker,
Ce ostane’o otrcku njegovi prvi zobje v dobrem stanju vse dotedaj, dokler jih ne odri-
nejo trajni, je tem drugim, trajnim zagotovljen zdrav temelj. Vsak mleéni zob, ki izpade
pred ¢asom ali se pokvari, vpliva Skodljivo na pravilen razvoj trainega zobov'a. In po-
sledice so lahko zelo tezke; kajti ne samo, da bo vsled tega trpelo trajno zobovie, nego
se rado dogodi, da lahko prezgodnje odpadanje mlenega zobovija izpaci Cel'usti. Do-
stikrat povzrocajo tudi otroci sami s svojimi nelepimi navadami, da se pokvari zobovie.
Zato je vazno, da otrok ne diha skozi usta, da ne vria s prstoml po ustih in drugo.

Nepravilno zrasCeno zobovje ne samo, da ni estetiéno, nego je tudi za zdrave zelo
8kodljivo, ker ni sposobno, da bi hrano dovo!i dobro zdrobilo in preZvetilo. A neza-
dostno preZveleno hrano Zelodec tezko prebavlia. Neposredna posledica tako pomanj-
kljivega zobovja so v najved slufa’ih bolezni Zelodea. Bolnika, ki se pritoZuie o bole-
tinah v Zelodcu, vpra8a zdravnik naipreje, Ce ima zdravo zobovie. )

se pojavi kak3na poSkodba na nileénem zobu, je treba takoj podvzeti potrebne
mere, ka'ti pogosto se tista bolezen pozneje poiavlja pri trainem zobu. Zobovie je pravi
predpogoi zdravija in je dolZnost staridev, da skrbe za to, da imajo otroci zdrave zobe
in to tem bolj. ker je za to potrebno le malo skrbi in malo denarja.

Za obrambo nevarnosti, ki pretijo zobovju, ‘e predvsem potrebna nega ust. Zato
ie potrebno, da se otroci od zgodnje mladosti privadijo snaZenju zob z zobno Krtadico
in's kakSnim dobrim sredstvem za snaZenje. Zato treba paziti, da se izbere dobro sred-
stvo za snaZenje, ki ne bo Skodovalo mehkemu sestavu otro$kih zob. Posebno se pri-
poroda za snaZenje zob zelo dobra krema Sargov Kalodont, znana Ze Cez 40 let. Sesto’i
iz fino zdroblienih sestavin, ki ne gladijo samo zob, nego tudi temeijito snaZijo ustno
duplino. Posebno otroci radi rabijo Kalodont kremo, ker se zelo peni in je po nii v
ustih ugoden obCutek sveZosti. Poleg tega pa je v nove'dem ¢asu Sargovemu Kalodontu
pridejana kemifna sestavina sulforicinoleata po dr. Brédunlichu, ki postopoma in Sigurno
odstranja zobni kamen in prepreuje, da bi se nabiral novi.

Ce se torej posveti Ze v zgodnji mladosti skrb zoboviu ter se ga &isti z dobrimi
sredstvi za snaZenje, morajo izostati pritoZbe zobobola.

Uporabliajte za snaZenje zob Sargov Kalodont, proizvod dolgoletne znanstvene
preizkusnje, ki daje zoboviju sijaj alabastra, a onemogola vsako nakopicenje Skodljivih
ostankov jedi.
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sPLANINKA« &aj ureiuje prebavo.
Telo spreiema »PLANINKA« ¢af, ki cisti kri.

»Planinkas«
€aj ureja
prebavo.
sPlaninka«
¢aj pomaga
A Zoltu.
Telo
sprejema
sPlaninkas
caj
(¢isti kri).
rkigs »Planinka«
«. ¢aiod-
pravlja
napelost.
»Planinka«
Eaj ofisti
telo dkodlji-
vih snovi.

Ta lekarna pofija tudi s podto, in sicer: &liri zavojéke za Din 70.— (namesto Din 80.—),
B zavojékov za Din 140,— [namesto Din 160.—), 12 zavejtkoy za Din 190.— [namesto
Din 240.—), &¢ se poilje denar v naprej. Pri podtnem povzetju Din 10.— draije.

Reg. . 1349 od 6, VII. 1932,

Cloveiko telo in njegovo
naravno zdravijenje.

sPLANINKA« &aj odstranjuje vsako napenjan'e.
»PLANINKA« Zaj ofisti telo 3kodljivih tvarin,
»PLANINKA« ¢aj pomaga iolcu.

Prifla je zima z defjem in snegom in je treba
bai v lem casu fe posebno paziti na zdravje,
ker je E&lovek izpostavljen vsem mogoédim ne-
varnostim. Kakor priroda, tako je tudi nase
lelo onemoglo in se teiko brani bolezni. Zaradi
tega mun moramo pomagati in napraviti telo
odporno in zdravo. Moramo ga oéistiti od na-
kopi¢enih in telesu Zkodliivih tvarin ter mu
dovajati nove in oiZivljajocée soke. V ta namen
je najbolife naravno zdravlijenje z =zdravilnim
c¢ajem »PLANINKA«, ki je pripravljen veéino-
ma iz najboljiih planinskih zelid3é in je nje-
govo koristno delovanje #e priznano v znan-
stveni medicini.

Dolgoletne sku¥nje nam poirjujejo, da je »PLA-
NINKA« zdravilni Zaj najbolife ljudsko zdra-
vilo, ker izhajajo njegove sestavine iz znan-
stvene in deloma tudi iz ljudske medicine.
»PLANINKA« zdravilni &aj je najbolj#l in ed'-
ni regulator za &i¥&eje in obnavlianje krvi. Kot
eden najvaZnejdih faktorjev pri negi boln'kov
unifuje ta #aj bolezenske kali, Hltrira kri ler
povzroci, da kri lahko in pravilno cirkulira.
Zaradi teh svojih udinkov popravlja »PLANIN-
KA« &aj ves organizem. Zdravljen’e od 6 do
12 tednov s »PLANINKA« zdravilnim Eajem iz-
redno udinkuje, in to brez vsakega strupa, pri
naslednjih boleznih:

Pri slabi ZelodZnl prebavi in zaprtju, pri slabem
in nerednem delovanju frevesia in pri napetosti
telesa, pri omotici, glavobolu, nespecnosti in
zgagi, pri obolenjih seéne ksline in hemero-
idih, pri slabostih in odebe’osti srca, pri obo-
lenju jeter. pri mervozi in pri vseh Zivénih bo-
leznih. »PLANINKA« zdravilni ¢aj pospeiuje
tek ter nenavadno udinkuje tudi pri arler’o-
sklerozi in pri osluzenju pljug,

Zahtevajte v lekernah in drogerijah izreéno »PLANINKA« ¢éai »BAHOVEC« za Din 20.— 3katlico, ki
vsebuje samo tedaj pravi »PLANINKA« ¢aj, kadar je zaprla in plombirana ter nosi naslov lekarne:

Mr. ph. L. BAHOVE(, Ljubliana

Kongresnl trg

Vaii obitelji nasvele in pomo& v mnogih vpraanijih,

Dovolile, da se Vam dé zastonj dober svet, zahtevajte od lekarne Bahovee v Ljub-
liani brezplano »PLANINKA« knjilico, ki Vas ne stane ni¢, nudila pa bo Vam in




Radeﬂsw

Narava zdravi

zaapnenje arterij

zelod¢ne in Crevesne bolezni
ledvi¢ne bolezni

ledvicne kamencke in pesek
bolezni prebavil

sladkorno bolezen

slabo prebavo

7 radensko zdeavilno vodo

ki ne sme manjkati v no-
benem gospodinjstvu

11 negovtinje:

— Odis-pasta

OdlS voda

(Razkraja zobnl kamen)

Alem-krema
Alem-puder
Otrosko milo

ZA CISCENJE PERILA:

LENGER-pralno milo

Merima a. d. Krusevac

UusT:

OBRAZA:

BOT.TE

KOZE

Pri nakupu Sivalnega
stroja ne pozabite, da je
brezkonkurencen
Sivalni stroj

kateri Siva naprej in nazaj, veze,
Stika, krpa itd. — Dobavljiv je v
raznih  najmodernejSih opremah.
Cene nizke! Na zalogi samo pri

LUDV. BARAGA, LIUBLJANA

NEBOTICNIK, TYRSEVA CESTA / TELEFON §T. 29-80
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PiSite po brezplaten cenik in prospekt!
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Sodrugi! Sodruznice! o T
g lzll:;:::jte ci'n rlzl:l?tl:fajte povsod ’pR DUK A‘

kruh in pecivo iz tvornica za kis, d. z o. z.
Ljubljana, Dunajska cesta

|
Telef. 21-61 | Predal 35
nudi po najniZjih cenah in

= najugodnejfimi pogoji K 1 §
v Ljubljani Natural-kis (iz prita), Vis
Postojnska ul. 11, desno. Tel. 3171 nal-kis (iz vina), Natural-
; ) Estragon kis za viaganje

Zakupnik Curtila Milko kumarc in so&ivja

Priporoc¢a se Vam

SLAVIJA

jugoslavenska zavarovalna banka
d. d. v Ljubljani za zavarovanje

zoper po¥kodbe vsled poZara, eksplozije, tatvine, tode,
nesrel itd. na poslopjih, pohidtvu, tvornicab, avtomo-
bilih in na lastnem 1elesu in Zivljenju.

Podruznice: BEOGRAD, Prestolonaslednikov trg 42, SARAJEVO, Vojvode Stepe obala 29,

ZAGREB, Zrinjski trg 15, OSIJEK, Radi¢eva ul. 12, NOVI SAD, Safarikova ulica 24,
SPLIT, Tartaglina ulica. / Glavni sedeZ LIUBLJANA, Gosposka ul. 12. Tel. 2176 in 2276

Tiskarna Franjo Jereb

Se vedno pozabljate pri uporabi tiskovin
se obrniti na reelno podjetje Jereb a,
ki Vam jih izdeluje li¢no tiskane.

Ljubljana VIl., Celovika 14, tel. 35-52

N'‘aspreiti Velese]jm:a

odlikovano terpentinovo milo iz-

delano na bazi éistega olivnega olja
HRANI VASE PERILO.

POSKUSITE! PREPRICAJTE SE!




v Ustanovljeno leta1864
 Kusae

Vi€ pec Liwbliani
najstarejsa tovarna vin-
skega in Spiritovega kisa

nudi kis iz pristnega vina in Spirita

Knjigarna
Kieinmayr & Bamberg

najstarejia v Jugoslaviji, priporoda svojo bogato zalogo
strokovnih, leposlovnih in zabavnih knjig v vseh
jezikih, kakor tudi muzikalij. / Strokovne knjige za
vse panoge za izobrazbo delavstva vedno v zalogi.
Knjige, tasopise in muzikalije, v zalogi se nahaja-
joce, preskrbi iz tu- in inozemstva v najkrajSem é&asu

Ljubljana, MikloSiteva cesta 16. Tel. 31-33

. . MAYER, LIUBLJANA

Ustancvljeno leta 1834

Manulaklura

Tovarniska zaloga Cevljev tvrdke

F.L.Popper, Chrudim

EN GROS!
EN DETAIL!




Priporoéamo izdelke

Prve mariborske
delavske pekarne

PODRUZNICE:

Glavni trg &t. 19 Frankopanova 29
Stolnaulica 8t 2 Aleksandrova 19.

Ensportna hisa ,LUNA'

l'astnik A Priszternilk

MARIBOR
Aleksandrova cesia 19

Najcenej¥i nakup galanterijskega in
drobnega blaga, igrag, éipk, vezenin itd.
Pleteno blago iz lastne pletarne tudi po
meri. Predtiskanje, aZuriranje in entlanje.

Denar peiheanite

in zadovoljni boste,
ako nabavljate bla-
go za obleke, pla-
Sc¢e, perilo i.t.d. pri
tvrdKki

Noval

Nudimo:
Vellko Izbiro!
Dobro blagol
Najcenejel!

TISKARNA ,SLOVENIJA*

DRUZBA Z O. Z.

LJUBLJANA, WOLFOVA ULICA 1. TEL. 27:55

Tiska: Casopise, revije, knjige, broSure in vse druge tiskovine
Specijaliteta: relijefni tisk na trgovskih tiskovinah, pis-

mih, kuvertah itd.

Zalozba renomiranega BeleZnega koledarja z domnevno vremen-
sko napovedjo v posameznih mesecih

SLOVENSKA NARODNA
PODPORNA JEDNOTA

najvetja slovenska gospodarska in dobrodelna zadruga v SEVERNI AMERIKI.
I}Ia}bo]jéa zavarovalnica za Zivljenje, za bolezen, podkodbe itd. — Posluje v
Zedinjenih drZavah, Kanadi in Mehiki — Ima priblizno 63.000 &lanov v obeh
oddelkih in blizu 650 podruZnic po raznih krajih Amerike.

Za nasvele in informacije
se je obrnitl na:

Premoienje nad 4,000.000-— dolarjev.

Glavni urad SNPJ., 2657-59 So. Lawndale Ave, Chicago, Il




E. Jeras in drug

Ljubljana, TyrSeva c¢. 33

veleZganjarna,
tovarna likerjev in ruma,
izdelovanje brezalkoholnih
pijac
nudi vse vrste domadega Zganja,
fine likerje po nizkih cenah, pri-

stni malinovec, ,SULICA R*,
Zzelodéni zdravilni liker

v
AASTRA" TOVARNA KISA

E. JERAS IN DRUG izdeluje namizni
jedilni in vinski kis najboljSe kakovosti.
Moderne in higijeniéne naprave!

\'/
CINK
BAKER
ELEKTRON
MEDENINO
FOTO-LITO

1ZVRSUJE

JUGOGRAFIEA

LJUBLJANA
SV. PETRA NASIP 23
TELEF. 2195

MESTNI TRG 16

DEZNIKI

NA MALO NA VELIKO

Ustanovljeno 1839 / Telef. 22-82

|13
KNJIGOVEZNICA

PRODUKTIVNE ZADRUGE
KNJIGOVEZOV IN SOR. STROK

REGISTROVANA ZADRUGA Z OMEJENO ZAVEZO

izvrSuje vsa v knjigo-
vesko stroko spadajoca
dela v solidni izvedbi
po najnizjih cenah.
Moderna knjigoveznica.
Lastna ¢rtalnica. Zahte-
vajte oferte. Solidne cene

LJUBLJANA, IGRISKA 6
(P OLEG DRAME




Nase milo je cenejsSe
toda pravtako dobro!

Ta znak jamdéi, da prihranite pri 1 kg mila
- fad
N £ —

Zato zahtevajte cenejse

Hubertus
teepentinovo milo @




CEMU BI SE MUCILL,

Ce 2
se da drugaée napraviti!

Radiona. In Vv tem
one kisikovih me-
ztopini Schichto-

hurckov, ki se
vega Radiona. pozene milno peno skozi tkanino,

dnost Schichtovega

To je pre
ti¢i njegova ckrivnost. Na milij
jih razvije vV 1@

Tako operete perilo

ne da bi i kaj gkodovalo.
¢e redno uporabljate

hitro, lepo in priza
Schichtov Radion.
Vse pere

SCHICHTo RADIONsr

l




