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Uvod

Obstajajo razlicne strategije in nacini pridelave oz.
izvajanja varstva rastlin, kot je npr. varstvo po vnaprej
doloéenih datumih Skropljenj, Skropljenje na podlagi

datumov nastopa fenoloskih faz gojene rastline,
integrirana pridelava rastlin, ekoloSka pridelava,
tradicionalni nacin pridelave, biodinami¢ni nacin

pridelave in druge bioloske ali ekoloSke prakse. Vsi ti
nacini in postopki pridelave so se razvijali in oblikovali
postopoma, skladno s pridobitvijo novih znaj s podrocja
biologije bolezni in Skodljivcev, boljSega poznavanja
kmetijskega ekosistema, z razvojem in mozZnostjo
uporabe novih aktivnih snovi za varstvo in prehrano
rastlin, kmetijske mehanizacije in Se kaj.

Pri iskanju do okolja in uporabnika prijaznega nacina
gojenja hmelja, ki ga Ze sedaj izvajamo po smernicah
integrirane pridelave, in z moZnostjo uporabe
agrohomeopatskih sredstev tudi v intenzivni rastlinski
pridelavi, smo se odlocili omenjena sredstva preizkusiti
tudi na hmelju.

Beseda homeopatija izvira iz grske besede hémoios,
kar pomeni podoben, pathos pa trpljenje, bolezen; je
torej veda zdravilstva oziroma alternativne medicine.
V kmetijstvu pa se v zadnjih nekaj letih uveljavlja
agrohomeopatija, ki je homeopatija za zdrave
rastline, za njihove zdrave pridelke in za obvladovanje
Skodljivcev. Uporablja enaka nacela kot homeopatija, le
da jih smiselno aplicira na rastline in Zivali. Neposredno
spodbuja vecjo pridelavo zdravih pridelkov brez uporabe
kemijskih sredstev in je odlicha pomocnica v ekoloSkem
nacinu kmetovanja, vrtnarjenja in cvetlicarstva.

Za Cora agrohomeopatske pripravke, ki so bili uporabljeni
v poskusu, Ortanova (2013) navaja, da delujejo na
principu energijskega vpliva na bioloSke procese v
rastlinah, ki jih tako varujejo pred sSkodljivimi organizmi.
Rastline in minerali, doloceni za izhodis¢ne snovi t. i.
Matherija prima, s svojimi energijskimi frekvencami
in informacijami v ustreznih potencah omogocajo
ucinkovito varstvo rastlin pred boleznimi in Skodljivci,
izboljSujejo vitalnost rastlin, vzpostavljajo ravnovesje
v rastlinah in obravnavanih ekosistemih ter odvracajo
presteviléne populacije skodljivcev.

Nacin izvedbe poskusa

Proizvodni poskus je bil opravljen v polnorodnem
nasadu Aurore, v Grajski vasi, hmeljarja g. Stefana
Slandra. Tla v hmelji¢u so obreéna, evtri¢na rjava, na
ilovnatem aluviju. Hmeljisce ni bilo namakano. Oskrba
nasada hmelja je potekala v skladu s smernicami
integrirane pridelave, ukrepe varstva rastlin pred
boleznimi in Skodljivci pa so nadomestila skropljenja
z agrohomeopatskimi pripravki. V ta namen so bila
uporabljena sredstva Cora Agrohomeopatija, katera
je razvila ga. Majda Ortan, izdelujejo pa jih v lekarni
(Apotheke Maria Hilf) v Avstriji.

Pri izbiri sorte smo ravnali podobno, kot bi se odlocali
za ekolosko pridelavo. Upostevali smo dva kriterija:
odpornost na ekonomsko pomembne bolezni in cas
nastopa optimalne tehnoloske zrelosti. Hmeljeva
peronospora je ekonomsko najpomembnejsa bolezen
in zahteva vsakoletna skropljenja. Dolinarjeva (1995)
navaja, da je med slovenskimi sortami hmelja najmanj
obcutljiva Aurora, ki je srednje odporna na primarno
in visoko odporna sekundarno okuzbo hmeljeve
peronospore. Ta sorta je visoko odporna tudi na
hmeljevo pepelovko in sivo plesen. Aurora spada med
zgodnje sorte in je zato zanimiva tudi zaradi krajSega
Casa izpostavljenosti Skodljivim vplivom iz okolja.

Preizkusali smo  Stiri razlicna sredstva Cora
Agrohomeopatija, in sicer: sredstvo z oznako X66 - za
preventivo in kurativo pred skodljivimi organizmi hmelja,
X62 - za zemljo in mocne rastline, C1 - za naravo za vecjo
moc rastlin in C3 - nahrani zemljo z energijo kozmosa.
Prvi dve sredstvi (X66 in X62) smo uporabljali za foliarno
tretiranje rastlin, drugi dve (C1 in C3) pa za tretiranje tal
in za foliarno tretiranje. Kontrolno parcelo je predstavljal
del hmeljisca, kjer nismo uporabljali nobenih sredstev
za varstvo rastlin. Poleg smo preizkusali tudi standardna
sistemicna insekticida za varstvo hmeljeve listne usi,
in sicer z a. s. imidakloprid (Confidor 200 SL) in a. s.
flonikamid (Teppeki).

Skropljenje tal s Cora agrohomeopatskimi sredstvi je
potekalo tako, da smo najprej s pripravkoma C1 in C3
tretirali tla cele poskusne parcele, foliarna skropljenja
pa smo izvajali na dva razlicna nacina (agrohomeo 1 in
agrohomeo 2), in sicer:
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- pri nadinu agrohomeo 1 smo prvic tretirali po drugi
napeljavi hmelja (pri visini hmelja okrog 2 m), drugic pa
po 14 dneh od prvega Skropljenja;

- pri nacinu agrohomeo 2 pa smo prvic Skropili prav tako
po drugi napeljavi hmelja (pri visini hmelja okrog 2 m),
drugi¢ pa ob nastopu fenofaze cvetenja hmelja (BBCH
61).

Vsa Skropljenja smo opravili z navadnim prsilnikom,
ki smo ga pred uporabo s Cisto vodo dobro oprali.
Sistemicne insekticide smo uporabili v ¢asu, ko je
vecina poganjkov dosegla 70 % viSine Zi¢nice (BBCH 37),
posamezni poganjki pa tudi vrh opore (BBCH 39).

Datumi in del dneva, v katerem so bila Skropljena
opravljena, so skupaj s porabo vode za pripravo Skropiva
ter odmerki Cora agrohomeopatskih pripravkov in
standardnih insekticidov navedeni v preglednici 1.

Priporocen rok za izvedbo skropljenja tal s sredstvi Cora
Agrohomeopatija C1 in C3 je zacetek rastne dobe oz. po
rezi hmelja. Letos smo tla skropili 6. junija, kar ni bilo
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povsem v skladu s priporocili. Prvo foliarno skropljenje
smo opravili na isti dan (6. junija), kot smo skropili tudi
tla. Pri tem Skropljenju smo oba obravnavanja tretirali
na enak nacin. Hmelj je bil v tem ¢asu visok okrog 2 m,
poraba vode na hektar pa 600 I. Tako kot skropljenje tal
smo tudi tega opravili v zgodnjih jutranjih urah od svita
do 8. ure. Glede na priporocila bi to skropljenje lahko
opravili Ze prej oz. takoj po prvi napeljavi poganjkov.

Pri zadnjem Skropljenju so bila za pripravo skropilne
raztopine  obakrat  uporabljena enaka Cora
agrohomeopatska sredstva, Cas aplikacije pa je bil
razlicen. Prinacdinu agrohomeo 1je bilo drugo skropljenje
opravljeno 14 dni po prvem tretiranju. Takrat je bil hmelj
visok okrog 3,5 m, Skropljenje je moralo biti opravljeno
med 17.in 23. uro, poraba vode na hektar pa je bila 1100
I. Po nacinu agrohomeo 2 smo drugic Skropili ob zacetku
nastopa fenofaze cvetenja hmelja. Le-to je Aurora
dosegla v prvi dekadi julija, hmelj pa smo Skropili 10. v
mesecu. Normalna poraba vode je bila v tem ¢asu 1800
I/ha, skropili smo le z 1200 | vode/ha. Poraba sredstev
Cora Agrohomeopatija je bila zato v tej fazi najvecja (1,2

Preglednica 1: Uporabljena sredstva s pripadajocimi odmerki in ¢asom uporabe, leto 1/ha). Tudi to Skropljenje

2013 smo opravili med 17. in
Poraba 23. uro.

St. |.n oz.naka Pripravek Odmerek/ha | Datum Cas tretiranja | vode/ Mes.;to . . . .

tretiranja ha tretiranja Nacin ocenjevanja

5 — prisotnosti usi: na

neskropijeno - . . .

o e 03] vsaki poskusni parceli

6.6.2013 gd svitado [0, Sklror)lJenJe smo presteli prezivele

c3 0,31 -ure ta udi na 50 primarnih

X66 061 6. 6. 2013 od svita do 600 | 1. foliarno listih hmelja, kl_smo jih

agrohomeo 1 | x62 06| -6 8. ure troplienje | MNabrali v osrednjem delu

. poskusne parcele na cca

cl L1l 20 rastlinah hmelja, in

e L1l 21, 6.2013 od 17. do 23. 11001 2. foliarno Sl_s.er 25 listov iz zgornje

Y66 11] -6 ure troplienje | Visine (od 4 do 6 m), 13

’ iz srednje visine (od 2 do

X62 1,11 4 m) in 12 iz spodnjega

c1 0,31 od svita do skroplienje | Viine (do 2 m) hmelja:

o 03] 6.6.2013 fgo" o 30001 Poskus smo ocenjevali

- pred uporabo sistemicnih

X66 061 od svita do 1. foliarno insekticidov ter 4-krat po

6.6.2013 6001 | o CeHer 1 ATRiet PO

X62 0,61 8. ure skroplienje [ aplikaciji s sistemi¢nimi

agrohomeo 2 [ 1,21 insekticidi, in sicer 4. dan

po aplikaciji (1. julij), 7.

c3 121 1072013 | 09174023, [ |2 foliamo | dan po aplikaciji (4. julij),

X66 1,21 ure skroplienje | 14, dan po aplikaciji (11.

62 1o julij), 21. dan po aplikaciji

PP— . (18. julij) in 28. dan po

3-standard sf” or 06| foliarna aplikaciji (25. julij).

e |70 ot |t
4-standard Teppeki 0,18 kg insekticidov
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Vremenske razmere, fenoloski
opazovanje bolezni in Skodljivcev

razvoj hmelja ter

Vremenske razmere: slednje za rast in razvoj hmelja v
letoSnjem letu niso bile ugodne. Neugodno vreme je
bilo Ze v ¢asu spomladanske obdelave tal in rezi hmelja.
Spomladi se je sneg na poljih zadrzal vse do konca
marca (29. 3.). Temperature so pod ledis¢e zadnji¢
padle v obdobju od 24. 3. do 27. 3., najniZja povprecna
dnevna temperatura (-3,6 °C) tega obdobija je bila 25.
marca (slika 1), ko je bil Ze ¢as za rez Aurore. |z slike 2
je razvidno, da se je aprila ozracje ves Cas segrevalo,
zadnji dan tega meseca je najviSja dnevna temperatura
Ze dosegla vrednost 27 °C. Mesecna koli¢ina deZja je bila
66,9 mm, kar je manj od vecletnega povprecja. Maj je
bil hladen in deZeven, povpre¢na temperatura zadnje
dekade tega meseca je bila 12,6 °C. V Celju so maja
namerili 117,2 mm dezja, dni z ve¢ kot 1 mm padavin
pa je bilo 14. Toca, ki je bila 4. maja na SirSem obmocju
Spodnje Savinjske doline, rastlin v poskusnem hmeljis¢u
ni prizadela. Hladno vreme se je nadaljevalo tudi v prvi
dekadi junija, povprecna temperatura je bila 16,2 °C.
Enaka povprecna dekadna temperaturna vrednost (16,2
°C) je bila dosezena tudi v prvi dekadi maja.

Omenjene razmere so dobesedno ustavile rast hmelja
in drugih gojenih rastlin. Kot najbolj obcutljiva sorta na
nizke temperature se je pri hmelju izkazala prav Aurora.

V sredini druge dekade junija je nastopil prvi vroCinski
val, ko so dnevne temperature presegale vrednost 30 °C
7 dni zapored (od 16. 6. do 22. 6.). Sledilo je 26-dnevno
obdobje (od 23. 6. do 18. 7.) s temperaturami, nizjimi od
30 °C, in z malo padavinami. V ¢asu od 17. 6. do 18. 7.
(27 dni) so v Celju namerili le 74 mm dezja, kar je 2,74
mm/dan. 19. julija je znova nastopilo obdobje vrocega
vremena (T > 30 °C), ki je trajalo vse do 9. avgusta.
Temperature, nizje od 30 °C, so bile le 21. 7. (29,2 °C)
in 30. 7. (29,5 °C). Od 2. 8. do 8. 8. (7 zaporednih dni)
je dnevna temperatura celo presegla vrednost 35 °C.
Slika 1: Povprecne in maksimalne temperature (°C),
obdobja s temperaturami, niZjimi od 0 °C, ter padavine,
marec 2013, Celje-Medlog

— g

Tevnspranars ('€}

STROKOVNI DEL

Najvisja dnevna temperatura, 39,7 °C, je bila izmerjena
8. avgusta. V c¢asu od 17. 7. do 23. 8. so v Medlogu
namerili 26,1 mm deZja. Prve izdatnejSe padavine (18,5
mm) z ohladitvijo so bile 24. avgusta, ko je bilo obiranje
hmelja Ze v polnem teku.

Slika 2: Povprecne in maksimalne dnevne temperature
(°C) in padavine (mm) skupaj z datumi skropljenj, april-
avgust 2013, Celje-Medlog
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Fenoloski razvoj rastlin: med rastno dobo je bilo
opravljenih vec vizualnih pregledov hmeljis¢a, s katerimi
smo ugotavljali razvoj rastlin, sploSno stanje nasada ter
prisotnost bolezni in Skodljivcev.

Rez hmelja je bila zaradi neugodnih vremenskih razmer
opravljena pozno, in sicer 14. aprila. V sredini maja
(13. 5.) so rastline dosegle visino od 80 do 120 cm, v
zacetku junija (4. 6.) so glavni poganjki dosegli tretjino
viSine Zicnice, do konca tega meseca (27. 6.) pa so
posamezne rastline Ze dosegle vrh Zi¢nice. V tem casu
so bili oblikovani tudi Ze prvi cvetni nastavki. Konec
prve dekade julija (10. julij) je bila vecina rastlin na
vrhu opore, posamezni poganjki pa so jo celo prerastli.
Rastline so imele oblikovane stranske poganjke, dolge
okrog 30 cm, odprti so bili tudi posamezni cvetovi. 16.
julija je nastopilo polno cvetenje, devet dni kasneje
(25. 7.) pa so v spodnjem delu cvetovi zaceli prehajati
v storzke. TehnoloSke zrelosti storzkov posebej nismo
ugotavljali. Hmelj smo obirali 6. septembra.

Bolezni in skodljivci: kljub ugodnim razmeram za pojav
kustravcev okuZenih poganjkov s hmeljevo peronosporo
spomladi v nasadu nismo ugotovili. Ker smo prvo
tretiranje s Cora agrohomeopatskimi pripravki izvedli
Sele 6. junija, so bile rastline vec¢ino obdobja, ugodnega
za pojav kustravcev, pravzaprav neskropljene. V
generativni razvojni fazi razmere za sekundarno okuzbo
rastlin s hmeljevo peronosporo niso bile ugodne. Od 8.
julija do 23. avgusta je bilo v Medlogu stevilo dni z vec
kot 1 mm deZja le pet, skupna koli¢ina padavin je bila
30,2 mm. Ob spravilu pridelka so bili storzki zdravi, brez
kakrsnihkoli bolezenskih znakov.

InStitut za hmeljarstvo in pivovarstvo Slovenije



STROKOVNI DEL

Populacija usi je bila v zacetku junija (4. 6.) majhna.
Narascalaje vse do konca tega meseca (27.6.), ko je bilov
nasadu mogoce najti tudi veliko hros¢kov sedempikéaste
pikapolonice in njenih li¢ink. Na koncu prve dekade
julija (10. 7.) so posamezne rastline zaradi mocnega
napada hmeljeve usi zakrnele v rasti in postajale sajave.
Hmeljeva us je bila, z izjemo sajavih rastlin, v majhnem
Stevilu prisotna vse do 25. 7. Pri pregledu hmeljisca 8. 8.
na listih Zivih osebkov hmeljeve usi ni bilo mogoce vec
najti. Podobno smo ugotovili 12. 8. tudi za storzke.

.....

rastni dobi na splosno razlikuje. V naSem primeru smo
prve osebke, poleg odraslih so bili prisotni tudi nizji
razvojni stadiji prsice in odloZena jajceca, ugotovili 8.
avgusta. Populacija prSice je ostala na priblizno enakem
nivoju in kljub poznemu obiranju ni povzrocila Skode.

Pri hmeljevem bolhacu sta bila prisotna oba rodova.
Poskodbe listov spomladi in storzkov v bazalnem delu
poleti so bile vidne, gospodarska Skoda pa ni bila
povzrocena.

Podatki o ocenjevanju uporabljenih agrohomeopatskih
pripravkov na hmeljevo listno us

LetoSnje leto je bilo glede populacije hmeljeve listne
usi zelo specificno, saj je bila populacija usi majhna in
je tudi na netretiranih parcelah naravno padla (znizali
so jo predatorji). V poskusu smo poleg testiranih
agrohomeopatskih pripravkov uporabili sistemicne
insekticide kot standard. Po pricakovanjih sta oba
standardna insekticida delovala 100-%, saj je bila tudi
populacija usi na kontrolnih parcelah izredno nizka (v
povpreéju smo imeli maksimalno 3 usi/list). Ce med sabo
primerjamo delovanje agrohomeopatskih pripravkov,
uporabljenih v variantah agrohomeo 1 in agrohomeo
2, je imela boljSe delovanje varianta agrohomeo 2, ko
smo v 28 dneh v povprecju skupno nasli 17 usi/list, v
primerjavi z agrohomeo 1, ko smo v enakem obdobju
nasli 38 usi/list. Med njima ni bilo statisticno znadilnih
razlik, bila pa je statisticno znacilna razlika med
kontrolo in obravnavanjem agrohomeo 1 ter kontrolo in
obravnavanjem agrohomeo 2.

Kot je razvidno iz slike 3, je bila populacija usi do 11.
7. oz. do 14. dne od tretiranja pri obeh obravnavanjih,
kjer so bili uporabljeni Cora agrohomeopatski pripravki,
bistveno visja kot pri kontroli na parcelah, kjer sta
bila uporabljena aficida. Po 21 oz. 28 dneh od dneva
Skropljenja aficidnega poskusa se je populacija usi tudi
pri Cora agrohomeopatskih sredstvih spustila na enako
raven, kot je le-ta bila pri hmelju, skropljenim z aficidi, in
na kontrolnih parcelah.
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Slika 3: Povprecno Stevilo hmeljeve listne usi na listu pri
posameznih obravnavanjih

AL
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Kratek komentar

Pri obiranju hmelja 6. septembra pridelka obeh
agrohomeopatskih parcel nismo tehtali lo¢eno, ampak
smo oba obravnavanja stehtali skupaj. Tako smo na
povrsini 0,55 ha nabrali 650 kg hmelja, kar je 1182
kg/ha, vsebnost alfa-kislin zra¢no suhih storzkov pa je
bila 7,4-%. Po koli¢ini je omenjen pridelek skoraj enak
povpreénemu pridelku letnika, ki je pri Aurori znasal
1186 kg, za vsebnost alfa-kislin pa navajajo, da je pri
tej sorti dosegla v povprecju 5,7 % (Livk, 2013), to je
kar za 1,7 % manj od vsebnosti alfa-kislin pri hmelju,
skropljenem z agrohomeopatskimi sredstvi. Pri pridelku
letnika naj omenimo, da povprec¢na vrednost vkljucuje
tudi hmeljis¢a, ki so bila po vecini namakana, kar je
letos gotovo bistveno vplivalo na koncni pridelek
hmelja. Poskodb na storzkih, nastalih zaradi bolezni in
Skodljivcev, ni bilo mogoce ugotoviti.

Posebej moramo izpostaviti tudi to, da hmelja v
poskusnem nasadu nismo namakali, rastline pa so
se kljub stresnim rastnim razmeram (susa, visoke
temperature) nenavadno normalno razvijale. K temu
so gotovo veliko prispevala tudi tla, ki so obrecna,
evtrina rjava, na ilovnatem aluviju in verjetno tudi
globoko oglajena. V takih tleh so bile rastline ocitno
zadovoljivo preskrbljene z vodo, s tem pa so verjetno
laZje premagovale tudi ekstremno visoke temperature.
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Kaksen vpliv so imeli na populacijo
Skodljivih organizmov in produkcijo
hmelja Cora agrohomeopatski
pripravki, je s tem poskusom zagotovo
tezko pojasniti. Dejstvo pa je, da so
bile rastline vso rastno dobo v dobri
kondiciji, pridelek hmelja je bil enak
povprecju letnika, kakovost je bila
boljSa od povprecja, na storzkih pa ni bilo ugotoviti
poskodb, nastalih zaradi Skodljivih organizmov. Glede
na spodbudne rezultate letoSnjega leta smo se odlodili s
tem poskusom nadaljevati tudi v prihodnje.
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ZAGOTAVLJANJE KAKOVOSTI PRI IZVAJANJU PRESKUSNIH
METOD NA PODROCJU HMELJA IN HMELJNIH PRODUKTOV

dr. Iztok JoZe Kosir, Marija Hribernik
Institut za hmeljarstvo in pivovarstvo Slovenije

InStitut za hmeljarstvo in pivovarstvo Slovenije in z
njim Oddelek za agrokemijo in pivovarstvo je Ze od leta
2003 akreditiran laboratorij po ISO 17025 za podrocje
preskusanja hmelja in hmeljnih proizvodov, kamor
spadajo hmelj v storzkih, briketi tipa 90 in 45 ter hmeljni
ekstrakt. Ena izmed osnovnih zahtev akreditacije, ki je
hkrati tudi vodilo nasega dela, je nenehno zagotavljenje
pravilnosti (to¢nosti in natanénosti) rezultatov izvedenih
preskusov, ki jo dosegamo na razlicne nacine.

Vsa preskusna oprema, ki jo uporabljamo pri nasem
delu, mora biti ustrezno umerjena ali kalibrirana. V vseh
primerih, kjer je to mogoce, se uporabljalo certificani
referencni materiali, kar pomeni, da se poleg vzorcev
hkrati opravijo tudi preskusi takSnega materiala, za
katerega je znano, kaksSno vrednost merjene koli¢ine
ima. V kolikor pride do odstopanja med certificirano
vrednostjo in izmerjeno v laboratoriju, je potrebno
ugotoviti neskladje v postopku in meritve ponoviti.

Povsod, kjer je mogoce in smiselno, se preskusi
opravljajo v ponovitvah, kar pomeni, da se isti vzorec
na isti parameter preskusa dvakrat. Dopustna razlika
med dvema ponovitvama je vnaprej dolo¢ena in znana.
V kolikor je omenjena razlika vecja od predpisane, je
potrebno izvesti dodaten preskus, ki potrdi pravilnost
enega izmed prej izmerjenih rezultatov.

Zelo pomembna tocka zagotavljanja kakovosti je
uspesno sodelovanje v mednarodnih medlaboratorijskih
primerjalnih shemah. TakSne sheme sluZijo predvsem
primerjavi rezultatov dolocenega laboratorija pri
vsakodnevnem rutinskem preskusanju. Vzorci, ki se
uporabljajo v taksnih primerjavah, so na¢eloma povsem
obi¢ajni vzorci, ki v najvecji moini meri ustrezajo
vsakodnevnim vzorcem v laboratoriju. Na podrocju
hmeljnih preskusnih metod na$ laboratorij redno
sodeluje v stirih shemah v pomladnem in v Sestih v
jesenskem casu. Nekatere izmed teh shem so prosto
dostopne vsakemu zainteresiranemu preskusnemu
laboratoriju, v nekaterih izmed njih pa sodelujemo kot
¢lani skupine EBC/AHA, katere naloga je med drugim
vrednotenje rezultatov splosSnih shem, uvajanje novosti
pri preskusnih metodah in njihovo validiranje. Z rezultati
sodelovanja v medlaboratorijskih primerjavah smo
izredno zadovoljni, saj redno dosegamo kriterije za
uspesnost. To pomeni, da so rezultati meritev nasih
preskusanj na primerljivem svetovnem nivoju.

Izvajanje vseh nastetih nacinov zagotavljanja kakovosti
privsakodnevnem delu nam omogoca, da lahko izvajamo
preskuse z zadovoljivo suverenostjo in nase rezultate kot
verodostojne upostevajo uporabniki doma in v tujini.
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