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bliznjimi mesti in hkrati s konkretnimi po-
datki dokazujejo, da je mesto imelo v ob-
ravnavanem c¢asu pomembno vlogo v po-
sredovanju blaga iz svojega slovenskega in
hrvatskega zaledja v jadranski prostor in
prav tako tudi v obratni smeri.

OPOMBE

1. Prim. A. Fest, I1 commercio di Fiume nel
medin evo. Fiume 1900. S. Gigante, Fiume nel
Quattrocento, Fiume 1913; isti, Fiume nel se-
colo XV, Bullettino 3 (1913) je prevod razprave
A. Festa v reviji Szazadok iz leta 1912; F. Haupt-
mann, Rijeka. Od rimske Tarsatike do hrvat-
sko ugarske nagodbe, Zagreb 1951, str. 35 sl
Rijeka, zbornik Matice Hrvatske, Zagreb 1953;
F. Gestrin, Mitninske knjige 16. in 17. stoletja
na Slovenskem (Libri daziari del Cinquecento e
Seicento in Slovenia), Ljubljana 1972, str. 25 sl
— 2. F. Gestrin, Trgovina slovenskega zaledja s
primorskimi mesti od 13. do konca 16. stoletja,
Ljubljana 1965, str. 82 sl. in 112 sl.; P. Blaznik,
Trgovske zveze Skofje Loke z Reko v ludi no-
tarske knjige Antona de Renno de Mutina (1436
do 1461), LR 8 (1961), str. 75 sl. — 3. Prim. F.
Gestrin, Trgovina slovenskega zaledja, o. c., str.
122 sl.; isti, Trgovina slovenskih dezel z itali-
janskimi ob koncu srednjega veka in v XVI.
stoletju, ZC 29 (1975, str. 91 sl. — 4. M. Zjaéié,
Knjiga rijetkog kancelara i notara Antuna de
Reno de Mutina (1436—1461), Vjesnik drzavnog
arihva u Rijeci IV (1957), str. 221, 1454 jul. 4
/poslej Zjatié IV oziroma III in V/. — 5. Npr. Zja-
¢ié V, str. 301, 1456 jan. 28. — 6. Npr. Zjati¢ IV,
str. 184, 1453 sept. 11.. Nekoliko pogosteje se
javljajo primeri, ko posamezni partnerji ime-

nujejo za izterjevanje in druge posle svoje pro-
kuratorje in jim dajejo polnomoéja za nastop
proti svojim (prejsnjim?) partnerjem. — 7. V tej
smeri je tehnika trgovine najdalj priSla v Ita-
liji Ze stoletje prej; prim. za sliko tehnike trgo-
vine in italijanskega trgovca The Cambridge
Economic History of Europe III, Cambridge 1963
in tam navedeno literaturo, zlasti dela avtorjev
A, Sapori Y. Renouard, J. Le Geff. — 8. Prim.
Zjatié IV, str. 194, 1454 jan. 3; Zjaci¢ V, str. 264,
1455 febr. 10, str. 266, 14556 febr. 24, str. 365,
1458 jul. 21. — 9. F. Gestrin, Piranska komenda
v 14. stoletju. Prispevek k problemu tehnike tr-
govine v srednjem veku. Razprave I. razreda
SAZU V, 1966; isti, Pomorstvo srednjeveskega
Pirana (La marineria di Pirano nel Medio evo),
Ljubljana 1978, str. 60 sl. — 10. Tako je kam-
niski mesSéan Jurlin Seidel leta 1456 z Reke v
Benetke prepeljal svoje blago: 590 govejih in
konjskih koz ter 140 povezov Zeleza; glej Zjadic
V, str. 301 sl.,, 1456 jan. 28: »... quod dictus Jur-
linus Seidel de Stayn conducet a predicta Terra
Fluminis Venecias pelles bovinas et equinas 590

et fassios 140 ferri...« — 11. Primerjava z raz-
vojem druzb v Piranu, glej op. 9. — 12. Zjati¢
III, str. 164, 1447 jul. 19: »...ducatos ducentos

auri in prompta pecunia et rebus de comuni
concordio amborum extimatis...«; Zjaci¢ V, str.
319, 1456 avg. 17: »...fecerunt simul societatem
pro decem milliaribus arcuum...«. — 13. Zja-
¢i¢ III, str. 164, 1447 jul. 19, prim. Se str. 3186,
1450 jul. 3. — I14. Prim. op. 9. — 15. Zjaci¢ III,
str. 316 sl, 1450 jul. 3. — 16. Zjagi¢ IV, str. 95,
1451 april 25. — 17. Zja&ié III, str. 255, 1449 maj
15. — 18. Zjati¢ IV, str. 199, 1454 jan. 19. — 1I19.
S. Gigante, Libri del cancelliere I. Cancelliere
Antonio di Francesco de Reno, Monumenti di
storia fiumana II, Reka 1912, str. 123. — 20. Zja-
Ci¢ V, str. 319, 1456 avg. 17.

TRGOVINA Z ZELEZOM, ZELEZNIMI IZDELKI IN DRUGIMI KOVINAMI NA REKI
V LETIH 1527—1631

METKA NUSSDORFER

SploSen gospodarski razevet, ki ga doziv-
ljajo slovenske deZele od zatetka 16. stoletja
dalje, se kaZze v vetanju proizvodnje in tudi
v sorazmernem tehniétnem vzponu rudarstva
in Zelezarstva na nasih tleh. S tem v zvezi so
prvi pojavi zgodnjega kapitalizma prav v teh
dveh panogah.!

FuZinarstvo se je razvilo v 15. in 16. sto-
letju zlasti moéno na Kranjskem. Na Sloven-
skem Koroskem, juinem Stajerskem in v
Slovenskem primorju je bilo le nekaj manj-

§ih podjetij. Kranjske fuZine so predelale
letno okrog 2000 ton domacega kovnega ter
litega Zeleza in jekla. Poleg tega so fuZzine
predelale Se pribliZzno enako koli¢ino suro-
vega zeleza, uvozenega s Koroskega.?2 Manjsi
pomen sta imela pridobivanje in predelava
svinca in bakra.

Povetan gospodarski razmah (in s tem pro-
izvodnja) je nujno vplival tudi na poveéanje
trgovine s kovinami in kovinskimi izdelki,
tako lokalne kakor tudi trgovine na wvecje
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razdalje. Tu nas zanima predvsem poklicna
mestanska trgovina iz slovenskih deZel na
Reko.

Reka je imela v tej trgovini predvsem po-
sredniiko vlogo, Ceprav je doloten del bla-
ga konsumirala tudi sama. V ve¢ji meri pa
je blago, ki je prihajalo iz slovenskega in
hrvaskega zaledja (pa tudi iz ogrskih in tur-
gkih dezel — vendar v manjsi meri), odslo
preko Jadranskega morja v italijanska mesta
in pokrajine na zahodni obali od severne Ita-
lije preko Mark vse do Apulije in celo na
Sicilijo. Del blaga pa so z Reke vozili ob
vzhodni obali Jadranskega morja prek Si-
benika in Splita do Kotora.

Reka je bila v tem obdobju povezana z
zaledjem s tovornimi potmi. Osrednja pot je
vodila prek Ljubljane, Planine in Postojne
po dolini Pivke na Knezak, Sembije, Iirsko
Bistrico, Koseze, Rupo in Klano. Pri Vrhniki
se je nanjo prikljuéila pot iz Skofje Loke, ki
je tekla skozi Poljansko dolino prek Luten.?
Promet s Kocevskega in s hrvaSkega ozem-
Ija pa je potekal éez Gerovo.* Blago so tovo-
rili v glavnem pozno spomladi, poleti in v
jeseni, precej manj pa v zimskih mesecih,
kajti neugodne vremenske razmere so ote-
Zevale potovanje, ki je trajalo v eni smeri
tudi veé¢ dni (npr. iz Ljubljane na Reko pri-
blizno tri dni).’

Med blagom, ki je tedaj prihajalo na Reko
prvenstveno iz zaledja in odhajalo prek Ja-
dranskega morja v italijanske pokrajine in
v manjsi meri tudi v Dalmacijo, so bile tudi
kovine in kovinski izdelki. Prvo mesto je Slo
trgovini z Zelezom in Zeleznimi izdelki kot
npr.: zeblji, narbe$ podkve, motike, Zelezne
krogle, jeklo... Nadalje pa so bili predmeti
trgovine tudi svinec, star baker in terra-
getha.?

Trgovina z Zelezom in Zeleznimi izdelki je
v najve¢ji meri potekala v smeri zaledje —
Reka—TItalija. V prvi polovici 16. stoletja je
bilo vse Zelezo in so bili tudi vsi Zelezni pro-
izvodi, ki jih je zajela trgovina na Reki,
samo iz kranjskih fuZin. V naslednjem ob-
dobju pa se javlja tudi koro3ko Zelezo in

izdelki iz njega. Domace Zelezo so oznace-
vali kot »dezelno Zelezo« (Landteisen), ko-
roSko pa Carnerischer eisen. Na enak naéin,
vendar bolj neredno, so oznadevali tudi Ze-
lezne proizvode: Landtnegl (kranjski Zeblji),
Landthacke (kranjske motike), Khidrner negl
(koroSki zeblji). Trgovali so s surovim (rauch
eisen) in kovnim pa tudi s starim Zelezom
(alit eysen). Lo¢ili so med bolj&im (Stachel,
Stahl, Stahel) in slab8im jeklom (Zwitschach),
kakor tudi med domatim, tj. kranjskim
(Landtstachel) in koroskim jeklom (Khér-
nerstachel).

Ceprav se korosko Zelezo omenja kot bla-
go trgovine v re$kih mitninskih knjigah so-
razmerno pozno (Sele v letu 1594: Anthon
Sfoitenig hat herein ein meiller carnerischen
eysen /gefuert/, datum: 9. Februari, 1594)°
vendar lahko sklepamo, da je korofko ze-
lezo predmet trgovine z Italijo Ze pred dru-
go polovico 16. stoletja. Prvi¢ se omenja v
beneSkem kovaskem statutu iz leta 1271 (»de
Villaco«). Ce primerjamo trgovino z Zelezom
in Zeleznimi izdelki na poti ¢ez Bato v Fur-
lanijo (tu se omenjajo le Zeblji, narbe in
podkve)? s trgovino prek Reke, lahko ugo-
tovimo, da je bilo slednja veliko bolj razno-
liéna 10

Koli¢inski obseg trgovine s kovinami in z
izdelki iz kovin na Reki po posameznih le-
tih, za katere so ohranjene mitninske knjige,
in po vrstah blaga, prikazujeta naslednji ta-
beli.

Za izvoz obravnavanega blaga v zaledje
imamo v mitninskih knjigah samo dva po-
datka, oba za leto 1631:

21. maja izvozi Michel Zukha v zaledje 2
tovora Zebljev in plaga zanje 16 krajcarjev
nove naklade;!?

3. junija izvozi Lucas Peretz v zaledje
21/2 tovora kranjskih Zzebljev in placa za-
nje 30 krajcarjev nove naklade.'

Posebej je omeniti koli¢ine Zeleza in Ze-
leznih izdelkov iz leta 1586 in 1587,!% za ka-
tere so trgovei dolgovali placilo Stiridesetnine
in niso vnesene v gornji tabeli: leta 1586 tr-

Tabela I.
UVOZ IZ ZALEDJA (podatki so v tovorih)!!
£ Slabse LemeZl, 1o o8ko
Leto Z OZ1,
e elezo Zeblji Terrag. Svinee Jeklo jeklo Podkve nﬂ:t:lke %elezo
1527 178 20 4 4 6 7 b
1537 298 234 56 341/2 25 a 31/2
1538 46 1 10
1540 m 52 9 6 2 2
1586
1594 11/3 3 1/2 1 1 1
1631 11 103 20 1/2 il
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Tabela II
IZVOZ PO MORJU®2
Zel.
krogle,
Leto Zelezo Zeblji Terrag. Svinec Jeklo %?ktﬁe Podkve ,ﬁi’;‘,ﬁf’f& bi?;r
narbe,
noZi
1527 1301/2 48 9 1/2 11
1537 236 208 136 1/2 32 4 9 31/2
1538 151/3 1 111/2
1540 98 102 T1/2 6 6 471/2
1586 1
1594 21/2 141/2 1/5 1/2 21/2 1/3
1631 15 364 10 1/2 1 1/2 1/2

govei niso placali Stiridesetnine za 120 sod-
¢kov Zebljev, 2 sodéka in 1 tovor motik ter
§e za neznano koli¢ino Zeleza, Zebljev, jekla,
motik in podkev, v letu 1587 pa za 201 1/2
sodéka Zebljev, 1 sodéek podkev ter Se za ne-
znano koli¢ino Zeleza, jekla in Zebljev. Ker
sodimo, da je to blago zelo teZzko postaviti v
pravilno tabelo, smo to koli¢ino porazdelili
priblizno na pol in te podatke upoStevali pri
ratunanju celotnega uvoza in izvoza na Reki.

V celoti je po obstojetih podatkih priSlo
na Reko po kopnem in izjemoma tudi po
morju 634 tovorov raznovrstnega Zeleza (su-

zakovice, Zelezne krogle, motike, lemezi.. ),
505 tovorov Zebljev, 90 tovorov terragethe,
44 tovorov svinca, 67 tovorov boljSega in
slabsega jekla in 6 tovorov koroSkega Zeleza
(glej tabelo III). Pri izraéunavanju sem upo-
gtevala tudi blago, ki je zapisano v opombi
pri tabeli I, ki pa ga zaradi preglednosti ni-
sem vpisala v tabelo.

V istem ¢asu so z Reke izvozili po morju
584 tovorov raznega Zeleza, 832 tovorov Zeb-
ljev, 137 tovorov terragethe, 38 tovorov svin-
ca, 18 tovorov jekla in 1 tovor starega bakra.
K izvozu spadajo tudi podatki, vpisani v

rovega, starega, predelanega; narbe, noZi, opombi pri tabeli II
Tabela III.
UVOZ NA REKO

Leto Zelezo Zeblji Terrag. Svinec Jeklo g
1527 190 20 4 10
1537 3011/2 234 1/2 71 341/2 32
1538 46 1 10
1540 73 52 9 6 2
1586 1 30
1587 1/4 50
1594 41/2 9 1/2 3
1631 18 108 1/2 23 3

634 1/2 505 90 441/2 67 1/2 6
Tabela IV.

1ZVOZ Z REKE

Leto Zelezo Zeblji Terrag. Svinee Jeklo biiagr
1527 141 1/2 48 9 1/2
1537 250 219 145 32
1538 16 1 111/2
1540 145 1/2 102 71/2 6 6
1586 23/4 30 1/3
1587 1/4 50
1594 51/5 14 1/5 1/2
1631 23 1/2 368 1/2 111/2 :

584 1/2 832 173 38 181/5

5/6



KRONIKA CASOPIS ZA SLOVENSKO KRAJEVNO ZGODOVINO 29 1981 15

Po podatkih, ki jih imamo na razpolago
tako za posamezna leta kot tudi za celoto,
moramo ugotoviti, da je bil izvoz zlasti pri
zebljih in terragethi pogosto veéji od uvoza,
iz Gesar sklepamo, da je bilo blago uskladi-
fteno na Reki Ze iz prejénjih let, Se zlasti,
¢e domnevamo, da so del blaga porabili tudi
na Reki. Pri ostalem blagu pa je vetinoma
uvoz vetji od izvoza, kar kaZe na to, da je
del blaga konsumirala Reka sama.

Pri izracunavanju popretne letne mnozine
dovoza oziroma izvoza naletimo na precejs-
nje tezave, ker imamo za celoten ¢asovni
okvir 1527—1631, ki ga zajemajo mitninske
knjige, podatke le za nekaj let. Za racuna-
nje poprecja bi potrebovali celoletne podat-
ke — te pa imamo le za leta 1537, 1586/87
in 1631. Pomagali smo si tako, da smo podat-
ke za zadnje c¢etrtletje leta 1527 pomnozili
s 3, podatke za prvo polovico leta 1540 z 2,
podatke za maj 1586 z 12, podatke za prve
tri céetrtine leta 1594 pa s 4/3. Dobljeni re-
zultati so seveda zelo pribliZni, vendar pa
nam ustvarjajo celotnejii pregled nad tr-
govino s kovinami na Reki. Ce bi hoteli do-
biti bolj realne podatke, bi morali izracu-
nati obseg trgovine za wvsak mesec v letu
posebej, za katerega imamo celoletne po-
datke in iz tega potem sklepati na posamezne
mesece v ostalih letih. To pa je izredno te-
Zavna in zamudna naloga, konéni rezultat
pa ostane Se vedno samo pribliZen.

Na naslednji tabeli sem skuSala prikazati
dviganje in padanje trgovine po posameznih
mesecih v letih, za katere so se ohranili po-
datki v mitninskih knjigah:

Tabela V.
Leto 1527

Uvoz Izvoz
avgust / /
september 87 50
oktober 51 311/2
november 23 891/2
december 56 28
Leto 1537

Uvoz Izvoz
januar s & 121/2
februar 83 79
marec 70 55
april 51 31
maj 24 95
junij 95 109 1/2
julij 81/2 16
avgust 150 46
september 35 641/2
oktober / 681/2
november 61 71/2
december 33 571/2

Leto 1538

Uvoz Izvoz
januar 57 29
Leto 1540

Uvoz Izvoz
januar 37 19
februar 44 112
marec J 51
april / 21/2
maj 9 411/2
junij 52 27
Leto 1586

Uvoz Izvoz
maj / 2

Leti 1586/87 (uvoz -+ izvoz)

1/2 leta 1586 28
2/2 leta 1586 32
1/2 leta 1587 331/2
2/2 leta 1587 781/2
Leto 1594

Uvoz Izvoz
januar 4 1/4
februar 3 3
marec / 31/2
april 3 B2
maj / 2
junij / 2
julij 1 /
avgust / g
september 1/2 i
Leto 1631

Uvoz Izvoz
januar / 371/2
februar 10 351/2
marec 14 61/2
april 4 121/2
maj 7 581/2
junij 37 63
julij 24 55
avgust 51/2 161/2
september 14 13
oktober 19 371/2
november 8 /
december 91/2 20

Bolj nazorno nam bodo obseg trgovine po
posameznih mesecih prikazali naslednji dia-
grami:
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Diagrami jasno kazZejo, da je imela trgo-
vina z obravnavanim blagom na Reki naj-
vetji obseg v letih 1527 in 1537. V letu 1540
je opazen sorazmeren padec trgovinskega
poslovanja, kar se nadaljuje tudi Se do konca

stoletja. NajniZji nivo zaznamujemo leta
1594. V prvi polovici 17. stol. si trgovina zo-
pet opomore; diagram kaZe ponoven porast,
vendar pa le-ta ne doseZe nivoja iz prve
polovice 16. stol.

Zanimiva je ugotovitev, da je bil obseg
trgovine med leti 1527 in 1537 pa tudi Se do
leta 1540 sorazmerno velik (e pri tem upo-
Stevamo, da je na Reko po teh podatkih pri-
Slo letno le okrog 7% Zeleza, ki so ga pro-
izvedle - fuzine v slovenskih deZelah; pre-
ostalih 93 % je Slo na druga izvozna prista-
nis¢a, del pa so ga porabili seveda tudi nasi
ljudje) kljub temu, da je deZelni knez leta
1520 izdal dekret, naj bi se promet z Reke
zaradi tur$kih napadov prenesel na Trst.!8
To vsekakor dokazuje, da je bila navada tr-
govanja na Reki zelo ukoreninjena; uposte-
vati moramo tudi to, da so imeli trgovei, ki
so tovorili blago na Reko, tu prav gotovo
stalne odjemalce.

Diagrama za leti 1527 in 1537 pa nam ob-
enem tudi prikazujeta, kako se je izvoz po-
krival z uvozom npr. za leto 1527: v mesecih
avgust, september in oktober je bil uvoz
sorazmerno velik, izvoz pa majhen; v no-

vembru in decembru pa imamo ravno obrat-
no situacijo — wvelik izvoz in majhen uvoz.
Negativna razlika med izvozom in uvozom
v zadnjih dveh mesecih se pokrije s pozi-
tivno razliko v prvih treh mesecih.

Ce se omejimo na preprostejSo metodo iz-
ratunavanja, bi po naSih izra¢unih prislo na
Reko popre¢no na leto 208 tovorov Zeleza,
104 tovore Zebljev, 18 terragethe, 12 svinca,
18 jekla in 1,4 koroskega Zeleza. Z Reke pa
bi 5lo popre¢no 203 tovore Zeleza, 191 tovo-
rov Zebljev, 40 terragethe, 9 svinca, 5 jekla
in 0,14 tovora starega bakra.

Ce vzamemo za osnovo izratunavanja Se
ves ¢asovni okvir 1527—1631 — tj. 104 leta,
dobimo naslednje podatke: v tem ¢asu bi na
Reko prislo okrog 21.000 tovorov Zeleza, ok.
10.000 tovorov Zzebljev, ok. 1800 terragethe,
ok. 1200 svinca, ok. 1800 jekla in ok. 45 to-
vorov koroSkega Zeleza. V istem &asu pa bi
z Reke odslo ok. 21.000 tovorov Zeleza, 19.000
tovorov Zebljev, 4100 terragethe, 900 svinca,
ok. 520 jekla in 14,5 tovora starega bakra.

Pri primerjavi popretnega uvoza oz. izvo-
za (v enem oz. v 104 letih) lahko opazimo,
kako priblizni in Se zdaleé¢ nerealni so ti
izratuni — posebno pri primerjavi izvoza in
uvoza Zzebljev in terragethe. Popreten iz-
voz tega blaga je namre? znatno viZji od
popretnega uvoza, kar pa je v praksi zelo
dvomljivo. Vzrok za tak zakljuéek moremo
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iskati v nepopolnih in po koli¢ini zelo sko-
pih podatkih za obdobje teh 104 let.

Enaka domneva velja vsekakor tudi za
naslednja opaZanja, feprav smo skuSali tu
podati Se neke druge reitve, nasprotja med
popreénim izvozom in uvozom: v tabeli III
je oznateno korosko zelezo kot artikel uvoza,
ki pa se potem pri izvozu sploh ne omenja.
Domnevati moremo, da je to Zelezo porabila
Reka sama. Ce pa sedaj pogledamo na$ po-
pre¢ni izralun za cas 104 let, se lahko takoj
prepri¢amo, da je res le priblizen, kajti ne-
mogote je trditi, da je vse koroSko Zelezo,
ki je prislo na Reko, porabila Reka sama, to-
rej, da ni Sel niti en sam tovor v izvoz v ita-
lijanske pokrajine. Ne moremo pa seveda
trditi, da Reka ni potrosSila niti enega tovora
tega Zeleza. To bi bila ravno tako napacéna
trditev kot prejinja. Resnica je nekje vmes.

Imamo pa Se obraten primer: v tabeli IV
je oznaten star baker kot predmet izvoza,
pri uvozu pa ga ne zasledimo. MoZno je, da
so ga imeli na Reki uskladiS¢enega Ze od
prej ali pa je bil last reSkih meS¢anov. Prav
tako je moZno, da ga je na Reko pritovoril
trgovee, ki se ni podvrgel plaéilu Stirideset-
nine in ni torej nikjer zapisan. Takih pri-
merov je bilo precej.

Vrednost blaga, na osnovi katerega so iz-
ra¢unavali mitnino in 2,5% Stiridesetnino
oz. v letih 1594 in 1631 3,75 %0 pristojbino,
so bile doloéene v tarifnih redih za Stirideset-
ninski urad na Reki oz. za mitninski postaji
v Klani in v Sembijah. Na osnovi podatkov,
ki nam jih dajejo mitninske knjige (koli¢ina
blaga in viSina pristojbine zanj), moremo
priblizno doloéiti vrednost, ki jo je imelo
blago. Tako dobljene vrednosti blaga po po-
sameznih koli¢inskih enotah se samo do do-
loéenega procenta pribliZzujejo realnim ce-
nam blaga na veliko; v precej veéji meri pa
se razlikujejo od cen na drobno Ze na sami
Reki in %e bolj seveda v drugih krajih, s
katerimi je bila Reka v trgovskih stikih.!?

Vrednost blaga je bila torej dolofena s
tarifno postavko v tarifnem redu, le-ta pa
se v ¢asu od leta 1527 do 1586 o¢itno ni spre-
minjal, kajti viSina pristojbine je ves ta ¢as
stalna. Cene blaga pa so ves €as poéasi rasle.
Zelezo in Zeblji so imeli v tem obdobju za iz-
ratun pristojbin dokaj stalno vrednost: to-
vor Zeleza je wveljal 4 dukate, tovor Zebljev
pa 6 dukatov. Miliarij terragethe je leta
1527 ocenjen na 12 dukatov (en tovor je 4
dukate), v letih 1537 in 1540 pa le na 9 du-
katov. Jeklo je bilo leta 1527 ocenjeno pri
izra¢unu pristojbin na 4—5 dukatov, leta
1537 pa na 5 dukatov. Svinec je postopoma
izgubljal na vrednosti: leta 1527 radunajo

tovor svinca na 6, leta 1537 le na 4 dukate,
leta 1540 pa samo Se na 3 dukate 62 solidov.

V mitninski knjigi za leto 1594 opazimo
velik skok izratunanih vrednosti blaga, kar
vsekakor kaZe na eni strani na spremembo
tarifnega reda oziroma tarifnih postavk med
leti 1586 in 1594, na drugi strani pa pridejo
tu do izraza znatno visje cene blaga, ki so
v resnici tudi obstajale. Cene so potem rasle
8e naprej; Se ve¢ji dvig vrednosti opazimo v
mitninskih knjigah za leto 1631. Cena Zelezu
se je od leta 1527 do 1594 pri tovoru dvignila
za vet kot 400°% (od 4 na 16,5 dukata), cena
Zebljev je poskoéila za nekaj manj kot 400 %
(s 6 na 23,5 dukata),'® cena podkev za manj
kot 300 %o, surovemu Zelezu pa do leta 1631
za 5009, kar kaZe na Ze nastali proces
»revolucije« cen.

Obravnavano blago je prihajalo na Reko
v glavnem iz slovenskega, le redko pa tudi
iz hrvasSkega zaledja; odhajalo pa je po mor-
ju v italijanske pokrajine ali v mesta ob
vzhodni jadranski obali.

Le redko se je zgodilo, da je Slo to blago
v obratni smeri. Zelo neverjetna se zdi moz-
nost, da bi trgovci vozili Zelezo na Reko iz
Italije, ko pa so ga lahko dobili blize — v
zaledju. Bolj verjetna se zdi misel, da gre
tu za del blaga, ki so ga pripeljali neproda-
nega nazaj na Reko.

Tabele nam prikazujejo, da je v tem ob-
dobju igralo obravnavano blago precejinjo
vlogo v trgovini z italijanskimi pokrajinami.
Seveda pa trgovina slovenskega zaledja ni
bila omejena le na posredni$tvo Reke. V tem
¢asu je bilo namre¢ relativno veliko pro-
metnih povezav med slovenskimi in itali-
janskimi deZelami. Tovorne poti so vodile
tudi na Trst, Koper, Piran, Milje in drugam.

Zelezo, Zelezne izdelke, svinec in terra-
getho so na Reko tovorili domaci trgovci iz
zaledja npr. Mihael Frankovié¢ in Andrej
Kacian¢i¢ iz Ljubljane, BlaZe Rottenmaner
iz Skofje Loke, Andrej Pipler iz Kranja,
TomaZ Warl (zanj nisem mogla ugotoviti po-
rekla)®?. .., kakor tudi reiki meS€ani — tr-
govci npr. Nikolaj Jurkovié, Jurij Logar, Pe-
ter Gausch ter v precejinji meri tudi ita-
lijanski trgovei. Le-ti so v veéini primerov
trgovali v smeri zaledje — Reka—Italija in
seveda v obratni smeri, toda z drugim bla-
gom (npr. olje, sol, vino, italijansko sukno
itd.). To so bili trgovei iz Pesara (npr. Tho-
mas Matzola, Francesco de Fratj — 1546 po-
stane reski meStan, Alexander in Vicenco
Burathelj, Francesco Sabattin), Ancone (An-
drea in Nicola Ferdutz), Fana (Frantz Bru-
netta — Ze pred 1590 postane reSki me&éan),
Apulije (GaSper Buthonj), iz Ferma (Jeroni-
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mo de Adam). Mnogi izmed teh italijanskih
trgovcev so postali re$ki me3€ani.

Redki trgovei trgujejo tako z zaledjem kot
tudi z italijanskimi pokrajinami. V Stiride-
setninski knjigi za leto 1631 naletimo tudi
na podatke o plemiSki trgovini, v katero so
bili vkljuéeni kot posredniki nekateri reski
trgovei: za barona Gottfrieda von Eybess-
waldta iz Pustala pri Skofji Loki — trgoval
je zlasti z Zelezom in Zeleznimi izdelki —
so tedaj vetkrat opravljali trgovske posle
Peter Gausch, Michel Androckha ali Lov-
renc Stemberger.?! PosredniS8ki natin trgo-
vanja je znadilen tudi za Andreja Paplerja
iz Kranja, ki je deloma trgoval sicer sam,
deloma pa so zanj trgovali reski trgovei Si-
mon Teodorovié, Michel Androckha in A.J.
Corsso. Trgoval je predvsem s kranjskimi
zeblji.

V katere kraje je obravnavano blago Slo
z Reke, je tezko ugotoviti, kajti v mitninskih
knjigah ni podatkov o tem. Precej si lahko
pomagamo z imeni trgoveev, ki imajo svoj
izvor v raznih mestih v Markah pa tudi v
juznejdih delih Italije. Trgovske zveze so
v tem obdobju ugotovljene z Benetkami (tu
so kranjski trgovci z Zelezom Ze v 15. stol.
dobili pravico spravljati blago v nemskem
skladi$¢u na Zeleznem obrezju),22 s Ferraro,
Riminijem, Pesarom, Fanom, Senigalijo, Fer-
mom, Recanatijem, Pescaro, Barletto, Bari-
jem, Brindisijem pa tudi s Cedadom, Bo-
logno in celo z Augusto na Siciliji.2* Verjetno
je 8lo v te kraje ve¢ ali manj tudi obravna-
vano blago. Na to sklepamo predvsem iz
dejstva, da so bili mnogi italijanski in reski
trgovei (priseljeni iz Italije) z Zelezom doma
iz omenjenih krajev, oziroma je tam ostala
njihova druZina, sami pa so se naselili na
Reki.

Tak8na je torej podoba, ki nam jo dajejo
ohranjene reske mitninske knjige 16. in
prve polovice 17. stol. o trgovanju z Zelezom,
Zeleznimi izdelki in drugimi kovinami na
Reki. Ta slika ni niti popolna, niti povsem
realna, kljub temu pa nam dovolj nazorno
prikazuje pomen in obseg te trgovine.

OPOMBE

1. O razvoju Zelezarstva in rudarstva ter o
nahajalis¢ih rud na Slovenskem glej: Bogo Gra-
fenauer: Zgodovina slovenskega naroda, zvezek
III, str. 21—27. Na sploSno o razvoju Zelezar-
stva pri nas glej: J. Mohorié: Dva tisoé let Ze-
lezarstva na Gorenjskem, knjiga I. A. Miillner:

Geschichte des Eisens in Xrain, Goértz und
Istrien von der Urzeit bis zum Anfange des 19.
Jahrhunderts, Wien und Leipzig, 1909. — 2. B.
Grafenauer, Zgod. slov. nar. III, str. 24. — 3.
Pavle Blaznik, Skofja Loka in loko gospostvo,
str. 91. — 4. Ana Kastelic, Trgovina s platnom,
rafevino in barvili (ferragetho in terrarosso) na
Reki v letih 1527 do 1631, Jadranski zbornik,
1966 — VI. zvezek. — 5. P. Blaznik, Trgovske
zveze Skofje Loke z Reko v luéi notarske knjige
Antona de Renno de Mutina (1436—1461), Loski
razgledi VIII., 1962, str. 77. — 6. P. Blaznik,
Skofja Loka in lodko gospostvo, str. 181. Narbe
so uporabljali pri vratih na mestu, kjer so obe-
Sali kljutavnice. F. Toms$i¢: NemsSko-slovenski
slovar: narba = linga (na vratih). — 7. A. Ka-
stelic, Trgovina s platnom... str. 395, op. 8:
D. Kovacevi¢ razlaga terragetho (gletho) v raz-
pravi »Trgovina u srednjevekovnoj Bosni« kot
svintev glaj (belica), ki se uporablja v barvar-
stvu. — 8. F. Gestrin, Mitninske knjige 16. in
17. stoletja na Slovenskem, Viri za zgodovino
Slovencev, knjiga V., SAZU 1972, str. 274; Arhiv
SRS, vicedomski arhiv F 1/73. £ 1. A. Sfoitenig
je bil refki meStan — Mitn. knj. str. 213, op. 3.
— 9. F. Gestrin, Mitn. knj., Mitninska proti-
knjiga iz BaCe za leto 1536, str. 101—126. — 10.
F. Gestrin, Mitn. knj., str. 64—65. — 11. Zaradi
pomanjkanja prostora in velje preglednosti ta-
bel sem vse koli¢inske enote pretvorila v tovore
(Samb): 1 tovor =2 sod¢ka (Lagl), 1 miliarij
(meiller) = 3 tovore = 1000 funtov (phundt), 1
cent = 100 funtov. Poleg zneskov v tabelah pa
je prislo na Reko iz zaledja v letu 1594 Se: za 1
dukat Zebljev in za 7 dukatov nozev, v letu
1631 pa: 12 centov korosSkega Zeleza, 1 tovor
koroskih Zebljev, 6 1/2 tovora korofkih Zeleznih
naprav (eysenwerch), 1/4 tovora dragotin, na-
kita (Geschmeidt). — 12. Poleg vpisanih koli¢in
pa je odslo z Reke po morju Ze: v letu 1586 200
funtov starega Zeleza za 2 dukata 114 solidov,
v letu 1594: za 1 dukat Zeleza, za 5 dukatov
zebljev, za 4 dukate motik, krampov, za 7 du-
katov starega Zeleza, in 11/2 tovora predelanega
Zeleza; v letu 1631 pa: 1 tovor koroskega jekla,
1/4 tovora dragotin (nakita), 51/2 tovora
seysenwerch«. — 13. F. Gestrin, Mitn. knj., str.
389; Arh. Slov.,, vic. arh. F I/74, £ 14 Michel
Zukha je bil morda iz Trsata, kjer se leta 1631
omenja neki Laurentius Zuecka di Tersato —
Mitn. knj., str. 389, op. 28. — 14. Prav tam, str.
390; Arh. Slov., vic. arh. F 1I/74, £ 15. Peretz je
doma iz Kotevja, vendar v tem ¢€asu #e Zivi na
Reki, malo pozneje pa se vrne v Koéevie —
Mitn. knj., str. 280, op. 37. — 15. Prav tam, str.
221—271; Arh. Slov, vic. arh. F I/74. — 16.
Prav tam, str. 26. — 17. Prav tam, str. 95. — 18.
Prav tam, glej tabelo na str. 26—26. — 19. Prav
tam, str. 96. — 20. Za wvse trgovce sem dobila
podatke v Mitn. knj., Osebno kazalo na str. 453.
— 21. Prav tam, str. 58. — 22. J. GasperSié: Vi-
genje, str. 52. — 23. F. Gestrin: Mitn. knj., str.
54.



