
upokojena. Po 2. odst. istega zakonskega 
predpisa se v tem primeru, kadar se mora 
uslužbencu določiti pokojnina po prejšnjih 
predpisih, računa v službeno dobo čas, ka­
terega je prebil po povratku v službo, pokoj­
ninska podlaga pa bodo prejemki po prejš­
njem zakonu, ki ustrezajo zakonu in polo­
žaju, s katerega je bil uslužbenec upokojen. 
To pomeni, da se morajo takemu uslužbencu 
določiti pokojninski prejemki po prejšnjem 
zakonu in položaju, ne pa po položaju, na 
katerega je bil na novo postavljen, kakor se 
navaja v tožbi. 

Ker je pa tožilec, ki se je vrnil v službo, 
bil prej upokojen ob času, ko je veljal zakon, 
ki za uslužbence njegove stroke ni določal 
službene doklade, a je bil upokojen pred po­
tekom treh let od dne povratka v službo, zato 
so mu tudi pokojninski prejemki skladno s 
1. in 2. odst. § 268. u. z. pravilno določeni 
po položaju, iz katerega je bil prej upokojen. 

Zato je tožitelja z zahtevo, naj se mu 
pokojnina odmeri po položaju, na katerega je 
bil reaktiviran, treba odbiti, ker ta njegov 
zahtevek v zakonu ni utemeljen.« 

—§ Vprašanje K. R. v Sv. U. »Ali dobijo 
tudi oni otroci državnih nastavljencev na­
daljnje železniške legitimacije, kateri so že 
18 let stari, a še niso pri kruhu in za katere 
se ne dobivajo več rodbinske doklade?« 

Odgovor: Železniške legitimacije dobijo 
po čl. 3. pravilnika o brezplačni in znižani 
vožnji le oni otroci, za katere prejema usluž­
benec drag. doklado. Glej XXV. poglavje 
»Roč. kat« pod.B na strani 154! 

UfltelJski pravnik 
—§ Računanje vojnih let, priznanih po čl. 

282. fin. zak. za 1922/23, oziroma po toč. 6. 
odst. 1. § 270. ur. zakona. 

Spričo različnega tolmačenja vojnih let 
no omenjenih predpisih je izdal državni svet 
na svoji obči seji 15. nov. 1933., br. 32.776/33 
»Rešitev v razumevanju tč. 6. odstav. 1. § 270. 
ur. zak., ki se glasi: V tč. 6. odst. 1. § 270. ur. 
zakona obsežena pravica o priznanju let, pre­
bitih v vojski Srbije in Črne gore v vojaški 
dolžnosti v vojnah od 1912. do 1920. leta, se 
mora izračunavati na ta način, da se najprej 
izračuna čas, prebit efektivno v vojni, in po­
tem tej vsoti doda po eno celo koledarsko leto 
za vsako leto, v katerem je dotičnik bil v 
vojni, od tako izračunanega časa pa se odbija 
kaderski rok, če ta rok ni bil odslužen popre­
je. (»Služb, nov.« od 2. II. 1934. — XVI. štv. 
2o—VI.) 

—§ Vračunanje dnevničarskih služb jza 
pokojnino. Državni svet je na svoji splošni 
seji od 23. in 25. sept. 1933. pod št. 27.400 
načelno odločil, da se Čas iz 3. točke. 1. odst., 
§ 270. uradn. zakona oz. čas iz 3. točke § 258. 
zak. o drž. prom. osebju, t. j . dnevniearska 
služba mora vračunati tudi za odmero po­
kojnine od položajne doklade. Zaradi nejas­
ni';! predpisov navedenih zakonov se mnogim 
uslužbencem, ki so bili upokojeni po uveljav­
ljenju teh zakonov, dnevničarska leta, t. j . 
vsa služba pred definitivno nastavitvijo, za 
odmero pokojnine od položajne doklade niso 
računala, posameznim se celo ta leta niso 
priznala niti za temeljno pokojnino. Kdor se­
je pa pritožil na državni svet, je naknadno 
prejel popravljeni dekret o odmeri pokojnine. 

—§ Pokojninska podlaga pri upokojitvi 
po 1. odst. § 268 u. z. Pri izvajanju 1. odst 
§ 268. uradniškega zakona se je pojavilo vpra­
šanje, na podlagi katerih prejemkov se po 
tem predpisu določi uslužbencu pokojnina. 
Namreč: da­li je treba vzeti kot podlago za 
odmero službene prejemke položaja, s kate­

je bil uslužbenec prej upokojen, ali pa 
prejemke položaja, s katerega je bil po se­
danjem uradniškem zakonu upokojen. 

V tem spornem vprašanju je državni svet 
izdal svojo razsodbo št. 1620 od 17. jan. 1933.. 
iz katere objavljamo zanimivo utemeljevanje 
stališča državnega sveta: 

»Po 1. odst. § 268. u. z. oseba, ki se je 
vrnila v državno službo, pa je bila upokojena 
za časa veljavnosti prejšnjega zakona, ko za 
uslužbence njegove stroke še ni bila določena 
službena doklada, a se upokoji pred potekom 
triletnega roka od dne povratka v službo, ne 
more dobiti pokojninskih prejemkov po ti­
stem zakonu, ki je veljal, ko je bila ta oseba 


