situaciji, novih pojavov v Zivljenju, vlefejo se na repu dogodkov in so Ze
zdavnaj postali cokla in breme.

Vendar iz vseh obtoZb, ki so pred kongresom razprosirle podobo celotnega
obdobja nasilij, preganjanj, procesov brez osnove, primerov samovolje Stalina
in njegovih privrZencev, izzveni, ko da je poglavitni vzrok vsega takega pocetja
skozi desetletja Stalinove vladavine zgolj njegov kult osebnosti. Prav zato so se
vse obtozbe proti Stalinu in proti antipartijski skupini oslanjale zgolj na mo-
ralni element. Kult osebnosti je prikazan predvsem kot prekriek proti moralnim
pormam. »Razmere, ki so vladale za &asa kulta Stalinove osebnosti,« je govoril
Hruiéev, »so v letih po Leninovi smrti grobo popadile leninske norme partij-
skega Zivljenja. Stalin je omejeval partijsko in sovjetsko demokracijo, dopuscal
je samovoljo in zlorabljanje oblasti.«

Ko je Hrui¢ev obsojal pocetje albanskega vodstva, je dejal: » Albanski vodi-
telji so povzdignili na piedestal kult Stalinove osebnosti... Vse tisto, kar je
bilo napacno pri nas v obdobju kulta osebnosti, se 3e v slabdi obliki izraza v
Albanski partiji dela. Zdaj ni za nikogar skrivnost. da se albanski voditelji
zatekajo k nasilju in samovolji. da bi se obdrzali na oblasti...« Hruic¢ev je
posebej poudaril primer, ko so v Albaniji obsodili na smrt Liri Gego. ¢eprav
je bila noseca. »Celo v najbolj mraénih ¢asih razbrzdanosti reakcije.« ugotavlja
Hrudcev, sse carski satrapi, ki so muéili revolucionarje, niso drznili ubijati no-
setih zensk. A tu, v socialistitni deZeli so obsodili na smrt in usmrtili Zensko,
ki naj bi postala mati, s ¢imer so izpri¢ali straSno surovost.c

Obsirne in utemeljene obsodbe vrste negativnih pojavov iz nedavne pretek-
losti v Zivljenju Sovjetske zveze kakor tudi poéetja albanskih voditeljev so
kljub ostrosti in temeljitosti ostale na povriini. Niso poiskale gospodarskih,
druzbenih in drugih korenin, ¢eprav fele te lahko razloZijo nasianek in razcvet
tistih pojavov, ki so dozZiveli obsodbo na kongresu. Prav za Stalinovo obdobje
je bilo zna&ilno, da se je v njem razvil in razrastel birokratski sistem, ki je
cedalje bolj dusil splos$ni napredek dezele. Obracun med konservativnimi in
naprednimi silami gre torej na rova¥ prav tega sistema. ki je mehko postiljal
vsemu tistemu, kar skudajo kritiki spraviti pod pojem kulta osebnosti.

Drago Kosmrlj

GLOSE IN KOMENTAR]JI

POZABLJENI JUNAKI, POZABLJENA DEJANJA
(Ob obletnici nestrpneZem za klobuk)

Ob praznovanju obletnic ostane kljub Ze tolik3ni skrbi zmeraj kakina rec¢
pozabljena. Lahko se pripeti, da ljudje pozabijo celo na junake, celo na dejanja.
ki pomenijo epoho.

V decembrski Stevilki »NaSe sodobnostic leta 1956 (beri: Sestinpetdeset)
je bilo v pisanju o filmski distribuciji zapisanih Zal tudi za cel odstavek ne-
strpnih, pregres$nih, nedostojnih, skoroda hujskaskih besedi o slovenskih film-
skih besedilih. Z njimi so se tako reko¢ odprla vrata nadaljnjim izbruhom
ozkosrénosti, komunalizma, nacionalizma, primitivizma itn. predvsem {tistih
birokratov, ki ne znajo drugih jezikov razen materinega (matere pa imajo 7e
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od nekdaj to ¢udno lastnost, da naucijo otroke predvsem svojega jezika), in
sicer na racun filmskih distributerjev po vsej FLR], pa tudi na raéun sloven-
skih kinematografov.

Teh pet let, kolikor jih je odtlej minilo, se je pokazalo jasno ko beli dan,
da je vedina distributerjev hrabro vzdrzala zajedljivo spotikanje zaostalezev
brez besedice pritozbe ali odgovora, zvesto sleded svojim principialnim socia-
listicnim dejanjem v pogledu poglabljanja bratstva na$ih narodov z enotnim
jezikom, kljubujoé grobostim ali namigovanjem pohujsevalcev, javnih kalilcev
idile, kakrino so si tako divno zamislili, z vzviSeno gluhoto.

Njihova nacelnost, vztrajnost, nepopustljivost, daljnovidnost itd. je dejanje,
kakrénih nimamo ravno za izvoz, njihova komaj opazna skromnost (v tihem
prepri¢anju, da delujejo v imenu prihodnosti za prihodnost) nam je lahko v
moralni poduk, njihova vsestranska kulturnopolitiéna zasluZnost pa je vredna
javnega priznanja.

Zaradi vsega tega bi bilo prav:

— da se z omenjenimi osebami in dejanji seznanijo tudi Soloobvezni otroci.
V ta namen bi popisovalci zasluznih oseb ali dejanj prav gotovo rade volje
sestavili posebna berila v vzvifenem jeziku ter slogu, ¢e 7e ne v himni¢nih
verzih, n. pr. po Biirgerju in Koseskem:

PESEM OD VERLIGA MOZA

Ko trombe glas, ko zvon doni
Od verliga moia spomin;
Kdor je enake vrednosti,

Ga placa pesem, ne cekin... itn.

— da bi »NaSa sodobnost«, zakaj Solska berila se pripravljajo temeljito in
potasi, ze pred tem objavila na platnicah ali v obliki posebnih likovnih prilog
njihove portrete s kratkimi hvalospevi njihovim nevenljivim zaslugam za slo-
vensko delovno ljudstvo. Na ta naéin bi vsaj skromno popravila svoja nekdanja
pretiravanja ali zablode ter odstavila z dnevnega reda nezadovoljstvo tistih
posameznikov, ki znajo samo svoj materin jezik.

— da bi izdelovalei filmov izdelali o njih kratek kulturnopolitiéni film,
po moZnosti po asociativni metodi, z retrospekcijami (s spomini, dokumenti,
sanjskimi prividi itn.), brez deZja, plesa, strip-teasa ali preveé alkoholizma,
pa¢ pa s primerno glasbeno spremljavo (z odlomki iz nekdanjih in danasnjih
ljudskih popevéic ipd.).

— da bi RTV-Ljubljana v sodelovanju z drugimi televizijskimi centri
priredila poseben televizijski te¢aj (zaradi resnosti brez Jezka), v katerem bi
nas zgoraj omenjeni individui nazorno poudevali o metodah in oblikah svojega
boja zoper kulturnisko ignorantstvo ter za enoten drZavni jezik.

— da bi kak3nega izmed naSih kinematografov — takega, ki j: imel naj-
manj filmov s slovenskimi besedili, ki pa ima poleg tega vsaj Se svetleto
reklamo, krstili po katerem izmed naitetih zasluZnezev.

— da bi jih pristojni ljudski odbori, ki se sicer nimajo ¢asa kaj dosti
ukvarjatl s tak3nimi reémi, nagradili na javnih sejah z javnimi priznanji ter
jh potem z lepaki v najmanj treh barvah razglasili v komunalnih mejah.

— da bi ustanovili poseben zavod, ki bi obdeloval njihovo druZbeno-
internacionalisti¢no dejavnost znanstveno-raziskovalno.
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— da bi jih vzela na zapisnik in s tem v zgodovino narodov Jugoslavije
Zvezna ljudska skupséina, zakaj oni so ze zdavnaj pred njo spoznali, da bo
veljavna ustava prej ko slej zastarela in da jim je zaradi tega ni treba niti
malo jemati zares.

Ne gre za to, ali imajo prav ali ne, gre za to, da ne klonejo pred mnogo
StevilnejSim nasprotnikom (samo v Sloveniji je kakih 20 milijonov kinemato-
grafskih obiskovalcev letno). In ¢e se zadnji ¢as majceno tajajo, je to bolj —
priznajmo — posledica ekonomskega terorcka kakor dobre volje. Zavpijmo
jim torej ob petletnici napadov ter duSevnih naporov: Na dolga leta!

3

Opomba urednistva:

Urednistvo predlogu, kolikor se ta tife Na$e sodobnosti, iz tehniénih
razlogop zaenkrat ne more ustredi o celoti, zato objavlja samo dejstva iz
prvega polletja v treh najvedjih slovenskih kinematografskih podjetjih (Ljub-
ljana, Maribor, Celje), zraven pa navaja naslove filmskih distribucijskih pod-
jetij in pa imena in priimke njihovih direktorjev, ki nam praktiéno kratijo
pravico do slovenskih filmskih besedil.

Proo je Stevilo vseh predvajanih premierskih filmovo, v oklepaju pa §tevilo
filmov s slovenskimi besedili.

MORAVA-FILM . . . . . . . . 61 (8 MIODRAG VUKIC
CROATIA-FILM . . . . . . . 54 (8§ ANDRO KOVACEVIC
KINEMA . . . . . . . . . . 535 (15 NEDJO PAREZANIN
MAKEDONIJA-FILM . . . . . 52 (15 DJORD]JE BOSBOKILAS
ZETA-FILM 39 (8) LJUBO LUCIC (v.d.)

SKUPAJ . . . 261 (54
Celotno razmerje je forej 207 : 54.

ZaZelene slike nastefih direktorjep bomo objavili v eni izmed prihodnjih
itevilk, kolikor bodo ti tako ljubeznivi, da nam jih bodo poslali.

POROCAN]JE ALI OMALOVAZEVAN JE

V Stolpcu za nove knjige (Delo, 7.novembra 1961) smo prebrali tole
porotilce: »Mitja Mejak je pri Drzavni zalozbi Slovenije izdal izbor svojih
literarnih ocen pod naslovom »KnjiZevna kronikac. Petdeset objavljenih kritik
je iz let od 1950 do 1961, spremljajo torej dobro desetletje sodobnega literar-
nega razvoja. Mejakove kritike so pisane v publicisti¢nem stilu, saj so bile
namenjene nafemu dnevnemu in periodi¢nemu tisku. Zato tudi ne zasledujejo
literarnih pojavov kontinuirano, temveé se zaustavljajo ob njih brez smotrne
izbire, kakrino v knjiZno strnjeni obliki in ob izbranem naslovu nekoliko
pogresamo.«

S kritikami Mitje Mejaka se seveda &lovek lahko strinja ali pa tudi ne.
Lahko jih sprejme kot izraz pravine vere v slovensko literaturo ali pa kot
izraz zmotnega ocenjevanja domacih knjiznih novitet. Nadalje ima ¢lovek
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