. naSe organizaciie

Stev. 11. Leto LXVI.

V Liubljani, 18. marca 1926.

Poitnina placana v gotovini.

Vse splse, v oceno poslane
knfige #d. je podiljati na
uredniftvo — naroénine,
reblamacije in vse admi-
nistrativine stvari pa na
upravniftvo v Ljubljsni,
Utibeljska tiskarne, Fras-
éiflanakea ul. 6/ Vse pe-
filistve je podiljati Franko.
Reklamacije so proste po-
itnine. Rokopisov ne vra-
éamo. Telefon uredn. 312.

UCITELJSK] TOVARIS

Stanovsko politisko glasilo UJU. - PoverieniStvo Liubliana

Izhaja weak Eotrtek. Na-
rotnina zZnasa Ta nDeorga-
nizirane 60 Din, za inozem,
80 Din. FPosamezna #tev.
1’50 Din. Clanstvo ,Pov.
UJU — Ljubljana" ima s &la-
narino e plafano naro&ni-
no za list Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst je
plagati po Din 2:50 od petit
vrste. [nseratni davele po-
scbej. Poit. &ek. ur, 11,197,

Pismo iz Backe k naSemu pokretu.

Dragi druZe!

Slovenski uditelif su nailepdim na-
merama i najiveéom soremom usli u re-
dove iigoslavenske wugiteliske organiza-
clie Predugo su trpieli dd im drugj na-
mecu politiku, koia niie bila ni nlihova
ni uciteliska.

Vi i opet prvi kompaktno poderaste
mreZu. Koia ie pretila da potmmo uguSi
uciteliskn organizaciin. i da odbiie i no-
shednieg idealista od niz. Za Zaliti je Sto
se tai prelom nile dorodio. 08 za vreme
izhora kada bi ovakov gest znaCio — he-
raistvo, Medutim i sada ie dobro doSao,

Po mome mislieniu naiveéa nesreca
iesu prilike u Hrvai-
skoi. koje su toliko pokvarene i rastro-
vaneg | wde ie obe strans uéinieno tako

Odzaci (Backa). 12, 111. 1926.

mnoeo nekolegiialnth, pa politickih 1 tak-
tickih eresaka. da ie postalo nemogude,
dia se orvanizaciia celor ugoslovenskor
uéitelistva za te prilike eksponira ni pod
vidom obrane valianih v zasluZmih na-.
cionalnih radnoika ni inade:

Jer wde prevladain strasti i nolitic-
ki razlozi tu ie teSko ustanoviti vde 12
eranica onéih interesa. o ede liéne ko-
risti. rde interes domovine. a wede par-
tiiski

Ustraite na tom outn i ne ustrosa-
vaite Se do Kraia izvesti sve konzekven-
ce jer onda moZete biti nvereni o pot-
poru vedine ucitelin.
vam cestitati!

Drugovi  treba

lurkovic,

Za naSo stanovsko moralo in ugled.

Nasa stanovska morala in ueled sta
tekom zadniih let vedno nadala in padala
tako. da smn orish Ze na ni¢le in marsi-
kKie tudi pod nio. Teea deistva ne maore
taiity nikde in nespametno bi bilo ga
olepSevati in pred nfim zapirati oGl

Vzrokov. da ie priglo tako daled. ie
ved int 0 vsakem bi se lahko napisall
dolgi Clanki, Jaz iih delim v dva dela: v
sunanie in notranje: v krivde drugih in
v naso lastno. e

Krivda drueil ie. da so nas izrgbliali
v svole strankarsko politicne namene
nas izrabliajo Se sedai. V tem so gresile
vie stranke in ereSiio Se sedai.

NaZa krivda ie pa ta. da smo se dall
izrabliati ne samo kot posamezniki. am-
pak todi kot stan In ta nas greh ie ve-
lik, mnogo vedil. kakor se navadino mish-
Tezn nasSeza velikeea wreha ni krivo sa-
mo bivse vodstvo., ambpak fe v vedii me-
ri clanstvo samo, ki je eazila za dosego
Ce tudi Cesto samo navideznih in trenut-
nih emotidh dobrin. vsa nacels in'teme-
lie. np katerih sta slomela nafa stanov-
ska morala in uegled. Pri tem ne nomags
noben fzeavor, da so hile take in take
nrilike in da ni bilo moZno drurade no-
stopati. Ako bi bili ostali na vigky sta-
novske morale, bi nas ne bile smele za-
peliati iz naSe ravne poti nobene raz-
mere in pritisk. pa fe ep hile Se tako za-
neliive in vabllive. Tako <o pa padali v
nastaviiene mreZe nposamezniki in  Ste-
vilo teh nosameznikoy se ie vedalo in
vedalo takao. da danes lalko z vso unra-
vicenostin wovorimo o promali stanovskl
morali med celint stanom.

Pa pogleimo!

PreiSnie Case ie bilo nas sram. da
bi se Sli predstavit ori kompetencah za
kako sluZbeno mesto posameznim funk-
cionariem prosvetne uprave Ako le
to storil kak nosameznik pod sila Ziv-
lienskih razmer (ki so bile Cestn mmogo
teZie nego sn danasnie). ie to skrival kot
nekai neastnega  Drugi <o va obsoiali
in so wovorili o nritiskaniu klivk.

In danes?

Danes se oblazi vse mogode politic-
no-strankarske faktorie. katerih reZim
ie sluCaino na Krmilu ter se beras za
mesta. In koliko posredovani strankar-
sko-noliticnih. osebnih in priiateliskil se
zeodi, predno pride do take osebnosti,
katera hi res lahko posredovala! Da bi
sel kdo k predstavnikom prosvetne
uprave. ali pa se obrnil direktno in samo
na oreanizacijo. to mu ne nride niti na
misel.  Sai kaZeip Zalostne izkuSnie. da
ved zaleZe oritiskanie kliuk celo pri Ze-
n&h vposameznih politicnih  Giniteliey it
poslancev. kakor pa Se taka kvalifikaci-
ia in sluZbena doba. In danec ti pritiska-
¢i kliuk neZenirano povedo. da so bili
tam in tam v tei zadevi in so dobili od
teea in onega tainika polititne organi-
Zaciie taka in taka zagotovila.

Naroinike za 7. §tevilko Zvonéka

KaksSno ie poklicno delo v Soli in
kakSno ie orosvetun deln izven nie. po
tem ne vprasa nihde ve¢ nb takih prili-
kah. niti vrhovna orosveina uprava. Se
mani pa seveda posredovalci sami.

Tako se vrS§i demoralizaciia nasexa
stanu Ze nekai let. tako se rudl nas sta-
novski ueled in tako se zavaia uditeli-
Stvo. «da ne posvela wvseh svoiih sil po-
klicnemu dely v Soli in prosvetnemn jz-
ven nie

To ie na veliko zlo ne samo za nas
stan. ampak twdi za Sole kot take, Ta
demoralizuioci proces pa tudi nprav nid
ne Kkoristi politinim strankam. kKer na-
videzni  trenutni  uspehi posameziikov
adbiiaio traing Stevilne dobre fdeine pri-
Stase Stranka morda trenomo pridobi in
NaveZe nase cneva nristasa Sesto dvoin-
liive: vrednostl. izeubi na deset dabrih
somiflienikov. Ceprav vedno ne toléein
na veliki boben in ne sililo povsod v
sy lL'LhL'.

Dobro se zavedamo. da propadanic
stanovske morale izvira iz voinih. zlasti
pa se iz povointh razmer. ki so modno
zrahliale vse temel'e mrincipom nreinie-
ra Zivlienia in udeistvovania ali iih pa
celo docela mniclle. Ta rak-rana na na-
sem stanovskem telesu obstoia e leta m
leta ter se ie vedala in vedala tako. da
ie doseela straSen obser in pradrls nrav
do mozea, To ie treba nosebei novdaritl
ravinn vsled teed, ker mnoes naivnesi
trdiio. da sta nad stanovski ueled in mo-
rala padla Sele letos na dan sprefetia De-
klaraciie. Takrat sta bfla #e davno na
tleh in Ce iih bo moZno kai dvieniti. w
more in mora dvieniti le pdeistvovanie
in dosledno izvaianie nacel. na katerih
sloni Deklaraciia.

_ Treba bode mnowo dosledness dela
in truda nredno ozdravimo to rak-rano.
Zakai boriti se danes proti zh. s¢ pravi
plavati naravnost Broti - mogoénemn tokn
razmer. ki drve 7z nami v pogubo. To-
da Kliub temm ne smemo ved adlasati in
Se izowibati boiu  Sai <mo bili 7~ itak
predoleo ravnodufni in smo mirng ele-

dali, kako se nam wnifuiein naivedie
moralne dobrine naSeea «tanu. Zadefi
moramo naioreie Sam' nri sebi. Komur

ie kai na lastnem osebnem ueledu, ko-
mur ie koliCkai nri srcu dobrobit lastne-
ra stanu in Sole. ta ne hode stonil 7za do-
seeo svoieea cilia % onn takn poniZe-
alnn in ovolsko not. po kateri ie hodila
zadnia leta velika vedina naSers uditeli-
stva.

Obenem pa- moramn  prav adloéno
apelirati na na%o prosvetno upravoe, da
se drZi vri oddaii sluZbenih mest strogo
Princinov. za katere nam iamdi zakon. da
siuzh:e oddaia le na podlagi razpisov ter
odloéno  zavrme vsak partiiski pritisk.
Ce zahtevate od uGiteliStva. da vzgala
znaCaie ne daiaite muy povoda. da poSta-

ne <amn neznacaino ter ii¢e nemoralnil
sredstev zandosezn cilia!

Od vseh  politiénih strank, katerim
ie res kai do Sole in naScga stanu. pa
upraviceno pricakuiemo. da ne bodo

" uporabliale med pami dosedaniih metod.

katere ne koristiio ne nam, ne niim. Sta-

novsko zavedno in moralno visoko sfo-

iee uditelistvo ie naiboliSa in naitral-

neisa pnora tudi posteni noliticn: stranki.
—ski.

a—

IVAN SMAJDEK:
Ali moremo biti

Svrha Udruzenia ie no &L _2.: =Cilj
ie Udrnzenia, da uwdroZenom  snagom
svih ulitelia nase Kralievine radi
na napretku osnovne nastave i narodno-
¢a prosyecivania: da nastoii oko udvr-
Séivania duhovnog iedinstva svih de-
lova naSera mnaroda i Stiti moralne 1
materiialne interese uditelistva.«

‘ri'l {:IE‘" Tiair :!['.IH‘]]IHHHH 'Ii’lh‘-lltl nove.
kakSni cilii so bili ustanoviteliem pred
ofmi. ko so ustagavliali ponosno zerad-
bo nafera UdruZenin. V tem &lenu XKa-
kor tudi v ostalih ne naidemo naiman-
Seva sledy o politiki. ki date nasSim slo-

venskim deklarantom mnovod vovoritl o
depolitizaciii UdroZenia,
It
Ideina kriza ie nastala v orsaniza-

ciijf vsled tega le ori tistih &lanit
UJU, ki niso poznali ¢lena 2. in vsled
teea tudi ne svrhe naSewa UdruZenia,
ali pa doticniki nalelnega proeramy UJU
ne snoStuiein vec.
i

Vse uditelistvo ima  <otove skupne
interese. med te bi Steli socialne in nrav-
ne: pod nobenim norolem pa ne moremo
nristati trditvi deklaraciie. da ima vse

o & =
ncitel¥stvo. brez razlike. skumme
tudi donhovnne interese Ali niso bii
ravino duhovni interesi podlaga dife-

renciiaciie uditelistva v pretekli dobi?
sedanii drzavi na posebno ni mogoce
akcentirati v tem ozirn staliSa deklara-
cije. 'V pravnem in socialnem oziru ie na
vodstvo organizaciie storilo vse. kar e
biln naived storiti mogode In tn ravno
naive s nomoZio vseh nanrednih.
Soli in uditelistvu prifaznih strank. v prv
vrsti demokratske stranke. Al ni nlih

zashwra da je wéitelistvo danes kolikor-
toliko trdno. da e niera druZabni in so-
cialmi ueled cnak wvseh drZavnih usiuz-

bencev. kar pred prihodom v nadn drza-
vo ni hile?

Depolitizaciio Solstva odobruie brez
izieme wvse ulitelistvo g Zal. da ravno
uditelistvo in tudi Se kdo druei nima
te modi. ki bi nrenredila raznim poli-
ti¢nim strankam udeistvovati svoi Eol-
sko-polititni  proeram.  Razpraviiane o
tem ie skoro nrazno besedicenie.

DolZzinost stanovske oreanizaciie pa
i€ da ie v dohrih odnofaith < tistimi
Strankami. katerih  Solsko-politiéni  pro-
uram is Soli in péitelistvn naibhlizin,
ker stranke ki imaio na svolem praporu
Zanisano. da mora biti €ola poslugna ¢ o-
fovemu sfanu ne bodo nasih za-
hitev in teZeni nikdar priznale.

: Ucitelistvo ie takoi no drZzavnem
uiedinienty uvidelo. da mn e nuinog po-
lr_l:h'rm Samo ecna stanovska oreantza-
Clia in ie nosledica tera mislienin izra-
Zena v deistvu. da ie skorai 90% vsega
ucitelistva v UJU. Ostali gotovo ne Su-
Lo potrebe ene same stanovske organi-
Zaciie oziroma itm je vsaka oreanizaciia
odvet. Kakor vidimo in moznamo nage
razmere, smo orepricani. da deklaraciia
Hikogar od teh ne bode privedla v
Nase vrste.

Zato si pri obstojecem Stevilénem
rdzmeriu naSega UdruZenia do ostalega
uCitelistva lahko lastimo pravico. da
“astopamo ves stan s polno
odgovornostio vsemu stanu
Organizaciia mora vsled tega posvetjit
polne naZnio. da ne bodo posamezni nie
Clani in tudi neclani izkoris&ali poli-
ti¢ne okoliscine sebi v korist.

Skraino ie pogrelen v tem oziru

prvi stavek &lena X. deklaraciie, ker

‘na%a le na

za Deklaracijo?

odklania direktne sodelova~
nie organizaciie pri namedZanin. hoted
le braniti zakonite in moralne doloé-
he. namesto odloéno zahtevati. da se
iste izvirsuieio. E

Tretia tocka Ill. ¢lena pa organiza-
ciii celn nalata dolZnost. zastopati 1e
one interese in zahteve ki so ne-
sporno skuone vsemu stanu.

Iz te loCke ife razvidno. da strem
deklaraciia za CGim uwrodnei$im staliSéem
napram . vsakteri  viadaloli  dolitiCny
stranki. ker i gre nri tem le za materi-
ialne dobrine. ne pa tudi za dobojevanie
nacelne smeri nasSega UdruZenia.

Oreanizaciia ne sme tedaj za=-
stapati duhovuih interesov 3ol-
siva in ucitelistva. ker ti wotovn niso

nesporno skuoni celemu stanu i nas
ravno ti interesi stanovsko ne drnzil-
io. Ta dvoini dohovni intéres se pa na-
prilike v Sloveniii ker
so vsi drugi deli naSe drZave boli stro-
lilwi.

S cetrto tocko 1L Slena se odre-
ka deklaraciia tisti ideii. ki so 10
imeli wstanovitelii UJU. Po
tei bi organizactia ne smela pozpati no-
beih idei. ki niso last vseh ¢&la-
nov. all ki bi ustvariala nacelne po-
mislitke proti vstopu v orranizaciio. Do-
sedai smo se oreanizovali nred vsem za-
t.da izvoiuiemo zmawo cotovim
ideiam in radi te zmage smo se¢ borili
in delali. imeli do danes — lene uspehe.

V smislu deklaraciie na vodi pof na-
zai v nreteklost mesto v bodoénost

£ deklaraciin nam hotete celo pre-

nreciti nacionalno-politi®no delovanie.
LiGitelil-idealisti. narodni borci. nal po-
staneio mirtve lutke. brez srca in brez

cuta za narodni blagor. S tem oslabimo
vso tradiciio naprednera uditelistva. ki
ie Ze od nekdai stalo v prvih vestah pri
narodnih borbah in bilo pfozete radikal-
no sokolskera duha. Ali ni aksiom na-
rodne nrosvete danes. ko vsi nasi spseg-
ic vzeaiaio svoi rod nacionalno. Sovini-
Stiéno. da nas bo le strogo narodg-
na wvzegoia relila narodnega poving v
bodotnosti?

Tocka [Il. ¢lena zahteva. naj se
VZeoin prosvetia vrragfania resnigin le
v toliko. kolikor spadajo v okvir onih
nacel. na koia lahko pristanelo

vsi &lani. ne da bi orisli v konilikt s
Svoin zZavestio in  svetovnim  nazormm.
Fake smo oprimorani prosvetna viraSa-

Nin zopet refevati < staliSéa sphera ma-
teriializma. ne oa na podlagi iderl 1n
nacel. ki iih zastova ucitelistvo, udru-
Zeno sedai v UJU.

Sesta totka I &ena e v proti-
slovin z 1X. Clenom" deklaraciie. ki za-
liteva »ne foliko iz nacelnih kot iz tak-
titnih razlogove, da tovari$i. stojedi na
vodilnih - mestih UJU, ne smejobiti  stran-
karsko eksponirane osebmnosti

Tako se ne $¢itiin drzavlianske pra-
vice svoiih Clanov in sveboda niih iavne-
va udeistvovania kakor zadrtava 6. tol-
ka Ul &lena. Ali niih delo ni v interesu
stanu. ali na izvrSevanie drZavlianskih
nravic ni v okvirn zakona?

.

Ta ¢len pravi, »da ie v vseh toCkah
izraZzeno bistvo onega. kar imenuiemo
stanovski pravec naSe organizaciie. Vsa
zeodoving slovenskega uditelistva doka-
zuie, da ie vsako oddalievanie od te
ravne smeri v nasi stanovski politiki pri-
neslo naSemu stanu samo zlo. Zato smo
odlofeni ta pravec uveliaviti do zadniih

nam Javite zanesljivo do 20.t.m.
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konsekvent in odstraniti i7 oreanizaciie
vse. kar bi mu nasprotovalo.«

Ta Clen bi se imel elasiti:

Vsa zeodovina slovenskeea uditeli-
stva dokazuie. da e vse. kar ima udi-
felistvn danes urodneea »lod dela tistih
uciteliey borcev. ki so §li <« svoiimi
naceli in ideiami v ravni snieri

proti ciliu  Niso se straSili pri tem ne
trnlienia. ne Zrtev. Ako je danes en del
ucitelistva  vzoriCo temu deistvu pri-
nravliien odstraniti iz oreanizaciie vse.
kar bi nasorotovalo meelenim ide-
tam deklaraciie. svobodno mu. Prihod-
niost bo npokazala! (Palie prih,)

e

RADOSLAV KNAFLIC:

Proglas-Deklaracija.*

(Dalje.)

4 Odkar smo v svoii novi drzavi
reseni nemSkera farma ter smo v Jugo-
slaviii postali s Solp vred drzavni, smo s
Solstvom vred postali furoslovanska dr-
Zavna in narodno-politiCna zadeva Sol-
stvo ostang tudi v naorei odliCen =poll-
ticume. sai €a ne da niti drZava niti na-
rod vel iz svoilth rok. Razpolit€enje all
nenoliticnost Solstva za sedai ni mogoca.
Ako bi nade Solstvo préstalo biti drZav-
na in narodno-polititna zadeva. bi mo-
gla nostati le $e cerkveno-polit'éna. mo-
rebiti celo po vzorcu starih Gasov ali pa
boliseviska politiCua  zadeva vo vzorcu
novih ruskih razmer. drugih Ciniteliev.
ki bi se za sedai za nin polezovali. nf
Zato se mi dozdeva. da nemuiamo 7 raz-
politiceniem svole Solstve nepoklicanim
na razpolaro. Aka bi bil predlog zg raz-
politiCenie Solstva iz8el iz SlomsSkave
zveze, bi se temu predlogy ne cudil ta-
ko. kakor se mu Ciudim sedai. ko iy Ti-
Sel iz wvrst mase stanovske organizaciie.

5. Slomskov sodobn'k dr. Preseren
io hil kot nesnik slaven. tada lat politik
ie bil pravi SlomSkov brat. morebiti Se
cele mani¥i od niega. O niunem Casn se
ie bhil namret na furn avstriiske drZave
porodil n se na Hrvatskem movzpel na
nreced visnko stoptio ilirski nokret, ko-
iemu fe bil vzvigen namen. uniediniti slo-
venski in hrvatski kniizevni iez’k nod
gestom »Bog pomozi k nadoi slozile Vsi
slovenski nisatelii so bili k femu uied-
nieniu  povablieni. Pesnik n  pisateli
Stanko Vraz mn ie vrision’l 2 navduoSe-
niem pod zeslom »1z ndroda za ndrod!e
toda dr PreSeren se ie obotavlial. Slom-
fek pa kolebal Na Slovenskem ste med
kniiZevniki nastall dve struii- Stanko
Vraz za. Fr. Pregeren oroti knjiZzevnemn
uiedinjenit. PreSeren se ni hotel Jocit
od svoiera woreniskega naredia. Ker 1
bil zhog syvoier:s omeicneira nolitiénega
gbzoria preved® zakopan v svoi €oreni-
ski krajevni separatizem, V tem jezi-
kovem boiu e’ s pomecio SlomEka in
drugilh zmagal on nad Stankom Vrazom.
gofil is svoie rorenisko naredis Sc na-
prei kot kniiZzevni slovensks dezik., Stan-
ka Vraza pa i¢ imenoval uskoka. Ta lc
deloval na to. da so se hrvatske besede
nrikrojevale take. da so <e blizale slo-
venskim. a slovenske hrvatskim. <esar
PreSeren ni _hotel ter ie v svoiem mniz-
kem narodno - politiénem  obzorin  one-
moratil zhlizanis naSega kniiZevnera ijc-
zika hrvatskemun. ie bovzroil aiezovo
rastode oddalievanie. Avstriska vlada
ic tu spretne vmes posegla, izdala fe
naredbo. da izniti naSe mladine na hr-
vaiskih srednith folah nimajo tostran
Litve nohene veliave. s tem de bilo na-
dalnie oddalievanie slovenskera iezika
od hrvatskeza in obratno vzpostaviieno.
ilirski pokret tostran Litve uniCen. a in-
goslovansko kniiZzevno wiedinienie fudt
za prihodniost onemogodeno, Slomiko-
va in PreSernova narodna nepolit'Cnost
ip jmroslovanstvua kulturno mnogo  mide
0 fkodovala. PreSernova e mnozo vel
newo SlomSkova: kaiti » dosego svoie
driave ie bila ta Skoda odpravliena, wle-
dinjenie srbohrvatskega in slovenskega
kniiZzevnera naretia v en knilzevni iezik
pa ie potisnieno v dalinio prihodniost.

* Opozariamo na sklep org. ckse-
kutive. da uredniStvo ne prevzema prav
v nobenem ozirn odgovornosti za podpi-
sane Clanke tudi ne vsebinsko. kar vella
tudi za ta &lanek. Uredn.

6. Tudi cerkev zlasti uleda cerkev.
to so papeZ, Skofie in duhovniki ne za-
sleduiejo namena razpolitiCenia, sij ima
panez v vsaki drZavi svolega poslanika.
Ne morem se tu sbudtati v natantneisa
razmotrivanja te zadeve. Omenim nai
samo. da ie bil od vel stotin paneZev
samo sden Jugoslovan in Se ta le prohle-
matiten. wvelina niih so bili ltalijani. a

le malo drugih narodnosti, Omenim nay *

¢ naSega pesnika duhovnika Afkerca,
ki se ie pritoZeval. da ni naSel med
svetniki v koledariu nobenera Slovenca.
a4 pe zato. da bt iih me bilo. nego zato
ker v Rimu niso iz cerkveno-politienin
oziroy Se nobeneega Slovenca svetnikom
oroglasili Tam So tudi proti staroslo-
vanskemu bogosluzin  vednoh zavzemall
nasprotno stali%ce,

7. Razpol'tiCenie 3olstva e pri nas
nrvi sluzbenn nanovedal nag novi nautn
minister St. Radi¢, Tadi ruski holiSevik
so raznoliticili folstvo. ko sn bprevrgh
ves drzavni red  Solstvo so upregli v
voz svoie nove nolitike. nretvorili so ga
iz preisnic v novo boliseviskn noliticnn
zadevo., Po podobn’ nreobrazbi dig tud?
Radi¢ey nroglas: »Skoly ie treba depo-
litizovati.« On odstavlia v resnici wvse-
udillske profesorie 1 sreske Solske nad-
zornike itd. ki ne uwaiaio nilegovemn
ukusn ter nastavlia druve. o koiith misl.
da mu bodo povied, Ali ie tn razpolltl-
Cenie? Da. ie! Toda takoi mu sledi novo
upolitiCenie, ta cela nrecbrazba pa ni nic
druzega. nego ponovlieno nolitiCenje =
politizaciia Solstva Tudi nas nauéni mu-
nister nam =z defanii dokazuie. da ie Sot-
stvo politicna zadeva. Niegova deiania
sa v nrotisloviu z nierovo trditviio,

8. lzraz s=Solstvoe« obsega poime Sol-
sko upravo. vzgoio 'n poduk ter uliteli-
stva. Na kai se nai torei proglasoy izraz
srazpolitiGenies nanasa? Na upravo go-
tovo ne. kafti ta upnravlia Sole kot dr-
zavno in narodne-noliticnn zadevo Na-
ravnost nezmiselbn <o mi zdi trditi. da
i treba Solsko vzeoin in poduk razpoli-
tiCiti. potem bi ne smeli v Soli ved uditu.
da simo SHS eden wiedinien narod, moi-
catt bi morali o svoith neodrefenih bra-
tilt. postali bi izdaiice. ne smeli bi vecd
udtl da so tudi Cehi. Poliaki. Rusi itd.
Slovani. da so imena naSih mest. trgov.
vasi, eor, rek i potokoy staroslovan-
skeza izvora., moléati bt morali o svoil
drzavni ustavi. zakonodaistvu itd.: kaiti
vse 1o spada v narpdopis In v drZavno
politiko. Morebiti misli proglas. da se naj
samo ultelistvo razoolitiGl. potem bi ne
smel rabitt  izraza sSolstvoe.  temved
sucitelistvos -Ker ie 0Zii bolem »uditeli-
stvos vendar zaponaden v Siriem polmn
sEolstvoe. eredi prowlas v tel tocki tud
proti ucitelistvi. Ako bi bil Radi¢ in nje-
covy posnemalec  pisateli proelasa rabil
izraz estrankarskn razpolitiCenies . $01-
stva«, bi nam bilo takoi iasno. kai oba
mislita. a tudi ta izraz bi morali odloéno
odklaniati: kaiti v Soli se nismo in se ne
bodemao nikoli dotikali Strankarske ali
morebiti celo volilne politke ter obZalu-
iemo. dn sta se v Jugoslaviii za secai
nasli cetudi samo dve osebi, Radi¢ in p-
sateli proelasa. ki Cutita votreba razpo-
liticenia Solstva. s tem ste nas ijavno ob-
dolZili neCesa. Cesar nikdar zakrivili ni-
simo in Sesar v slovenskem folstvu sploh
ni. RazpolitiGenie torei tu ni potrebno.
drurod pa bi bilo, kakor nas uli zzodo-
vina, zelo Skodliivo (Dalie prih )

e

Pa—berki iz nacelnih borb.

Trditev: »Manji besedi. wvetd
deianil« Odgovor: Zelio sami spod-
biiajo < trditviio: sDeklaraciia po-
stane nravomodna Sele' s sklepom de-
legaciie. nimate is Se pravice uve-
liavliati v javnostile §

Trditev: +Deklaraciia ie 12z-
rodek par bolifevikov iz Me-
Zi§Ke doline!« Odzovor: Céstitam
11 predsednikom zelene gornie Slove-

nije!
S Trditevy | D@k ar a®id
‘B ?}li‘r‘lf‘ a?g:fﬂ. 6‘\? i rtt“?'"s

Znak duSevnega ubosStvale

Odeovor: Glave doli. vi Slani odse-
kov., rospodarskih, vrosvetnih. stanov-
sko-politicnih! Cemu, ftratite denar za
sProsveto«, »Omladino<?

Trditev: sDeklaraciia je ka-
pitulaciia pred Slom Zvezo.«

Odgovor: Besedilo deklaracije ie
moralo pa¢ neprebavlieno opreiti  svoio
naravno  pot

Trditev: »Za deklaraciio gla-

AUE O ol vRer- RATAT

Stev, 11.

Odgovor: In doslei smo ponosno ti-
kall na Stevilo svoiih Slanoy in se nismio
sramovali nikdar tudi oni ne. ki smo
im molili ovsa, da so prestopili melo.

Vi »starie, ki doslei niste poznali
prave smeri. uCite se i€ danes. soregleite
in vrnite se od okuZepih. — +Krvna
osvetas, »klin s klinome. to ie rnak =kul-
ture« 20, stoletia! To so bila stanovska
eesla v preteklost.

Trd.itev-_ *Ni davno, ko smo
EI::!SD\«'H‘EI za bleiske resolu-
CEJCIL‘

Odgovor: Tov. Raidp na seii Siriega
sosveta wovori: Kar je bilo pred 20. 15.,
10.. da pred 5. leti: to ne wvelia danes!
Tega se zavedaj J.!

Trditev: =Bleiske resoluct-
ie so bile strovo svobodom:-
selne, naperiene proti Slom-
Skariemls

Odgovor: »Bleiske resolucije« so
bile odgovor «katehetskim resoluciiame

in sayp tem nameniene.. Slomskarii so
tedai sami izklinGili duhovséino iz svoiih

VISt ker so upali, da bomo mi trezneid,

dostopneifi. Cas nas je pa zavedel v
stari_. tir.
Irditey : V s»Tovaridmu« st

ozlaSaio Samo malkontenti,
lfudie. ki nikdar niso nide-
sar delalils

Odgovor: Malkontent ie. kdor obso-
ia slaba dejania. in teh nas i veliko.
Kdor %e ni delal mora enkrat zadetl,
Ce ni Se doslei zatel, mora biti krivaa
na niih, ki so mu branili.

Trditev: =Deklaraiis
Itte za sstoldke«!

Odegovor: To hlato ni vredno alil
pliunka, Moi stoléck rezerviram naib-
Semu protideklarasy 3

: Dovoli, eospoda je- bratomornega

boia! Iz ognia nai poleti zavest. da smo
danes v drzavi SHS. doslei bratovsko n
versko razkosani. da nam ie treba »d r-
Zavno edinstvoe: udeistviti. kar pa
ie moZno le z medsehoino liubavio. ne
na z medem v rokal.

se pu-

losin Lapaine.

V pojasnilo.

sprotideklarasiy  niso Hz-
biréni v sredstvih. ko nimaio Stvarnih
protiargumentov. — V  novomeskem
okraiu se n. pr. 8iri glas. da fe =Deklara-
Clfge nesoreiemliiva.... Ker sem se jaz
nonudil oblastvo za mouk italiiani&ine na
Rﬂkﬁkllq.

Ker ie nekai resnice na tem. ne mo-
rem_odrekati tem »tovariSeme vohun-
skewa talenta, Bolise nekai kot nié!

Nairaie bi s to konstataciio konéal
A ker vidim, da odlotuieio osebnosti v
tem nasem sstvarnems boiu: Evo kai je
resnica:

V mesecn iebruariu leta 1925, se fe
na Rakeku izvedelo, da se Rakek raz8iri
v mednarodno postaio. Posledica tera bi
bila. da hi na Rakek vriglo okrog 60 la-
gkih radbin latke banke in ladki tricov-
ci, Kakor imain Ze sedai rakovski treov-
el v svoii sluzhi vsai enera nastavlienca.
ki ie zmo7zen laSkega fezika. tako bi Cas
zahteval, da bi vsaka tvrdka pozneie bi-

Nekateri

la maraviost primorana razumeti iezik
tistih liudi. ki tvoriie naivedii procent
vseh odkupovalecev ali po domace: ki

nrinesy naived denaria na Rakeku' v na-
S0 drzavo Zarvadi tega so nekateri star-
& spoznali. da se odnira nithovim (slo-
venskim) otrokom  lera bodoZpost, e
bodo vsled znanfy iezikov moell konku-
rirati = bodoimi nrosilei shiZb eri raz-
nmih tvrdkall na Rakekwu. Prisli so jn me
prosili da bl njihove otroke v prostem
Casu peil laski jezik. \

Ker sem spoznal delikat-
nost te zahteve (otvoril bi bil lah-
ko laski kurz vrivatno. ne da bi mi biin
treba iskati nosebneca dovolienia), In
ker sem hotel s$voio oseéebo

kriti (danes vidim da ie bilo to po-
trebno). sem dne 27. februarja
1926 paznanil to prosnio starSey ob-
lastvi, mu obrazloZil vse argumente. ki
Lovore za otvoritev Kurza in prosn za
navodila, Oblastvo je bilo proti kurzu
stvar ie padla v vodo

To je ves moi ereh. da pa orihvanim
organizacni policHi trud, wovem Se to:
dn ie kurz italiian$Cine na Rakekn iz zo-
spodarskibh ozirov votreben — frdim se
danes in tezko. da bi kedai to mmnenie lz-
premenil. V tem oziru nai nam sluFiio
fasisti za vezrled. kateri se pridng uce
slovenSéhe, da liZie iznodrivain nase
lindi. To ie zdray in praktiCen Sovinizem.

In sedai se vpraSaimo. kai ie hotela
nasa noliciia 2z zeoral navedeno trditvito
tdokazati? Ali morda, da ie moi naciona-
lizem boli slabe sorte? V tem ozirn sem
tako domisliav. da se klevetnikom ne bo
nosreCilo dokazati nasprotno. Ali holete,
«la pricnemo odiozni bai dokazov in pri-
mer?

Se to: Nekateri profideklaraski bo-
ievniki ne moreio razumeti. kako da sc

motein liudie nesebiCno boriti za »ab-
straktnos ideio in sklepaio po  lastn
mentalitetiz:  »Cotovo rafunmaio na nad-

zorniske in nodobne stoltke« Tem od-
govariam-

Na c&eln borbe za nravico in za
ueled stanu. v orvih vrstah boia za =De-
klaraciioe. stoie povedini Hudie. ki so
iim bili v zadniih letth ponwiani razm
vSIOICKTs. ‘pa iih niso spreieli.

Gy, protideklaranti storite | Vi
ko — in nafe vrste bodo Ciste.

Josip R'biGiT,

(a-

V obrambo na élanék

Popolne  zado$Cenje na  nodpisane
in anonimne klevete v oJlutrue. ki so
podobne kot las lasu. mi je zadaia Jz-
iava in obsodba -»Jutrovihe dopisoy s
strani Clanov oZiega sosveta. ki dobro
poznaio moje delo in tudi vse raz-
mere in dogodke v nasi organizacin
od prej in v zadnith dneh. da iith ni mo-

eoce preslepiti z o enakimi  nelstinitinn
sSlageriie, kakor jih pringfa oJutros

oroti moii osebi, in ki moraio zale&i le
pri onih, ki nimajo tolnih vpodatkov o
razvoiu zadeve in presoialo vse bo ve-
stel politicnega lista.

Soglasna odklonitey preklica Jelen-
¢eve in Dostalove demisiie temelii na
arguimentih in deianiih v korist organi-
zaciie. ki so si iih ¢lani oZiega sosveta
pridobil na podlagi vporleda na obe
strani. brez vsekakega vpliva. In.kakor
so sodili #lani oZiega sosvefa. tako bo so-
dile vse &lanstvo. ko dobi voogled. ka-
kor ea fmajo &lani oZiega sosveéta v wvso
zadevp, Po zadniem dogodku e bilo
onemogodeno celo®*Clanom oZiega sosve-
ta. ki so nroti deklaraciii. vsako nosre-
dovalno delo.

Kako drze argumenti o zahrbtnosti
in o tainih sestankih v Mariboru ter dru-
ge klevete. se ie prav dobro videlo na
zborovanin  liublianskega  uCiteliskega
drustva. ko sem bil izzvan od tov. Do-
stala. da sem zadevo poiasnil in ob na-
vzotnosti tov. Jelenca in Dostala zavrnil

* . Citatelii nai oproste. ker sem iz-
zvan in sem primoran se braniti. Ce iz-
gleda zadeva veC ali mani osebpa. ni
moia krivda. KakrSen napad. tak odgovor.
den kot tire it

tov. Dostala v Jutru’.*

vse occitke, na podlagi Cesar sp pricell
pnotem nithovi pristasi vhaiati od zboro-
vaitia in ie bil konCen nithov voraz 44
proti 7. vkliuh temu. da so do zadnlega
svoiih zvestih spravili na zborovanic.

Od prvega pocetka mnaprei se Je
naiprei anonimno. in Sele sedai s podpi-
som, seialo razdor v nase vrste notom
»Jutra« in se ie vedoma in hetoma vso
zadevo Sslikalo kot popolnoma osebno,
dasi se »TovariSue« ne more ocitati nice-
sar v tem ozirw.

Na oseben.
Dostala v nedeliském
dede:

Clani oziega sosveta vedo, da se fe
komunike \ &lanstvu glede  odklonitve
prekiica Dostalove in JelenCeve demisie
sestavlial Sele na seif oZiera sosveta
brez wvsakega mreiSnieza koncepta all
dogovora in da sem se ifaz celo branil
sodelovali pri tem. da bi tako odradei
ocitek vsake osebne osti.

Ni tudi res. da sta bila toy. Jelenc
in Dostal pozvana od zagrebskegza po-
verjeni§tva in centrale UJU, da worekli-
Jeta svoio demisiio (pozvana sta pa pal
bila od #kluba demokratskih uCiteliev«),
zagrebiko poverienidtvo ie Da izrazilo le
zelio. da bi v to svrho Stopilo v stik z
oZiim in Siriim sosvetom (a ne preko
niih). medtem ko ie lzvr§ni Odbor UJU
v Beogradu vzel izpremembo v naSem
poverieniStvi na svoil seii na znanfe.
(Gilei »Narodno Prosveto«)

Res je. da se ie pov. tov. Gnus tru-
dil zadevo zopet izravnati ter ie v fo
svrho nosrédoval na obe strani. z niim
se ie trudil tudi tov. Rus: toda. kakor

bt VSN g e Tt A

mascevalen napad tov,
oJutree pa le sle-




