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po retrogradnem uveljavljanju stalid¢ zgodovinskega zloma boljSeviskega
sistema za presojo Zivljenja v 30-ih letih nasega stoletja, bi seveda zagreSili
preprost falzifikat nadega redanjega zivljenja. Ne govorim tega v obrambo
tedanjega kric¢anskega socializma in stali§¢ Dejanja, marve¢ v obrambo
zgodovinske znanosti — nacela historizma, ki mora vselej zgodovinsko res-
ni¢nost presojati po merilih njenega ¢asa in ne po merilih, ki so zgodovinski
resni¢nosti bistveno tuja.
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Diferenciacija in grupiranje politi¢cnih tokov v slovenskem
politicnem zivljenju od 1935 (1933) do konca 1940

Kot zgodovinar sem se vselej raje posvecal vpra-
Sanjem primerjave, strukturnih sprememb in ne
predvsem dogodkovni zgodovini, ¢eprav je potrebna
tudi ta. S tega stali§¢a se mi postavlja kot izhodi$¢no
vprasanje nastanka Osvobodilne fronte in sloven-
skega upora 1941 bistvena sprememba slovenskih
politi¢nih struktur — strukture slovenskega politi¢-
nega (volilnega) telesa — od konca 20-ih do konca
30-ih let naSega stoletja. Kazejo jih volilni rezultati, pri ¢emer je mogoce
upostevati le obdobje sploSne in enake volilne pravice (Ceprav tedaj ome-
jene le na moske od dolocene starosti naprej) in ob zagotovljeni relativni
svobodi vecstrankarskih volitev. Pri tem se v bistvu skladajo politi¢ne struk-
ture zadnjega desetletja avstro-ogrske monarhije (drZzavnozborske volitve
1907 in 1991) in prvega, parlamentarnega desetletja obstoja Jugoslavije
(Kraljestva SHS — volitve 1923, 1925 in 1927); izjema so bili le rezultati
volitev v jugoslovansko ustavodajno skupstino 1921 (z bistveno niZjim
odstotkom oddanih glasov volilcev za agrarno in katolisko SLS in z bistveno
ve¢jim deleZzem socialisti¢nih in komunisti¢ne stranke), ki pa so bili le izraz
silovitega pretresa med prvo svetovno vojno in z oktobrsko revolucijo, pa
tudi pretresa z nastankom nove drzave. Drugace je pa podoba v bistvu
ustaljena: SLS je dobivala od okr. 58 do prek 60% oddanih glasov, liberalne
stranke so dobile v avstrijskem ¢asu in 1927 prek 20%, 1923 in 1925 pa pod
15%, delavske stranke pa (razen 1921 s skoraj 30%) okrog 10 ali manj %.
V velikem delezu SLS od 1923 do 1927 se je gotovo izrazalo dejstvo, da je
bila tedaj to pri Slovencih edina velika politi¢na stranka, ki je od boja za
ustavo nacelno postavila v stari Jugoslaviji slovensko narodno vprasanje in
se borila proti centralisti¢ni ureditvi. Rezultati zadnjih volitev v Jugoslaviji
1938 so sicer navidez podobni, vendar niso uporabni za dokazovanje veljav-
nosti starih struktur do tega ¢asa, ker so bile volitve od 1931 naprej javne in
volilci zaradi tega izpostavljeni vsakovrstnim mo¢nim pritiskom, ki so
bistveno spreminjali rezultate njihovega glasovanja. Porocila britanskega
poslani$tva iz tega ¢asa so izredno pou¢na. Volitve 1935 oznacujejo »Dejan-
sko je njegova (=Jefticeva!) vefina ustvarjena z brutalnim pritiskom in
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potvarjanjem rezultatov«, ob Stojadinovi¢evih (in Koros¢evih) volitvah pa
se porotilo glasi: »Vlada je vplivala na volilno telo z obi¢ajnimi metodami,
ki jih omogo¢a javno glasovanje«.

Situacija po razdelitvi Slovencev po porazu Jugoslavije aprila 1941 je
pokazala v prvem letu okupacije povsem spremenjeno politicno situacijo
z bistveno spremenjenimi strukturami politi¢nega grupiranja: Z ene strani
Ze konec maja zaceta politicna povezava nekdanjih glavnih vidnih politi¢nih
nasprotnikov pri vseh volitvah (SLS in razli¢nih liberalnih frakcij) v politi¢-
nem in vojaSkem smislu, na drugi strani pa zlasti o¢itna Sirina organizacije
in vpliva Osvobodilne fronte vsaj do preloma 1941/1942. V Ljubljani so jo
izrazito pokazale mnozi¢ne tihe demonstracije z izpraznitvijo ljubljanskih
ulic za eno uro zvecer 29. oktobra in 1. decembra 1941 v spomin na dve
stopnji nastajanja Jugoslavije, 3. januarja 1942 v pocastitev Zrtev okupator-
jevega nasilja, podobna $irina pa se je kazala tudi vsaj v nekaterih delih
podeZelja (sam sem doZivel to 24. novembra 1941 v Bohinjski Bistrici na
postaji, ko nam je na postaji ob prevozu manjse skupine vojnih ujetnikov iz
nekega nemskega taborid¢a v tabori§¢e na Reki vsem presenefenim zacela
skupina kmeckih Zensk vsa navdulena pripovedovati o »gosarjih«, ki so
zanetili upor v gorenjskih gozdovih. Te vtise so mi potrjevali v Ljubljani
razli¢ni znanci, ne le zarjani, marve¢ tudi prof. Gosar, ki je naravnost krivil
domovinsko vodstvo SLS za zagato, v kateri je organizacija. Skratka, vse to
so le posami¢ne potrditve karakteristike uspehov aktivistov Osvobodilne
fronte, z besedami komandanta katoliSke Slovenske legije Rudolfa Smer-
suja: ». .. ljudstvo je drvelo za njimi« in razlage tega uspeha ze v poro¢ilu iz
istega kroga 20. maja 1942 s tem, da so stare stranke »dolgo verjele v staro
mo¢ in podcenjevale hitro napredovanje OF«.

Pri teh podobah ob prelomu 1941/1942 se ustavijam, ¢eprav je res, da
se je Ze med vojno vse to spreminjalo v valovih pojavljajocega se vecjega ali
manjsega nesoglasja z Osvobodilno fronto in da bi marsikdo ob danasnjem
retrogradnem opazovanju pretekle poti Zelel Ze njene zacetke gledati
z danadnjimi ocali. Zgodovinar tega seveda ne sme. Pred menoj stoji kot
temeljno vprasanje, kako se je mogla relativno ustaljena struktura sloven-
skega polititnega telesa od konca prejdnjega stoletja do 1929 (s kratkim
drugaénim nihljajem 1920) do 1941 tako bistveno spremeniti. Zlasti ker je
Se danaSnja struktura slovenskega politicnega telesa v marsikaterem
pogledu gotovo tudi rezultat teh sprememb, ¢eprav so potekale bistveno
drugace, kot smo pred njihovim zafetkom pri¢akovali v gotovo utopi¢nih
upanjih po razhodu ideolo$kih in politi¢nih loénic v nadem Zivljenju.

Zaradi ¢asa moram pustiti ob strani vse sicer gotovo pomembne pre-
mike v politi¢nem in ideoloSkem spreminjanju v prvem desetletju obstoja
Jugoslavije, hkrati s posledicami silovitega pretresa zaradi razdelitve sloven-
skega narodnega telesa med $tiri razlitne drZzave, dokon¢ane s korofkim
plebiscitom in rapalsko pogodbo oktobra in novembra 1920. Marsikaj se je
napovedovalo v notranjih trenjih v ustaljenih politi¢nih taborih Ze tedaj,
toda v bistvu ti procesi niso mogli omajati teh struktur vse do 1929, ko je
priSlo do veckratnega preloma razmer.

Prelom iz 1. 1929 je z ene strani sprozil razkroj starih struktur politi¢-
nega telesa, z druge pa - zlasti z vplivi evropskega in svetovnega razvoja
— pospedeval povsem drugacno zbiranje politi¢nih sil od dotedanjega. Tudi
tu se moramo omejiti le na poglavitne teze o spremembah, ki jih zaradi
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preglednosti sku§am razporediti najprej v notranjih okvirih in jih $ele potem
povezati v Sirfo celoto z vplivi zunanjega sveta.

Razglasitev kraljevske vojaske diktature 6. januarja 1929 je bila zve-
zana z uveljavitvijo Zakona o zas¢iti... drzave, ki je dolocal v 3. ¢lenu
»prepoved in razpust vseh politi¢nih strank, ki imajo versko ali plemensko
obeleZje«, se pravi vseh strank posameznih jugoslovanskih narodov. Z ene
strani je bila to pot, ki je v politicnem mrtvilu povzrocila napredujoco
drobitev velikih starih strank v vrsto majhnih skupin in gibanj: Deset let
pozneje je zdruZila Osvobodilna fronta blizu 25 politi¢énih skupin, priblizno
enako tevilo jih je pa po Skerlovem pregledu »nasprotnikov OF« (Zgodo-
vinski ¢asopis 21, 1967) ostalo zunaj nje. V pogojih diktature se je (tudi
zaradi posledic gospodarske krize) $e zaostrilo slovensko vprasanje in tako
so nastajale — zlasti po izstopu dr. Korosca iz vlade septembra 1930 — dosti
nepri¢akovane nove politi¢ne podobnosti in neformalne povezave. O¢itna je
vsebinska podobnost »Slovenske deklaracije« SLS na silvestrovo 1932, ki jo
je KoroSec podpisal pod pritiskom strankinih veljakov, in deklaracije komu-
nisti¢nih partij Italije, Jugoslavije in Avstrije o slovenskem vprasanju aprila
1934, ki sta obe izhajali od obnovljenega programa Zedinjene Slovenije
brez ozira na drzavne meje in od narodne pravice do samoodlocbe. Zblize-
vanje podobne vrste se je ¢utilo tudi sicer v publicistiki, v sodelovanju
razliénih drustev univerzitetnih §tudentov in radikalizaciji njihovih nastopov
na univerzi in v svojih glasilih, pa tudi v prevladovanju leve usmerjenosti in
povezovanju sindikalnega gibanja ter nara$¢anju stavkovnih gibanj sredi
tridesetih let. Ze v tem Casu pa se je pripravljala iz trdega konservativnega
jedra nekdanje SLS nova akcija za zaostritev ideoloskih razmerij po mejah
starih politi¢nih skupin. V ¢asih, ko so mogla Ziveti le $e univerzitetna
kulturna drustva in interne verske organizacije, sta se zaceli razvijati sku-
pina Strazarjev okrog prof. Ehrlicha (ze od vsega zacetka tudi s politi¢nimi
ambicijami) ter organizacija Mladcev Kristusa Kralja pod organizacijskim
vodstvom prof. Tomca, vendar sprva kot izrazito verska organizacija. Obe
sta bili ideolo$ko zaostreni proti levici, v okviru »Mladcev« so interno, pa
tudi v knjiznicah NasSa pot javno Ze tedaj zavestno zbujali »mahni¢evstvo«
v presoji vsega slovenskega dela in presoje kulturnega in drugega dela, torej
razbijanja slovenske kulturne celote po ideoloSkih mejah. Ker je okroZnica
Quadragesimo anno (1931) — gotovo tudi zaradi silovite stalinisticne ideolo-
gizacije s Sirjenjem Zveze brezboZnikov po 1. 1929 (od 465.498 ¢lanov do 1.
maja 1931 na 5,000.000!) — zelo zaostrila boj proti socializmu (se pravi
boljsevizmu Sovjetske zveze), so prav ta vpraSanja postala osrednja v ide-
ologizaciji obeh skupin Se pred njuno javno politizacijo, ko je tekel le
notranji boj za njuno uveljavljenje v okviru katoli§kih akademskih drustev.

Sredi tridesetih let pa se je ob treh pomembnih spremembah zacel
hitro uveljavljati nov proces, ki je pripeljal do novih rezultatov v letu 1941.
Junija 1935 je stopil Korosec vnovi¢ v vlado kot notranji minister (torej
odgovoren tudi za druzbeni mir zoper stavke in podobno). Vnovi¢ je pristal
na igro avtoritarnega beograjskega rezima za pridobitev oblasti nad Slove-
nijo. Brez dvoma je to pomenilo mo¢no moralno oslabitev polozaja SLS,
kar se je kazalo tako pri lo¢itvi stare SLS, gosarjevcev in Se posebej pri
osamosvojitvi JSZ iz strankarskih okvirov. Toda tudi ko je vladna stranka
JRZ skusala v Sloveniji organizirati novo »katoliko« sindikalno organiza-
cijo Zvezo zdruzenih delavcev (sestavnega dela drzavnih sindikatov JUGO-
RAS) je ob vseh pritiskih ostala po $tevilu ¢lanov $e 1939 na predzadnjem
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mestu (od organiziranih blizu 50.000 delavcev — od vsega 110.000 v Sloveniji
— jih je zdruzZevala leva strokovna komisija blizu polovice, JSZ malo nad,
ZZD pa enega pod 8000 in Narodna strokovna zveza 6650). Ko so se
sindikati razen ZZD Zze povezovali, je postala leva usmerjenost Ze ocitna.
Pa to ni bilo samo pri sindikatih, marve¢ tudi med §tudenti in v revijalnem
Zivljenju. Vendar so bile te stvari Ze pod mo¢nim vplivom evropskega
razvoja.

Svetovna gospodarska kriza je izzvala po 1. 1930 razlicne oblike,
s katero bi posamezne drzave mogle obvladati njene tezke posledice. To je
bilo $e toliko pomembnejSe, ker je v svetu nastala iluzija, da je Sovjetska
zveza, ki ni poznala brezposelnosti, naSla tisto gospodarsko ureditev, ki je
odpravila kroni¢no bolezen kriz v kapitalisticni ureditvi. Ena izmed vrst pri
poskusu resitve krize te vrste brez socializma so bili fadisti¢ni rezimi, v naj-
izrazitej$i nasilni obliki diktature, uveljavljeni v Italiji in Nem¢iji, v man]
izrazitih na Portugalskem in v Avstriji, medtem ko so vojaske diktature,
avtoritarni rezimi nastali $e v vrsti evropskih drzav, fadistiéna gibanja pa
celo v nekaterih starih demokracijah (Svica, Anglija, Francija). Vojaski
upor zoper zakonito levi¢arsko vlado v Spaniji, ki je s pomo&jo Mussolini-
jeve Italije in Hitlerjeve Nemdije potekal od poletja 1936 do 1939, je ze 1.
1937 sprozil pri Slovencih novo lo¢itev duhov ob Kocbekovem Premisljeva-
nju o §F;1)aniji v Domu in Svetu. Kric¢anski tabor se je hitro razhajal, obenem
pa je zunanja nevarnost, ki se je sklanjala tudi prav nad Slovenci, klicala po
narodni koncentraciji. Ta klic se je neprestano ponavljal v Kocbekovem
Dejanju, v Sodobnosti in Ljubljanskem zvonu ob dogodkih, ki so se nepre-
stano prehitevali, enako pa se je izrazal v delu drustev univerzitetnih $tu-
dentov. Vzrokov je bilo dovolj: 1938 marca »anslus« Avstrije in nemska
vojska na Karavankah; jeseni Miinchen in odvzem sudetskega ozemlja
z obmejnimi utrdbami Cehoslovaski, marca 1939 nem$ka samovoljna
zasedba ostanka Ceske in sprememba te v protektorat. Ze prej izlotitev
Poljske iz francoskega obrambnega sistema in enako razpad male antante.

Vsak od teh korakov je izzval pri Slovencih mo¢nej$o zahtevo po
koncentraciji politi¢nih sil v obrambo zoper rasto¢o nevarnost. Hkrati se je
vsiljevalo vprasanje, kako se obraniti proti kolosoma v Srednji Evropi, ko
se je zrudil francoski obrambni sistem. OC¢i so se obracale na Sovjetsko
zvezo kot na edino silo, ki bi v zvezi z zahodnima silama mogla zavarovati
Evropo. To je seveda zahtevalo povezavo s komunisti. Povezovanje ni bilo
ideoloske narave, vsaj pri Dejanju in zarjanih ne: Sklicujem se le na svojo
presojo struktur skupin »akademske mladine« avgusta 1939 v ¢lanku Slove-
nija, na zavrnitev »totalitarizmov raznih vrst z leve in desne« v imenu
tlovekove osebe in njene svobode, kar smo zapisali v uvodu v zbornik
Bohinjski teden, 1939, ¢eprav vse kli¢e k potrebi po narodnem sodelovanju,
in ¢e hodete $e na Kocbekove zapiske v dnevniku Pred viharjem 22. avgusta
1940 o potrebi »dolociti razmerje do desnice in do levice« in §e ponavljajoce
se zapise o tem do srede septembra. Preprosto gre za realni racun, ki se je
v poteku vojne pokazal kot pravilen, kajti Nemcija je dozivela poraz na
vzhodu, in to je pomenilo tudi reditev Slovencev od groze¢e narodne smrti.

Vse to so bila ozadja in izrazi pri spreminjanju slovenskih politi¢nih
struktur v zadnjih letih pred zaCetkom druge svetovne vojne. Razhajanja
starih struktur so bila $e toliko bolj izrazita, ker so se v krogih katolitke
desnice vse vztrajneje kazale tudi ideje korporativizma, ene izmed znacilnih
oblik ureditve faSisticne oblike gospodarstva. Prav ob zacetku vojne je
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prisla pri teh novih povezavah Se zadnja kriza po sovjetsko-nemskem paktu
o sodelovanju konec avgusta 1939. Toda o tem bodo govorili drugi, kot tudi
o koncu te krize Se pred jesenjo 1940.

Znacilen je pa tudi Se sklep vsega tega procesa: V prvih dveh zvezkih
Casa 1941 je napisal profesor teoloske fakultete Janez JanZekovi¢ ¢lanek
Ob odlocilni uri, kjer kot krS¢ansko dolznost do naroda, do druZine in do
zavarovanja verske svobode strastno poudarja dolZznost kristjana za boj
zoper tuje nasilje: »NaSe geslo ni: mir, mir, ampak: Roke pro¢ od nase
zemlje! Ne damo se! Svoboda nadvse! Rajsi smrt kakor suznost!« To je
sklep, ki ustreza vsemu razpravljanju. In k temu je mogo¢e dodati sporoéilo
dr. Alojzija Kuharja: »Vodstvo Slovenske ljudske stranke je dne 30. marca
1941, zbrano v banski pala¢i, slovesno sklenilo, da v primeru sovrazne
zasedbe noben odbornik stranke, ne visok in nizji, nikdar ne bo sodeloval
s sovraznikom niti neposredno niti posredno, niti ne bo koga navajal
k sodelovanju, pa naj bo ta pritisk $e tako hud ali celo Zivljenje na teht-
nici . . . Mislim, da je bilo (to stali§¢e) pravilni odraz misljenja vsega sloven-
skega naroda v trenutku, ko je Sel v najbolj viharno dobo svoje zgodovine«
(Fr. Skerl, n. d., str. 81).

Seveda poznamo drugaéne korake tistega dela vodstva, ki je ostal
v domovini Ze pred kapitulacijo drZave in $e v prvih dnevih po njej. Vprasu-
jem se, ali ni bil prav v tej drugacnosti $e zadnji korak do zrusitve nekdanjih
politi¢nih struktur v letu 1941.

Primorska pred napadom na Jugoslavijo

Primorski Slovenci so konec tridesetih let pre-
zivljali drugace kot Slovenci v Jugoslaviji; ne samo
zaradi faSisticnega raznarodovanja, temve¢ tudi
zaradi razli¢nega zgodovinskega dogajanja v italijan-
ski drzavi, katere del so bili. Ze konec leta 1935, ko
je Italija napadla Abesinijo, so se soo€ili z vojno in
niso redki moZje, ki so bili do deset let v vojaski
suknji. Mobilizacija za vojno v Abesiniji Slovencem
ni pomenila samo odhajanje na fronto, marve¢ tudi moralno vprasanje, da
se bodo tolkli za tisti rezim, ki jih je zatiral in mu pomagali podjarmiti novo
kolonijo. Zato so dala slovenska politicna vodstva parolo: dezertirajte.
Toda okrog 500 dezerterjev v Jugoslaviji ni naslo eksistence, poslali so jih
v koncentracijska tabori$¢a. Drugi, ki so bili mobilizirani, so ob odhodu
opus¢ali vsakréno previdnost in z glasno slovensko pesmijo in vzkliki proti
vojni uprizarjali prave slovenske narodne manifestacije in se spopadli s fasi-
sti. Gospodarske sankcije Lige narodov proti Italiji so na eni strani slabsale
gospodarskosocialne razmere ljudi, po drugi pa zbujale upanje, da bo prislo
do spopada z Veliko Britanijo, v katerem bo Italija porazena in Jugoslavija
bi dobila Julijsko krajino. V tem upanju so ljudje glasno izrazali sovrastvo,
nepokorséino, upornost, defetizem, kot beremo v italijanskih dokumentih,
temu pa so sledile ostrej$e policijske kazni. Po osvojitvi nove kolonije maja
1936 se je tudi za nalrtovalce raznarodovanja narodne manjsine (Sauro,
Scocchi) kazala dodatna mozZnost hitrega poitalijan¢enja deZele z nasilno



