
Grahor, Ivo. E. Spektorskij :; Zgodovina socijalne filozofije. 1934, Ljubljanski zvon 

Zdi sc mi, da sem nanizal v prejšnj ih ods tavk ih tc r azp rave dovo l j oporišč 
za. p r a v i l n o ana l i zo tega pišeevega ods t avka , v katerem izraža svoj vtis o 
sedanjem kaosu v Evropi , Iz njegovega celotnega ods tavka zveni nezado-
vol j s tvo s sedanjim stanjem d ružbe in s sedanj im človekom. Ti vtisi so pristni 
in utemeljeni. V bistvu ugotavl ja padec ku l tu rne dovzetnosti in odda l j i t ev 
Evrope od demokraci je , kak r šno so si 'zamišljali vsi veliki duhovi . K a k o r 
toži v uvodu nad splošnim povprečnim t ipom sedanje fašistične miselnosti, 
t a k o tudi naspro tu je obupu in skepticizmu ter pravi na nekem mestu: 

„ I z skcpt ic i / . tna d o z m o ž n o s t i č l o v e š k e g a r a z u m a , i z o b u p a n a d ost v a r l j i v o s t jo 

r a c i o n a l n e u r e d i t v e č l o v e š k i h občestev vsta ja vsepovsod in se n a g l o siri k l i c p o a v t o -

r i t e t i . . . " (S. — N a t o pa c i t i r a Ber^sot iar p o v e č a n o te lo p r i č a k u j e s u p k -

m e n r d u h a , m e h a n i k a k l i č e m i s t i k o - - ( S - J J 7 . ) 

N e le v tuj i evropski l i teraturi , ampak tudi pri nas opaJ .amo torej ne-
določno po jmovan je socialnih relacij, nedoloČnost v p o j m o v a n j u osebnosti , 
kolekt iva in avtor i te te kot temeljnih kul turnih vrednot . Navedeni pr imer pa 
n ikakor ni edini. Izberemo si l a h k o katerokol i r a z p r a v o te vrste, bodisi i/, 
slovenskega svobodomiselnega, bodisi iz katoliškega t iska, pa b o m o povsod 
našli isto ali p o d o b n o namenja van j e po jmov. Sodobni slovenski kul turni dela-
vec Je ni opa?,i), da v Evrop i ni propadel samo pojem svobodne osebnosti , t em-
več tudi pojem avtor i te te . 

In vendar je, kakor ugotavl ja omenjeni av to r sam, £a izhod i'/. sedanje 
zmede pot reben odločen upor prot i re la t iv izmu: 

„ K d o r nc p r i z n a v a nobene rcsnicc, za k o g a r so vsi r a z l o g i e n a k o v e l j a v n i , t a k o da 

l ie m o r e r a z u m m e d n j i m i u s t v a r i t i les tv ice v r e d n o t , t a m o r a seči p o i r a c i j o n a l n e m 

p r i n c i p u , d a n a . p r a v i k o n e c d e b a t a m in s p o r o m , k i b i sc sieer n a d a l j e v a l i b r e z k o n c a . " 

O d p o r zoper relativizem v socialnem de lovanju je to re j izhod, ki ga na-
k a z u j e slovenski raziskovalec sedanje d ružbene krize. T o d a že po prejšnj ih 
ugotovi tvah m o r a m o dodat i k njegovemu sicer p rav i lnemu celotnemu pred-
logu pr ipombo, da se m o r a m o v odpo ru zoper n a p a č n o p o j m o v a n j e vrednor 
bori t i p r a v t a k o prot i z a n e m a r j a n j u vrednot — tu na primer avtor i te te . 
N i k a k o r ne smemo enačiti avtor i te te z n jenim fašističnim nadomes tkom, ki 
ga je postavi la na oblast neodgovorna , lažna demokrac i ja , medtem k o bosta v 
pravi demokraci j i , v kolekrivu osebnost in av to r i t e t a n u j n o in vselej združeni . 
Vsak intelektualec mora vedeti, da jc edina pot kul ture v razvoju in napredku 
kolekt iva , k a r bo moderna d ružba prisil jena prej ali slej upoštevat i , 

Ivo Grahor. 

KNJIŽEVNA POROČILA 
E, S P E K T O R S K I J : Z G O D O V I N A S O C I J A L N E F I L O Z O F I J E , Zve-

zek II . Prevedel J . V idmar . I zda la Slovenska matica v Ljubl jani . J933. 
Nat isni la t i skarna Merkur v Ljubl jani . (Str. 1З6 V I I I . ) 

O b s e i n o delo univ. prof . dr . Spektorske^a o evropski socialni f i lozof i j i je 
že s p r v i m zvezkom, objavl jen im pri isti naloinic i , vzbudi lo med slovenskim 
i z o b r a i en stvoru veliko pozornost , V Ljubl janskem Zvonu je poroča l o knjigi 
Fran Z-witter.1 

1 G l e j p o r o č i l o \ L Z 1 9 3 2 . , str . 4 9 9 . 
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Kljub temu ne bo odveč pripomba, da pri nas danes še tie moremo točno 
oceniti vrednosti učenjakovega dela. Zgodovina socialne f i lozofije v Evropi 
še ni raziskana, nje obse«; in pestrost sta pa zc davno pozivala znanstvenike 
k temu delu. Jasno je, da utegne knjigi, ki si je nadela to nalogo, zanimati 
vsakogar in da si bonio morali prej ali slej ustvariti o njej točne j ši pojem, 
kakor pa ga bomo nakazali s tem kratkim poročilom. 

Avtorjeva velika zasluga je, da nam je olajšal pregled snovi s kratkim 
očrtom vsake dobe, v katero nas je pozneje spremljal kot temeljit poznavalec. 
S taksnim uvodom se pričenja tudi drugi zvezek, ki raziskuje stanje socialne 
f i lozofije v devetnajstem stoletju in v začetku dvajsetega. Kot posebno važne 
izpremembe obdeluje v posameznih poglavjih preobrazbo fi lozofije v po/i • 
tivizem, evolucionizem in naturalizem ter zaključuje spis z vdorom socialnega 
načela vanjo, V zvezi s tem pa govori ie o juridičnem formalizmu, o vzniku 
demokracije in režima strank v življenju družbe, o nacionalizmu, o social-
nem ali delavskem vprašanju z liberaiisučno, social no-po lit it no in 40ciali-
stično teoretično rešitvijo. Od bitnostnega (ontološkega) pozitivizma vidi v 
tem stoletju padec niz do I in ponovni dvig kritičnega in etičnega duha k no-
vemu zanimanju za idealistično fi lozofijo, s katert> sc je stoletje zaključilo. 
Prevrat k evolucionizmu mu jc v evropski miselnosti največja izprememba 
tudi po pomenu za pravo, za politično ekonomijo in za proučavanje umet-
nosti. Problem pravičnosti se je vrnil z idejo naravnega prava ob koncu sto-
letja. Toda znanost o državi je postala medtem tehnično popolnejša, nc pa 
globlja, Usrave so uveljavile družbeni element. Enako je postala f i lozofija 
z modernim tiskom ljudska, izgubila jc višino in akademičnost. Nacionalna 
gibanja so se razvila do nacionalnega mesianizma. Socialno vprašanje ozna-
čuje vsemogočni vpliv kapitala. „Politika se je jela često cclo podrejati eko-
nomiki." (Str, гу.) — „Grozno" delavsko vprašanje in z njim rastoče delav-
ske organizacije so pospeševale historični materialize m. 

Temeljito in jasno je opisal avtor romantiko z njeno dvoglavostjo, konser-
vativnostjo in revolucionarnostjo. V tem razdobju se mu zdi duhovno življenje 
/ e l o neorganično. Velike politične dogodke spremljajo teorije o vlogi monarha 
in avtoritete, udejstvujejo se ljudje preteklosti in ljudje sedanjosti, buržuji 
kot branilci svobode, Utrdil se je juridično opravičeni liberalizem in se potem 
strnil z ekonomskim liberalizmom, s katerim so doktrinarji utemeljevali raz-
redno gospodstvo. V istem času so sestavljali v bodočnost usmerjeni možje 
utopije o organizaciji dela (bodisi kot simonisri, bodisi kot epikurejci"), 
dokler ni nastopila ideja državnega socializma in anarhije. Pisatelj primerja 
te ideje z idejami ob koncu svetovne vojne, ko se je proti Marxu znova po-
javil Proudhonov nauk, Že v politični demokraciji se pojavlja novo, demo 
kratično krščanstvo. 

Posebno poglavje posveča avtor tudi A. Comtu in njegovemu vplivu, 
prav tako tudi socialnim fizikom. N a t o podaja pregled teh idej po deželah, 
kjer so se one komplicirale in kjer niso bile kos burni emancipaciji. Pregled 
te dobe omogočajo Ricardo gospodarskim rent ni m naukom, Owen s koope 
racijo, pravni formalist Austin, sistematik J. S. Mili, poet junaštva CarlyJe. 
Filozofi poetične romantike in starega naturalizma niso mogli premagati 
materializma. Nacionalist Fichte, intuitivist Schell in«, Heglova dialektika so 
v svojih naslednikih našli različne rešitve, kakor je Schopenhauer zaživel spe: 
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v Ircudu. Prebujeni nacionalizem je okrepit / n o v a historizem v pravoslovju 
do Ihcringa, rod i i nacionalno ekonomijo, utemeljil imperializem, Metternich 
se jc boril za demokracijo! Vir avtoritete se je imenovala sila, indivldualizem 
teok racija itd. Svobodni mislec Rotteck je kljub temu učil naravno pravo. 
Pojavili so se kritiki socialnega ustroja, med njimi Heine in Rodbertus, pred-
hodnik Marxov. Njihove ideje je morala preganjati tudi carska Rusija. 

Od leta 1848. pa do konca sedemdesetih let — je naslov tretjemu delu 
knjige, Obravnava razcvit naturalizma od Darwina do uspehov primerjalne 
metode v znanostih. Ostro označuje Marxa, Lassalla in primerja med seboj 
novejše marksiste, za temi pa ustanovitelja pojma nadrazredne države L, von 
Steina. Socialno politiko jc učil tudi Kctteler. N a t o omeni or^anično Spencer-
jevo pojmovanje družbe, ki pa jc [/«ubilo tla pred militarizmom. Zanimivi so 
tudi angleški državoznanci in pristaši objektivnega prava, medtem ko je razpad 
metafizike v Nemčiji povzročil zmedo, tako da so bile celo odpravljene sto-
lice za pravno fi lozofijo. Med Rusi sta v isti dobi delovala Cičerin in Gra-
dovskij pa tudi publicista Lavrov in Mihajlovskij in teoretik subjektivne sole 
Karejev. Več odmeva pa so imeli na zapadli aristokratski anarhisti (Bakunin, 
Tolstoj 111 Kropotkin). Nacionalizem se pri Slovanih obrača k realizmu (Lev-
stik) in k socializmu. 

Četrti del knjige sega zc v naše stoletje in v razbitje naturalističnih zgradb. 
Na socialno l i lozof i jo jc vplivalo novokanrovsivo, potem še psihologisti. Pri-
čela je vlada individualizma in z njim relativizma. Na mesto znanosti jc Ame-
ričan James postavil kot veljavno spet absolutno religijo. Izobraženo občin-
stvo je zapustilo stari naturalizem. V dobi imperializma pa je napredoval 
rudi marksizem (v Franciji sindikahzem). Pisatelj označuje smeri pravne filo-
zofije in napore idealistične sole v iskanju objektivnih deontolo^kih načel. H us 
Novgorodcev ugotavlja v začetku stoletja propad vere v individualistično 
državo, leča 1917. pa tudi propad vero v socializem. Značilno je, da se je v 
rem času poživila katoliška fi lozofija. V drža vozna nstvu je nastal odpor 
proti formalntnjuridiČni teoriji. V sociologiji omenja avtor naslednika Com-
tove sole Durkheima, nato Rarzela, geopolitika Cvijića, rasno teorijo, histo-
rične materialiste in psihologijo mnoJicc, slednjič še formalno solo in nauk 
o socialni dinamiki. V nacionalnem gibanju upošteva Renner ja in Germane, 
Francoza Bar resa, potem Slovane, Dostojevskega in Solovjova kot pesimista. 

Dobo po svetovni vojni označuje, žal, zelo пл kratko. Povsod so se pri-
čele pojavljati velike juridične, politične in ekonomske neprilikc. In da bi jih 
resnično spravili s sveta, ni bilo niti dovolj močnih osebnosti niti dovolj 
prepričevalnih idej. Z avtarkijo zmaguje izolacija. Nacionalno vpraJanjc je v 
zaščiti manjšin rešeno le začasno. Državni problem se je z diktaturami pre-
nesel na eratizem. Zanimanje za demokracijo je upadlo obenem z zanimanjem 
za diskusijo, nastal je problem avtoriteti;, korporativne decentralizacije in 
socialne države. V pravni f i lozofij i zmaguje metafizika. Filozofijo države 
obvladajo Francozi in Nemci, prvi s koordinacijo, drugi s subordinaeijo ali 
o trga nično n cen akost j o. 

Uspeli korporacijske ideje potrjuje pripombo M. Schelerja, da politizem 
prehija v ekonomizem, in s tem se družijo simpatije za rusko načrtno gospo-
darstvo. Rusija pa je šc vedno zagon etka, ker režim načelno izključuje svo-
bodno socialno fi lozofijo. Avror očita Evropi, da sc nc zaveda nevarnosti 

181 

ib.si Digi ta lna kn j i žn i ca Sloveni je 



Grahor, Ivo. E. Spektorskij :; Zgodovina socijalne filozofije. 1934, Ljubljanski zvon 

boljševizma, v času, ko ta povzroča tudi svetovno krizo, ki si je ne znamo 
„osmisliti". V nevarnosti je vsa kultura. 

Takšna je približno vsebina drugega zvezka in v bistvu tudi celotne raz-
prave. Iz nje vidimo, da socialna fi lozofija ni pokazala to l iko samostojnega 
razvoja kot disciplina, da bi po njej lahko sodili vso družbo, V celoti je 
združena z vladajočimi socialnimi silami, odvisna je od oblasti, celo v novem 
času je njen stik z duhovnim razvojem družbe pretrgan, manjka ji tudi sle-
herne doslednosti v obdelavi socialnih vrednot in iz nje govori Čimdalje bolj 
lista ideologija, ki jo je dobro označil pokojni Scheier kot razredno, torej za 
pozno meščan s tvo retrospektivna. Isto velja tudi za avtorja. Njegovo delo 
je napisano — čeprav je rnonumentalno — skozi prizmo modernega meščana, 
ki pa še ni toliko ciničen, da bi prikrival svoje nezadovoljstvo nad duhovno 
siromašnostjo moderne družbe. 

Pisatelj je očitno svoj drugi zvezek se bolj krajšal, kakor pa prvega. Kljub 
temu pa smemo sklepati, da je izrazil vse svoje misli. Za nas, ki smo dobili 
prvi prevod njegovih knjig, bo avtor marsikomu t e i k o razumljiv, ker še ne 
poznamo drugih njegovih del. Izmed slovenskih socialnih pisateljev omenja v 
tekstu razen pravnikov samo Levstika, v seznamu pozna tudi druge, a jih je 
najbrze, kakor Kreka, namenoma izpustil. 

Za jasno sliko o razvoju socialne f i lozofije se mi zdi potrebno natančnejše 
označevanje dob, predvsem oris gospodarskega razkroja družbe in delavskega 
vprašanja. Kljub izbranim in duhovitim primerjavam ter rajnim odlikam 
sloga, je avtorju celotna zgradba ob visela v zraku. N a drugi strani pa ni 
kot kritika utrdila idealističnega pojmovanja družbe, s kakršnim je razprava 
napisana. T o je notranje nasprotje dela. Pokazalo se je, da ne gre pisati zgo-
dovine socialne fi lozofije brez moderne zgodovinske metode, kajti šele udej-
stvitev časovne baze omogoča kritiko teorij. Posebno velja t o za znanstveno 
delo Marxa v zvezi z Ricardom in drugimi ter končno Scheier ja, Lenina 
in Polonskcga, ki jih avtor le kratko omenja ali pa sploh ne. Izognit se je 
tudi rev iz ion i stič nt m poskusom v moderni filozofiji . Vse tc vrzeli zmanjšujejo 
vrednost knjige, ne da bi opravičevale težkih avtorjevih očitkov, ki jih deli na 
vse strani. 

O prevodu ne moremo razpravljati, dokler nam ni dostopen izvirnik. 
Popravili bi pa lahko nekatere nemČizme v sicer gladko tekočem besedilu 
in nekaj pravnih izrazov, pri seznamu slovstva tudi besedo „neobsežno". 

Ivo Grahur. 

GLEDALIŠKI PREGLED 
M A R I B O R S K O GLEDALIŠČE. D c l a k o v a p r i r e d i t e v J u r č i -

č e v e g a „ D e s e t e g a b r a t a " n a m a r i b o r s k e m o d r u , 
Ferdo Delak, ki je 't nekaterimi oderskimi prireditvami pokazal Že dovolj 

zmožnosti j je to pot popolnoma razočaral. Naj mu bo ta ponesrečeni poskus 
prireditve „Desetega brata™ šola za boljšo stvaritev, ki bo dobro došla naši 
borni dramatski literaturi. 

Ta „oderski roman v štirinajstih slikali" ima pred Govekarjevo dramati-
zacijo prednost v tem, da ve meje prikazuje Jurčičeve dogodke, zaostaja pa 
za njo v tem, da ni dovolj strnjen in da je brez prave oderske zaokroženosti. 
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