Poitnina plafana v golovinL
Leto 67. Stev. 14.

Marlbor dne 5. aprila 1833,

Posamezna flevilka =tane Din 1.50.

SLOV

Izhaja vaako sredo
Cene; Letno Din 32—, polletno
Din 18—, tetrtletno Din 8.—, ino-

NSKI

LIST LJUDSTVU V POUK IN ZABAVO
Z MESECNO PRILOGO ,NAS DOM"

0SPODAR

Coene Inseralom: cela siram
Din 2000,—~, pol siranl Din 1000
tetrt etrani Din 500.—, '/s stra

remsivo Din 64—,
Poitno-tekovnl rad 10608

Uradniitvo in upravniSivo: Maribor, Eoro5ka e. 5.

Telefon 2113

Din 250.—, Y stranl Din 126.—.
Mall oglasi vsake beseda Din 120,

Senafor dr. Sverljuda

o vprasenjin nareda

in driave.

Na seji senata v Beogradu dne 26.
marca je imel biv8i finan&ni minister
dr. Sverljuga govor, v katerem je raz-
pravijal o driavnem preratunu. Raz-
tolmadil je svoje stali§€e ter naziranje
syojih tovariSev v narodnem klubu o
vainih politi¥nih in upravnih vprasa-
njih, ki se tiejo nafe driave.

Narod in narodnost. ]

O vpraSanju pojma, kaj je narad, ta-
ko je rekel dr. Sverljuga, je brez Stevi-
la utenih ragprav. Po nasem midljenju
v praktiéni politiki ne moremo itl mi-
mo dufeslovne strani. VpraSanje na-
rodnosti je odvisno od tega, kako 1jud-
stvo futi. Ako tu pribliZamo svoje uho
do ljudskega utripa, pa bomo Ee danes
in vedno zaZutili v nad 90% sludajev
med pripadniki jugoslovanske drZavne
skupnosii mofne utripe slovensiva,
hrvatstva in srbsiva, nasli bomo globo-
ko Euvsivo, vezano na srbski, hrvatski
ali slovenski ideal. Zato je za nas vpra-
Sanje vesti in zavesti svoje dolZnosti,
da ne smemo trmoglavo graditi na na-
uku, ki zanika vsaka fuvstva, ko nas
izku3nja udi, da je drugate. Ze tisot let
se Hrvati bore za svojo narodno in po-
lititno samobitnost. Ali mislite, da je
ia tisolleini boj Hrvatov prefel brez po-
gledic in da ni zapustil v dusi Hrvatov
neizbrisnih sledov? Ti sledovi so ostali
kot posebna hrvatska miselnost. Toda
tudi Srhi in Slovenci imajo svoj pode-
dovani ideal, Sedaj je vpraSanje: ali
hotemo razumeti zgodovino, razvoj in
razne podedovane ideale ter jih kaker
resno in pozitivno sivar uvaZevati; ali
pa ne uvaZevati ter trdovratno stati na
stali$ta polititnega nauka, ted, da je
narodno edinstve v dufah %e izvrSeno
dejstvo? Ali so Slovenci, Srbi in Hrvati
trije naredi, all samo eden? Pri tem
vpraSanju moramo poudariti samo to,
da je na¥a %elja in tudi naZa dolZnost,
nitesar ne storiti, kar bi moglo iz pre-
teklosti in sedanjosti motiti to edinost.

DrZava.

Imamo, hvala Bogu, skupno dr¥avo.
Narod hote to drZave. Z ozirom na nje-
no ureditev naj mi bo dovoljeno, kakor
je bilo dovoljeno g. predsedniku mini-
strekega sveta, sklicevati se na znaéil-
ne in modre besede Nj. Vel. nafega kra-
lja dopisniku Reuterja: »Razvoj jugo-
slovanskega edinsiva ne sme vsebovati
unifevanja samobitnih elementov (se-
stavin) srbstva, hryatstva in slovenst-

va. Hrvatje bodo Ze dalje ostali Hrvati,
Srbi Srbi, Slovenci Slovepel in vsi sku-
paj pa ponosni Jugoslovani.« S tega sla-
lid¢a zastopamo misel, da mora uredi-
tev naSe drZave biti avionomna, kar bo
za drZavo mnogo manj nevarno, kakor
pa je danadnje stanje. Tistl trenutek,
ko se bo z zares Siroko avionomijo ali
federativno ureditvijo ljudstvu dala
moZnost, da se politiéno izZivija, tedaj
bo na¥a skupna drZava zopet zatela v
polni in Se vedji meri vriiti svojo delav-
nost za dopolnjenje. Bisira drZavna
uprava po nafem mnenju nima nobene
druge dolZnosti, kakor samo to, da ta
naravni razvoj ¢im manj ovira. V ta
namen je drZavna uprava dolZna, naj-
prvo prenehati z vsako prisilno namero
zenatenja, ker so te namere glavni kri-
vec nepovoljnih pojavov sedanjega sta-
nja v nasi driavi.

Ceniralizem,

Pri nas je uveden centralizem v glav-
nem po francoskem vzorcu, Pa nihie
ni pomislil, da je francoski centralizem
posledica tisto posebnega zgodovinske-
ga razvoja skozi tisot let. Prienja se s
Karlom Velikim. Dozorel pa je ele pol-
nih tisot let kasneje. In Sele ogromna
osebnost Napoleona Velikega je mogla
fzvestl ta centralizem, ki danes vlada
na Francoskem, in sicer v &asu, ko na
dr¥avno ureditev narodna misel ni
imela nobenega vpliva. Temeljna na-
paka nadih centralistov je bila pat ta,
ker niso razumeli, da je la centralizem
po francoskem vzoreu za nas, ki nismo
imeli ne Karla Velikega, ne skupne ti-
sotletne zgodovine in ne Napoleona,
popolnoma neprimeren in neuporaben.
Saj smo mi imeli popolnoma narobe
razvoj, ki je naravnost odgajal in kre-
pil narodno-zgodovinske posebnosti,
katere danes Zive na ozemlju nase dr-
Zave. Zato je po naSem prepritanju dol-
Znost voditeljev drZavne politike, naj

razumejo, da je s 6. januarjem kon¥ne

pokopan  vsak teoretitni in praktitnd
centralizem in da ni vedjega greha nad
nadimi drZavnimi interesi, kakor vzdr-
Zevati sistem, ki re ustreza na%im rag-
meram ne npotranjemu narodnemu
ustroju, in, kar je poglavitno, povzrota
tu(clli nevoljo najvetjega dela nafega na-
roda.

Npjiirfa samouprava.

Nafa drZavna uredilev se mora pri-
lagoditi nafemu zgodovinskemu raz-
voju, ki je razvil naSe 3 narodne samo-
bitnosti, katerim moramo dati moZ-
nost, da se izZive v ustrezajoli drZavni
ureditvi. Ze preved fasa smo izgubili z
napaéno centralizacijo, zato moramo
sedaj pospedeno nadomestiti, kar je bi-
lo izgubljene. Prehod na najsirge samo-
uprave z vsemi pridevki bodisi avteno-
mije ali federacije, smatramo za edino
sredstvo za ozdravljenje nasSega narod-
nega Zivljenja. Pravilno je slaliSte na-
fe izjave, da tudi naielo edinstvene dr-
Zave brez Skode premese nolranjo ure-
ditev najsir8ih samouprav z vsebino
avionomije ali federacije. Saj nitl gle-
de oblasti kakor tudi glede ozemlja ni
nohene popolnoma enotne driave. Kjer-
koli imajo ustayno monaihijo, je oblast
razdeljena med vladarja in zastopnike
ljudstva. Profesor Pitamic pravi: Siro-
go enoina drZava bi bila samo tedaj, ko
Li tvorila samo en volilni in upravni
okraj, kar pa je mogote samo pri zclo
majhnih drZavah. Taka driava pa je
Jellineku le samo Solski vzgled, ki ga
pa v resnici nil

Vsaka federativna drzava ima motne
molnente edinstvenosti. Tak element
nam je Zo dan z na%o narodno dinasti-
jo, edinim vpraSanjem, ki je pri nas iz-
ven razprave, ifer s tem, da ustavna
urediley more biti samo delo vse nags
drZave. Ustavoivorna oblast pohaja to-
rej od celote. Pri tem delu morajo so-
delovati vsi deli. To bo na vsak nagin
mofna oblast, ki jo predstavljata kro-
na in skupni parlament. Smatramo za
polititnpo nujno polrebo, naglasiti, da
s centralizmom ne moremo ved naprej.

Dr. Sverijuda o dcin katolisSke duhovsiineg,

Na seji senata 28. marca je dr. Sver-
ljuga zopet povzel besedo ter med dru-
gim izjavil: .

Odkar obstoja nafa drZava, je slo-
venska in hrvatska duhoviina stala
vedno ob sirani svojega paroda ter ga
ni zapuséala niti v najteZjih trenutkih.
Ce bi ne bilo katoliSke dnuhovE&ine, bi

se Slovenci Ze zdavnaj viopili v morjn
germanstva (nem3tva). Dr. Sverljuga
je estro obsodil vse napade proti jugo-
slovanski katolidki duhovi®ini v nasi
narodni skup#itini, kakor da bi bila ta
duhov3tina, ki je bila vedno nacional-
na, sedaj naenkrat nastopila proti last«
ni drZavi. Zato vse take napade najod-
lotnejie odbija.
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V svojem nadaljnjem govoru je opo-
zarjal senatorje na veliko fkodo, ki so

trpele posamezne drZave, ki so se
spustile v kulturni boj. Tu se je ob&irno
bavil z borbo ¥eleznega kanclerja Bis-
marcka proti katoliski Cerkvi v Nem-
Eji ter je naglasil, da je ta borba, ki je
bila velika In teZka, vrgla v jefo vel
kot deset 3kofov in nad 100 duhovni-
kov. Vel ko sto cerkva je bilo zaprtih,
gaprle 8o se Sole in semeniita, gojilo pa
se je pridoblvanje duf, toda vse to ni
ni¢ koristilo in se je moral nazadnje ta
¥elezni kancler vendarle napotiti v Ca-
nosso (udati se).

Dr. Sverljuga je nate ponovno obso-
dil razne izjave, ki so jih podali posa-
meznl govorniki v naredni spuféini in
na drugih mestih prot{ ¥kofom in proti
katolifki duhovitini, s timer so dajali
samo nasim sovraZnikom v roke mate-
rijal za gonjo proti nafi dr¥avi »Ko

imam pred ofmi tako tefak polofaj, v
gse vprafujem,

katerem se nahajamo

e je bilo poirebno, modro in politidno,
pri tem polofaju in v tem vzdu¥ju raz-
pustiti Prosvetni zvezi v Ljubljani in v
Mariboru, To pomeni razpust vseh pro-
svatnih organizacij slevenskih katoli-
tadov. Alf je v teh teZkih fa=ih na me-
stu in modro, da se z gotove sfrani
gpravi izven zakona cel verski red in
da se mu ne nudi niti prilika za obram-
bo? Ali bo koristilo verskemu in duhov-
nemu miru, ko se bas v teh &asih z do-
dalnim zakenom k agrarnemu zakonu
ogroia cerkveno premoZenje in s tem
postavlja v vpraSanje pomen gzalona,
ki je bil proglafen za definitivnega?
Oni, ki g0 danes na drZavni upravi, naj
dobro premislijo, kajti njihova odgo-
vornost pred zgodovino in bodofimi
pokelenji naSega naroda je velika.
Vsakdo, ki mu je na srcu korist te dr-
Zave in ki nofe podpirati nadih sovra¥-
nikov, naj skufa najti izhed iz tega
muénega Iin neznosnega cerkveno-poli-
t!énega simja.
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V NAZI DREAVI,

Senat Jugoslavije. Na seji senata 30.
marca je imel govor zunanjl minister
dr. Jevtit, ki je izjavil, da je Mala an-
tanta britanski razoroZilveni naért
sprejela kot podlago za razgovor s tek-
njo, da s svoje strani doprinese vse, kar
more, da bi se dosegel stvaren spora-
zumn v ragoroZitvenem vprafanju in za
organizacijo miru, Glede na pogajanja
za ustanovitev direktorijan Stirih driav
nad Evropo je navedel izjavo Male an-
tante, ki pozdravlija wvsak sporazum
med dravami, s katerim se prijatelj-
sko urejujejo ipl-:ljuz‘nn nijhovi intere-
si; priznati se morajo sporarumi v i~
teresu tretjega; obZalovati je, da se je
v ta pogajanja, ki so se vriila zadnje dni,
vmefala ideja revizionistitne pu]iﬁke,
in oslabila tut zaupanja. Viada Jugo-
slavije bo neprestano spremljala raz-
voj vseh vaZnih mednarodnih razgove-
rov ter bo pazila na to, da ostanejo na-
rodni interes! in integriteta (celotnost)
dﬂiﬂ.v Male anianie popolnoma za5¢i-
teni.

Driaval prorafunr je bil 30. marca
sprejet tudi od senata in se bo izvajal.

Prorafun dravske banovine v vifini
120 milijonov dinarjev je potrdilo fin.
ministrstvo In je stopil v veljavo s 1L
aprilom.

V DRUGIH DREAVAH.

Dikiatorske skomine Dollfussove av-
sirijske vlade. Oble prevladuje mne-
nje, da bo proglesil avstrijski kancler
Dollfuss s pomotjo drZavotvorcev (krig.
gocijalcev in Heimwehra) diktaturo in
ge bo polastil vse oblasti v drZavi. Nje-
gova akcija bl naj bila naperjena v pr-
wvi vrsti proti socijalnim demokratom
in hitlerjevcem. Vlada je. tudi sklenila
razpust oboro¥enega socijalistinega
sSchutzbundae, ki je bil razpuffen po
wsej drZavi dne 31. marca. Dunajski so-
cljalistitni ¥upan Seitz, ki je ob enem

deZelni glamr Dunaja, je pa razpustll
Heimwehr.,

Hitlar in Cerkev, Hitler stalno izjav-
lja, da je katolitan ter hofe ostali fa-
tolitan. Ima pa v svoji stranki tudi tak-
Sne ljudi, ki so zagrizeni nasprotniki
vsake vere, csobito Be kaloliske. V na-
rodro-socialistitnem programu so tod-
ke, ki so prolikatolifkega in protiver-
skega znataja. Zato so nemdki Skofje
narodno-socialistiéni pokret ohsodiliin
odklonili. Hitler je Zelel spravo s kalo-
lisko Cerkvijo. Radi tega je na seji dr-
#avoega zbora 23. marca izjavil, da wvi-
di narodna vlada v obeh kritanskih
veroizpovedih (katoli8ki in protestan-
tovski) najvaZnejfa €inilelja za ohra-
nitev narodne kulture. Zalo bo spofto-
vala vse pogodbe, ki so bile sklenjene
med temi veroizpovedmi in med posa-
meznimi nemdkimi driavami. Njune
pravice e nedota.kljive Narodna vla-
da polaga tudi najvecjo ya¥ndst ne pri-
jateljske odnofaje & sv. Stolico (rim-]
skim papefem) in se bo trudila, da jih
5e poglobi. Na ta zagotovila, ki jih je
dal Hitler, so nem&ki Skofje izjavili, da
ne ukinjajo obsodbe versko-nravnih
zmot, imajo pa zaupanje, da dosedanje
prepovedi in svarila ne bodo ve® po-
trebna.

Ohrafun nemikega kanclerfa Hitler-
fa z Edi. V sporazumu z viado je izdalo
vodstve narodno-socijalistifne stranke
na nemski narod proglas, s katerim je
odrejen s 1.aprilom splofen bojkot vseh
nemSkih Zidov, Proglas je utemeljen s
trditvijo, da so se pridruZili #dje ko-
munistitni akeiji proti Nem#&ji v ino-
zemstvu ter da Eirijo neresniéne vesti,
ki bi zamogle Neméiji hudo Skodovati.
Bojkotni pokret je prifel v soboto dne
1. aprila in bo trajal do preklica od
strani vodstva stranke. Do bojkota pa
ni doSlo dne 1. aprila, ampak Ze nekaj
dni prej. NI pa oestalo samo pri bojko-
fu, ampak je bil po raznih mestih v
Nem¢iji razbitih vet Zidovskih trgovin,
kavarn in drugih lokalov. Dne 1. aprila
so0 morali Zidovski trgovel in podjetni-
ki za dva mesecn izplatati vae neZidov-
gke nameffence in nato zapreti svoje

poslovne prostore.
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Vsalicnu siana pravice

Kraljevska banska uprava je z odlo-
kom z dne 9. februarja L. 1. ukazala, da
se ima tudi od doma zaklane Zivine,
katere meso je namenjeno za razpro-
dajo, platevati Jodstotni prometni da-
vek, Z odlokom z dne 28. februarja t. 1.
pa je banska uprava na zahtevo mesar-
jev, zdruZenih v mesarskih zadrugal,
in na zahtevo Zbornice za trgovino, obrt
in industrijo znatno omejila pravice
tmetov do klanja svoje Eivine in raz-
prodaje mesa. Po novem <odloku je do-
voljen le zakol v sili. Vrhutega je do-
voljeno klati doma samo izjemoma; ko
ni mogode rediti vse Zivine, se lahko 1
goved zakolje doma. Pa tudi kontrola
po mesooglednikih in uradnih Zivino-
zdravnikih je poostrena. Ponujanje
mesa od hife do hiSe je prepovedano.
Zakol Zivine se miora javiti mesoogled-
niku ali pa Zivinozdravniku najmanj 8
dni pred zakolom.

Srezko natelstvo v Ladkem je z odlo-
kom z dne 13. marca dolotilo, v katerih
obtinah ima izvrSevati nadzer nad
klanjem uradni Zivinozdravnik in kje
oblingki mescoglednil. V obtinah Dol
in Jurklo&ter ter v nekaterih vaseh ob-
Blne Loke izvriujejo mesoogledniki
nadzor nad zakelom ¥ivine, v vseh pre-
ostalih obEinah okraja pa uradna Zivi-
nozdravnika v Lafkem in Trbovijah.

Upotoviti moramo, da kmet ni klal
doma Zivine, dokler je bil v stanu, da
jo po primerni ceni proda. Klanje na
domu se je prifelo fele v letu 1931, naj-
bolj pa lansko jesen, ko kmet Zivino«
rejec sploh ni nafel kupeca za svojo Zi-
vino,

Odlok z dne 28, februarja, s katerim
se omiejuje klanje Zivine, je izdala ban-
ska uprava na opozorilo Zbornice za
trgovino, obrt in indusirije v Ljubljani,
ki Je opozorila bana na tefko stanje
mesarskega stanu. Priznali je, da prav
posebno mali mesarji tudi obhfutijo te-
Fave sedanje krize. Nastane pa vprada-
nje, kje imamo kmetje svojo stanovsko
organizacijo, ki bl opozarjala oblasti na
teZko stanje, v kalerem se nahaja pre-
tefna vedina slovenskega malokmetij-
stva. Ker ljudje sedaj manj mesa pora-
bijo, mesarji manj zasluZijo; dejstvo pa
je, da imajo mesarji ugodnost od tega,
ker je cena goveji Zivini tako nizka. —
Kmelski stan, ki tvori prete¥no vetino
prebivalsiva nafe driave, je pod hudim
pritiskom krize. Dne 15. marca se je
vrfilo v Celju zborovanje celjskih
trgovcev, na katerem je izjavil celjski
trgovec Stermecki, da previsoka carin-
ska za3fita poostruje krize naSega
kmeta. Kar proda, mora prodati napol
zastonj, kar pa kupuje, mora drago
platevati. Kadar gre kkmetu slabo, gre
tudi trgoveu. Te besede naj sl merodaj-
ni krogi dobro zapomnijo, kajti najbolj-
Sa politika bo tista, ki bo S€itila kmeta,
ki je steber drzave.
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