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Pregledni znanstveni ¢lanek/1.02

Natalija Vrecer

ANTROPOLOSKO PREUCEVANIE
SODOBNIH PROCESOV TRANSFORMACIIE
V SREDNJI IN VZHODNI EVROP!:
TEORETICNOPRIMERTALNI VIDIK'

Preucevanje sodobnih procesov
transformacije, znacilnih za
postsocialisticno obdobje v Vzhodni
in Srednji Evropi po letu 1989, je
zanimiv izziv za vsako
humanisti¢no in druzboslovno
disciplino. Ta izziv se mi zdi Se .
zlasti pomemben za domaco
etnologijo in sociokulturno
antropologijo, saj menim, da se se
vedno premalo posvecamo sodobni
druzbeni problematiki, kljub
opozorilom, ki segajo Ze v petdeseta
(Novak) in Sestdeseta leta

(Kremensek).’

Nekoliko veéjo pozornost posvecajo sodo-
bnim procesom transformacije v Sloveniji
sorodne stroke, na primer kulturologija,
politologija, studije spolov in sociologija. Se
obseznejse so raziskave s podrocja
ekonomije. Zaradi omejenega prostora, ki
mi je na voljo, sem se odlo¢ila ostati v
okviru sociokulturne antropologije in se
osredotociti na pregled tovrstnih raziskav
doma ter po svetu.

Razlaga nekaterih
osnovnih konceptov in
pristopoy

Pri pisanju uporabljam izraz transformacija,
in ne tranzicija, saj se je slednji izkazal za
manj ustreznega, zato ga je v medkulturni
literaturi nadomestil izraz transformacija.
Beseda tranzicija namreé izvira iz latinsci-
ne: transitio (-onis) pomeni prehod iz enega
stanja v drugega, latinska beseda transfor-
mare pa pomeni spreminjati obliko, spre-
membo, preobrazbo. Za postsociali-sticno
obdobje Srednje in Vzhodne Evrope je torej
primernejdi izraz transformacija kot
tranzicija, saj ne gre preprosto za prehod 1z
socializma v kapitalizem, temve¢ vemo le
to, da gre za doloGene spremembe, in ne
vemo, kam vodijo (prim.Verdery, 1996).
Vcasih smo dejali, da ima vsaka drzava
svojo pot v socializem, podobno velja tudi
za kapitalizem, saj se tudi kapitalisti¢ni
sistemi od drzave do drzZave razlikujejo. Za
postsocialisticne drzave so znaCilne spre-

membe, ki obsegajo Stevilne dejavnike:
zgodovinskega (pogoste so reinterpretacije
zgodovine), geografskega (mnoge drZave
spreminjajo svoje meje), socialnega (spre-
minjajo se socialni odnosi na razliénih
ravneh), ekonomskega (trzno gospo-
darstvo), politiénega (spremembe siste-
mov), kulturnega (kulturne spremembe
zajemajo razlicne ravni) in navsezadnje
psiholodkega (spreminja se tudi mentaliteta
ljudi), zato se mi zdi izraz transformacija
ustreznejsi. Med raziskovalci transformacije
najdemo oba izraza, vendar se izraz
tranzicija redkeje uporablja, saj previaduje
mnenje, da je transformacija ustrezne;jsi
izraz. Zlasti vodilne avtorice in avtorji so
dosledni pri uporabi izraza transformacija
(na primer Verdery, 1996, Buchowski,
1994, Hann, 1994, idr.).

Niedermiiller (1998)° je za antropologijo
predlagal tri pristope, ki se mu zdijo
primerni za preudevanje sodobnih
transformacijskih procesov v Srednji in
Vzhodni Evropi, in sicer: statistinega,
fenomenoloskega in spremembo pogleda na
svet, to pomeni ugotavljanje sprememb V
misljenju ljudi.' Ne glede na povedano pa je
na stopnji. danasnje metodologije spre-
membe v misljenju tezko preucevati, zane-
sliiva metodologija namrec ni izdelana. To
ne velja zgolj za antropologijo, temve¢ tudi
za druge humanisticne in druzboslovne
discipline.

Sporen je namre¢ Ze sam koncept pogled na
svet.® Jasno je, da se ga ne da ve¢ razumeti
s Freudovo opredelitvijo. Freudu je
Weltanschauung, ki ga je definiral kot
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»pogled na univerzume, pomenil »intelekt-
ualno konstrukecijo, ki enotno resi vse
probleme nase eksistence na osnovi glavne
hipoteze, ki odgovori na vsa vprasanja, in
kijer vse, kar nas zanima, najde fiksen
prostor« (v: Stratchey, Richards, ur., 1991:
193). Desetletja po Freudu so nas naredila
skromnejse, ne delamo si ve¢ utvar, da bi
lahko odgovorili na vsa vprasanja, pa tudi
dogajanja sprejemamo bolj kot procese, in
ne kot nekaj fiksnega. Ne glede na
Omenjena dejstva pa nekateri avtorji Se
vedno uporabljajo koncept pogled na svet,
Ceprav je bila njegova raba v zgodovini
antropologije pogostejsa. Nekatere
Opredelitve pogleda na svet iz antropolo-
Skega zornega kota izpred desetletij pa se
zdijo celo jasnejse. Naj navedem na primer
Wallacea, ki citira Redfieldovo opredelitev
pogleda na svet kot tisti pogled na
univerzum, ki je znacilen za ljudi. Nanasa se
zlasti na nacin, kako élovek v doloceni
druzbi vidi sebe v povezavi z vsem drugim
(1961, 1970: 141, 142). Wallace tudi meni:
»Pogled na svet torej ni zgolj filozofski
Stranski produkt vsake kulture kot senca,
lemyve¢ prav okostje konkretnih kognitivnih
Predpostavk, na katerega je obeseno meso
Navad in vedenja« (1961, 1970: 143) V
Sodobnejsi antropologiji pa Kearney (1996:
1380) meni, da koncept pogled na svet
Spominja na koncept kozmologije (ki
Obsega na primer razumevanje izvora in
Prostora zemlje v vesolju, izvora ¢loveka
td.), le da so ideje pri pogledu na svet
Ponavadi bolj implicitne. Po njegovem
Mnenju lahko govorimo, pod vplivom
Cvropske filozofske tradicije, ki i3ce
Univerzalne kategorije misli, o univerzalnih
ka‘ﬂgn:)rijah vseh pogledov na svet, to so: jaz,
drugi, odnos, klasifikacija, vzrocnost,
Prostor in ¢as (1996: 1380). Isti avtor pa v
Nadaljevanju opozori, da v razliénih
kulturah cas in tudi druge »univerzalne
kaﬁegﬂfijt:« pogleda na svet razlicno
dojemajo, zato mislim, da je Kearnejeva
“P.l'cdelilcv omenjenega koncepta precej
ne_llasna in da nam pravzaprav tudi on ne
Pojasni zapletenosti koncepta pogled na
svet,

Mislim, da naredi korak dlje Haukanes, ki
razl.ikll.ie med pogledom na svet in
horizontom. Koncept pogled na svet ga
sPominja na ptijo perspektivo, v konceptu
horizont pa je tocka, s katere se gleda
'mplicitno, in ta tocka je tudi pomembna za
tisto, kar nekdo vidi (Haukanes, 1993: 132).
Na isti strani avtor meni, da gre pri
l"ar?sfurmat:iji za »ponovno  risanje«
horizonoys Koncept horizont je antropo-
logki disciplini precej blizu, zato se zdi
ustreznejsi od Se vedno precej skrivno-
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stnega in zapletenega koncepta pogled na
svet. Vsebuje namre¢ tudi emicno
perspektivo, to je perspektivo subjektov
preucevanja. Ta perspektiva je sicer pogost
in pomemben prispevek sociokulturne
antropologije. ki jo druge humanisti¢ne in
druzboslovne discipline ponavadi zanema-
rijo. V drugih humanistiénih in druzboslov-
nih disciplinah pa je ¢utiti teZznjo po ¢im
vec¢jem upostevanju emicénega vidika.

V literaturi vecina avtorjev uporablja za
obdobje v Srednji in Vzhodni Evropi pred
letom 1989 izraz socializem (Verdery, 1996,
Hann, 1994, idr.), redkeje se uporablja izraz
komunizem. Ker je bil komunizem
obljubljeni cilj socializma, ki pa se nikoli ni
zgodil, tudi sama za preteklo obdobje
Srednje in Vzhodne Evrope uporabljam
izraz socializem, saj komunizma vsaj v
Sloveniji v socializmu (zlasti v vsakdanji
govorici) skoraj nismo omenjali.

Slovenska literatura o
antropoloskih vidikih
procesoy transformacije v
Srednji in Vzhodni Evropi

Studije, ki iz etnoloskega in antropoloskega
zornega kota obravnavajo problematiko, so
pravzaprav redke, kar nakazuje, da se stroka
na Slovenskem Se vedno (pre)malo zanima
za sodobno druzbeno problematiko, kot
sem omenila Ze v uvodu. Kljub temu je leta
1999 nastal na oddelku za etnologijo in
kulturno antropologijo zbornik Cultural
Processes and Transformations in Transition
of the Central and Eastern European Post-
Zbornik je nastal v sodelovanju s poljskimi
kolegi iz Lodza in na podlagi povabila
nekaterih drugih sodelavcev. Urednika
zbornika sta Brumen in MurSic. Za ve€ino
¢lankov je znacilno pomanjkanje teoret-
skega umescanja problematike transforma-
cije v S§ir§i prostor (in ¢as) Srednje in
Vzhodne Evrope ter pomanjkanje primerjal-
nega vidika. MurSic¢evo besedilo obravnava
podro&je popularne glasbe, globalizacije in
vplivov Zahoda, besedilo Zidove pa govori
o alternativni medicini na Slovenskem,
besedilo Ramsakove o bivalnih razmerah
vinicarjev v obdobju pred drugo svetovno
vojno bi bil za zbornik precej zanimivejse,
¢e bi vkljuceval primerjavo bivalnih razmer
v obdobju pred drugo svetovno vojno z
obdobjem devetdesetih letih. Tako pa
avlorica zgolj omeni, da so njihovi problemi
v zadnjem desetleju spet aktualni.
Clankom poljskih kolegov (z izjemo

Modnicke, ki piSe o spreminjanju etni¢nih
stereotipov na Poljskem pred transformaciji
in po njej) bi lahko ocitali metodolosko

neustreznost  (zlasti  Dziecielski in
Eichstaedt, Piatkowska in Nowina -
Sroczynska). Prehod iz folkloristicno

naravnane etnologije v antropologijo, ki je
ambicija njihovih ¢lankov, zahteva namrec
tudi teoretsko dopolnitev in pogosto
spremembo konceptualnega aparata, ki pa
je omenjene avtorice in avtorji $e niso
opravili, zato so manj uspesni pri spoprije-
manju s sodobno druzbeno problematiko.
Halpernov ¢lanek o antropoloskem pogledu
na konflikt v Bosni in Hercegovini ne
prinasa nic¢ novega in bolj spada v kak drug

1 Clanek je nastal v okviru SirSe dveletne raziskave
avtorice pricujoega Clanka z naslovom Odnos
Ljubljan¢anov in Ljubljancank do sodobnih
procesov tranzicije, ki jo financira Oddelek za
kulturo in raziskovalno dejavnost Mestne obgéine
Ljubljana v letu 1999 in 2000. Raziskava poleg
primerjalno  teoretiénega dela vsebuje tudi
aplikativen del, ki je nastal na podlagi anket s
prebivalkami in prebivalei Ljubljane. Aplikativen
del v pricujocem c¢lanku zaradi prostorske
omejenosti ni predstavijen. Ob tej priloZznosti bi se
rada zahvalila nekdanji nacelnici. Oddelka za
kulro in raziskovalno dejavnost Mestne obéine
Ljubljana mag. Dasi Hribar za podporo.

2 Za kratek pregled poudarjanja pomena
preucevanja sodobne druzbene problematike v
slovenski etnologiji glej: Vreéer (1999). Tudi naslov
etnoloskega posvela Slovenska etnologija v zavesti
sodobne druzbe, ki ga organizira Slovensko
etnolosko drustvo v Novi Gorici 24. in 25. oktobra
2000, nakazuje potrebo po povezanosti stroke in
sodobne druzbe.

3 Po predavanju na kulturnoantropoloski poletni
Soli o Vkljuéevanju in izkljuéevanju v (in izven)
Evrope na Central European University,
Budimpesta, 20. 7. 1998.

4 Uporabljam izraz antropologija, in ne etnologija,
ker ga je uporabljal tudi avtor. Podobno ravnam
tudi pri navajanju drugih avtoric in avtorjev.
Upostevati hocéem namre¢ identifikacijo le-teh 2
omenjenima disciplinama. O dolocenih vsebinskih
razlikah pa sem pisala ze leta 1991 v Glasniku
Slovenskega etnoloskega drustva, st.31/1-2, v
clanku z naslovom Etnologija ali/in kulturna
antropologija: to je zdaj vprasanje, str. 20-23, in v
¢lanku Etnoloski versus antropoloski pristop v
Glasniku Slovenskega etnoloskega drustva St
34/1-2, 1994, str. 17-20.

5 anglesko: worldview.

6 Haukanesovo trditev o ponovnem risanju horizo-
ntov lahko primerjamo s Hubingerjevo razlago
precejsnjih  sprememb pri evalvaciji  kljuénih
zgodovinskih dogodkov in oseb. Hubinger razlaga
razmere v Ceski republiki, a jih lahko apliciramo
tudi na druge drzave Vzhodne in Srednje Evrope v
postsocialisticnem obdobju. Po avtorjevem mnenju
je bila prihodnost oblikovana Ze v preteklosti in se
preoblikuje v sedanjosti glede na spreminjajoée se
okolis€ine in odvisno od tega, kako je oblikovana in
interpretirana preteklost (1996: 23, prim. Bucho-
wski, 1996).



kontekst, ¢lanki BituSikove (o sociokultur-
nih aspektih transformacije v Slovaski),
Kiirtija (prav tako o sociokulturnih
aspektih - transfor-macije v Budimpesti) in
Carmichaelove pa preucujejo obdobje
transformacije v vecji meri. Clanek
Carmichaelove vsebuje problematiko nacio-
nalnih identitet in jezikov v spreminjajoci se
Evropi. Avtorica govori o tem, da so v
obdobju transformacije v Evropi spre-
menjene nacionalne in kulturne meje, saj je
na tem podroéju v zadnjem desetletju
nastalo 15 novih drzav. Zlasti se mi zdi
zanimiva njena trditev, da prihaja v Evropi
do paradoksnega fenomena: do opusfanja
in ponovnega nastanka nacionalizma
(1999: 134).

Naslednji avtor, ki se z etnolosko,
antropoloskega vidika ukvarja s proble-
matiko transformacije, je Jezernik. Razi-
skuje spomenike v tem obdobju. Spremlja
zgodovino spomenikov v Ljubljani od konca
19. stoletja do zdaj in tudi polemike, ki so
nastale v zvezi z odstranjevanjem (komuni-
sticnih) spomenikov. Po njegovem mnenju
so tudi ti pomemben del slovenske
zgodovine, ki ga je Skoda kar tako izbrisati
(1998: 587).

Med slovenskimi avtoricami in avtorji naj
omenim tudi dva raziskovalca, ki preucujeta
obmocje slovensko-hrvaske meje. Za oba je
znacilen tako imenovan pristop »case
studies«, kombinirata namre¢ intenzivno
terensko delo s teorijo, kar je v antropologiji
na Slovenskem Se vedno redkost. Knezevic¢
opisuje novo slovensko-hrvasko drzavno
mejo v dolini zgornje Kolpe (1998),
Brumen pa socialne spomine, case in
identitete v vasi Sv. Peter v Slovenski Istri
(2000).

Obdobje transformacije z antropoloske
perspektive preucuje tudi Telban, in sicer
identiteto, V <¢lanku »Uvod: skrivnost
identitete« (1996), ki je prav tako rezultat
intenzivnega vecletnega terenskega dela in
teorije, pise o mnogoterih identitetah
Abonwarijcev  ler primerja njihove
identitete s slovenskimi. Pise tudi o tem, kaj
pomeni biti Slovenec, Slovenka v Avstraliji
in Sloveniji, zlasti v postsocialisticnem
obdobju.

Vuk - Godinova pise o nacionalizmu na
obmocju nekdanje Jugoslavije (1998), o
aidsu (1998), percepciji zgodovine (1997),
Webrova o drogah (1996), Zavirskova pa o
Zenskah in nasilju ter o dusevnem zdravju
(1990, 1994, 1996,1999 itd.).

S problematiko obdobja transformacije se
ukvarja tudi raziskava o antropoloskih
vidikih begunstva avlorice pricujocega
clanka. Raziskava je namre¢ (antropoloska)
kritika begunske politike v Sloveniji in tudi
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analiza posledic omenjene politike na
vsakdanje Zivljenje beguncev. Ker je
slovensko begunsko politiko precej dolocala
evropska begunska politika v devetdesetih
letih, obravnavam tudi evropsko begunsko
politiko. Za to obdobje je namrec znacilno
narascanje Stevila beguncev v svetu
(pribliZzno 25 milijonov, in enako Stevilo
notranje razseljenih oseb, zlasti tudi v
drzavah Srednje in Vzhodne Evrope.
Begunsko problematiko v zadnjem deset-
letju obravnava tudi S. Pettan, in sicer iz
produktivnega zornega kota aplikativne
etnomuzikologije in antropologije.

Primerjalna literatura
o antropoloskih vidikih
procesoy transformacije v
Srednji in Vzhodni Evropi

Primerjalne literature o antropoloskih
vidikih transformacije v Srednji in Vzhodni
Evropi je pri nas Se vedno zelo malo. V
¢lanku upostevam tudi literaturo, ki mi je
bila na voljo na Studijskih obiskih v Veliki
Britaniji, Avstriji in na Madzarskem.

Iz omenjene literature je razvidno, da so
transformacijski procesi v Srednji in
Vzhodni Evropi kompleksni in jih je tezko
konceptualno opredeliti. Splosne teorije je
tezavno formulirati tudi zato, ker se je
socializem razlikoval od drzave do drzave
(prim. Buchowski, 1994) in tudi zdaj poteka
sprejemanje novosti na razli¢ne nacine. Iz
literature so razvidne dolocene povezave
med razlicnimi druzbami Srednje in
Vzhodne Evrope, pa tudi z drzavami
Evropske unije, kljub temu pa obstajajo
lokalne specificnosti, zaradi katerih je treba
preucevati regije posebej in iz razliénih
perspektiv.

Eden izmed vodilnih antropoloskih
raziskovalcev transformacijskih procesov je
nedvomno Buchowski (1994, 1998). Kljub
primerjalni naravnanosti se njegove
raziskave osredotocajo na Poljsko. Posebno
pozornost posveca mednarodnim dogod-
kom, ki so vplivali na dezintegracijo
socializma. Mednje Steje madzarski upor
leta 1956, prasko pomlad leta 1968, poljsko
gibanje Solidarnost v osemdesetih letih,
Gorbacovovo perestrojko, tragedijo na Trgu
nebeskega miru v Pekingu in reforme v
drugih socialisticnih dezelah. Za obdobje
transformacije nasteje 140 pomembnih
dogodkov. Po njegovem mnenju je res, da so
na spremembe vplivali politicni dogodki,
vendar spremembe izvirajo tudi iz globlje
ravni: kulturne in zgodovinske tradicije

Glasnik S.E.D. 40/3,4 2000, stran 8

druzbe (1994: 143). Glavni vzrok poljske
revolucije vidi v poljski kulturi. Citira
Kempnyja (1993), po katerem konec
komunizma §e ne pomeni Kkonca
komunisti¢ne kKulturne realnosti.
Buchowski meni, da mnoZice niso bile
pripravljene na tezave, ki spremljajo
spremembe v obdobju transformacije,
veéina Poljakov je namrec¢ mislila, da
demokracija in kapitalizem sama po sebi ze
pomenita takojinje obilje (1994: 137, 139).
Nedvomno pa se po njegovem mnenju
dogajajo spremembe v mentaliteti Poljakov.
Buchowski (1994: 140,141) se opira na
Zygmunta Baumana, ki je prvi opisal
sodobne transformacijske procese Srednje
in Vzhodne Evrope z antropolosko
metaforo liminalnosti (1992). To metaforo
je kasneje uporabilo Se mnogo avtoric in
avtorjev. Liminalnost je druga stopnja
obredov prehoda, ki sledi prvi stopniji, to je
stopnji separacije, in ki jo je prvi opisal van
Gennep 1907, koncepte pa je naprej razvijal
Turner (1969). Za stopnjo liminalnosti je
znadilna nejasnost, osebe, ki so na tej
stopnji, imajo nekatere znacilnosti prve in
tretje stopnje. ki je (re)integracija. Vendar
Buchowski opozori, da je z antropoloskega
vidika primerjava obdobja transformacije z
omenjeno metaforo mozna le do dolocene
stopnje, v predindustrijskih druzbah (za
katere je bila antropoloska metafora
prvotno misljena) stopnji liminalnosti sledi
stabilna stopnja integracije (Turner,1969), v
transformaciji sociokulturnih sistemov Vv
Srednji in Vzhodni Evropi pa nejasnost se
traja in se ne ve, e se bo faza stabilnosti
sploh kdaj zacela. Pravzaprav se sploh ne
ve, kaj bo sledilo, kot nakazuje Ze naslov
morebiti najodmevnejSe knjige iz preuce-
vane problematike What Was Socialism and
What Comes Next, ki jo je leta 1996 napisala
antropologinja Verdery.

Omenjena knjiga je pomembna zlasti zato,
ker se osredoto¢i na glavne koncepte
stranzitologije«, kot nekateri imenujejo
preucevanje sodobnih procesov transform-
acije. Knjiga je tudi plod intenzivnega in
dolgoletnega terenskega dela, ki ga je
avtorica zacela v Romuniji ze V
sedemdesetih letih, pozneje se je tja vracala
in ga dopolnjevala. Vendar pa Verdery ne
ostaja zgolj na ravni »case studies«, temvec
jo preseze, saj v knjigi ves cas poudarja tudi
tisto, kar naj bi bilo univerzalno, tako za
obdobje socializma in postsocializma. Ena
izmed prednosti knjige je nedvomno
suniverzalizem z obéutkom«. Avtorica je
namre¢ zelo previdna pri posplosevanju.
njeno pisanje pa odlikuje visoka stopnja
refleksivnosti  glede tega, do kam lahko
seze. To lastnost najdemo v antropoloskih
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Studijah le redko.
Kot glavne teme tranzicijske literature
navaja civilno druzbo, trzno ekonomijo,
privatizacijo in nacionalizem. Temu doda se
razliko med spoloma. Pri primerjavah z
drugimi drzavami omenja Romunijo,
Madzarsko, Poljsko in nekdanjo Ceskoslo-
vasko, nikoli pa Slovenije, podobno je tudi
pri drugih antropoloskih avtoricah in
avtorjih o transformaciji v Vzhodni in
Srednji Evropi in oéitno je, da bomo morali
sami opraviti to nalogo.
Glavna teza. ki jo je Verdery zapisala ze
nekaj let prej (glej Hann (ur.), 1993), je, da
Je organizacija socialisticne politicne
ekonomije kot »ekonomije primanjkljaja«
spodbudila etnicne sentimente med Sirso
populacijo in tudi v pomembnih sektorjih
intelektualnega in politicnega zivljenja
(1993: 172). Mislim, da je to teza, ki bi jo
teze aplicirali na slovensko druzbo, verjetno
Pa velja za Romunijo in drzave nekdanjega
Vzhodnega bloka. Naj jo za lazje razume-
Vanje ponazorim s primerom, ki ga uporabi
avtorica (1996). Ko je v Romuniji pri-
manjkovalo barve za lase, je bilo vec
verjetnosti, da so jo razdelili med Madzari,
Saj so bili frizerji vecinoma madZzarske
narodnosti. V osemdesetih letih, ko je
Romunija veliko zalog izvazala in jih je
Primanjkovalo, so se zaceli Romuni obna-
Sati bolj sovrazno do ljudi drugih naciona-
Inosti. Zanimiva se zdi tudi avtori¢ina
ugotovitev, da je socializem propadel tudi
zaradi tega, ker je socialisticni ¢as izgubil
bitko z zahodnim ¢asom. Meni, da je treba
gledati na »socialno konstrukcijo ¢asa kot
na politien proces« (1996: 39), saj so se
zlasti romunske oblasti borile za as in
narekovale dnevni ritem. Opisuje, kako so
¢ez dan v Romuniji odklapljali elektriko in
I)Ilin. tako da so Zenske vstajale ob 4. uri
Zjutrayj, ko je bil plin priklopljen, da so lahko
skuhale kosilo (1996: 43). Usmerjanje
delovnega ritma s strani partije je bilo
znacilno za ruralno in tudi za urbano
podrocje. Prav boj za ¢as je tisto, kar &as
Kulturno konstruira (Verdery, 1996: 41).
1_“"3‘1 najpomembnejsimi avtorji antropolo-
Sl.(.lh vidikov sodobnih procesov transforma-
Cije je vsekakor treba omeniti Hanna. Ze
leta 1993 je izdal odmeven zbornik
Socialism. Ideals, Ideologies and Local
Practice. Ve¢ avtorjev v zborniku ugotavlja
Podobnosti socialisticnih druzb z drugimi,
nesocialistiénimi druzbami.
Drugi Hannov zbornik s to problematiko z
naslovom When History Accelerates: Essays
"’-jf Rapid Social Change, Complexity and
C feativity je izsel e naslednje leto (1994).
jem aviorji piSejo o naravi socio-
Kulturnih sprememb. Navaja Hobarta, ki je
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opozoril, da je treba postaviti pod vprasaj
koncepte napredka in razvoja (Hann: 2).
Hann pa poudari, da morajo »antropologi
in antropologinje posveati pozornost
mnogoterim na¢inom, s katerimi poskusajo,
tisti, ki jih proucujemo, razumeti in
predstaviti preteklost« (1994: 6). Pahl in
Thompson pa trdita, da je tista zgodovina,
ki je v glavah ljudi, pomembnejsa od tiste, ki
jo pisgjo zgodovinarji.

Ze leta 1995 je izsla Hannova knjiga The
Skeleton at the Feast: Contributions to East
European Anthropology. Avtor v njej pise o
mejah in zgodovinah, spremembah v
ruralni druzbi, religiji, konceptu etni¢nega
in nacionalizmu.

Zelo dober se mi zdi zbornik, ki sta ga
uredila Hann in Dunnova leta 1996, in sicer
Civil Society: Challenging Western Models.
Avtorji so mnenja, da je civilno druzbo
tezko opredeliti, saj jo sestavljajo razlicne
dimenzije, ki se od enega etnografskega

konteksta do drugega precej razlikujejo.

Ravno zaradi tega so tudi opredelitve
razlicne. Hann (1996: 1) navaja Wedela
(1994), ki meni, da »civilna druzba obstaja
takrat, ko posamezniki, posameznice in
skupine lahko svobodno oblikujejo organi-
zacije, ki delujejo neodvisno od drzave, in ki
lahko posredujejo med drzavljani, drzavljan-
kami in drzavo. Ker je bilo pomanjkanje
civilne druzbe del bistva vseobsegajoce
komunisticne drzave, se je zdelo tujim
donatorjem, pomembno ustvarjati civilno
druzbo in podpirati nevladne organizacije,
ki delujejo neodvi-sno od drzave, saj
predstavljajo vezno tkivo demokratiéne
politicne kulture ...« Po Hannovem mnenju
je naloga antropologije, da posveca
pozornost Sirokemu spektru interperso-
nalnih praks, ki jih druge discipline
spregledajo (1996: 2).

Leta 1998 je izSel peti Hannov zbornik o
antropoloskih vidikih transformacije z
naslovom Property Relations: Renewing the
Anthropological Tradition, v Kkaterem je
zanimiva trditev Katherine Verdery, da gre
pri lastnini pravzaprav za druzbene odnose
(1998: 180).

Pomemben avtor preucevanja transforma-
cijskih procesov je tudi Kiirti, Madzar, ki je
desetletja zivel v ZdruZenih drzavah
Amerike in se v devetdesetih letih vrnil na
Madzarsko. Kot pravi sam, se je vrnil, ker se
mu je zdelo obdobje transformacije na
Madzarskem izziv, h kateremu je Zelel
prispevati tudi sam.” Zanimivi so njegovi
opisi terenskega dela na MadZarskem v
devetdesetih letih, katerih kakovost Se
povecajo primerjave s terenskim delom v tej
drzavi v obdobju socializma.

Nekateri drugi avtorji, ki preucujejo tema-

tiko, o kateri piSem, a jih zaradi prostorske
omejitve ne morem podrobneje omeniti, so:
DeSoto, Anderson (1993); Dornisch,
Kania, Pascoe (1998); Eade (1997),
Ringen, Wallace (1993), Kempny (1993),
Voros (1998), Andorka, Kolosi, Rose,
Vukovich (1999), Burawoy (1999), Bryant,
Mokrzycki (1994) idr.

Ko piSejo o transformacijskih spremembah,
so aviorji enotni, da so presenetile veéino
ljudi in da niti Zahod niti Vzhod nista bila
pripravljena na tako hiter razvoj, pa tudi na
ceno, ki jo je treba placati za transformacijo
- nezaposlenost, nacionalizem itd.
(Rotfeld, 1993, Buchowski, 1996, idr.).

Po mojem mnenju je eden izmed glavnih
prispevkov tranzitologije v sprotni refleksiji
tega, kje smo in kako to obcutimo, kaijti le
skrbna refleksija nam lahko pomaga najti
prave poti v prihodnost, kot poudarjajo
mnogi avtorji.

Pomembna naloga tranzitologije je tudi v
tem, da spodbuja kritiéno razmisljianje o
kapitalizmu, ¢eprav premalo. Potrebovali bi
namre¢ ve¢ Studij, ki analizirajo kapitali-
sticne druzbe. Tovrstne raziskave so za
antropologijo dodaten izziv, saj bi lahko
razkrivale posledice zahodnega ekonom-
skega in politicnega sistema za vsakdanje
zivljenje ljudi in bi pripomogle k vedjemu
ravnovesju med Vzhodom in Zahodom.
Zahod bi Vzhodu lahko postal tisti Drugi,
za katerim Vzhod noée ponoviti vseh
napak, ne pa da Vzhod $e vedno obstaja kot
tisti Drugi, s katerim se Zahod lahko vedno
negativno identificira kot bolj§i, »napred-
nejSi«. Premalo kritiénih analiz kapitalisti-
¢nih druzb verjetno povecuje negotovost, ki
je znacilna za transformacijo druzb Srednje
in Vzhodne Evrope. Tako je »kognitivna
zmeda« (Marcin Krol) oziroma »novi
svetovni nered« (Ken Jovitt) Se vecja, saj ni
jasno, kaj je konstruktivno prevzeti iz
Zahodnih druzb in kaj ne.® Ljudje so bolj
nezadovoljni z »Wzhodome«, ¢e se jim zdi
»Zahod« skorajda idealen, hkrati pa se tega
videala« tako in tako ne da doseci, kot je
ponavadi za ideale znacilno. Ne glede na
potrebo po analizi kapitalisticnih druZb pa
seveda potrebujemo Se ve¢ analiz tudi iz
Vzhodne in Srednje Evrope.

7 Osebna komunikacija na Mess, Mednarodni
mediteranski etnolodki poletni 3oli v Piranu septe-
mbra 1998.

8§ Sintagme so omenjene v: Tismaneanu ( 1996: 520).
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