
JE-LI KAROL VELIKI — SVETNIK? 
LEDA. T R S T . 

V ju l i j skem zvezku letošnje »Slov^enke«, 
v polemiki s »S lovensk im uč i t e l j em«, ki 
j e bil v č l anku »važnost ženske vzgoje« 
postavi l p r i s taš ice ž e n s k e g a pokre ta v 
isto vrs to z največj imi razuzdankami pro­
p a d a j o č e g a r i m s k e g a ce sa r s tva t e r nas 
mej d rugim dolžil, da se s ramujemo dela 



in rodnega j e z i k a , da h o č e m o vse kr i t iko-
vati itd., zapisala sem to- le : » G . k, ki j e 
t ako temel j i to podkovan v zgodovini s t a r e g a 
veka , našel bi tudi v s rednjem veku »eman-
c ip i rank« ; k a k o r j ih on imenuje, podobnih 
razuzdanim r imskim damam.. . . Morda j e 
s l išal kaj o K a r o l u » V e l i k e m « — progla ­
šenem s v e t n i k o m , o Ludv iku »Pobož­
nem« in o krasnih vzgdedih. ki s ta j ih 
daja la g l ede nravnosti . . . .« 

Na te besede mi j e odgovor i l » S l o ­
venski uči tel j« v 1 6 . š tevi lk i pod zagdavjem 
»v o b r a m b o « . N o č e m se bavi t i z obdolžit-
v i j o , da j e mojo po lemiko n a r e k o v a l a 
» m a š č e v a l n o s t « . Nisem n a m r e č jaz t is ta , 
ki j e p isa la č l anek , »o vzgoji v s i ro t i šč ih« , 
vsled k a t e r e g a j e »S lovensk i uči tel j« pri­
obč i l oni surovi — to ponavl jam tudi j az 
— napad na o sebo bivše g o j e n k e d o t i č n e g a 
zavoda. K d o r j e c i ta i č l anek g a . — k, ra­
zumel bode, da isti sam na sebi zadostuje, 
da vzbudi oprav ičeno jezo v vsakem po­
š tenem č loveku . Al i mi j e pa j eza »razum 
zas lepi la« , k a k o r j e našel s S l o v . uč i te l j« , 
o tem imajo po leg n j ega soditi č i ta te l j i ce 
» S l o v e n k i n e « , ki se menda ne s t r injajo z 
obsodbo , k a t e r o j e izrekel nad menoj ta list . 

Ne bi se dalje b r i g a l a za izvajanja 
».Slov. uč i t e l j a« , da se ni podstopi l zavrača t i 
»nekih obdolz i tev», ki sem j ih j az ba je 
»nag rab i l a iz soci jn l is l ičnih b rošu r i c« . T a k a 
trditfn- da j e ona g lede K a r o l a V e l i k e g a —• 
sve tn ika . 

P r a v za prav bi se mi v tem pogledu 
ne t r eba lo zagovar ja t i . R e k l a sem n a m r e č 
le, da j e K a r o l Vel ik i bil p rog lašen svet­
nikom, nisem pa trdila, da g a r imsko-ka-
to l i ška c e r k e v ko t sve tn ika čas t i , ' niti sem 
pisala, d a j e bil p rog lašen sve tn ikom od pra-
vove l j . ivnega papeža. 

T o d a t ak izgovor bi dišal po sofiste­
riji, ki se meni upira. Zato razjašnjujem 
svojo t rdi tev g lede sve tn i š tva Ivarola Ve­
l i k e g a z besedami ».Slov. uč i te l j a« , ki p iše : 
prot ipapež P a š k a l (111.) j e na zahtevanje 
cesa r ja F r i d e r i k a J i a r b a r o s s e le ta 1 1 6 5 . 

(28. d e c e m b r a 18Ó4) izdal kan inozac i j sko 
bulo . T o d a c e r k e v j e ni n ikdar priznala. 
L e v A h e n u (kjer se nahaja g r o b cesar jev) 
se sme čast i t i K a r o l Vel ik i kot »b laženec« . 

T a k o ».Slov. uč i te l j« . N o č e m se dot ikat i 
ž a lo s tnega pog lav j a o prot ipapežih niti 
opozarjat i na nesog la s j e , k i j e po mojem 
menenju v tem, da c e r k e v s icer ni pr iznala 
kanonizac i je K a r o l a V e l i k e g a , a da vendar 
dopušča , da se g a v A h e n u čast i ko t 
»b laženca« , —naves t i hočem le to, da mi 
ni znano, da bi se bil pravi papež A l e k ­
sander I I L , ali pa ka te r i si bodi n j egov ih 
nas l edn ikov , uprl tej kanonizaci j i . 

T o l i k o sem smat ra l a za svojo dolžnost 
priznati resnici na l jubo. 

N i k a k o r pa se ne morem strinjati s 
tem, k a k o » S l o v . Uč i t e l j« , brani K a r o l a 
V e l i k e g a družinsko življenje. V Dippold-
tovem in Loren t zovem življenjepisu t e g a 
cesa r j a na jdemo dokazov, da j e bil K a r o l 
Ve l ik i s t r a s t e n o b o ž e v a l e c ž e n s k e 
l e p o t e t e r d a j e i m e 1 p o l e g l e g i ­
t i m n i h ž e n v e d n o p o v e č p r i 1 e ž n i c . 
A k o imenuje » S l o v . uči tel j« t a k e zveze 
m o r g a n a t i č n e z a k o n e — habea t ši­
bi ! Že okolnos t , da j e prvo svojo leg-itimno 
ženo. D e s i d e r a t o , h č e r l o n g o b a r d s k e g a 
k ra l j a Des ider i j a , meni nič tebi nič spodil , 
da se j e potem lahko zvezal z lepo Hi l -
dcga rdo , nam K a r o l a Velikeg"a ne kaže 
ba š v najlepši luči ! 

S tem sem popravi la svo^o t rdi tev 
g lede K a r o l a V e l i k e g a . .Sedaj pa j e na 
».Slovenskem uči te l ju«, da poprav i on kri­
vico, k a t e r o j e storil s lovensk im »emanci-
p i r a n k a m « , ko j ih j e pos tavi l na st^an 
Mesal ini . A l i bo dovolj možat za tak ko rak?*) 

Sodeč po dosedanji skušnji, bi prorokovala , da ne i 

ho; y »oljrambi« namreč zatrjuje, dii si ni svcst nikake 

izmed onih | ) regreh , ki so se mu oči ta le« , z drugimi 

besedami, da tudi n i l a g a l , ko je pisal, da so p isa­

teljico č lanka >vzgüja v sirotiščih« m o r a l i i z r a z ­

n i h v z r o k o v o d s l o v i t i iz vpr.isavnega zavochi. ; 

\ ' .,oi)rami)i"' jia sedaj govori le še samo o i z s t o-

p i v š i h in t) i v š i h gojenkah. . . . K a k o se to s t r i n j a ? ] 

Uredni š tvo . : 
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