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Refleksije
Se o realizmu v slovenski politiki

V zadnjem zvezku ,,Sodobnosti“ je Ruda Juréec v uvodnem &lankn ,,Rea-
lizem v slovenski politiki* razvil niz dobrih in pravilnih misli o zgreSenem
polititnem sistemu, ki je tako medlo in zavoZeno oblikoval vse nafe dose-
danje narodno Zivljenje, da je danes ta dan prav vse nafe politicno udejstvo-
vanje v hudi krizi, iz katere veéji del nafega maroda ne vidi Se nobenega
izhoda, nobene pravilne in Zivljenjsko plodne reSitve za bodoénost. Zato je
prav, da se primemo za glavo, da si najprej podteno in brez slepomiSenja
na desno ali na levo izpraSamo vest, se razgledamo z novimi ofmi po nasi
preteklosti, jo presodimo, pretaknemo njene napake; prav je, da se z voljo
za nova, boljSa dejanja iskreno in globoko zavemo slabosti in zmot iz dose-
danjega Zivljenja; pripravljeni za nov zagon, moramo pravilno poznati in-
ventar nade preteklosti.

Rad priznam z Juréecem, da realizem v slovenski politiki preteklih in
polpreteklih let sploh ni bil realizem, temveé fantastiéno skrotoviten sklobek
svetovnonazornih zagrizenosti, svetovnonazorne demagogije, nesamostojnosti
in plahosti v presojanju odlo¢ilnih in Zivljenjsko vaznih vpraanj, pomanj-
kanja Casti, ponosa in zavesti enotnosti, kadar je §lo za vpradanja vsega na-
roda, pa pohlevne malenkostnosti in klavernega kompromisarstva povsod,
kjer bi bilo treba izre¢i mosko in jasno natelo in trdovratno vztrajati pri
njem. Jurfec je segel Se globlje ter pravilno pokazal nekatere vzroke, nekaj
okoli&din, ki so krive te prav &udaike nerealnosti v dosedanjem politiénem
zivljenju Slovencev. Z analizo vseh poglavitnih negativnih plati te politike
je hkratu nakazal, éeprav e neizérpno, tudi nekaj smernic za bodoéo slo-
vensko politiko, ki mora v masprotju s preteklo biti realna. _

Vprasanje po realni politiki v naSem narodu se mi zdi vaZno, pereée in
koéljivo. Koéljivo zaradi pojma ,realizem v politiki“, ki je na prve oéi tako
nedolofen kakor beseda ,realizem" sama, ki skoraj vsakemu pomeni kaj
drugega.

KakZni naj bi bili znaki realizma bodoge slovenske politike? Priznam,
da jih iz Jurfecevega ¢élanka ne morem razbrati dovolj jasno. Jasnost pa je v
teh vpraSanjih prvi pogoj, zlasti kadar gre za ,realizem” v tako realni in
zivljenjski stvari, kak3na je politika. V reSetanju teh vpraSanj se mi zdi,
da ne sme iti le za logi¢no migljene dedukcije ali kakrinekoli apriorne
zgradbe, ki bi ne stale na trdnih tleh dejanskega Zivljenja, kakrsno v teh
¢asih je. Odmislimo si iz slovenske politike vse tiste negativne strani, ki jih
je pravilno pogodil Jurfec. Ali potem Ze imamo realno slovensko politiko,
ki naj bi res uéinkovito oblikovala naSe Zivljenje v sedanjosti in Se bolj v
bodo&nosti? Mislim, da ne. Vsaj predstavljati si je ne morem. In &e se vpra-
Sam, zakaj si je ne morem predstavljati, pridem do zakljucka, da mi manjka
nemara nekaj bistvenih potez in odnosov, nekaj nepogresljivih ostrih distink-
cij, ki jih moram videti, ée naj dojamem realnost in zZivljenjskost politicnega
dogajanja pri kateremkoli narodu.

Iz dveh stavkov, ki jih beremo v Jurfecevem éElanku, namreé: ,V po-
litiki te dobe (t. j. devetnajstega stoletja) je vse polno skokov in preobratov,
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ki nikakor niso pogojeni po modrosti politi¢ne taktike ali pa po previdnosti
politiénega oportunizma®, in pa: ,Dolznost vsakega vestnega in resnega po-
litika pa bi bila, da se ob tem spoznanju ne odcepi od realnega politicnega
ustvarjanja, ki so mu meje podane z zakoni in politi¢nimi oblikami®, bi ne-
mara utegnili razbrati, da je realizem v politiki istoveten s politi¢no taktiko,
politiénim oportunizmom, politiéno zvitestjo in prebrisanostjo, z ustvarja-
njem, ki so mu meje podane z zakoni in politiénimi oblikami, sploh s tem,
¢emur ponavadi pravimo ,praktitna politika®. Taka politika je res realna
(véasih Se prehudo) in dvomim, da bi se bilo Slovencem pritoZevati nad po-
manjkanjem takega ,realizma®™ v politiki. Res je v politicnem udejstvovanju
neobhodno potreben tudi ta realizem, a ¢e ga ne nosi globlji realizem jas-
nih, pre¢iséenih, Zivljensko pravilnih in plodnih idej, tedaj ta vrhnji realizem
zmerom okosteni v prazno politiéno rutino, ki so ji smoter le %e osebne ko-
risti ali kve¢jemu gola oblast posameznika ali stranke.

Prav ima Jurfec, ko trdi, da so se pri Slovencih vsa vaZzna politi¢na
vprafanja ponavadi izmali¢ila v zagrizeno svetovnonazorno demagoStvo, ki
ni bilo prav ni¢ politi¢no. S tem pa kajpak Se zdaleka ni re€eno, da bi hila
realna politika sploh mogo¢a brez stranke, strank ali recimo skupin brez
dobrega in jasnega programa, brez polititne dokirine in ideologije, slonece
na takem ali druganem svetovnem nazoru. Polititno nadarjen voditelj v
prakti¢ni politi¢ni borbi sicer ne bo doktrinar, ideolog, marve¢ bo znal uvi-
devno popustati, sklepati kompromise, zveze z nasprotniki, v skrajnem pri-
meru celo ravnati brez ozira na ideologijo skupine, ki jo vodi, v bistvu pa
bo vse njegovo politiéno dejanje in nehanje vendarle navdahnjeno od nacel
in idej, za katere se bori, da jim izvojuje zmago; in ¢éim pravilnej3a, silnejSa
so ta nacela, ¢im nesebineje bo politik v njihovi sluzbi, tem verjetnejsi
bodo uspehi.

Zakaj nevzdrzno hira in propada neko¢ tako krepka, zanosna in mo-
gotna politika radikalne stranke v Franciji, ki je dolga desetletja oblikovala
obraz svoji domovini? Ali zaradi pomanjkanja prakti¢nih politikov, talentov
v realni politiéni borbi? Nemara zaradi pomanjkljive organizacije? Ne. Do-
volj politiéno nadarjenih mo# imajo $e danes francoski radikali in njihovi
politiéni ,.cadres® v francoski provinci so %e danes sila, ki jo radikalom za-
vidajo vse druge stranke. In vendar radikali dandanes Zivotarijo, se ne pre-
maknejo z mesta, ne oblikujejo sodobnega politiénega zivljenja v Franciji,
kakor so ga oblikovali pred {ridesetimi, stiridesetimi leti. Ker je jedro nji-
hovega polititnega udejstvovanja, ker je njihova doktrina, svetovnonazorna
in socialna ideologija danes ta dan mriva in pokopana. 8e stoje politiki, ve-
liki taktiki, %e stoji organizacija, a Zivljenjskega Zivca, vrela, ki ozivlja,
ni vec.

Nemara iz tega edinega primera, ki bi ga ne bilo tezko dopolniti Se z
nedtetimi drugimi, lahko pravilno sklepamo, da je odlo&ilna realnost v po-
litiki istovetna s svojevrstnim pojmovanjem ¢loveka, sveta, odnosov med
Ijudmi in njihovega dela. Osnovni realizem v politiki so ideologije, ki prak-
ti¢ni politiéni taktiki dajejo smer, zagon, prepritevalnost in naposled edino
upravi¢enost. Odnos med ideologijami politiénih skupin in njihovimi politi¢-
nimi taktikami je skoraj isti kakor med religijami in konfesijami. Kar daje
konfesijam Zivljenje, ufinkovitost in notranjo prepri€evalnost, to so religije.
Religija je Zivljenjski Zivec konfesije, kakor je ideologija Zivljenjski Zivec
politi¢ne stranke in vse njene taktike; konfesija brez religije je sicer lahko
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mogotna, a zmerom mritva, okostenela organizacija, kakor sta stranka in ves
njen realizem v politiki brez Zive ideologije mrtva. okostenela zgradba brez
zivljenjske plodnosti. Konfesija je potrebna, a religija je globlja realnost, ker
konfesija iz mje ¢rpa Zivljenje; stranka, organizacija, realna politika in vsa
njena taktika so potrebne, a ideologija je globlja politi¢na realnost, ker vsej
organizirani nadstavbi Sele vdihava Zivljenje, Zele daje upraviéenost.

Tako neuntajliv je ta odnos nadrejenosti in podrejenosti teh dveh rea-
lizmov v politiki, da v izrednih, hudih ¢asih, v dobah, ko &élovestvo prezivlja
krize, obvlada vse polititno zivljenje ne stranka in njena politiéna rutina,
marvet ideologije in ideologi, ki jim pravimo revolucionarji, ker so za svojo
ideologijo pripravljeni vsak ¢as dati svoje zivljenje. Brez tega realizma bi
se dejanje in ravnanje ljudi nsmradilo v neplodnih zastojih in hiranjih.
Mimo tega priéa geneza vsake politiéne stranke, ki je kdaj plodno gibala
zivljenje, da se je zmerom porodila iz jedra ideologov, iz skupine ljudi, ki so
bili prezeti z nekimi spoznanji do one stopnje, ko se spoznanje prelevi v
takoimenovano ,idée force”, idée motrice”, in poseze v tok vsakdanjega
zivljenja.

In e se danes razgledamo po zivljenju slovenskega naroda in se vpra-
gamo; kakdnega politiénega realizma nam je predvsem treba v danadnjih
tasih prevrednotenja vrednot, ali realizma takti¢ne modrosti in previdnosti
polititnega oportunizma ali realizma Zivljenje oblikujotih ideologij, ki po
spoznanju utegnejo biti tako silne, da bodo Ze vendar enkrat ustvarile v
nafem zivljenju krvavo nam potrebni radikalizem v politiki, ki ga tudi
revolucionarnih dejanj ni strah, se mi zdi, da odgovor ni teZak. Snovanja
kakr&nihkoli strank, ki bi jih bila le politiéna taktika in kakrinokoli ,realno
polititno udejstvovanje, ki so mu meje podane z zakoni in politi¢nimi ebli-
kami,"” se mi zdi jalovo, ¢e naj bi danes pomenilo vse naSe politi¢no udejstvo-
vanje. Enotna politiéna skupina, ki bi druzila ljudi neglede na njihov sve-
tovni, zlasti pa socialni mazor in bi ji bil ves program izérpan le v borbi za
slovenstvo, se mi zdi neresen poskus, ki v Zivljenju ne bo nikoli uspel. In
tako se mi zdi, da je resniéni globlji realizem v danainjem slovenskem po-
liticnem Zzivljenju res Zele v povojih, to se pravi, pri onih skupinah mladih
ljudi, ki*si danes nemara Zele ustvarjajo svoje ideologije, ki se v sebi bore
za preciSéenje ideologij, ki nemara tem ideologijam grade tudi Zze organi-
zacije za praktiéno borbo, ki pa danes, ¢e so res radikalne, seveda ne morejo
snovati drugje nego globoko pod povriino. In le enega bi si zZelel: da bi te
nove ideclogije, te mlade organizacije, te so, nalle mosilee, ki bi bili etiéno
tako globoki, silni in neomajni, kakrini morajo biti nosilei ideologij in orga-
nizacij v hudih, prevratnih ¢asih. Potem nas ni treba biti strah za realizem
v slovenski politiki. . S. Leben.

Iz nasih listov

»Slovenéev*: Nel — Za vstop Rusije v Zvezo narodov je v Zenevi gla-
sovalo 38 drZzav; sedem drzav se je glasovanja vzdrzalo; odsotni so bili za-
stopniki Stirih drav; proti vstopu so glasovale Svica, Portugalska in Nizo-
zemska. In ¢e bi imel v Zenevi glas zastopnik ljubljanskega ,Slovenca®, gla-
sila vernega slovenskega itd., bi se bil tem trem drZavam pridruzil kajpak
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