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Daoe kujigi o Bosni in Hereegovini,

Asb6th, Bosuien und die Heregowina, Wien 1lolder 1888; Ilornes, Dinarische Wan-
derungen, Cultur- und Landschafisbilder aus Bosnien und der Herzegowina, Wien,
Criiser 1888,

Tu imamo dve knjigi razliénega obsega in razlitne osnove, ali obe
skoro jednake vsebine, zlasti pa podobni po tendencijozni svoji nameri in
vaini za sedanjo polititno strujo v ,Novi Avstriji®. Zato se morata obe
knjigi vzporedno oceniti in jedna z drugo primeriti.

Ashéth je prepotoval v druftvu driavnega finanénega ministra Kallaya
vso Bosno in Hercegovino poéez in podolgié, natantno je zabeleZil vse pri-
rodine lepote in slikovite prizore, ali ipak nima temeljitega pojma o oro
grafski konfiguraciji teh zemelj, ker Ze v uvodu (str. IL) trdi, da , Dinarske
alpe® delajo razvodnico med Jadranskim in Crnim morjem, a ne Vitorog,
Raduga, Vratnica itd, kakor je res. Tudi misli Asbéth pg. 439, da je
planina Zéc najvigji vrhunec v Bosni in Hercegovini.

Ze na prvi strdni svojega dela poudarja Asboth, da je v Bosni in
Hercegovini previadaval najprej éfalijansie, potem pa ggerski vpliv, ogerska
kultura in Zivljenje, di: da so gojenci bosenskih menihov hodili v Solo naj-
prej ma Ogersko, potem pa v Rim!! — No, kar se ticc italijanskega
vpliva, znamo vsi, da ta ni nikoli sezal preko Gabele blizu Metkovica, a
da je do Imotskega v Dalmaciji dofel dele 1 1718, Kaké je tore] mogodce,
da bi bil kdaj prodrl celé v sredo Bosne? Ali mari g. Asbéth ne zna, da
je bila vsa trgovina Bosne in Hercegovine v rokah Debrovianov, ki se
vender ne morcjo smatrati za Italijane, da so oni vedno izkusall zagotoviti
trgovino svojo z raznimi povelji srbskih in bosenskih vladarjev, da so njih
karavane potovale po vsi zapadai polovici balkanskega polotoka (prim.: Ji-
ri¢ek, Handelsstrassen und Bergwerke von Serbien und Bosnien wihrend
des Mittelalters, Prag 18709).

Kaké pa je z madjarsko kulturo v Bosni in Hercegovini? No, kaj ti
fe siromak dati, ako sam nidesar nima? Saj je vender vsakomu, komur je
do takih stvarij, dobro znano, kar pife Krones (Grundriss der osterrcichi-
schen Geschichte pg. 721): ,Die materielle Cultur zur Zeit des nationalen
Kénigthums in Ungarn beruht zunichst auf slavischer Grundlage, wie die
magyarische Sprache selbst lehrt. Die Hof- und Landesimter zeigen sla-
vische Ankldange im Wesen wnd Nawmen®.

In ali ni ravno to dokazal Madjar Hunfaloy P. v svoji etnografiji
Ogerske in v svojem novejfem delu o Madjarih ali Ogrih:  Odkod tedaj
madjarska kultura v Bosni in Hercegovini, ¢e te kulture e sploh Dbilo ni?
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Koliko madjarskih besedij je vaprejel srbsko-hrvaski jazik, v tem ko arabsko-
turdkih izrazov v njem kar mrgoli! Kdo je torej wplival bolj na Bosno in
Hercegovino, Madjari ali Turki?

Sicer pa je imela Bosna in Hercegovina za ndrodne svoje dinastije in
tudi e prva desctletja po turlki okupaciji svojo kulfure, na temelji svoje
posebne pisave, t. j. bosandice (kwsivne glagoljice), katere pa g. Asbéth se-
véda ne pozna in zato pripoveduje Citateljem svojim, da se je naSel v Der-
ventu nadpis, ,der in der That unlesbar ist® (pg. 26. in 27.)! Al ta nadpis
govori jasno vsakomu, kdor razume bosantico, da ,Ot(ac) Fra Lovro Tres-
hovit (Treskovic) ose (ovdje) (le}ii 1662%. Torej preprosti nadpis na grobni
plodéi jednega fratra je naredil g Asbéthu téliko preglavice. Sploh je on
vse slovanske nadpise napatno prepisal, n. pr na str. 440. Po tem je lahko
razumeti, kaké so mu velikanski nadgrobni spomeniki (srbsko-hrv. sfeccs,
madete), s katerimi je vsa zemlja kar posejana, popolnoma glavo zmefali in
da jih je razglasil za bogomilske grobe, namesto »bosenske®, to pa samé
zato, da ne bi svet zvédel, da so Srbje in Hrvatje take spomenike postav-
ljali umrlim svojim junakom in zasluZnim moZem. Sploh je Asbéthova na-
mera jasna, povsod lajiti slovansko kulture v Bosni in Hercegovini in de-
lati reklamo za madjaridino.

Kaké zaljubljen je g. Asbéth v svojo Madjarijo, vidi se Ze iz tega, da
v svojem delu ne pozabi nikoli omeniti, kje je sreéal kakega »madjarskega in-
fanterista®, ¢etudi v Bosni in Hercegovini gotovo nihée ne pogreda avstrijskih
vojakov. —~ Brod na Savi imenuje Asbo6th kar brez pomisleka ,Ungarisch-
Brod® (pg. 1). Sploh stavlja povsodi pridevnik ,ungarisch® pred sbosnisch®.
Denarji bosenskih kraljev so njemu ,eine grosse Seltenheit® (pg. 235), in
vender jih hranijo Ze mnogo celd inozemski muzeji. Sploh izkuSa Asboth
povzdvigniti rimske spomenike nad srbsko-hrvagke in i$¢e rimskih ostankov
tudi tam, kjer jih ni, n. pr. v stolpu blizu Livna (pg. 16) ali na takoime-
novanem ,rimskem kamenu® na str. 412, Da se muhomedovski element
povsod hvali in poveliCuje nasproti kri¢anskemu, to je Ze itak samé po
sebi umevno pri mé#i, ki vidi raj§i Turka, nego Slovana.

Slovanski jezik je g. Asbéthu prav malo znan, Také udi na str. 24,
sda je staroslovenski jezik skupni ofe vseh ostalih slovanskih knjiZevnih
jezikov, ker so ga pisatelji posamnih plemen pribliZali (;niher gebracht®)
razliénim slovanskim naredjem!® Kdo bi se ne ¢udil téliki modrosti Asbé
thovi, ki vet ve, nego Miklosich in vsi drugi slovanski filologi. Na isti
strani nas pouluje, da dgjar (boljar) in Sulgar prihaja iz jedne korenike.
Hat! Ne smemo se torej cuditi, da tolik poznavatelj slovanskih jezikov
pise: guzla, kraljeve grob, kaldrima itd. Namesto [farlati pie Asbéth
dosledno , Farlato®,
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Asbéthovo opisovanje je sicer zadosti zanimivo in slikovito, ali popolnoma
razkosano, ker je je sestavil iz raznih izvirov in ob razliénih casih. Také
mora n pr. vsakdo priakovati, da se omenja Srebrnica v poglavii Tusla,
v katere okrozje spada; ali da se vplete vsaj pri poglavii Fesevina, kamer
spada zemljepisno, kakor se je Zwornék vpletel, ki leZi le nekaj kilometrov
severneje od Srebrnice. Ali namesto tega jo opisuje Asb6th prav prisiljeno
v poglavii o Frbasu in njegovih dolinah, ker se tu slutajno govori tudi o
bosenskem ruddrstvu. Bosensko ruddrstvo je paé télike zgodovinske in kul-
turne vaznosti, da je zasluZilo posebno poglavje zdse, in to tem bolje, ker
je Ze Jiretek o tem predmetu obdirno pisal (0. c) Namesto tega pa pri-
poveduje Asb6th na razliénih mestih o bosenskem ruddrstvu (n. pr. tudi na
str. 436., 438. in 439.) ter se pri tem veckrat ponavlja. Na str. 392. ope-
tuje prav isto, kar je bil Ze na str. 3g2. povédal o Srebruici = Argen-
taria. Ponavljanja ze refenega nahajajo se tudi na str. 392. in 438., 391
in 439.

Ta prikazen se dd najbolje pretolmaditi s tem, da se je Asbéth slufil
razlinim, Casih nasprotujodim si virom, zlasti pa da je obilo zajemal iz
Klaica in Raékega. Tn vender zabavlja Asbéth ravno na ta dva pisatelja
najbolj in zasmehuje njiju hrvagko staliste. Sevéda treba bolj vérovati vsa-
kemu tujemu pisatelju, ki je le Bosno prelétel, samé ako ne pise povoljno
o Srbih in Hrvatih. Pisatelji pa, ki so vse Zivljenje svoje najmarncje pro-
utevali bosensko zgodovino, tem ne treba vérovati. To je g Asb6th  naj-
sijajneje dokazal v svoji razpravi o bosenskem grbu, kjer zatrjuje, da je
mnenje Ratkega in Bojnitica tendencijozno, in da je nasproti Thalléezy
,mit mehr Sachkenntnis und grésserer Objectivitit das Gutachten des un-
garischen Landesarchivs begriindet hat® (pg. 454.). In vender se o vsem
tem vprafanji uprav nidesar pozitivnega me vé in vse ugibanje madjarskih
uenjakoy visi le v zraku. Samé téliko je gotovo, da je bil grb z lilijami
od zafetka izvestno le drufinski grb Kwulinowvicew, ki so bili gradniki v
Tajei. Zdi se, da driavnega gréa Bosna nima, nego da je vsak kralj le
obiteljski svoj grb upotrebljaval, in zato je bil ves prepir o bosenskem grbu
nepotreben, uprav pa le proti Hrvatom napérjen.

Iustracije v Asbothovi knjigi so menj nego srednje in ne delajo po-
sebne Casti Holderjevi zaloZnicl. (Konee prihodnjic.)
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Duwe kujigi o Bosni in Hercegovini.

Asb6th, Bosnien und die Herzegowina, Wien IHilder 1883; Hornes, Dinarische Wan-

derungen, Cultur- und Landschaftsbilder aus Bosnien und der Herzegowina, Wien,
Griser 1888,

{ Konec.)

Mnogo premifljeneje in znanstveneje pise Hornes, ki je Ze znan po
svojih spisih o Bosni in Hercegovini: ,Alterthiimer der Herzegowina und
der stdlichen Theile Bosniens; Romische Alterthiimer in Bosnien und Her-
zegowina; Mittelalterliche Grabdenkmiler in der Herzegowina; Alte Griber
in Bosnien und der Herzegowina; Bosnische Kunst und Cultur im Mittel-
alter ; Culturskizzen aus der Herzegowina® itd. Hérnes je prepotoval Bosno
in Hercegovino na vse strani, vender se moi Se ni seznanil z vertikalno
izobrazbo teh defel, drugaée bi ne bil imenoval najnovejiega svojega dela:
-, Dinarische Wanderungen®. Ta naslov obseza namre¢ premalo, mnogo menj,
nego knjiga res podaje, ker so Dinarske plamine komaj jedna Cetrtina
bosensko-hercegovskih gord, a se za njimi vzdvigajo mnogo visje Bosansko-
hercegovalke Alpe (Vitorog, Radua, Cvrstica, Prenj, Morinja pl. itd), Ki se
vle¢éejo kakor hrbtanec skozi vso deielo,

Hornes je velik prijatelj Ritterjeve teleologitne teorije in sklepa iz geo-
grafske konfiguracije de#el na njih zgodovino, na njih bodoénost. Po nje-
govem mnenji je znadaj slovanskih zemelj elipticen, ekspanziven, ali ne-
vztrajen, Temu masproti je znaaj nemikih zemelj: klinast, prodirajod in
stalen. Po njegovem mmenji imajo torej de¥ele: Dalmacija, Bosna, Herce-
govina, Crna gora in Srbija bolj wemesks snalaj, ker so klinasto proti jugo-
vzhodu obrnene in ker morajo ,prodirajodo misijo® izvrditi (pg. 3)! Pri tem
se g. pisatelj sevéda kar ni¢ ne ozira na starejfo zgodovino doti¢nih zemelj,
nego misli, da bodo njih meje zmerom ostale take, kakerSne so dandancs.
Ako se pa e ozira na zgodovino, ozira sc¢ le skozi svoje nemiko pobar-
vane naoénike. Také misli on, da je bila bizantinska drZava poklicana
preplaviti balkanske zemlje. No, koliko &asa pa je trajalo to poplavljenje?
Ali ni Ze 1 627. Carigrad trepetal pred Slovani In, ali je bizantinsko po-
plavljenje kaj stalnejée od poprejénjega makedonskega, ali od poznejSega tur-
skega, ki je vender trajalo skoraj 400 let? Vsa poplavljenja so izginila,
odtekla so se, a Slovani so vender ostali. Zakaj bi ne bila zgodovina jed-
nega ndroda trajnejda, nego od sile naloZeno poplavljenje? Kaké more g.
Hornes Dbiti za poroka, da se drfavne meje na Balkanu ne bodo ved
izpremenile ;
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Ali primera s klinom $e ni pri kraji: klin balkanskega poluotoka je po-
doben klinu Evrope; kakor stanujejo Slovanje (Hrvatje, Srbje in Bolgari) na
najfirfem delu balkanskega klina, také nahajamo zopet Slovane (Ruse) na
najsirfem delu evropejskega klina Kakor je bila naloga prebivalcem klinove
ostrine na balskem poluotoku (t. j. Grkov), da razdirijo kulturo svojo po
vsem poluotoku, také imajo tudi prebivalei evropejske ostrine (Romani in
Germani) nalogo predobiti klinovo Sirino za svojo kulturo, ,und in der That
weigt es sich, dass die lateinisclie und germanische Race in der Neuzeit
dieser Mission ganz so gerecht wurden, wie das eigentliche Hellas und Ma-
kedonien im Alterthume (pg. 5). Pri tem modrovanji kaZe g. pisatelj svoje
fudno etnografsko znanje, ker trdi, da so Spanjolei in Francozi pofomci,
naslednifs (,Nachkommen®) starih Italikov in da so bili stari Traki ravno
takd sorodni Germanom, kakor stari Grki Italikom! Tu pa¢ vstaja pred
nadimi oémi Jordanisova (Jornandesova) zme¥njava, da so bili stari Ge# in
(rot/ez isti narod (,de origine Gothorum sive Getarum®), in prepricamo se
docela, da je Flieger zastonj pisal razprave svoje o balkanski etnografiji v
»Mittheilungen der anthropologischen Gesellschaft®. O kaké dolgo nam-
bodo Nemci $e krojili etnografijo nasik zemely?

Po takem razmiiljevanji pribaja Hornes sevéda do sklepa, da so je-
dini Nemci posredovalel kulture na balkanskem polotoku. Ali tu ga ustavi
strahovita misel: ,das Steigen der slawischen [7uth, welches man gegen-
wiirtig beobachtete (pg. 6). Kaj pa to, kaké s¢ to zvrdi? No, tu pa mo:
Ziceljnu srce pade v $kornje in sam prav hinavski spozna: ,Wir fiihlen aber
nicht den Beruf nahe oder ferne Ereignisse vorauszusehen® itd. Znadajno
pa je za vse Hornesovo delo, da se straino boji ,des Steigens der slavi-
schen Fluth® in da tej plimi nasproti poriva neméki vpliv in nemsko kul-
turo. Kakor je torej Asbdth poskufal reklamirati Bosno in Hercegovino za
madjarsko obmodje, také izkufa Hérnes pridruZiti obe deZeli nemskemu ob-
modju in to je mordla vse Hornesove knjige.

Sicer pa ima to delo v stilistitnem in tehniénem oziru mnogo pred-
nosti pred Asbéthovim piskarjenjem, Hérnes pripoveduje mnogo znan-
stveneje in stvarneje, nego Asboth. Tudi zunanja oblika Hornesove knjige
se zelo prikuplja in ilustracije so prav dobre. Ako odvzamemo torej ten-
denco te knjige, priporodati jo moremo z dobro vestjo vsakomu, kdor se Zeli
natanéneje pouditi o zemlji in prebivalcih ,Nove Avstrije®.

S. R,
c.): T
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