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JoZe Pirjevec: "TRST JE NAS!". BOJ SLOVENCEV ZA
MORIJE (1848-1954). Ljubljana, Nova revija,
Zbirka Korenine, 2007, 542 str., ilustr.

Med mesti, ki jih pogosto izpostavljamo v razpravah
o tradicionalni slovenski pomorski usmerjenosti, zavze-
ma Trst nedvomno klju¢no vliogo. Nedavno je del ita-
lijanske politine javnosti razburil film, ki si je naslov
izposodil po starem geslu slovenskih narodnjakov na Pri-
morskem: "Trst je nas!" Akademik prof. dr. JoZe Pirjevec
velja nedvomno za glavnega poznavalca trzaskega vpra-
Sanja, ki mu je posvetil tudi pomemben del svojega
ustvarjalnega opusa. Ze leta 1984 je izdal prvo temeljno
monografijo na to temo, ki govori o reSevanju "trzaskega
vozla" po drugi svetovni vojni. Po ve¢ kot dveh deset-
letjih dodatnih raziskav v stevilnih arhivih od Zdruzenih
drzav Amerike in Velike Britanije do lItalije in Slovenije
pa je pri ZaloZbi Nova revija izdal obsirno studijo, ki ob-
sega dolgo obdobje od oblikovanja prgrama Zedinjene
Slovenije leta 1848 pa vse do sprejema Londonskega
memoranduma leta 1954. Pirjev€eva monografija Se
zdale¢ ni zgolj pregled razvoja trzaskega vprasanja, am-
pak je tudi pravi vrelec razli¢nih tez, ki so v skladu z
avtorjevo tradicijo pogosto inovativne do te mere, da nas
vedno znova silijo k dodatnemu razmisljanju o obrav-
navani temi.

Izhodis¢na teza je, da je bil Trst Ze v ¢asu habsburske
monarhije za slovensko politiko izjemnega strateskega
pomena, saj je na predvecer prve svetovne vojne v njem
Zivelo ve¢ Slovencev kot v Ljubljani. V svoj program ga
je v Casu "marcne revolucije" uvrstil Ze Matija Majar
Ziljski, nato pa je postal obvezen del programskih go-
vorov vseh klju¢nih slovenskih politikov. Kot lahko
preberemo v Pirjevcevi Studiji, je ob koncu poslovnega
leta 1913 italijanski kapital v Trstu le za 9 odstotkov
presegal slovenskega, hrvaskega in ¢eskega. Poleg tega je
bilo kar 88 odstotkov vse zemljiske posesti na Trzaskem v
slovenskih rokah. Ni¢ ¢udnega, da je v zacetku 20. sto-
letja del slovenskih intelektualcev zagovarjal ustanovitev
slovenske univerze v Trstu.

O takratnem pomenu Trsta za Slovence pri¢a tudi
delovanje Ivana Nabergoja in Otokarja Rybara, sloven-
skih trzaskih poslancev v dunajskem parlamentu. Naber-
goj se je v zacetku devetdesetih let 19. stoletja pri ob-
rambi narodnih pravic primorskih Slovencev celo zaple-
tel v besedni spopad s hrvaskimi pravasi. Obtozil jih je,
da Zelijo Trst in Gorisko podrediti hrvaski upravi. Menil
je, da je naloga slovenskih poslancev prizadevanje za
uresniCitev programa Zedinjene Slovenije, ne pa obram-
ba hrvaskega drZzavnega prava. Rybar je leta 1913 v du-
najskem parlamentu takole oznacil pomen Trsta za slo-

venstvo: "Samo Trst nam more dati slavo in moc. V boju
za Trst bomo sledili nagim koristim in koristim vseh slo-
vanskih narodov". Rybat je bil izvoljen v parlament na
podlagi drzavnozborske volilne reforme leta 1906/1907,
ki je po besedah Vasilija Melika izrisala svojevrstno po-
dobo Zedinjene Slovenije. Med drugim je dolocila tudi
poseben slovenski drzavnozborski mandat na severu
Istre, na kar pa v aktualnih razmejitvenih razpravah nihce
veC ne opozarja.

Pariska mirovna konferenca je po koncu prve sve-
tovne vojne ¢ez no¢ odpihnila sanje primorskih Sloven-
cev o vkljucitvi v jugoslovansko drzavo. A kljub fasi-
sticnemu terorju je narodna zavest Primorcev ostala
zgodovinski zgled, ¢emur Pirjevec posveca posebno po-
glavje. V njem opozarja na protifadisticne aktivnosti
slovenskih rodoljubov, hkrati pa podrobno analizira tudi
mednarodne okolis¢ine postrapalske dobe, ki so vplivale
na njihova dejanja. Kot klju¢ni osebnosti sta izstopala
Josip Vilfan in Engelbert Besednjak, ki sta poskusala v
okvirih za Slovence krivi¢nega versajskega sistema ohra-
njati upanje na prihodnost.

Vihar druge svetovne vojne, ki ga Pirjevec na podlagi
svojih raziskav v britanskih, ameriskih in italijanskih
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arhivih podrobno opise, je vzbudil tudi novo upanje za
primorske Slovence. Kapitulacija Italije ga je $e okrepila,
Ceprav diplomatski signali iz prestolnic anglo-ameriskih
prestolnic glede pripadnosti Trsta niso bili ravno ohrab-
rujojoci. Pirjevec v svoji knjigi z izjemnim obc¢utkom za
detajl opise vse pomembnejse koncepte o mednarodnih
dimenzijah trzaskega vprasanja, od diplomatskih salo-
nov v Londonu, Washingtonu in Moskvi do publicisti¢ne
propagande slovenskih politikov v emigraciji, kot je bil
na primer vsestransko aktivni Ivan Marija Cok.

Z zmagami Titovih Cet so se povecali tudi apetiti
slovenskih politikov. Ko so 1. maja 1945 partizani
vkorakali v Trst in za las prehiteli anglo-ameriske za-
veznike, je nekdanji kraljevi poslanik v Buenos Airesu in
Ottawi lIzidor Cankar v pismu soprogi Nici zapisal:
“Nocoj me je zbudilo grmenje topov — Gorica, Trst,
Trzi¢ so nasi, drzimo fronto na Soc¢i. Samo to je vazno,
vse drugo ni. Sen mojega Zivljenja se izpolnjuje, smisel
je dobilo to bedno slovensko Zivljenje. V resnici bi rajsi
lezal nag pred svojo malo hi3o ob morju blizu Trsta, kot
sedel v fraku pri diplomatski vecerji". A tudi diplomacija
nove Jugoslavije v boju za Trst ni bila uspesna. Velika
kvaliteta Pirjev¢eve knjige ni samo predstavitev Titovih
osebnih pogledov na trzaski problem (o ¢emer bo avtor
verjetno Se veC zapisal v novi biografiji tega drzavnika,
ki je v pripravi), ampak tudi doslej najbolj podrobna
ocena diplomatskih aktivnosti Edvarda Kardelja in Alesa
Beblerja v luci pariske mirovne konference leta 1946.

Ob ohlajevanju odnosov z anglo-ameriskimi zavez-
niki in posledi¢no vse bolj ocitnem igranju na sovjetsko
karto je Trst moc¢no presegel okvire zgolj Se enega bila-
teralnega razmejitvenega vprasanja. Pirjevec je tudi s
citatom Edvarda Kocbeka podkrepil tezo, da je bila
povezava Trsta s slovenskim zaledjem v predhladno-
vojnem kontekstu "eminentno evropsko vprasanje in je
kot tako vzviseno nad italijanskim iredentizmom, pa tudi
nad jugoslovanskim patriotizmom, Se posebej v obliki
komunisti¢nega reZima".

Ko je Jugoslavija izgubila moznost prikljucitve Trsta,
je postal slovensko okno v svet Koper. Leta 1957 je bila
ustanovljena Luka Koper, ki se je v naslednjih desetletjih
razvila v klju¢no pristanis¢e na severnem Jadranu. V
aktualnih razpravah o potrebi po ohranitvi slovenskega
ozemeljskega stika z mednarodnimi vodami se kot
klju¢ni argument omenja prav prihodnost Luke Koper.
Dejstvo je, da je prav po njeni zaslugi slovensko gospo-
darstvo Ze v c¢asu komunisticne Jugoslavije ohranilo
mednarodne razseznosti. Kot ugotavlja Pirjevec, si je
Slovenija s tem zagotovila vecjo politicno in gospodarsko
avtonomijo nasproti Beogradu, kar je gotovo vplivalo na
slovensko osamosvojiteljsko zavest ob razpadanju ko-
munisti¢ne Jugoslavije. Tako je klju¢no in tudi danes 3e
kako aktualno sporocilo Pirjev¢eve knjige, da so tako
stoletni boj za Trst kot prizadevanja za nadaljnjo rast
Kopra (ki ga je Jugoslavija dobila kot kompenzacijo za
trzaski neuspeh) nelocljivo povezani ne samo s sloven-

sko pomorsko identiteto, ampak tudi s slovensko drzav-
nostjo nasploh. Pa Cetudi je Trst ostal "njihov".

Andrej Rahten

Patrizia Battilani: VACANZE DI POCHI, VACANZE DI
TUTTI. L'EVOLUZIONE DEL TURISMO EUROPEO.
Bologna, Societa editrice il Mulino, 2009, 412 str.

Avtorica tretje izdaje knjige Vacanze di pochi,
vacanze di tutti. L’evoluzione del turismo europeo (Po-
¢itnice redkih, pocitnice vseh. Razvoj evropskega turiz-
ma), ki je prvi¢ izsla pri zalozbi Il Mulino leta 1998, v
poglobljeni obliki leta 2001, pri isti zaloZbi pa je po-
novno izsla leta 2009, predava gospodarsko zgodovino
turizma na sedezu bolonjske univerze v Riminiju (Eko-
nomska fakulteta) in je avtorica Stevilnih $tudij z ome-
njenega podro¢ja. Knjiga, ki je kronolosko in tematsko
razdeljena na osem poglavij, predstavlja pregled in
sintezo razvoja pojava turizma v Evropi, s posebnim
pogledom na njegov razvoj v ltaliji. Vendar se avtorica
ob upostevanju razli¢nih oblik turizma, zlasti modernih,
iz evropskega prostora obrne tudi v Ameriko, ki je za-
Cetnica novega trenda, in sicer turizma v naravnih par-
kih. Pri tem bi na Slovenskem (3e v okviru Avstro-
Ogrske) v povezavi z odkrivanjem turisti¢nih destinacij v
naravi lahko govorili $e o eni vrsti turizma, ki ga sicer ne
omenja, saj gre za specifiko tega obmocja, to je obisko-
vanje jam in drugih naravnih kraskih pojavov, ki se
pojavlja pred modernim turizmom industrijske revolu-
cije in po njej, ko z lazjim in hitrejsim dostopom do
prevoza dobi nove, mnoZi¢nejse dimenzije. Z masifika-
cijo turizma v 20. stoletju pa se z vidika turisti¢ne
privla¢nosti Battilanijeva obrne tudi na razvoj t. i. dezel
v razvoju (Afrika, Sejseli, Maldivi, Daljni vzhod).

Pricujoca raziskava o zgodovini turizma se osredinja
na analizo tega fenomena z metodoloskim pristopom
ekonomske zgodovine, ki je vsaj do druge polovice 20.
stoletja le-temu tako v evropskem kot tudi v slovenskem
zgodovinopisju posvetila manj pozornosti. Nova, po-
globljena izdaja, v uvodnem poglavju odpira nekatera
teoreti¢na vprasanja o turizmu in gospodarskem razvoju
ter dejavnikih, ki vplivajo na turisti¢cno dejavnost in na-
predek. V prvem delu se posveca analizi dejavnikov, ki
so vplivali na povprasevanje po storitvah v turizmu skozi
cas, in sicer s postopnim vecanjem dohodka in moz-
nostjo razpolaganja s prostim ¢asom. Drugo podpoglavje
obravnava ponudbo turisti¢nih storitev na trgu, z analizo
prispevka s strani drZzave in lokalnih ustanov oziroma
njihovo vlogo pri uspesnem razvoju turisticnih krajev.
Avtorica na podlagi predstavitve Zivljenjskega cikla turi-
sticnega kraja (ki ga je vpeljal Butler) preverja interakcijo
med povprasevanjem in ponudbo v razli¢nih fazah raz-
voja turisticne destinacije. Pri tem izpostavi transforma-
cijo dveh izmed najbolj uspesnih turisti¢nih krajev, Batha
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