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Pri prenovi nasega gozdarstva nas Caka se
veliko dela

Ze nekaj let lahko v nasi miadi drzavi spremijamo, kako zelo
zapleteno je v danasnjih razmerah osnavijati novo drZavo. Se
posebno, de gre istodasno za globoke druZbene spremembe.

Tudi gozdarji pri tem nismo brez dela. Ze nekaj let se
zaposiujemno z reorganizacifo slovenskega gozdarstva. Sprejetje
novega Zakona o gozdovih in ustanovitev Zavoda za gozdove
sta gotovo kijucna zalogaja na poli preoblikovanja nasega
gozdarsiva, vendar je ob njih §8 veliko drugih, na primer
organiziranje fzvajaiskih podjeti, organiziranje oddaje del v
druZbenih gozdovih in Se in se.

Nastajmo tudi podzakonske akte, ki bi jih nekatere morali
izdelati Ze do Novega leta, zadnjega pa do aprila 1994,

— Praviinik o minimainitt pogojih, ki fih morajo za opravijanje
del v gozdovih izpoinjevali izvajalci

— Pravilnik o pogojih, ki jih morajo izpoinjevati deiavci gozdar-
ske sluZbe

~ Pravilnik o financiranju in sofinanciranju del v gozdovih
Pravilnik o izdelavi nacrtov za gospodarjenfe z gozdovi
Pravilnik o varstvu gozdov
Pravilriik o gradnji, vzdrZevanju in rabi gozdnih prometnic

Nekatere verjeino ceio ob nekoliko zamude v prvem zZamahu
ne bomo mogii povsem doredi,

Pri vsem tem pa ni prav, da ponekod ne opravijamo dovolf
zavzelo tistega, kar naim je dovolf jasno Ze naloZeno. Zlasti velja
to za podrocje gozdnogojitvenega naértovanja. To »Cakanje«
nam bo kmalu hodilo zelo narobe. Lasinike gozdov bomo morali
obvesdali, kaj morajo postoriti v svojem gozdu. Kako bomo termu
kos brez izdelanih gozdnogojitvenih nadrtov ? OCitno je, da ob
ugotavijanju, da je rok za izdelavo gozdnogojitvenih nadriov
prekratek, ponekod ne opravijamo niti tistega, kar bi lahko.
Skoda! Zacetek dela javne gozdarske sluibe si s tem $Se
oleZujemno.,

Urednik
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Pridelovanje visokokakovostnega lesa in sonaravno
gojenje gozdov na primeru bukve v prebiralnem

jelovo-bukovem gozdu

The Production of High Quality Timber and Naturalistic Silviculture
on the Example of the Beech Tree in a Selection Fir-Beech Forest

Marijan KOTAR*

lzvletek

Kotar, M.: Pridelovanije visokokakovostnega
lesa in sonaravno gojenje gozdov na primeru
bukve v prebirainem jelovo-bukovem gozdu. Go-
zdarski vestnik, 5t. /1993, V Slovensdini s pov-
zetkom v angles&ini, cit, lit. 5,

Usmeritev v sonaravno gojenje gozdov v Slove-
niji bo spreminjala tudi sedanjo zgradbo gozdov
v smeri povedevanja dele?a listavcev. To pa ne
pomenizmanjéevanja vrednostne lesne proizvod-
nje, kljub morehitnemu upadu koliinske proizvod-
nje. Pri listaveth je moZna preizvodnja najbolj
kakovostnih sortimentov. Pogoj za takgno proi-
zvodnjo je pravilna in pravotasna nega ter obnav-
lianje sastcjev, ko kulminira njihov vrednostni
prirastek. Slednje je e posebej pomembno pri
bukvi, kjer s starostjp nastopajo razne oblike
obarvanosti lesa. ki razvrednotijo njegovo kako-
vost. Na rastiscih, kjer se pojavlia ta pbarvanost
pri niZjin starostih oziroma debelinah dreves, naj
bodo proizvodne dobe krajSe, Intenzivnost red-
&enj pa vedja. Ce imamo na taksnih rastidcih
prebiralns gozdove, naj bo ciljni premer pri manjsi
debelini.

Kljuéne besede: sonaravno gojenje gozdav,
jelovo-bukovi gozdovi, bukev,

1. UVOD
1. INTRODUCTION

Cilj gospodarjenja z gozdovi je zadovolje-
vanje &lovekovih sedanjih in prihodnjih po-
treb. Sedanje potrebe razmeroma dobro
poznamo, premalo pa vemo, kakSne za-
hteve bo imef &lovek do gozda v prinodno-
sti. Pod prihodnostjo - v tem sestavku - ne
razumemo desetletja, ki je pred nami, am-

* Prof. dr. M. K., dipl. inZ. gozd., Biotehnika
fakulteta, Oddelek za gozdarstvo, 61000 Ljublja-
na, Yetna pot 83, SLO
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Synopsis

Kotar, M.: The Production of High Quality
Timber and Naturalistic Sitviculture on the Exam-
ple of the Beech Tree in a Selection Fir-Beech
Foresl. Gozdarski vestnik, No. 9/1993. In Slovene
with a summary in English, lit. quot. 15,

The direction towards naturalistic silviculture in
Slovenia will also change the present structure
cf foresis info Ihat of an increased share of
deciducus trees. However, this does not mean
that the value production will decrease despite
the possible decrease of quantity production.
Decidupus trees enable the produclion of wood
assortments of the best quality. A precendition
for such production is a corresponding and timely
tending as well as the regeneration of forest
stands when their value increment has reached
culmination. The {atler fact is especially important
with the heech tree where various forms of
coloured timber cocur with age and diminish its
value. [n natural slles where coloured timber
oocurs in younger age or at smaller ree diame-
ters, production ages should be shorter yet thin-
ning intensity should be higher. If there are
selection forests in such natural sites, the target
diameter should be a smaller diameter.

Key words: naturalistic silviculture, fir-beech
forest, european beech,

pak tisti &as, ko bodo danasnja mladja,
goice in letvenjaki prerasli v drogovnjake.
Ta je ¢as, ko bode te razvojne faze zadele
v vedji mer] izpoinjevati svojo lesna funkcijo.
V gozdnogospodarskem naértovanju, kjer
nacrivjemo razvoj gozdov, se v bistvll na
spremenjene zahteve do gozda odzivamo
s stalnim prilagajanjem sistema ciliev. Prvi
pogoj uspednemu prilagajanju clljev je
zdrav in stabilen gozd oziroma stabilen
gozdni ekosistem. Zate bi morali biclogko
in mehansko stahilnost gozda cbravnavati
podobno kot danes obravnavamo trajnost,
ne le kot sestavni del cilja, ampak tudi kot
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elitno nagelo. Pod gospodarjenjem z goz-
dnirn ekosistemom je miglienc gospodarje-

nje z gozdom, katerega sestavni del s0.

fitocenoze in zoocenoze samega gozda
kakor tudi gozdnih jas, potokov, rek, jezer,
barj v gozdu - skratka vse tisto, Kar je
sestavni del gozdnih ekosistemov. Pogoj
za stabilnost in nemotenc funkcioniranje
tak3nega ekosistema je zasedenost vseh
ekoloskih nis, to je navzonost vseh tistih
rastlinskih in Zivalskih vrst, ki se naravno
pojavijajo v takinem ekosisternu. Zato je
chranjanje naravne pestrosti glede sestave
rastlinskih vrst prvi pogoj za uspesno pri-
hodnje gospodarjenje z gozdovi. TakSen
koncept ravnanja v gozdu smo v Sloveniji
formalno e sprejeli, ko smo se v Zakonu
o gozdovih odlodili za sonaravne gospoedar-
jenje. Da bo fa odliogitev oziroma usmeritev
res predla v nase ravnanje z gozdom, pa
boe minilc 3e precej Casa. QOdloditev za
sonaravne gojenje gozdov v Sloveniji po-
meni tudi povedan delez listaveey, in to Se
posebej bukve. Nasim zanamcem bomo
zagotovo najbolj ustregli, &e [im bomo zapu-
stili zdrave gozdove z naravno s$estave
drevesnih vrst, ker se bodo v takénih gozdo-
vih najlazje prilagodili takratnim zahtevam
do gozda. To pa 8e ni dovoli, ker naravna
drevesna sestava sama po sebi e ne
omogoca optimalnega izpolnjevanja ne se-
danijih ne prihodnjih potreb druZbe.

V tem sestavku obravnavamo bolj po-
drobno samo lesno funkcijo, vendar ne
izoliranp, ampak povezano z ohranitvijo
stabilnosti gozdnega ekosistema.

Pri ugotavljanju lesnoproizvodnih ciljev
moramo poznati zahteve trga; danasnje
poznama, tiste v prihodnosti pa le slutime.
Napovedovanje za dalj$a casovna razdobja
je lahko zelo tvegano; vsi tisti, ki so se v
preteklosti odiodili za proizvodnjo lesa za
kemicno predelavo, so danes v velikih teZa-
vah, tisti, ki pa so se odlodiii za pridelavo
visokokakovostnin sortimentov - e so to
moznost imeli - danadnje krize skorajda ne
¢utijo. Povprasevanje po visokokakovos-
tnem lesu je bilo in je ostalo razmeroma
kenstantno. Nastopila so sicer obdobja, ko
posamezna drevesna vrsta “ni bila v modi®,
vendar je kmalu nato postala spet zelo

iskana. Zato lahko skiepamo, da bo visoko-
kakovosten les iskan tudi $e v prihodnjih
desetletjih. Les je bBil, je in bo ostal v
zmernem pasu sestavni del nadih bivanj-
skih prostorov zaradi svofih izrednih fizikal-
nih in estetskih lastnosti, Za cpremljanje in
tudi izgradnjo teh prostorov pa v glavnem
potrebujemo kakovosten in visokokakovo-
sten les. Pridelovanje tak3nega lesa pa je
omejeno le na nekatere gozdove, zato
moramo v Slovenifi, povsod kjer gozdna
rastidéa omogogajo, fo v najvedii mozni
meri tudi izkoristitl, Slovenija ima ze&lo malo
t.i. komparativnih prednosti, imamo pa moz-
nost pridelave in predelave kakovostinega
fesa in to moramo izkoristiti. Tu se lahko
uveljavimo kljub nasi majhnosti. ¥ zadnjem
¢asu, ko je predelava bukovega iesa tako
napredovaia, da je les {e vrste celo med
najbolj iskanimi v Srednji Evropi, ker iz
njega izdelujejo visokovredno pohistvo, je
nastopila za gospodarjenje z nasimi go-
zdovi pomembna prelomnica. Dosedanje
optimiranje {ponekod celo maksimiranje)
lesne funkcije je imelo za posledico pove-
gan in ponekod celo prevelik delez smreke
in drugih iglavcev, kar se je na drugi strani
odrazalo v manjsi stabilnosti nasih gozdov
in v zmanjsanem izpolnjevanju drugih fun-
keij gozda, 8 tem pa v teZzjem doseganju
ali pa nedoseganju drugih gozdnogospo-
darskih cifjev. S tem, ko je postala visoko-
kakovostna bukev iskana in cenjena vrsta,
je postal razkorak med lesnoproizvodno in
drugimt funkcijami gozda mnogo manjgi, na
vellkem delu nadih gozdov pa je oziroma
bi moralizginiti, Na nasih rastiséih odloditev
za sonaravno gospodarjenje ne izkijuduje
odloditve za visokovredno lesnc proizvad-
njo. Pri tem pa se pojavija vprasanje, ali je
nega takega gozda Se potrebna v tolikdnem
{dosedanjem) obsegu, ali se bo njen cbseg
zmanjsal ali pa lahko celo izostane (posa-
mezni ukrepi),

Tisti, ki pozna dogajanja v gozdu in je
dojel procese ohranjanja in pospedevanja
vrste, ve, da nega je in ostaja naSe glavno
delo v gozdu. Nega ni potrebna samo
zaradi lesne funkcije, potrebna je za dose-
ganje vseh gozdnogospodarskih ciljgv. S
tem, ko se bo zmanjSeval delez smreke in

GozdV 51, 1993 377
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poveceval deleZ listavcev, se bo povede-
vala raznolikost sestojev ter pestrost vrst,
zato bo nega Se bolj potrebna in de bolj
zahtevna. V smrekovi kulturi je nega eno-
stavna, enostavno je tudi vse nadaljnje
delo vkljuéno z obnove tak$nega sestoja.
Manj enostavna nega je v &isti bukowi
gosdi, zelo zahtevna pa je v miladju, go&di,
letvenjaku in ne nazadnje tudi v drogovnja-
ku, kier sestoje gradijo razli¢ne drevesne
vrste z razliého razvojno dinamiko. Se po-
sebno pa je zahtevna obnova takénih se-
stojev. Usmeritev v sonaravnost ni v tem,
da delo prepustid naravi, kot si zamisljajo
nekateri “strokovnjaki in opuscajo prepo-
trebna dela v mladju, go3éi in letvenjakih.
Sonaravnost je v tem, da upostevas v kar
najvedji meri rasti$te, zakonitosti razvoia,
zgradbho.naravnih sestojev, funkcioniranje
in ohranjanje stabilnosti ekosisterna, ob
-temn pa dosega$8 postavliene gozdnogospo-
darske cilje. Dela ne prepustis naravi, am-
pak delag z naravo. Vzgajati moramo sta-
bilne sestoje, ki jih gradijo rasti§éu primerne
drevesne vrste, ki bodo hkrati v optimalni
meri izpolnjevali vse gozdnogospodarske
cilie. Ker mora ve¢ina nadih gozdov izpol-
njevati lesnoproizvodno funkciio, saj je to
fastniku gozda (tudi v drzavnih gozdovih)
glavni, ée Ze ne edini vir prihodka iz gozda,
bo eden izmed najpomembnej$in ciliev
nege vzgoja dreves, ki bodo imela najvedji
moZni dele? visokokakovostnega lesa. Ce
bi tesnoproizvodna funkeijo maksimirali, po-
tem bi postavili za cilj nege naivi§jo vred-
nostno proizvodnjo lesa, kar hi imelo za
posledice prevelik dele? fistih drevesnih
vrst, katerih sortimenti dosegajo visjo ceno.
Tako so nastale nade in srednjeevropske
kulture smreke ali pa mesani gozdovi s
prevelikim deleZem iglavcev. Pri optimira-
nju lesne funkcije pa tezimo samo k najvi-
sjemu mozZnemu delezu visokokakovos-
tnega lesa pri tistih drevesnih vrstah, ki so
naravne v dani zdruzbi. Pri tem so v sestavi
drevesnih vrst dopustni le manjgi odmiki,
ker izkusnje kaZejo, da se Spekulacije z
vnasanjem vedjih delezev rasti&&u nepri-
mermih vrst pogosto ma&tujejo. V spomin
si prikli€¢imo neuspele sadnje zelenega bo-
ra, duglazile in ne nazadnje nase tako

372 Gozdv 51, 1953

gislane smreke. Kalamitete lubadarjev v
zadnjih letth so verjetno vzele pogum tudi
najholj navduSenemu zagovorniku vnada-
nja smreke zunaj njenih naravnih rastiscé.

Preusmeritev v sonaravno gospodarje-
nje, ki bo imelo za posiedico vedji delez
listavcey, ne pomeni zmanjéanje lesne fun-
keije nagth gozdov; nekoliko manjse priras-
tanje listavcev bo nadomestila vedja kako-
vost. Listavci ob primemi negi dajejo viso-
kovredne sortimente, smreka pa na rastig-
¢ih, kjer se naravno ne pojavlja, komajda
les srednje kakovosti.

Pri izrazu sonaravno gospodarjenje je
poudarek na cbeh besedah. To pomeni, da
maramo upotevati zahteve gozdnega eko-
sisterma, da bo ta nemoteno deloval, hkrati
pa moramec zadovoligvati zahteve druzbe
do gozdov. To druge je mogoce uresnice-
vati le s skrbno nego, zato je nega prvi
pogoj Ssonaravnega gospodarjenja. Drugi
pogoj, ki izhaja iz sonaravnega gospodarje-
nja {iz druge beseds) pa je, da tisto, kar
sma z racionalno nego ustvarilf, tudi gospo-
darno izkoristimo.

Gospodami moramo biti tako pri ukrepih
nege kot pri korigenju “proizvodov nege”.
Vsakomur se zdi samoumevno, da ne
bomo z ukrepi nege povedevali rekreativne
funkeije gozdov tam, Kjer te potrebe ni in
je ne ho tudi v prinodnoesti; vsak vioZek v
takénih rekreacijsko nezanimivih gozdovih,
ki bi imel namen povedati njihovo rekreacij-
sko funkcije, bi kit negospodaren. Podehno
je tudi pri lesni funkciji. Pridelava visokoka-
kovostnega lesa in z njo povezani ukrepi
nege, ki to pridelavo pospedujejo, so upra-
vigeni le, ée ta les tudi izkoristimo, in to
takrat, ko je njegova vrednost najvija,
seveda ob pogoju, da s tem ni ogroZeno
funkcioniranje gozdnega ekosistema (sta-
bilnost sestoja, razvoj pomtadka in podob-
no). Zalo ostajajo vrednostni prirastek, nje-
gova kulminacija, njegovo odstopanje od
proizvodrie sposobnosti rasti§ca po vredno-
sti tudi pri sonaravnem gospodarjenju zelo
pomembni prirastoslovni kazalci. Vrednos-
tni prirastek bo soodlodal, kdaj zadeti z
chnoveo sestoja, s kakéno hitrostje naj po-
teka obnova itd. Tesnc povezan z vrednos-
tnim prirastkom je cilini premer oziroma
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najvecja debelina drevesa, do katere naj
drevo priragta. Tu je naelno vse jasno:
drevesa ne odstranimo vse do takrat, dokler
njegova vrednost narasca, oziroma vse do
tistega trenutka, dokler ne ogroza bolj kako-
vostnih osebkov, ki bi z njegove odstrani-
vijo ved priragéali. V vedini nasih gozdov
drevesa sekamo prezgodaj, e posebej v
zasebnih gozdovih. Vendar pa imamo go-
zdove, v katerih je deleZ dreves s preme-
rom nad 60-70 cm iahko zelo velik, V
taksnem gozdu pa meramo skrbno preteh-
tati, ali je e smiselno povedevati debelino
teh dreves. Pri zelo kakovesini smreki, ki
daje resonanéni les, je ta in 52 vedja debe-
lina zelo zaZelena; podobne je pri hrastiu,
macesnu in e nekaterih drugih drevesnih
vrstah, ki dajejo hlode za furnir. Ce pa
imajo te drevesne vrste les povpre€ne ali

pa celo podpovpreéne kakovosti, je kuimi--

nacija vrednostnega prirastka pri debelini,
ki je znatne manja od 70 ¢cm. Imamo pa
tudi vrste, ki na doloéenih rastidcih izgub-
ljajo kakovost z naraséanjem prsnega pre-
mera, ¢eprav imajo najboelj kakovostne sor-
timente. Izgubljajo vrednaest zaradi nezaZe-
lenih sprememb v nctranji zgradbi lesa.
Takina je bukev - kruSna mati slovenskega
gezda. Pojav rdeega srca, ki pomembno
zniza kakovost lesa, je tudi predmet nadalj-
nje obravnave v tem prispevku.

2. POJAV RDECEGA SRCA PRI BUKVI

2. THE PHENOMENON QF RED HEART IN
THE BEECH TREE

Pri bukvi se s starostjo pojavija v deblu
fenomen, ki ga imenujemo rdede srce ozi-
roma diskoloriran les (obarvan les). O tem
pojavu imamo celo vrsto raziskav, vendar
je natanen vzrok in zadetek njegovega
nastanka Se vedno skrivnost. Tako imamo
rastisCa ali pa predele, kjer se ta napaka
pojavlja v manjiem obsegu in v vigjih staro-
stih oziroma debelinah, pa tudi predele, ko
se zatne to cbarvanje Ze zelo zgodaj.
Druga teZava pri doloéitvi rdeéega srca je
v tem, da ga pri stojeéemu drevesu ne
moremo ugotoviti, §e manj pa v kolik§nem
obsegu je les Ze obarvan. Obstajajo sicer
nekateri znaki, ki z ve€jo ali manjSo verjet-
nostjo napovedujejo navzoénost rdeega

srca, vendar niso popolnoma zanesljivi,
Naj navedemo le nekatere: 2mule, zarasle
rane, okrmjenost krodnje pri debelem dre-
vju, itd.

Po Sachsseju (Sachsse 1991) locimo pri
bukvi &tiri pojavne oblike obarvanega lesa,
in sicer:

— Rdece srce (nem. Rotkern), ki se po-

-javlja v centru drevesa in ima ¢kroglo obki-

ko. Njegova meja ne poteka po letnici, V
vzdolZni smeri debla se &iri v obliki vretena
(najvedil obarvan delez lesa na precnem
prerezu je iznad viSine panja). Pri tej obliki
diskoloriranega lesa pogosto opazimo zno-
traj rdedega srca temnejSe zone oziroma
pasove, ki dajejo videz, da je rdefe srce
cblatno nebo, ki ga pokrivajo razliéno
osvetljeni oblaki. Tvorba te oblike obarva-
nega lesa se zadne v starosti 90-140 lst;
natanéen vzrok nastanka $e ni razjasnjen,
vendar menimo, da je fiziolcdko (in ne
patolodko) pogojen.

— Obarvan les, ki nastane kot reakcija
na poskodbe kambija in lesa (nem. Wun-
dkern). Ta les je bledo rdete-sive barve in
se pojavlja v nepravilni obliki, in to na
mestih, kjer je bilo drevo ramjenc (ne v
centru oziroma iz centra debla).

— Plamenasto rdeCe srce {nem. Spril-
zkern). To je obarvanost centralnega dela
debla, njegova meja je nazob&ana in nepra-
vilne obiike. Po dolzini debla se $iri v obiliki
stoZca, kar pomeni, da je delez obarvanega
lesa najveéji na dnu drevesa (panju). Obar-
van del lesa je rjave barve. Nastanek ie
chblike obarvanosti bukovega iesa Se ni
razjasnien, verietno pa gre v tem primeru
za splet vzrokov, ki pripeljejo drevo do te
cblike diskoloracije.

— Temno cbrobliene plamenasto srce
(nem. Abnormer Kern). Ta oblika je po-
dobna plamenasternu srcu, vendar je
mejna cona tega lesa temne obarvana,
posekan les pa ima neprijeten vonj po
masleni kisfini. Ta oblika srca napreduje v
debiu zelo hitro. Vzrok nastanka Se ni
popolnoma pojasnjen. Domneva, da nasta-
nejo te oblike obarvanega lesa zaradi emi-
siiskin vplivov, & do danasnjega dne ni
potriena (Frihwald et al. 1988, Mehringer
1988, glej Seeling 1992).
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Vse Efiri oblike cbarvanost lesa pri bukvi
imajo skupno lastnost, da kakovostno raz-
vrednotijo les in da ni popelnoma zaneslji-
vega znaka, ki bi nakazoval prisotnost ali
odsotnost teh pojavov na stojecem dreve-
su. 8¢ posebej je les razvrednoten pri
pcjavu plamenastega ali pa temno obroblje-
nega plamenastega srca. V slednjem pri-
meru je les uporaben le §e za prostorninski
fes. Najbol] kakovostni sertiment, o je hlod
za furnir ne dopugcéa niti prve cblike obarva-
nosti lesa oziroma le v neznatni meri, in to
do 1/10 premera hloda. Svicarske rgovske
uzance (Leibundgut 1967} pa zahtevajo pri
bukvi kakovosti aa (kamar spadajo hlodi za
furnir) popolnoma bel les. Celo pri kakovosti
n {hlodi za 7ago} dopu&taio rdece srce
samo do 1/3 premera. :

Zaradi tako pomembnega vpliva obarva-
nasti lesa bukve na kakovost, moramo
temu pojavu pri gospedarjenju z gozdovi
posvetiti veliko veé pozornosti kot dosle;.
Ker je pojav obarvanosti lesa odvisen od
rasti§ca, starasti drevesa, gostote sestoja,
velikosti kresnje in prenega premera (Torelli
1975, Seeling 1992), moramo spoznati nji-
hov vpliv in to upostevati pri ablikovanju
sestojev 0z, dreves in gospodarjenju 2z

Slika 1. Gibanje tekoCeqa debalinskaga prirastka

gozdovi. To pa ne pameni samo, da bomo

v gostejdih sestojih in na tistih rastidéih, kjer

se pbarvanost pojavlja v vecjem obsegu in

Ze pri tanjsih ali mlajih drevesih, cbnavljali

sestoje pri manjéih debelinah, ampak da

bome na takénih rastidcih intenzivno reddili

Ze v razvojni fazi gosée pa vse do debelja-

ka. Ma ta nadin bomo dobili vetje prsne

premere Ze v manjsi starosti, s tem pa tudi

manj obarvanega lesa pri zaZeleni debelini,

Taksno gospodarjenje zahteva raziskova-

len pristop pri ravnanju z gozdom. Priznati

moramo, da smo to dosedaj premalo upo-

Stevali. Poznamo predele ali pa celo oddel-

ke, kier se pojavlja obarvanost lesa v ved-

jern obsegu in zelo zgodaj, kakor tudi pre--
dele, kjer se pojavija "bela bukey", vendar
temu poznavanju nismo prilagodili nadega

gospodarjenja, intenzivnosti redten; ali pre-

biranj. Te nase vedenje o pojavnosti ali pa
nepojavnosti rdeega srca smo kvedjemu

upostevali pri skiepanju prodajnih pogodb.

Z ieljo, da bi nekolike bolj spoznali razsir-

jenost obarvancsti lesa pri bukvi v visoko-

kraskem jelovo-bukovermn gozdu ter wvpliv
tega pojava na kakovost lesa, smo izvedli

razmeroma obseZno analizo na sevemi

strani Kotevskega Roga. lzsledke te ana-
lize dajema v naslednjih poglavjih.

Figure 1: The Current Diameater Incrament’s Curve

Encta 1, bukev 5t. 61, soc. pol. 1, krodnja 12, starost 157 {et, d,, =6%cm
Unit 1, beech tree No 61, soc. pas. 1, ree crown |2, age 157 years, d,, = §9cm
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3. RAZ[SKOVALNI OBJEKT IN
RAZISKOVALNA METODA

3. INVESTIGATION OBJECT AND
INVESTIGATION METHOD

Raziskovalni objekt je oddelek 42a v
Gozdnogospodarski enoti Soteska, s kate-
rim gospedari Gozdno gospodarstvo Novo
mesto, Gozdarstve StraZa. Rastisca v tem
oddelku pora&ajo fitocenoze, ki jih uvr-
&¢amo v sintaksonomski enoti Abieti-Fage-
tum dinaricum omphalodetosum (A-F din.
omph.) in Abieti-Fagetum dinaricum typi-
cum (A-F din. typ.). Sestoji imajo prehirainc
zgradbo, ki mestoma preide na manjsi po-
vréini v enomerno. Razmeroma velik je
delez debelega drevia. Bukev in jelka imata
lepo oblikovana debla. V tej gospodarski
enoti je razmeroma velik delez sestojev,
kier previaduje ali pa je prime$ana bukev
z lepimi debli, zato so bili gozdarski strokov-
njaki pred dilemo:; ali naj debela drevesa z
lepo oblikovanimi debli Se zadrijo v sestoju
ali pa naj jih posekajo zaradi domnevna
velikega deleza dreves z rdedim srcem. £
drugimi besedami povedano; ali vrednostni
prirastek Se naraséa, ali pa je zaradi na-
glega napredovanja rdefega srca Ze v
upadanju? S tem namenom $o izvedl pre-

Slika 2. Gibanje ekotega debelinskega prirastka”
Figure 2: The Current Diameter Increment’'s Curve

biranje, kjer so nekoliko balj poudarili fun-
kcijo pomlajevanja oziroma nekolike moé-
neje posegli po debelejSem drevju bukve
(ne Sablonsko, ampak v okviru strokavnega
pristopa). Oddelek 42a so razdelili na dve
rasticni enoti, in sicer na enoto A {A~F.
din. omph.} s povrdina 15,15 ha in na enoto
B (A-F. din. typ.) s povr8ino 9,00 ha.

Nadmorska visina obravnavanih enat je
ad 760 do 875 m. Analiza je potekala
lo¢eno za obe enoti, in sicer po naslednjem
zaporedju;

1. Vsemu odkazanemu drevju bukve smo
izmerili prsni premer, dologili sooizlni polo-
Zaj, velikost in utesnjencst kraénje ter oce-
nili sortimentno sestavo debla (ko je drevo
Se rastlo).

2. Ko so ta drevesa posekali, smo ugoio-
vili natanéno sortimentno sestavo na tleh
lezecih hlodov, in 1o za vsako drevo pose-
bej. Pri hlodih smo poleg premera na cbeh
koncih izmerili tudi premer rdedega srca.
Vse razliéice obarvanosti lesa smo obrav-
navali enotno kot rdece srce (tako ga bomao
v nadaljevanju tudi imenovali ne glede na
ta, ali je bilo rdece srce, ali plamenasto, all
temno obrobljeno plamenasto srce). To
sicer zmanjduje natanénost in s tem vred-
nost analize, vendar za dosego postavije-

Enola 2, bukev $t. 254, soc. pol. 1, kroSnja 22, starost 225 let, d,, = 78¢cm
Unit 1, heech iree No 254, soc. pos. 1, tree crown 22, age 225 years, d, = 79cm
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nega cilja zadoséa.

Pri uwrd€anju v socialne polozaje smo

uporabili IUFRO kiasifikacijo:

1. soc. polozaj oz. zgornji polozaj (zma-
govalci)

2. soc. poloZaj oz, srednji polozZaj (te-
kadi)

3. soc. polozaj oz. spodnji poloZa] {&a-
kalci)

Pri ocenjevanju kakovosti krodnje smo
uporabili prilagojeno lestvico po Assmannu
(Kotar 19803, ki se je pri nas uveljavila v
prirastoslovnih raziskavah. Ocena kakovo-
sti kroénje je sestavljena iz dveh delov;
prva Stevilka pove velikost krosnje, druga
pa njeno utesnjenost s krodnjami sosednjih
dreves. Prve &tevilke dajejo naslednje veli-
kosti kronje:

1 — kro&nja je nenormalno Siroka, vse-
stransko razvita ter gosto olistena,

2 — kroSnja je normalno Siroka, enako-
merno razvita in gosto olistena,

3 — kroénja je srednje Siroka, neenako-
merno razvita ali manj gosto olistena,

4 — krosnja je ozka, moéno deformirana
in redko olistena,

5 — kroénja je zelo ozka, propadajodain
zelo redko ofistena.

Druge Stevilke, ki oznacujejo utesnjenost,
pa pomenijo naslednje razrede:

1 — vsestransko prosta krosnja, ki ni
nikjer v dotiku s sosednjimi drevesi,

2 ~ kro$nja je v dotiku s sosednimi dre-
vesi do 25% svojega oboda,

3 — krodnja je v datiku 5 sosednimi dre-
vesi do b0 % svojega obaoda,

4 ~ kro$nja je v dotiku 5 sosednimi dre-
vesi do 75% svojega oboda,

& — kro#nja je v dotiku s sosednimi dre-
vesi nad 75% svojega oboda.

Tako ima drevo 2 aceno Krodnje 34 -
srednjesiroke krosnjo, ki je neenakomerno
razvita in je utesnjena s treh strani (v dotiku
s kroSnjami sosednjih dreves).

Pri dolod¢anju sortimentne sestave stoje-
¢ih dreves smo uporabili metodo relativnih
sekcij (Kotar 1970}, po kateri drevo oziroma
deblo razdelime na 3tiri enake doliine, v
vsakem delu pa dolocimo preteZni sorti-
ment oziroma kakovostno skupino. Upora-
bili sma 4 kakovastne skupine:

376 Gozav 51, 1993

I. kak.sk. hlodizafumirinluséenje,
Il. kak.sk. Zagovcii.kak. razreda,
Il kak. sk. Zagovci2.in 3. kak.
razreda, hlodi za prags,
IV. kak. sk. prostarninskiles {drva, les

za celulozo, les za plosée itd.).

Za izratun volumna stojecih dreves smo
uporabili dvovhodne deblovnice, ki dajo
deblovinG na osnovi prsnega premera in
visine drevesa. Prsni premer smo izmerili
v €asu analize stojecih dreves, visino pa
smo odéitali iz prilagojene visinske krivulie,
ki smo jo dobili na osnovi izmerfenih vidin
v manjSem vzorcu. Pri izradunu lesne mase
posamezne sekcije znotrgj drevesa smo
predpostavili, da obliko debla podaja para-
bala (d; o/2)® = afh-1,3), kjer pomeni: h =
vigina drevesa, d, 3 = prsni premer (Kofar
1980). Napacen izbor oblike debla ne vpliva
na napagen izratun skupnega volumna
drevesa, ampak samo na izraéun volumna
po posameznih sekcijah debla.

V drugem delu analize, ki temelji na
posekanih drevesih, pa smo lesno maso
izratunali na podlagi premerov in doizin
hlpdov. Nismo pa ugotavijali volumna pro-
storninskega lesa (ker ga je skoraj nemogo-
¢e}, zata smo koli€ina prostarninskega lesa
ocenili tako, da smo od skupnega volumna,
ki smo ga dobili na podlagi dvovhodnih
tablic (prva analiza) odsteli dejanski volu-
men hlodov, ki smo ga debili v drugi analizl.

Razlika v volumnu v kakovostnih skupi-
nah - razen v IV. kak. skupini, kjer imameo
prostorninski les, kaze vpliv pojava rdecega
sica na zmanjSevanje kakovosti lesa. V
prvi analizi smo uvrdcéali posamezne dele
debla v kakovostne razrede samo na pod-
lagi zunanjih znakov kakovosti (ker nismao
vedeli, ali je v deblu rdece srce ali ne), v
drugi analizi, ko smo analizirali posekana
drevesa, pa sma dolocali sortimenino se-
stavo na podtagi vseh kakovostnih znakov.

Analizo kakovosti na stojeCemn drevju
smo izvedli tudi zato, da smo ugotovill
razlike med ocenami kakovosti, do katerih
pride gozdar-odkazovalec in dejansko sor-
timentno sestavo, ki jo ugotovimo po pose-
ku.
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4. REZULTATI ANALIZE V enoti A znaSa srednji prsni premer
4, THE RESULTS OF THE ANALYSIS 53,9¢cm, v enoti B pa 48,3 cm. V tabelah
s0 prikazani samo podatki o odkazanih in

4.1. RazSirjenostrdefegasrcagledena  analiziranih drevesih bukve, manikajo pa
debelino dreves ‘ podaiki o odkazilu jelke in drugih drevesnih
f;_-rL-e ;h[‘?igﬁ;‘:: ence of Red Heart Regarding vrst, zata je vsako sklepanje o jakosti odka-
zila neumnesino, PreteZni del odkazans le-

QOsnovni podatki o analiziranih drevesih  sne mase izhaja iz dreves, ki so imela prsré
hukve so prikazani v preglednicah 1in 2. premer nad 50 em (v encti A 84%, v enoti

FPregledrica 1: Osnovni podatki o analiziranih drevesik
Table 1: Hasic Data on the Analysed Trass

Rastisés Stevilo Volamen Stevilo draves Stevile dreves Volumen dreves
dreves draves brez rdedega srca brez rdefega srca brez
{m® na panju v 1. sortimeniu rdedega srca
Site The No. Trees'  Number of Treses Not Number of Trees The Yolume
of Trees Volume  Evidencing Aed Heant  Not Evidencing Red  of Trees withou!
on the Stump Heart int the First FRed Heart
Assortment
A{A-F din.omph.) 171 688 28(16 %} 22(13 %) 17m3(22%)
B{A-F din.iyp.) 273 899 20(7 %) 7(3%;} 6m2(6 %)

Peeglednica 2: Frekvenéna porazdelitev analiziranih dreves ter porazdelitev lesne mase
Table 2: The Frequency Curve of the Analysed Treas and the Distribution of Timber Mass

A-F din.omphalodetosum A-F din.typicum
Deb. st. Stevilo m? Stevilodreves  Slevilo m? Stevito dreves
dreves brezrdefegasrca  dreves frez rde€ega srea
Diameter Degree The No. Numberof Trees  The No. Numberof Trees
of Trees Not Evidencing of Trees Not Evidencing
Red Heart Aed Hear
3{16dopod15)
4 (15 do pod 20)
5 (20 do pod 25}
6 (25 do pod 30} 21 15.6 7 17 13,8 2
7 (30 do pod 35) 18 20,1 5 26 28,9 -
8 {35 do pod 40) 13 213 5 37 58,7 2
9 (40 do pod 45) L 23,5 3 42 91,2 1
10 {45 do pod 50} 11 30,5 36 98,8 -
11 {50 do pod 55) 10 35,8 2 28 §7.2 1
12 (55 do pod 60) 13 53,8 24 102,0 1
13 {60 do pod 65) 13 66,8 16 79.8
14 {65 do pod 70} 20 1169 16 92,2
15 (70 dopod 75) 20 131,68 15 1026
16 (75 do pod 80) iED 90,1 15 113,5
17 (80 do pod 85} o 43,1 t 8,7
18 (80 do pod 85) 3 27,4
19 {90 do pod §5} 1 11,1
SKUPAJ Total 171 687,68 22 888,56 7
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B 67%). Glede razsitjenosti rdeCega srca
ugotavijamo naslednje:

1. Pri vedini dreves se pojavija rdete
srce Ze v vidini panja; v enoti A pri B4 %,
v enoti B pa pri 93% dreves. 8e vedj pa
je delez dreves, ki imajo rdefe srce pa
koncu prvega sorlimenta, to je v vigini
6-8 m {encta A B7 %, enota B 97 %), Razlike
v delezu dreves z rdedim stcem med eno-
tama so stalistitno znatilne (I = 4,15),
vendar ni nujno, da raziika izhaja iz rastis-
&nih dejavnikov.

2. Rdefe srce je razsirieno v vzdolZni
smeri v obliki vretena, kar dokazuje vigii
delez dreves z rdedim srcem na koncu
prvega sortimenta kot pa na njegovem
zadetku. Ce drevo nima rdedega srca na
panju, e ni gotovo, da ga nima v vi§ih
delih debla.

3. Vsa drevesa, ki imajo prsni premer 60
cm in veg, imajo rdece srce {na analizira-
nem rastidu in ob tej zgradbi gozda).
DeleZ dreves, & imajo rdeCe sree, se pove-
¢uje s prsnim premerom oziroma starostio
drevesa.

4.2 Vpliv razSirjenosti rdedega srca na

sortimentno sestave
4.2 The Influence of Red Heart Occutrence on
Assonment's Structure

Kot smo ze navedii v 3. poglaviju, smo
vsakemu drevesu ocenili kakovost dvakrat,

in sicer prvic, ko je drevo e rastio in drugi¢
p0 poseku. Pri prvi ocenitvi smo doloéali
kakovostno sestavo, kot da drevesa nimajo
rdeCega srca oziroma ga je najvet 1/10
premera, kolikor ga dopuscajo nadi stan-
dardi pri hlodih za furnir. Pri drugi cenitvi
pa smao raziirjenost rdedega srca na pred-
nem prerezu hloda merill na obeh straneh.
Rezultati teh meritev in izraéunov so prika-
zani v pregiednicah 3, 4 in 5.

Iz preglednice je razvidno, da je v enoti
A od 171 analiziranih dreves imelo v svoii
prvi {spednji) Cetrtini debla kakovost | {F in
L) samo 26 dreves, kakovost 1l {Z 1) 36
dreves, kakovost IV (prostorninski les) pa
kar 31 dreves. V enoti B pa ima od 273
analiziranih dreves v prvi Cetrtini debla
kakovost | 47 dreves itd.

Na podiagi podatkov iz preglednic lahko
sklepamo:

1. Po analizi stojedih dreves bi morala
imeti ia drevesa 10 0z. 13% hlodov za
furnir, vendar je bila zaradi intenzivnega
pojavijania rdetega srca - domnevamo da
zaradi debeline in s tem prevelike starosti
in zaradi gojitvene gbravnave, kot so jo bili
delezni ti sestqji - ta kolitina lesa kakovos-
inc razvrednotena. Od skupne 1.577m®
posekanega lesa ni bilo niti enega hioda,
ki bi ustrezal pogojem za furnirsko hiodovi-
no.

Preglednica 3: Porazdelitev dreves po kakovostnih skupinah po Cetrtinah debla {prva anatiza)
Table 3: The Distribution of Trees According to Qualily Groups by Trunk’s Quarters (The First Analysis)

Cetrtina A-F din. cmphalodetosum

A Quarter I kak. shupina I kak.skupina”™ #il. kak. skupina  iV.kak. skupina  Skupaj
Quality Group Quality Group Quatity Group Cuality Group  Together

1. éetrtina 26 a6 78 31 171

2. {eirtina 8 37 65 61 171

3. Zelrtina - 5 68 a8 171

4. Eelrina - - - 171 171

L A-F din. typicum

. kak.skupina il kak.skupina [k kak.skupina IV, kak. skupina  Skupa]
Cuafity Groug Quality Groug Quality Group Quality Group  Together

1. Cetrlina 47 [0 128 10 273

2. Gedrtina 8 &0 i858 48 273

3. fetnina - 4 156 113 273

4. &etrlina — — - 273 273
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2. Analizirana drevesa so imela 16 oz.
17 % lesa, ki zadosta zahtevam za hiod za
lu$tenje. Vendar moramo poudariti, da je
toliken delez teh sortimentov posledica
zelo blagih zahtev nasega standarda glede
rdefega srca pri tem sortimeniu,

3. Delez prostominskega lesa je bistveno
vecji od pritakovanega. Pridakovali smo 16
oz. 23% teh sortimentov, dobill pa smo jih
28,5 oziroma celo 38,7 %. Poudariti mora-
mo, da so imela stojefa drevesa navidez
zelo kakovostna debla.

4. Delez prostorninskega lesa je vedji na
rasti§tu A. Tu je tudi vedji delez dreves, ki
imajo v prvi ¢etrtini debla les slabde kako-
vosti. Deloma pa je vegji delez manjvrednit
sortimentov posledica vegjega srednjega
premera (53,9>49,3}, s tem pa tudi pogo-
stejdih trohnob v drevesu. 2 naraséanjem
prsnega premera narasca dele? dreves, ki
imajo v spodnjih dveh &etrtinah les slabse
kakovosti,

5. Kljub razlitnim delezem prostomin-
skega lesa po rastiSénih enctah ne moremo
trditl, da te razlike nastajajo zaradi rastis-
énih dejavnikov. Vefi delez nekakovos-
tnega lesa je lahko posledica vecjih debetin,
visje starosti, razlicne gostote, raziicne go-
jitvene obravnave, lahko pa tudi rastiséa.
Vendar je man] verjcing, da imame na
.bolisern rasti§éu vedji delez slabega lesa
(lahko pa je tudi to).

4.3 Vpliv velikosti kroSnje in socialnega

poloZaja na razsirjenost rdedega srca
4.3 The Influence of Tree Crown’s Size and
Social Position on the Oceurrence of Red Heart

Vegina analiziranih dreves je imela rdece
srce, zato nismo mogli ugotoviti nikakrsnih
statistiéno znacilnih odvisnosti med temi
znaki. Mogoce je temu vzrok tudi razme-
roma visoka starost posekanih dreves. Dre-
vesa, ki niso imela rdedega srea, $0 hila iz
vseh treh socialnih poloZajev in so imela
zelo razliéne velikosti krognje ter zelo raz-
liEno utesnjenost,

Sklep: domnevamo, da je vpliv velikosti
kreénje ter socialnega poloZaja na razdirje-
nost rdecega srca zabrisan, in to z vplivom
starosti. V obeh enotah smo dolocili starost
pri 28 hukvah, vse bukve zgernjega polo-
Zaja so bile starejSe od 150 let, najstarejsa
pa je stela celo 230 let.

4.4 Delez lesa z rdeéim srcem
4.4 The Share of the Timber with Red Heart

Kolicino in delez lesa, ki je obarvan, prika-
zuje preglednica 6.

Na podlagi podatkov iz preglednice &
lahko sklepamo, da so imeli sortimenti pov-
pre&no 44 do 55 % precnega prereza obar-
vanega z rdecim srcem {&¢ je obarvana 1/2
premera potem je obarvano skupaj 25%

Preglednica 4: Porazdelitev lesne mase stojetih dreves po kakovostnih skupinah (v m
Table 4: The Distribution of Timber Mass of Slanding Trees According to Quality Groups

Aastigte I.kak.skupina Il kak, skupina Il kak. skupina IV. kak, skupina  Skupaj
Natural Site Qualily Group  Qualily Group Quality Group Qualty Group  Together
A (A-F din.omph.} 91,6 1589 2765 1610 688,0
{13,379} {23,1 %6} (40,2 %) {2349}
B {A-F din.typ.) a7,0 207,2 440,0 144.4 288.6
{10,9%) {23,3%) (49,5 %) (16,3 %)
Preglednica 5: Sortimentna sestava posekanib in analiziranih dreves {druga analiza)
Table 5: The Assoriment Structure of Fellsd and Analysed Tress (The Sscond Analysis)
Sortiment / Assartment
Rastiéée F L 21 Z22 23 Prost. les Skupaj
MNatural Site Together
A {A-F din.omph.} 0,0 114,6 68,8 102,5 1354 288,7 6880
(0%} {16,7%) (10,0%) (14,9%) (19,7%) (38,7%)  (100%]}
B (A-F din.typ.) 0.0 142,6 197.5 1568,1 1393 2531 888,6
{0 %) {16,0%) (22,2%) {(17.6%) ({157%) (28,56%) (100%}
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Preglednica 5: Koli€ina in deleZ lesa z rdeéim srcem
Table 6: The Quantily and Share of the Timber with Red Hear

Rastidte L . 4| 22 73 Frost, ies Skupaj

Natural Sita m® {25} m? {45} m* {25) m® {2} m3 (55} m?

A (A-F din.omph.} 26,3 20,8 29,1 374 49,8 ' 163,8
{23) {30} (28} (28) {18}

B (4-F din.typ.} 30,8 43,2 314 34,7 48,1 188,2
(22) (22} {20) {25 {18}

esne mase, ker je obarvan vedno notranji
det}.

Odvisnost premera rdecega srca na pa-
nju od debeline drevesa (merjenc tudi na
panju} smo prikazali 2 alometrijsko funkcijo
Ind; = A + B In d oziroma d, = ad®

d, = premer rde¢ega srca na visini 0,30
d = premer debla na visini 0,3

In = naravni logaritem

Ina = A = parameter funkcije

Funkcija ima na cbravnavanih rastidénih
encfah naslednje vrednosti:

enota A

Ind, = -3,5652446 + 1,635847 in d
(r = 6,67 cziroma

d, = 0,028369 1635947

enota B

In d, = —3,223533 + 1,550921 in d
(r = 0,50 aziroma

d, = 0,039814 d'55091

Razitke med rastséi niso velike, vendar
je v enoll A nara3€anie rdedega srca z
naraianjem debeline hitrejSe kot pa v
enoti B. V obeh enotah pa je nara§fanje
progresivino, kar pomeni, da je naraséanje
srca hitrejSe kot pa naraséanje premera.
Ker drevo priraia & kvadratom premera
{Ce zanemarimo visinski prirastek, ki je v
tem ¢asu Ze zelo majhen), premer rdelega
srca pa se poveluje s polenco 1,55 oziroma
1,64), je ploséina vsakoletnega prirastka
rdecega srca vedia kot pa vellkost letnega
temeliniénega prirastka (pri debelini, ki jo
imajo analizirani sestoji).

Obe funkciii kazeta, da imajo analizirana
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drevesa pri premeru 40 cm, ko doseze
debio dimenzijo hloda za furnir, Ze prevelik
deleZ rdeCega srca. To vela za sedanji
gozd, ki v miadostt ni bil negovan, bukev
pa se je razvijala v ostri konkurenci z
drugimi drevesi, zato je bilo njeno priraca-
nje v debelino upocasnienc. To dokazujejo
tudi dendrokronologije 28 bukev, ki smo jih
izvedli v okviru te analize {slik! 1 in 2}. Na
slikah prikazujemo samo dendrakronologijo
najmtajSega in najstarejSega analiziranega
drevesa, podrobneja obravnava letnega
griradanja pa bo predmet posebnega se-
stavka.

5. SKLEP!
5. CONCLUSIONS

Na podlagi analize 444 dreves oziroma
1.587 m® bukovine, ki je bila izvedena v
prebiralnem gozdu na rastiddih kradkega
jelovega bukovja {A-F dinomph. 4 typ.) v
sestojin z zelo velikim deie?em debelih
dreves, smo prisli do nasiednjih ugotovitev:

— Od skupnega $tevila dreves jih je imelo
kar B7 % oziroma 97 % rdece srce. Razlika
med rastisdi v defezu dreves, kiimajo rdede
srce je sicer statistibno znadilna, ni pa
nujno, da je ta razlika posledica rastifénih
dejavnikov.

- Najvedji deleZ obarvanosti pretnega
prereza v deblu je pogosic nekaj metrov
nad panjem. Ce na panju ne zasledimo
rdedega srca, fo 3@ ne pomeni, daganiv
visje jeZedih delih debla.

— Vsa analizirana drevesa, ki so bia
debele}8a kot 60 cm, 50 imefa rdede srce.

— Pojav rdedega srca fe obéutno zmanj-
Sat kakovost lesa, in sicer tako, da ni bile
niti enega sortimenta, ki bi imel kakovost
furnirske hladovine. Ce bi bila bukev brez
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rdetega srca, bi bilo 11 oziroma 13%
hlodovine furnirske kakovosti. Delez pro-
storninskega lesa je iznad pritakovanega
oziroma ocenjenega pri stojedih drevesih.
Povedan delez manj kakovostnega lesa je
posledica trohnob ter temnoobarvanega
plamenastega srca. DeleZ prostorninskega
lesa je vedji na tistem rastiséu, kjer je
drevije doseglo vetjo debelino.

— Z analizo nismo potrdili vpliva velikosti
in utesnjenosti krodnje kakor tudi ne vpliva
sociainega polozaja na delez dreves z rde-
¢im srcem. Domnevamo, da na to vpliva
visoka starost analiziranih dreves.

— Sortimenti imajo rdece srce povpretno
giroko 44 do 55% preénega prereza.

— Delez rdetega srca naraséa hitreje kot
pa debelina dreves,

Na podiagi teh ugotovitev lahko skiepa-
mo, da }e na obravnavanem rasti§éu in
obravnavanem gozdu zadrZzevanje debelih
bukovih dreves z vidika lesnoproizvodne
funkcije nesmetrno. To pa ne pomeni, da
ni mo2no proizvajati debelih dreves, ki bodo
imela kakovost furnirskin hlodov. To je
mozno, ¢e bodo imela ta drevesa spros-
dene krodnje od tistega trenutka dalje, ko
bodo imeta zadosti dolgo Cisto dolzino de-
bla (16-18 m). Bukev bi na teh rastidcih ob
primernem gojenju dosegla iste dimenzije
debel pri ob&utno nizji starosti in z bistveno
manj§im delezem rdeega srca.
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Paovzetek

Z uvajanjem sonaravnega in veénamenskega
gospodarjenja se bo v Sloveniji povegal delez
bukve, ker je ta drevesna vrsta na velikem delu
gozdnih rastis¢ osnovna ali pa zelo pomembna
graditeljica 'naravnih gozdnih fitocenoz. 3 preu-
smeritvijo na taksno gospodarjenje ne bo zmanj-
Sana lesna funkcija gozdov, ée bomo te negovali
pravilno, pravogasne in v zadostni meri.

Najnovej$i trendi gibanja cene lesa nas upravi-
teno navdajajo z upanjem, da lahko cele pove-
famo vrednostne proizvodnjo z vradanjem bukve
na njena rastiséa. Pri doseganju oplimaine lesng-
proizvodne funkcije, ki bo Se vedng zelo pomem-
bna v vedini nasih gozdov, pa je pomembng, da
upoitevame, e posebno pri cbnavljanju gozdov,
zakonitosti, ki so tesno povezane 2 gibanjem
tekofiega in povpreénega vrednosinega prirastka
sestgjev oziroma delov sesiaja - v prebirainem
gozdu pa celo pri posameznih dravesih. Posame-
znih delov sestoja ne obnavijamo, dokler ne
kulrinira vrednostni prirasfek, razen e to zahte-
vajo drugi gozdnogospodarski cifjl oziroma fun-
kcije gozda. Vendar pa fe pri usmeritvi v sona-
ravno gospodarjenje razkorak med lesnoproi-
zvodno funkcijo ter ekoloskimi in drugimi funkci-
jami mneogo manj$i kot takrat, ko maksimalne
lesne donose dosegamo z rastiu neprimernimi
drevesnimi  vrstami  ter rastiS&u neprimerno
zgradbo sestoja. Tako kot je Skodljivo predéasno
cbnavljanje sestojev pa je neumestna tudi zapo-
znela obnova sesioja. V primeru prebirainega
gospodarjenja se to zrcali v prevelikem ciljnem
premeru drevesa. Zakonitost, po kater! vredngst
prirastka progresivno narad€a s poveéevanjem
prsnega premera, velia e za nekatere drevesne
vrste, Ce imajo visokokakovosten les in le na
nekaterih rastiséib. Pri drevesni vrsti kot je bukey,
ki ima tudi visokokakovosine in visokovredne
sortimente, velja la zakonitost z doloZenimi ome-
jitvami. Na rastisCih, kjer se rdede srce pojavi v
manjSem obsegu ali pa le v zelo visoki starosti,
je cilini premer postavijen pri vegji debelini. Na
rastistit, kjer sicer lahko pridelujemeo glede na
druge kakovosine zahteve visokokakovosten les,
vendar pa se pojavi rdeée sree razmeroma zgo-
daj, maorame postaviti manj8i elljni premmer. Taksen
primer imameo v prebiralnern gozdu na Severni
strani Kocevskega Boga na rastiféih Abieti-Fage-
lumn dinarficum v subasociacijah omphalodetosum
ter typicum. Analiza v tem gozdu je pokazala, da
se pri bukvi pojavlja rdece srce Ze pri prsnem
premeru 25 ¢cm in veg, DeleZ dreves brez rdecega
srca se Z veCanjem premera zmanjSuje. Pri debe-
lini 80 ¢m in vet imajo Ze vsa drevesa rdede srce.
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Pojav rdecega srca prepretuje pridelave najbolj
kakovostnega lesa - to je hlodov za furnir. Delez
rdecega srea v deblu se z debelino dreves progre-
sivno poveduje. Upraviteno domnevamo, da vi-
sok delezZ rdeCega srca ni samo posledica rastidda
ampak tudi preteklega gospodarjenja. Gozd z
iziemo zadnjih 40 let ni bil negovan, zato so se
drevesa razvijala v ostri konkurenci z drugimi
drevesi. Vsa analizirana drevesa so razmeroma
slara, najstarej$a dosegajo celo preko 230 lel.
Ker je pojav rdefega srca odvisen od starost,
lahko prigakujemo, da bo deleZ dreves z rdeéim
srcem kakor tudi delez rdeéeqga srca znotraj debla
manj§i, ée bomo drevesa sekali pri niZjih starostih.
To pa ne pomeni, da bomo sekali drevesa pri
manjSem prsnem premeru. V enomernth bukovih
sestojih bomo dosegli enake debeline pri niZji
starosti z inlenzivno nego, in to predvsem z
redcenji. V prebiralnem gozdu pa dosegamo isli
cili z mo¢nejSim doziranjem svetlobe osebkom
drugega sccialnega polozaja ter z moénejso spro-
stitvijo kroSnje osebkom, ki so v prvem sogialnem
polozaju {zmagovalcem). Z oblikovanjem mognej-
gih kroSenj bodo ia drevesa hitreje priraséala v
debelino, s tem pa v krajfem éasu dosegia
Zeljeno debelino. 5 temn pa bo dele? rdetega srca
modno zmanjSan, saj je znano, da na njegovo
razgirjisnost v drevesu poleg cels viste drugih
dejavnikov vpliva tudi starost.

Vsaka teZnja k proizvodnji nadpovpreéno debe-
lega lesa, pa naj bo to pri bukvi ali pa pri katerikoii
drugi drevesni vrsti, ki ima za posledico zmanjse-
vanje vrednostnega prirastka, je neracionalna in
neupravitena, razen v primery, ko jo narekujejo
zahteve, ki izhajajo iz nemotenega funkcioniranja
gozdnih ekosistemov. Gozda ne gojimo in negu-
{emo zato, da bomo imeli debela drevesa - ta bi
lahke dobill tudj brez nege, kar dokazuie pragozd
- ampak zato, da zadostimo nasim potrebam,
seveda ob hkratnem zagotavijanju najboliSega
delovanja gozdnega ekosistema.

THE PRODUCTION OF HIGH QUALITY
TIMBER AND NATURALISTIC SILVICULTURE
ON THE EXAMPLE OF THE BEECH TREE
IN A SELECTION FIR-BEECH FOREST

Summary

With the introduction of naturalistic and multi-
purpose forest management, the share of the
beech tree will be increased in Slovenia because
this tree species represents a basic or very
imporant constituent parl of natural forest phyto-
coenoses in a great part of forest natural sites.
The orientation towards such management will
not cause a decreased timber function of forests,
on condition the latter are tended correctly, timely
and sufficiently.

The latest frends in the movement of timber
prices give us a justified hope that the value
production can even he increased by the reintro-

382 Gozdv 51, 1993

ducing of the beech trec to its natural sites. In
the achieving of the optimal limber production
function, which is still going to be very important
in the majority of Slovene forests, the principles
closely linked to the movement of the current and
average value increment of forest stands or parts
thereof have to be respected in forest regenera-
tion - in a selection forest even trees. individual
parts of a forest stand are not regenerated until
the value increment has reached its culmination,
except when regeneration is required by other
silvicultural goals or forest functions. Yet in the
pursuing of naturafistic management, the diffe-
rencé between a timber production function and
ecologic and other forest functions is much smal-
ler than it is when maximum timber vields are
achieved with tree species and forest stand struc-
ture inappropriate reqarding a natural site. So as
premature stand regeneration is detrimental, the
regeneration of a stand which is carried out too
late is inappropriate as well. In the case of
selection management this is reflected in too
great target tree diameter. The principle, accor-
ding to which the value of the increment increases
progressively with the increase of the breast-
height diameter, holds good of only some tree
species in case they dispose of high quaiity
limber and only in some natural sites. With a tree
spacies like the beech tree, which also has high
quality assortments and of high value as well, this
principle holds true with certain restrictions. In
those sites where false heart cccurs in a limiled
scope or only at high age, the targel diameter
has been set at higher diameters. In such natural
sites, where usually high guality tmber can be
grown regarding other quality demands yet false
heart occurs relatively soon, a smaller target
diameter has to be set. Such example can be
found in a selection forest on the northern side
of Kogevski Rog in the Abieti-Fagetum dinaricum
sites, in omphalodetosum and typicum subasso-
ciations. An analysls carried out in this forest has
shown that in the bsech tree red heart occurs
already at the height-breast diameter of 25cm
and more. The share of the irees without red
heart diminishes with the increase of the diameter,
At the diameter of 60 cm and more all the threes
have red heart. The phengmenon of red heart
prevents the production of the timber of the
highest guality, i.e. of veneer logs. The share of
red heart in a lrunk progressively increases with
the diameter of trees. It can well be speculatéd
that a high share of red heart is not only the
consequence of a natural site but also of the past
managing. There had been no tending measures
carried out in the forest but for the [ast 40 years,
the resuit of which was that the' developing of
trees was going on in keen competition with other
trees. All the analysed trees are relatively old, the
oldest have even more than 230 years. Because
the phenomenan of red heart depends on the
age, it can be expected that the share of the trees
with red heart as well as that of the red heart
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within the trunk will be smaller if trees are {elled
at lower age. Thig, however, does not mean that
trees will be cut at smaller breath-height diameter.
In even aged beech forest stands cqual diameters
will be reached at lower age by means of infensive
tending, first of all by thinnings. In a selection
forest, the same aim is achigved by more intense
introduction of the light to 1he ireses of the second
social posilion and by greater severance of a tree
crown of those trees, which belong to the first
social position {the winners). Due to the forming
of stronger tree crowns these trees are going to
increment faster in diameter, ihus achieving the
target diameter in a shorter period. Consequently,
the share of red heart will be radically decreased
because it is a well known fact that its occurrence
in a tree is, besides a serics of other factors, also
condilioned by the age.

Every tendency lowards a produciion of the
timber of extremely great diameters, should it be
with the beech Yree or any other tree species, the
consequence of which is the decrease of the
value increment, is irrational and unjustified ex-
cept for the case when it is required for the sake
of untroubled funcllonlng of forest ecosystems.

The purpose of forest iending is not the achieving
of rees of great diameters — they could also be
achieved without tending, which is proved by the
virgin forest — but the satisfaction of the needs of
the population at the simuHaneous functioning of
the forpst's ecosystem.
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Ohranjevanje genetskih virov gozda v Sloveniji
The Preserving of Natural Genetic Sources of the Forest in Slovenia

Marjan ZUPANGIC*
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Zupancic, M.: Chranjevanje genetskih virov
gozda v Sloveniji. Gozdarski vestnik, 5t. 91993,
¥ slovensdini s povzetkom v anglescini, cit. lit. 27.

Zmanjsana pestrost drevesnih vrst skupa] z
zmanj3ano genctsko variabilnostjo drevesnih po-
pulacij vedno bolj ogroza prilagodljivost gozdov
na podnebne spremembe in druge neugodne
tlovekove vplive. Ohranjevanje naravne genetske
substance gozdov z njeno pestrostjo in prilagod-
liivostio je zdaj bol] nuino kot kdajkoli prej. To
moremo dosedi z doslednim sonaravnim gospo-
darjenjern z gozdovi in z izbtanimi genetskimi viri,
predvsern semenskimi sestoji.

Kljuéne besede: genetski vir, genetska varia-
bilnost, gozdno semenarstvo.

1. UVOD
1. INTRCDUCTION

Danes se veliko govori o izumiranju po-
samaznih rastlinskih in Zivaiskih vrst. lzgi-
nja dedi&gina bioloske evolucije, ki je nasta-
jala v dolgih obdobjih zemeljske zgodavine.
Tako tudi pestrost drevesnih vrst v gozdu
postaja vedno bolj siromadna. Hkrati spo-
znavamo, kako pomembna je pestra in
naravna sestava drevesnih vrst za stabil-
nost gozda. Izginjanje drevesnih in drugih
bioloskih vrst se je zatelo Ze s Clovesko
civilizacijo v kameni dobi in se je mocno
povedalo v novejSem fasu. Evropski gozd,
ki v svetovnem merilu velja kot razmeroma
najbolje chranjen, danes izgublja gospodar-
skoe in ekoloSko pomembne vrste: jelko,

dob, graden, vse vrste brestov, domadi

kostanj. V denaturiranem gozdu za vedno
izginjajo avtohtone drevesne rase, ki so
rezuliat doigotrajne naravne selekcije. Ze
tradicionalni naginf unievanja gozda 5 po-
Zigalnistvomn, paso, sekiro ipd. so dozdaj
napravili velikc $kodo pestrasti Zivijenja v

* Dr, M. Z,, dipl. in. gbzd.. Gozdarski inStitut
Slovenije, Vecna pot 2, 61000 Ljubljana, SLG
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Synopsis

Zupandié, M.: The Preserving of Natural Gane-
fic Sources of the Forest in Slovenia. Gozdarski
vestnik, No. 9/1893. In Slovene with a summary
in English, lit. quot. 27.

The reduced tree species diversity together
with the reduced genetical variability of Iree popu-
lations are increasingly threatening the adaptabi-
lity of forests to the climate changes and other
adverse human Impacts on forests. Conserving
natural genetical substance of foresls with its
diversity and adaptability is now more needed
than at any time before. This can be achieved
with a consequent close-to-nature forestry and by
protecting selected genetical resources, mainly
as forest seed slands.

Key words: genelic resource, genetic varia-
hility, forest seed practice.

gozdu. Novejsi ¢as je prinesel e mnogo
nevarnej$e obremenitve z imisijami, s po-
pasenostio gozdnega mladja, s spremlnja
njem podnebja itd.

Pestrost Zivljenskin obilk kot s0 dreve-
she vrste, podvrste, rase itd.; je genstske
pogojena. Zato se gozdna genetika danes
veliko ukvarja z ohranjevanjem {.i. genet-
skih virov. Kot genetski vir (nem.: Genres-
source, angl-: genetical resource) razu-
memo drevesno populacijo z dolocena ge-
netsko identiteto, ki je pomemben del na-
ravne genetske pestrosti gozda in je zato
vredna varovanja in chranitve. Kot genet-
sko identiteto pri tem razumemo poleg
botani€ne oz. drevesne wvrste tudi njeno
praviloma aviohtono krajewno populacifo,
Za genetske vire izberemo gozdove in nji-
hove drevesne populacije, ki se odlikujejo
z visoko stopnjo naravnosti in aviohtonosti,
ali drugade predstavijajo pomembno genet-
sko dediséino, tako izberemo tudi semen-
ske sestoje, naravovarstvene rezervate, pa
tudi umetne tvorbe, kot so semenske plan-
taze za ohranjanje posebno ogrozemh vrst
in populacij.

- Kot populacijo v najswsem smlslu !ahko
razurnemo dTe\"SSHO vrsto v CB|0U Sicer
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kot populacijo navadno razumemo vrsto na
krajevni ravni, to je krajevno populacijo, ki
nastaja pod selekciiskimi vplivi krajevnega
okolja. Vsaka populacija ima svojo genet-
sko variabilnost, to je genetsko pestrost
znotraj populacije. Med osebki drevesne
vrsie oz. populacije najdemo vegjc ali
manj$o genetsko pogojeno razliénost glede
morfaloZkih, fenoiogkih, prirastnih znadilno-
sti, glede njihove odpornosti na abiotske in
bictske obremenitve itd. Dokazovanje te
razliénosti 0z. genetske variabilnosti terja
dolgotrajna in temeliita raziskovanja. Sicer
skuSamo genetsko variabilnost vsaj pri-
bliZno doloati s $&tevilom 1i. alelov na
posameznih genskih mestih ter z delezem
heterozigetnih esebkov v populaciji {Schnit-
tler 1893), fo je z zapletenimi biokemiénimi
analizami, kar si lahko dovolimo le za
raziskovalne namene. Genetska variabil-
nost torej vkljucuje tudi heterozigotnost oz.
“mesanost”, to je povezavo gensatske razlic-
nosti prednikov v enem osebku. Heterozi-
gotnost je nedvomna prednost, ki se kaze
v vedji ekolodki prilagediljivosti in vitalnosti
osebka oz. populacije z vedjim deleZem
heterozigotnih osebkov (Schnittler 1293},
Na drugi strani se homozigotnost kot nas-
protje heterozigotnosti navadno kaZe v
slab3i vitalnosti.

Vsa ta genetska pestrost, od pestrosti
vrst do razliénosti v genetski zasnovanosti
posameznih osebkov iste vrate, zavaruje
gozd pred nepredvidljivostmi, kot so ujme
0z. padnebne in biotske obremenitve. Ce
neka populacija alil del populacije ne pre-
stane preskudnje, je v rezervi dovolf drugih
oblik Zivljenja, ki nadomestijo izpad in zago-
tovijo obstoj biocenoze, vrste, popuiacije.
Razumijive je, da so populacije z vegjo
genetsko variabilnostjo, to je z vedio pe-
strostjo genotipov, vitalnejSe in bolj prila-
godijive ob spreminjanju dejavnikov okalja,
npr. podnebia, in odporneje na razne uj-
me. Seveda pri tem prilagajanju tudi na-
ravna selekcija opravi svoje, tako da izloda
osebke z manj primernc genetsko zasnova-
nosijo.

Na drugi strani premajhna genetska va-
riabiinost populacije pomeni njena “izrodi-
tev”, to je prevelike genetsko podobnost oz,

sorodnost med osebki populacije, premalo
moznosti za naravno selekcijo in tako za
prilagodijivest genetske sestave populacije.
Da je genetska variabilnost res potrebna,
dobro vidimo na primeru drevesnih mono-
kultur z malo ali ni¢ genetske variabilnosti,
Ki 50 zelo nestabilne. Brez genetske varia-
bilnosti si ne moremo predstavijati evolucij
skega prilagajanja, ki je bilo vedno potrebno
za obstoj vrat in njihavih populacij.

Danes imamo opraviti z naglim in nepre-
dvidljivim spreminjanjem ckolia zaradi t.i.
utinka tople grede in ozonskih lukenj, 1o je
zaradi rudenja svetovnega ekoloskega rav-
note?ja. Gozdarstvo je postavijeno pred
popolncma nove prableme, ki najbrz ze
prittskajo na nas kot vedno bolj vroge in
suho podnebje. Prilagodijivost genetske se-
stave gozda pod selekeijskimi pritiski nam
jie zdaj bolj potrebna kot kdajkoli. Zato
potrebujemo dovolj veliko pestrost pri za-
stopanosti drevesnih vest, genetsko diferen-
ciranost znotraj vrst v obliki krajevnih ras
ter dovoij veliko genetsko variabilnost posa-
meznih populacij. Tako nam je tudi drago-
cena vsa e chranjena naravna genetska
pestrost gozda, ki dovoljuje naravno selek-
cijo in prilagajanje populacije danemu oko-
[ju {prim. Burschel 1989).

Namen tega sestavka je prikazati moZnec-
sti ohranjevanja genetskih virov v Sloveniji,
ki so prav take ogroZeni, kot drugod v
Evropi. Gozd najlaZzje varujeme in negu-
jemo sproti, pri rednem delu v gozdu, s
primernim nacinom gospedarjenja. To velja
tudi za varovanje naravne genetske dedis-
¢ine gozda. Hkrafl naj sestavek opozori na
nekaj temeljnih spoznanj gozdne genetike,
ki so nam petrebna za razumevanje proble-
matike.

2. KAJ VPLIVA NA GENETSKO
VARIABILNOST POPULACLHJ ?

2. WHAT IS GENETICAL DIVERSITY QF
FOREST DIMINISHED BY ?

Za vegjo ali manjgo genetsko variabilnost
znotraj drevesnih in drugih vrst in njihovih
populacij se po Schnittler-ju {1993) adgo-
vorni trije dejavniki: a) mutacije, b} nove
povezave (kombinacije) genetskih zasnov
pri generativhem razmnoZzevaniu, c) pretok
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genov, to je izmenjava genetske snovi {pe-
lod, seme) med sosednjimi populacijamni.
Mutacije imajo le teoretiéni pomen, ker je
nastanek koristnih mutacij izredno redek in
skora) neverjeten pojav. Zato nam ostaneta
le druga dva dejavnika.

2.1. Nove povezave genetskih zasnov
2.1. New Gene Combinalions

Z drugimi besedami jih lahko imenujemo
tudi nove genske kombinacije. Te so glavni
vir genetske pestrosti v populacijah. Nasta-
jajo te ob generativnem razmnoZevanju oz.
v gozdnem miadiu, to je ob menjavi dreve-
snih generacij. To je edina priloznost za
nastajanje novih povezav genetskih zasnov
in obnavljanja genetske variabilnosti. Gene-
rativne potomstvo nikoli ni &isto enako svo-
jim stariem, ker se genetske zasnove v
potomstvu vedno nekoliko drugaée razpo-
redijo, ker ima vsak osebek svojo enkrat-
nost. Tako v potomstvu prihajajo do izraza
genetske zasnove, ki s0 pri starsih sicer
prisotne, toda niso opazne. Spremenjene
povezave genetskih zasnov doprinesejo
svoje k cohranjanju genetske varibilnosti.
Cim Stevilnejsa je mlada generacija, tem
ved genetske variabilnosii lahko doprinese
v populacijo. Tudi sicer vsebujejo vedje
populacije vedjo genetsko variabilnost. Zato
je zelo pomembna velikost populacij oz.
mnoziénost osebkov v populaciji, Mnozié-
nost ni samo zavarovanje preZivetja popu-
facije pri visoki stopnji umnjivesti, ampak je
tudi pogoj za geneisko variabilnost in s tem
Za naravne selekeijo in za evolucijsko prila-
gajanje po ve€ menjavah generacij. Pose-
ben pomen ima mnoZiénost mlade genera-
clje, ki lahko najve doprinese k spreminja-
nju genetske sestave populacije. Velika
mneZiénost in pogosta menjava generacij
daje prav neverjetne moznost evolucij-
skega prifagajanja npr. pri ZuZelkah. Drave-
sne vrste tako hitre evolucijske prilagodlji-
vosti Zal ne morejo imeti.

Za Skodliive antropogene vplive lahko
reCemo, da prizaderejo drevesne vrste
ravne pri njihovi mnozicnosti oz. velikosti
popuiacij. Nekdaj sklenjene populacije so
se skrdile v posamezne manide in med
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seboj lotene populacie. To se najbolj po-
kaze v asiromaSeni sestavi drevesnih vrst
v gozdu. Najbolj ranliive drevesne vrste
izginevajo oz. izgubljajo svojo mnoZiénost,
druge se utegnejo razsiriti na njinov raéun.
Hkrati z nazadovanjem poSameznih vrst
imamo opraviti tudi z neopaznim siromase-
njern njihove geneiske variabilnosti. V ge-
netiki je Zze dolgo znan pajav izginevanja
geneiske variabilnosti v majhnih populaci-
jah. Spodnja meja velikosti populacije, Ki
$e omogoca njeno prezivelje, je lahko zelo
razliéna giede na vrsto, razmere v okolju,
mozZnosti pomlajevanja itd. Toda v vsakem
primeru mara biti poputacija tolike velika,
da obsega Se dovol] genetske variabilnosti,
ki je potrebna za pritagodljivost njene ge-
netske sestave in tako za njieno prilagodiji-
vost ckolju. To velja seveda tudi za ogro-
¥ene Zivalske populacije (divji petelin, ris,
medved itd.). :

Zato moramo ogroZenim vrstam vsaj pu-
siiti, da se €im obilneje naravno pomlajuje-
jo. Npr. izginevanje Ze fako skromnega
jelovega miadja zaradi pre&teviine divjadi
gotovo Se pospesi propadanja te vrste.
Popasgenost gozdnega mladja v gozdu, kot
jo pri nas marsikie vidimo in ki traja Ze
najman] nekaj desetieti, ne more ostati
brez slabih posledic za genetsko substanco
gozda. V praksi nazadovanja genetske va-
riabiinosti ne moremo dokazovati, kar sSe
zdale& ne pomeni, da tega pajava ni. Sicer
lahko marsikaj sklepamo iz osiromasene
sestave drevesnih vrst, pa tudi iz rednih
inventur stanja gozda. Ob nazadujoéi vital-
nosti gozda je zelo primerno, da pomislimo
tudi na moznost nazadovania genetske pe-
strostl gozda.

2.2. Pretok genov
2.2. The Gene Flow

Drevesne in sploh bioloske vrste na-
vadna niso sestavijene iz ene same papu-
lacije, ampak iz mnogih. Posamezne popu-
lacije navadno niso v prostonu [oéene med
seboj, ampak imajo med seboj nekaj stika.
Zato je mozna izmenjava genetske snovi
med njimi s Sirjenjem peloda in semena.
Kot vemo, se pelod lahko siri vsaj nekaj sto
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metrov dale€. Nekaj podobnega velja tudi
za naravno Sirjenja semena z vetrom, s
pomocjo Zivali in na druge nadine. Ta
izmenjava geneiske snovi med poputacija-
mi, ali z drugo besedo pretok genov, je
prepotrebna naravna “osvezitev krvi®. Tud!
na ta nacin se ohranja in obnavlja genetska
variabilnost. Vnesena genetska snov, ki se
v razliénih povezavah genetskih zasnov
pojavlja v populaciii, mora seveda skozi
preskusnje naravne selekcije in vsaj delno
ostaja v populaciji in poveduie njeno genet-
sko variabilnost,

Pretok genov dobro deluje, Ce je razsirje-
nost drevesne vrste dovoli sklenjena in
gosta. Vrsta postaja ogrozena, de se njena
razdirjenost zaéne kréiti na posamezne
majhne in med seboj loéene populaciie.
Tako nastajajo majhne populacije, ki jih Ze
itak ogroza zmanjSevanje genetske varia-
bilnosti 0z. “izroditev”. Poleg tega majhne
in med seboj loéene populaciie postanejo
nekaksne zakljucene razmnoZevalne skup-
nostl, ki niso deleZne pretoka genov oz.
“osvezitve kni®, kar jim daje Se man] moz-
nosti za obnavijanje genetske variabilnosti.
Pri nabiranju gozdnega semena nevarnost
majhne genetske variabilnosti upoStevama
tako, da seme nabiramo tam, kjer je dreve-
sna vrsta dovolj obilno raziirjena in kjer je
mozen Zzivahen pretock genov med popula-
cijami in tudi znotraj njin. Nabiranje semena
ni priporocljivo tam, kjer najdemo le redke
posamezne primerke drevesne vrste, med
katerimi je malo ali ni¢ izmenjave genetske
snovi.

3. OHRANJEVANJE GENETSKIH VIROV
PRI REDNEM GOSPOPRARJENJU 2
GOZDOM

3. THE PRESERVING OF GENETIC DIVERSITY
OF THE FOREST WITH REGULAR MANAGING

Genetska variabilnost se ohranja in ob-
navija s pomocjo t.i. genetskega sistema,
to je z mehanizmi v Zivijenskem ciklu vrste,
ki omogocajo pridobivanje, shranjevanje in
spreminjanje ter cddajanje genetske varia-
bilnosti miadim generacijam {(Venne/Scholz
1990). V genetski sistem spada vse, kar je
v zvezi z generativnim razmnoZevanjem in

pomiajevanjern vrsie, takg cvetanje, seme-
nenje in tudi odrasdanje miladja. Grobi in
neodgovarni nadini gospodarjenja tako ali
drugace prizadenejo delovanje genetskih
sitemov in oleZujgjo ali prepredujejo na-
ravnc cbnavljanje gozda. Resitev moramo
iskati v obzirnem negovalnem in sonarav-
nem gospodarjenju, kot ga skusamo doseci
s svobodno tehniko gojenja gozdov. Sona-
ravno gospodarienje je danes v naprednem
evropskem gozdarstvu Ze marsikje postalo
stvarnost in obvezen nadin gospodarjenja.
Tudi v Sloveniji se je sonaravne gospodar-
jenje dobro uveljavilo in postaio celo zgled
za Evropo. Zelimo si, da ne bi izqubili
tistega, kar smo ze dosegli.

Naj tukaj sonaravno gospodarjenje le na
kratko oznaéim {povzeto po Cldenhausen-u
1993):

— vsestransko in tudi gospodarsko stabil-
nost gozda dosezemo s ¢&im bolj naravno,
pestro in uravnotezeno sestavo drevesnin
vrst;:

— socasno z nego gozda negujemo tudi
gozdni biotop (tla, sesiojno klimo itd.);

— pomlajevalnih setenj ipd. ne potrebu-
emo;

-~ vs0 chranjeno genetsko pestrostizrab-
{lamo tako, da omogotamo ¢im bolj naepre-
kinigno In stalno naravno pomlgjevanje
vsem prisatnim drevesnim populacijam,

K temu naj dodamo, da se sonaravni
gozd odlikuje z debelimi in primerno starimi
drevesi, z visokimi lesnimi zalogami, z zelo
raz&lenjeno vodoravno in navpicno zgradbo
in zato s Stevilnimi ekologkimi nisami ter z
raznovrstnim in  raznodobnim  naravnim
mladjem. Prestevilna diviad s sonaravnim
gozdom ni zdruZljiva,

S sonaravnim gospodarienjem moremo
ohranjevati geneisko pestrost takorekod v
vsem gozdu. Ce redujemo genetsko pe-
strost s posebej izbranimi in zavarovanimi
gozdnimi povrsinami, iahko s tem zaja-
memo morda fe kakdsn odstotek celotne
gozdne pevrding, kar je za uéinkovitost
ohranjevanja mnogo premalo. 8 sonarav-
nim gospodarjenjem lahko zdruzujemo Se
posebne cilie pri ohranjevanju genetske
pestrosti gozda, kar morda terja od lastnika
gozda nekaj gospodarskih Zrtev. Tako
387

GozdV 51, 1993



Ohranjevanje genetskih virov gozda v Sloveniji

utegne biti poirebno zelo obzirno in zato
drazje podiranje in spravilo lesa, ali podalj-
Sanje proizvodne dobe kakega sestoja prek
njegove gospodarske zrelosti itd. Vse to si
lahko dovolimo le v razmerah dobro ureje-
nega gozdarstva, z ustaljenimi lastniSkimi
razmerami, kjer lastniki gozdov zaupajo
gozdarski sluzbi, so delezni moraine in
materiaine vzpodbude ter strokovne pomo-
¢i. Zal pri nas vsega tega Se nismo dosegli.
Tako je zaenkrat dovolj, da lastnike gozda
¢im bolj pridobimo za obzirno sonaravno
gospodarjenje. O problemih uvajanja sona-
ravnega gospodarjenja in ohranjevanja ge-
netske pestrosti v zasebnem gozdu v Nem-
Giji poroc¢ajo Olderhausen (1993), Schmitt
(1993), Luepke (1993). O genetskih vidikih
naravnega pomlajevanja pri sonaravnem
gospodarjenju razpravija Mueller (1990) in
Kohlstock (1993).

Sonaravno gospodarjenje naj obsega
tudi nego gozdnatega prostora oz. krajine.
Vedji ali manjsi pasovi ali skupine gozdnega
drevja in grmovja, Zive meje, drevoredi ipd.
dajejo moznost prezivetja mnogim redkim
in ogrozenim drevesnim, pa tudi drugim
vrstam. Krajina kliée po renaturiranju, po
obnovitvi Zivih meja na izpraznjenem polju,
po bolj naravnem urejanju vodotokov, po
ozelenitvi opustosenih povrsin itd. Tudi to
spada k ohranjevanju genetskih virov.

4. OHRANJEVANJE GENETSKIH VIROV
KOT NALOGA GOZDNEGA
SEMENARSTVA

4. THE PRESERVING OF GENETIC DIVERSITY

OF THE FOREST IN THE FIELD OF FOREST
SEED PRACTICE

Gozdno semenarstvo pri svojem delu
nujno zadene ob problematiko genetskih
identitet in genetske variabilnosti. Tako v
Franciji izbrani semenski sestoji veljajo tudi
kot genetski viri oz. gozdne povrine za
ohranjevanje genetskih identitet in genet-
ske variabiinosti (Martin 1986, Steinmetz
1991). Tudi nacrt za ohranjevanje genet-
skih virov v Nem¢iji (Blag 1989) nakazuje
moznosti povezovanja gozdnega semenar-
stva in ohranjevanja genetskih virov. Pri
temn ne gre brez trdne pravne urejenosti
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gozdnega semenarstva, kar v razviti Evropi
Ze dolga desetletja imajo, Ceprav pri tem
ne dohajajo novejSin spoznanj gozdarske
genetike  (prim.  Hattemer/Bergmann
(1987). Semenarska praksa je $e vse pre-
veé ujeta v ustaljene predstave in nacine
dela. Tako se $e vedno uveljavija naivno
mislenje, da imajo lepo oblikovani in dobro
rastoCi sestoji in drevesa tudi potomstvo s
podobnimi odlikami. Zunaniji izgled drevesa
in sestoja je navadno zelo odvisen od
razliénih nakljuénih dejavnikov in zato ne
more veliko povedati o njegovi genetski
zasnovanosti. Pri nenadzorovanem vnasa-
nju peloda iz bliznje ali daljnje okolice je
genetska kakovost potomstva Se bolj nego-
tova.

Za nas je zanimiv nemski zakon o se-
menu in sadikah z leta 1979 in s kasnejSimi
dopolnitvami, ki je najbrz najtemeljiteji za-
kon te vrste v Evropi.

V Sloveniji zakona o gozdnem semenju
in sadikah nimamo, ¢e ne Stejemo Zakona
o semenu in sadikah iz leta 1973, ki je bil
namenjen predvsem kmetijski rabi in ki je
z gozdnim semenom in sadikami opravil le
mimogrede. Zato ta zakon v gozdarski
praksi nikoli ni zazivel. Nujno je, da goz-
dnemu semenarstvu damo trden pravni
temelj. Neurejenost tega podroéja pomeni
zelo resen zaostanek za razvojem v svetu.
Zaostajamo tudi za skoraj vsemi vzhodnoe-
vropskimi drzavami (prim Gordon/Samuel
1992). Na podrocje gozdnega semenarstva
spadajo tudi semenske plantaze, s katerimi
moremo ohranjevati genetske identitete in
genetsko pestrost na umeten nacin, zunaj
gozda (ex situ).

Zakon o gozdnem semenu in sadikah naj
bi vseboval najnujnejSa dolocila glede ohra-
njevanje genetskih virov domadéih in tuje-
rodnih vrst. Naj navedemo nekaj poudar-
kov, ki zasluzijo posebno pozornost:

— Naloga semenskih sestojev ni samo
pokrivanje potreb po semenu, ampak tudi
ohranjevanje naravne genetske dediscine.

— Doloéeno mora biti najmanj$e po-
trebno Stevilo in povrsina semenskih sesto-
jev, ki jim namenimo vlogo genetskih virov,
in sicer loCeno po drevesnih vrstah in seme-
narskih obmoéjih. Sorazmerno bolje morajo
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biti zastopane ogroZene vrste in populacije.
Delez povriin, ki je namenjen semenskim
sestojemn, je potrebno v vsakemn primeru
moéno povedati. Vsi semenski sestoji v
Sloveniji obsegajo zdaj najved 0,4% goz-
dne povrsine, v
pa ta deleZ dosega 3% in vel.

— Posebno prednost zasluzi varovanje
aviohtonih populacij, zlasti pri smreki, rde-
¢em boru, macesnu.

— Najbelj ogroZene wrste in populacije
teriajo podrobnejsi naént ohranjevanja, ki
upoéteva vse njihove posebnosti. Ce ni
meoEne ohranjevanje v samem gozdu {in
situ), si je treba pomagati z nasadi zunaj
gozda (ex situ). Med najbolj ogrozene vrste
golovo spadajo jelka, dob, graden, pri ée-
mer vzroka njihovega nazadovanja ne po-
znamo, Zaradi vnesenih bolezni cz. Skod-
liivcev so moéng ogroZene vse vrsie bre-
stov in domadi kostan], kar pred nas postav-
lia 5e posebne zahteve (prim. Broetje 1993,
Herzog 1993, Leonhardt 1993).

—~ Dolo€itev merll za izbiro semenskih
sestojev, ki sluZijo ohranjevanju genetskih
virov. Kot je Zze omenjeno, lep videz sestoja
ne sme biti edinc glavno merila, paé pa tudi
aviohtonost, adpornost na bistske in abiot-
ske skode, morfologija krasenj in debel itd.
Semenski sestoj naj ima dovolj veliko po-
viSino (10 ha In vet), da z njo zajamemo
dovolj genetske varfabilinosti,. Pomembna
je tudi genetska kakovost najbliZje okolice,
ki more s prenasanjem peloda vplivati na
semenski sesto]. Pri drevesnih vrstah, kiso
v gozdu le malo zastopane, si skudano
pomagati z vedjim 3Stevilom manjéh po-
vrsin.

— Trajnost izbora povréin. Semenski se-
stoji, Ki siuZijo kot genetski viri, naj bodo
izbrani trajno za ta namen, To je potrebno
zaradi dolgoroénostt gospodarjenja na teh
povrinah. Za pokrivanje potreb po goz-
dnem semenu ali za izrabo posameznih
obilnih obrodov je mogoce doloéitl zadasne
semenske sestoje ali dopustili nabiranje
semena iudi semenskih sestojev v dolode-
nem gozdnem obmog&ju.

~ Za semenske sestoje, ki sluZijo ohra-
njevanju genetskih virav, mora veliati status
gozda s posebnim namenom. Te pomeni

razvitih evropskih drzavah-

tudi izdelavo posebnega gospodarskega
naérta, ki poleg sonaravnega in negoval-
nega gospodarjenja doloda druge potrebne
ukrepe za ohranitev geneiske identitete in
variabilnosti, predvsem prepoved nenadzo-
rovanega vnosa semena in sadik (Slem-
metz 1991).

~ Status gozda s posebnim nanenom
terja tudi ureditev odnosov z lastniki go-
zdov. Ce odkup ali zamenjava gozdne po-
vriine ni mozna, naj bo lastnik gozda dele-
Zen materialne odskodnine za viaganja v
bolj intenzivno in negovalne gospodarjenje,
za obzirnej8o in draZjo seénjo in spravilo
lesa. Problemov ne bi smelo biti pri gozdo-
vih v javni lasti. :

5. OHRANJEVANJE GENETSKIH VIROV
Z NARAVOVARSTVENIRR '
PREZADEVANJI

5. THE PRESERVING OF GENETIC DIVERSITY

OF THE FOREST BY MEANS OF NATUHE
PAOTECTION MEASURES

Na ogroZenc genetsko pestrost nas opo-
minjaje ze ti. rdeéi seznami ogroZenih in
izumnirajocih rastlinskih in Zivaiskih vrst. Me-
tila za ogroZenost so v varstvu narave
prece] raziiéna od meril v gozdarstvu. ¢e
pogledamo slovenski seznam ogroZenih
rastlinskih vrst (Wraber/Skoberne 1989),
najdeme v njem naslednje drevesne vrste:
Acer tataricum, Betula nana (Ze izumrla),
Pyrus amygdaliformis, Pyrus nivalis, Quer-
cus crenata, Quercus ilex. Dalj§i je seznam
ogroZenih grmovnih vrst. V tem seznamu
zaman igéemo npr, tiso (Taxus baccata), Ki
je v gozdu Ze skoraj Cisto izginila. NaStete
drevesne vrste z rde¢ega seznama pred-
stavijajo otitno izrazite botaniéne redkosti
in posebnosti, vsaj za ozemlje Sloveniie, in
tako nimajo gozdnogospodarskega pome-
na. T
Po naravovarstvenh merilih je v Nemdéiji
{Schmidt 1993), najbolj ogrozena vrsta Ul-
mus minor, nekoliko manj ogrozene vrste
so {po abecednem redu) Abies alba, Popu-
lus nigra, Taxus baccata in 8e (nekoliko
manj ogroZena vrsta) Acer. opalus agg.
Drugacen je seznam ogroZenih. vrst. po
gozdnogospodarskin merilih, kot ga navaja
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Blag (1989}, po katerem spadajo med naj-
bolj ugroZene vrste (po abecednem redu)
Abies alba, Fagus sylvatica, Picea abies,
Pinus sylvestris, Quercus petraga, Quercus
robur. Za eno stopnjo manj ogrozene vrste
so {po abecednem redu): Acer platanoides,
Alnus glutinosa, Alnus viridis, Carpinus be-
tulus, Fraxinus excelsior, Larix decidua,
Pinus cembra, Pinus mugho, nekaj vrst iz
rodu Populus, Prunus padus, Pseudotsuga
menziensii, Robinia pseudoacacia, nekaj
vrst iz rodu Salix, Sorbus aria, Sorbus
aucuparia, Taxus baccata, Tilia cordata,
Ulmus glabra, Ulmus minor. Druge dreve-
sne vrste naj bi hile manj ogroZene. Po
gozdarskih merilih ima ocitno veliko tezo
gospodarski pomen in ogroZena aviohto-
nost vrste, ] .
Naravovarstvena merila se torej ne pokri-
vajo z gozdarskimi merili. Vendar so vsa
naravovarsivena prizadevanija, ki kakor koli
doprinesejo k vedji naravnosti in manjsi
ogroZenosti gozda, zelo dobrodosla tudi pri
ohranjevanju naravne geneiske pesfrosti in
genetskih virov. To velia za na$ edini na-
rodni park, za druga obmoéja zavarovane
narave in navsezadnje tudi za posamezna
drevesa, ki 50 zavarovana kot naravni spo-
meniki. Varstve narave v Sloveniji je, Zal,
ge mnoge premalo razvito in zavarovane
povréine pokrivajo le neznaten del celotne
povrSine. V razvitih evropskih drzavah je
deleZ zavarovanih povrdin mnoge vedji,
tudi sicer je varstvo narave na visji ravni in
ne duZivlja nasprotovanj, kot se npr, kazejo
v odnosu do nadega edinega narodnega
parka. Med gozdarstvom in varstvom na-
rave se pojavljajo predvsem razlike v pogle-
dih na to, ali naj bo varstvo narave holj
pasivno ali bolj aktivno ¢z. koliko smemo v
Zavarovani gozd poseci z gozdarskimi ukre-
pi. Ve o tem glej v litaraturi {Pelzer 1993,
Schmidt 1993, Schnittler 1993, Schmiit
1993). Za Slovenijo bi bila potrebna natan-
&nejSa analiza stanja v pogledu varstva
narave, njegove ucinkovitosti in pomena za
geneisko pestrost gozda. Tukaj naj omenim
le L.i. gozdne rezervate {nemsko: Naturwal-
dreservate), ki so na gozdarsko pobudo
nastali tudi v Sloveniji (Mlinsek in sodelavci
1980}, ki naj bi bili popolnoma zavarovani
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pred vsem! neposrednimi posegi floveka in
se razvijali v drugotni pragozd. Namen teh
rezervatov je tudi, da sluZijo gozdarskim
raziskovanjem kot “|laboratoriji v naravi®. Ti
rezervati obsegajo manj kot 0,4% gozdne
povrine, v glavnem odroéne in gospodar-
sko manj zanimive gozdove. Cb njihovem
osnaviianju se o ohranjevanju genetske
pestrosti ni veliko govorilo, Vendar rezervati
lahko dobro siuZijo tudi temu namenu. Ob
korenitern spreminjanju organizacije go-
zdarstva pri nas je nujno, da pravno in
dejansko zavarovanost teh rezervatov éim-
prej utrdimo. Po zgledu razvitih evropskih
drzav bi bilo moino interese zasebnega
lastnidtva urediti 2 ustreznimi zamenjavami
gozdnih zeml]i¢, taku, da bi bili rezervati
v celofi v javni lastnini.

V razvitih in gozdarsko naprednih sred-
njeevropskih drzavah (Avstrija, Nemdija,
Svica) se zatenjajo ukvarjati s t.i. genskimi
rezervati, to je z nadntno izbranimi gozdnimi
povriinami s statusom gozda s posebnim
namenom, ki sluzijo ohranjevanju genetskih
virov. Tirezervati morajo izpolnjevati strozje
pogoje, kot sme jih dozdaj postavijali za
semenske sestoje. Potrebna velikost po-
vréine je 30 ha in vel, gozdni sestoji se
morajo cdlikovati z avtohtonostjo in z na-
ravno genetsko variabilnostjo. Gospodarje-
nje v teh rezervatih mora biti ¢im bolj
sonaravno in negovalno, sicer pa ne terja
nobenih gospodarskih Zrtev. Take naj bi si
lastniki gozda Steli v Gast, da njihov gozd
sluzi kot genski rezerval. Seveda je prista-
nek lastnika na tak staius njegovega gozda
popolnoma prostovolien. ZaZeljeno jg, da
genski rezervati zavzemajo tudi do 5%
celotne gozdre povrsine (Nather 1991). ©
eshavljanju genskega rezervata v Svici po-
rota Bonflis (1992}, o tem piSe tudi Martin
(1986), Blag (1989), Steinmetz (1991).
Osnavijanje genskih rezervatov predpo-
stavija urejeno in ustalieno gozdarsko siu-
Zbo, pravno varnost, zaupanje lastnikov
gozdov In 3e kaj. Tako pri nas z iskanjemn
genskih rezervatov zaenkrat ne moremo
zacedi.
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6. OHRANJEVANJE GENETSKIH VIROY
ZUNAJ GOZDA {ex situ)

6. THE PRESERYING OF GENETICAL
RESOURCES EX SITU

Med gozdnimi genetiki danes vliada pre-
pri¢anje, da se je pri gozdnh drevesnih
vrstah ohranilo Se veliko avtohtonosti in
naravne genetske variabilnosti, vendar ta
naravna dedisgina izgineva in je treba pohi-
teti, da jo reSimo pred nadaljnjim propada-
njem. Ker ohranjevanje genetske sub-
stance v samem gozdu {in situ) marsikje ni
ved moino, se je treba zatedi v ckolje zunaj
samega gozda (ex situ), kjer so antropogent
vplivi znosni in obvladljivi. To pomeni, da
ohranjamo genetske vire z umetnimi prije-
mi, to je s posebnimi ohranitvenimi nasadi,
semenskimi plantazami, zZivimi arhivi, se-
menskimi in genskimi bankami ind. Na ta
nagin naj bi se genetski viri ohranili skozi
najholfj neugodne dase in bi jh kasneje
uporabili za obnovo genetske osiromade-
nega gozda.

Metode ohranjevanja genetskih virov zu-
naj gozda so zaradi svoje nepreskusenosti
in zahtevnosti le izhod v sili, ko si ne
moremo drugaée pomagati. Sicer moramo
vedno dajati prednost chranjevanju genet-
skih virov v samem gozdu {in situ), ki je
najbolj naraven in zanesljiv nacin chranje-
vanja. Skeptiéni smo lahko ob nadrtih za
ti. genske banke. V teh bankah naj bi za
nedoloteno dobo, morda sto let, ohranjevali
pri Zivlienju seme, pelod, rastlinske tkivo za
vegetativnoe razmnoZevanje. Pri tem bi si
morali pomagati z dolgotrajnim globokim
zamrznenjem. Izkugen] s takim hranjenjem
nimamo in jih tudi ne moremeo imeti. Ni-
mamo nobenega zagotovila, da bo seme
ali tkive po odmrznityi Se kaljive oz. Zive in
da bo genetska snov ostala nepoSkodo-
vana (prim. Hattemer/Gregaorius 1993).

Opis nadinov ohranjevanja zunaj gozda
najdemo v publikaciii Blag (1989}, Za nas
s0 premisieka vredne semenske piantaze,
s katerimi bl reSevali najbolj ogroZene dre-
vesne vrste (prim. Nather 1990). Semenska
nlanta?e so umetno osnovane drevesne
populacije, v katerin zberemo 50 in veé
izhranih genotipov {klonav) in si pri tem

navadno pomagamo s cepljienjem. Umetno
dosezemo prediasno in ohilno cvetenje in
Zivahno medsehaojno krizanje ter obilno se-
menenje. Po potrehi napravimo Se selekcijo
med drevesi v plantaZi, jo dopoinjujemo in
&irimo. Tak nadin ohranjevanja genetskih
virov je upravicen v primerih, ko zelimo
chraniti:

—~ redke, ogroZene in posebne populaci-
les

— drevesne vrste, ki jih v gozdu najdemo
kot redke posamezne primerke, od katerih
ne moremo dobiti dovolj semena,

— drevesne vrste, katerih seme le zelo
kratkotrajne ohranja Kaljivost in ga zato
primanjkuje.

Semenske plantaZze so navadno name-
njene plantaznemu gozdarstvu in proizvod-
nji selekcioniranega semena, kar seveda s
sonaraynim gozdarstvom ni zdruzljive. V
vsakem primeru je semenska plataza dol-
geroéna in zahtevna investicija.

Zelo potreben bi kil napredek pri chranje-
vanju kaljivosti semena, da bi bilo mogode
dolgoletno skladistenje semena vseh po-
membnih drevesnih vrst, Tega ciliz gotovo
ne be mogoce hitra in lahko dosedi (prim,
Blag 1989).

7. POVZETEK IN SKLEP
7. SUMMARY AND CONCLUSION

Pestra sestava drevesnih vrst v gozdu
skupaj z genetsko pestrostjo Znotraj vrst
{podvrste, krajevne populacije, genotipi) je
dediséina biclogke evolucije iz dolgih obdo-
bij zemeljske zgodovine. Vsa ta genetsko
pogojena pestrost je temelj za evolucijsko
pritagajanje drevesnih vrst in njihavih popu-
lacij. Ob dovolj veliki genetski pestrosti med
vrstami in znotraj njih ima naravna selekcija
moznost, da oblikuje genetsko sestavo po-
pulacij in sestavo drevesnih vrstin da s tem
prilagaja gozd ekolodkim dejavnikom v oko-
fju. Ta prilagodijivost okelju in tudi spremi-
njanju okolja je bistvenega pomena za
obstg] in prezivelie drevesnih poputaci in
gozda v celoti, Ob grozeCem hitrem in
nepredvidijivem spreminjanju podnebja za-
radi t.i, tople grede, ozonskih luken] itd. je
prilagedijivast genetske sestave populac
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sedaj bolj potrebna kot kdajkoii.

Antropogeni vplivi, od kamenodobnega
poZigalni$iva do sedanjega oneshazenja
okolia, predtevilne divjadi, uinka fople
grede itd., so Ze moéno zmanjSali geneisko
pestrost in s tem prilagodljivest gozda de-
javnikem okolja in njihovemu spreminjanju.
Zaradi stopnjevanja antropogenih vplivov
geneiska pestrost danes 8e posebno naza-
duje. Zato se gozdna genetika v novejSem
gasu vedno bolj ukvarja z chranjevanjem
genetskih virov, 1o je z chranjevanjem dre-
vesnth populacij, ki $e dobro predstavijajo
naravno genetsko pestrost gozda.

Pogo} za genetsko pestrost in s tem za
ekolo8ko in evoluciska prilagedljivost popu-
lacij je dovolj velika SteviiCnost osebkov v
populacijah. Majhne in razredéene popula-
clje brez stikov z drugimi populacijami iste
vrste so praviloma izginjajoe populacije.
Posebno pomembna je mnoziénost mlade
generacije, v Kateri se pojavliajo nove pove-
zave (kombinacije) genetskih zasnov in s
tem obnovijena genetska variabilnost.
Predvsem miada generacia omogoda prila-
gajanje genetske sestave populacije, ki je
potrebne za njeno preZivetie. Unicevanje
guzdnega miadja z diviadje in na druge
nacine Se posebno egroZa obsioj gozda.

Maértna prizadevanja za ohranjevanije
genetkih virov in genetske pestrosti gozda
$0 potrebna tudi v Slovenijl. Prednost imajo
naslednje naloge:

1. Dalet¢ najvet lahko dosezemo z uve-
ljavilanjem sonaravnega in negovalnega
gospodarjenja, ki omogoca gozdu &im bolj
neprekinjeno raznovrstno in dovolj obilno
naravno pomlajevanie. S tem doseZemo,
da je pridsbivanje, shranjevanje, spreminja-
nje in oddajanje genetske variabilnosti v
drevesnih populacijah &im bolj nemoteno in
da se v gozdu ohranja naravra pestrost
vrst.

2. Nyjna je sodobna ureditev gozdnega
semenarstva, ki bi obsegala tudi chranieva-
nje genetskih virov, to je izbranih drevesnih
populaci} za chranjanje genetskih identitet
in genetske pestrosti gozda. V Sloveniji
Zakonodajne ureditve tega podrodja Se ni-
mamae, kar je velik zaustanek za razvojem
v 8velu, V okvir gozdnega semenarstva
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spadajo tudi semenske plantaze, ki morejo
sluZiti ohranjevanju posebno ogrozenih dre-
vesnih vrst in populaci, ki jih drugace ne
moremo chraniti.

Za ohranitev geneiskih virov gozda so
zelo dobredo3la tudi prizadevanja na po-
drotju varstva narave, ki pripomorejo v
vedii naravnost in manjsf antropogeni abre-
menjenosti gozda. Posebej je treba omeniti
gozdne rezervate, osnovane na gozdarsko
pobudo {Mlindek in sodelave] 1980), ki naj
b1 bifi deleZni Cimbol] nemotenega narav-
nega razvoja.

THE PRESERVING OF NATURAL GENETIC
SOURCES OF THE FOREST IN SLOVENIA

Summary

The diversily in the struclure of forest tree
species fogelher with genetical diversily within
the species {subspecies, local populations, gene-
tic diversity within a pepulation} can be attributed
1o biologic evolution, the process going on during
iong periods of the history of the earth. Al this
genetically conditioned diversity represents the
basis for further evolutionary adaptafion. With
great diversity of species and within them, there
are great possibilities for natural setection to form
the genefic structure of populations and thus
adapt the forest 1o ecologic factors in the environ-
ment. This adaplability fo the environment and its
changing as well is of uimost imporiance for the
survival of tree populations, species and the
forest as a whole. With the rapidly changing and
unpredictable climate and other human impacts
on nature the ecologic adaptability of the forest
is more necessary than it has ever bean. Yet
anthropogenic influences on the forest persisten-
Hy diminish genetic diversity and thus also ecolo-
gic adaptability of the forest. For this reason,
forest genetics is being more and more precccu-
pied with the preserving of genetical resources,
i.e the preserving of lree populations which still
well refiect the natural genstical diversity of the
forest.

The need for systemafic efforts as to the
preserving of genelical resources and diversity of
the forest has o be respected in Slovenia as well.
The following tasks have lo be paid especial
attention:

1. By far the best results can be achieved by
close-1o-nature forestry which enables the forast
diverse and abundant natural regeneration. Undi-
slurbed acquiring, preserving, changing and inhe-
ritance of genefic variabilily in tree populations
can be achievad in this way. This, however, can
not be achieved by rude and irresponsible mana-

ging. :
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2. It is quite necessary 1o regulate the forest
seed practice by the dafining of local genstic
diversity for individuat tree species, by lhe sslec-
tion of seed stands and their appropriate size and
numbsr, by the pratection of autochthonous popu-
tations etc..

Forest seed praclice aiso includes seed or-
chards which can be used for the preseiving of
genelic resources in case of highly endangered
populations, which otherwise could not be preser-
ved,

3. Nature protection efforts are highly beneficial
in the preserving of genetical diversity and resour-
ces of the forest. Forest reserves, founded some
years ago on the incentlve of foresters (MLINSEK
and colleagues 1980}, deserva extra mentioning.
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Ekonomsko vrednotenje skod, ki jih v gozdovih

povzrodijo pozari

Economic Evaluation of the Damage caused in the Forest by Fire

lztok WINKLER*

Izvietek

Winkler, I.: Ekonomsko vrednotenje Skod, ki jih
v gozdovib povzrotajo poZari. Gozdarski vestnik,
5t. 8/1993. V slovenscini s povzetkom v angledéi-
ni. Git. lit. 6.

Skode, ki jih v gozdovih povzmdijo pozar,
oviednotimo glede na stopnjo po$kodovanost
gozdov in razvojno fazo gozda. Pri ovrednotenju
skod upostevamo koliinsko in kakovostno Skodo
na lesni masi, na prihodnjemn priraslku lesa in
zaradi zastojev v rasti, pri vedji intenziteti poZara
pa strofke sanaciie gozda (vzpostavitve prejs-
niega stanja} in izgubo donosa lesa ter skodo, ki
nastane zaradi oslabitve poSkodovanega gozda
za urasnitevanje ekolokih in socialnih {splosno-
koristnih) funkcij.

Pri od3kodninskih zahtevkih uveljavijamo bodist
nacelo restitucije tj. vzpostavitve stanja, kakréno
bi bifo, ¢e ne bi bilo poZara bodisi naZelo ekviva-
lence Lj. ocene korist, ki bi jo okodovaneg imel,
te pozar ne bi povzrodil Skode. Satisfakcija kot
oblika poravnave skode pride v podtev le, ge
gkode nl mogoce izrafunati afi bi bilo to mogode
samo z nesorazmerno velikimi tezavami.

Pri vrednotenju 3kod je treba upo$tevati tudi
strogke gaSenja poZara in odstranjevanja podko-
dovanega drevja oziroma ureditve pagoriSéa.

Kljuéne besede: pozZar, skoda, odgkodnina.

1. UVOD
1. INTRODUCTION

Med skodami v gozdovih, sodijo Skode,
ki jih povzrogijo gozdni poZari med najvetje,
takoj za Skodami, ki jib povzrofajo divjad
in emisije. V nekaterih obmodgjih Slovenije
50 §kode zaradi poZarov na prvem mestu.

Obseg skod, ki jih povzradije pozar, je
odvisen zlasti od vrste in intenzitete poZara

* Pyof. dr. I. W. dipl. ing. gozd., Bintehnigka
fakulteta v Ljubljani, 61000 Ljubljana, Veéna pot
83, 5LO
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Synopsis

Wirkler, 1.: Economic Evalution of Damage
caused in the Forest by Fire. Gozdarski vestnik,
1. 9/1993. In Slovene with a summary in English.
Lit. quot. 6.

The damage caused by fire in lhe forest is
evaluated in view of the leval of the damage done
in the forest and the development stage of the
forest. The evaluation of the damage considers
both the quantily and value damage of the wood
stock and the damage on the future wood increa-
se. Due to growth retardation in cases of intensi-
fied fire we should also observe the costs of
reconslitution of the areas destroyed by fire as
well as the loss of wood yield and the damage
caused by weakened function of the damaged
forest 10 perform its ecologieal and social fun-
clions.

The compensations introduce the principle of
restitution namely the restoration of the state
existing in case there was no fire or the principle
of equivalence, i.e.; the estimate of the benefit
the impaired party would have in case the fire did
not cause any demage. The form of settling
damage accepts the salisfaction only in cases
whean damage cannot be eslablished or ¢an be

‘established with great difficulty.

The evaluation of damage alsc observes the
costs of fire-extinguishing and the removal of
damaged trees or the clearing of the site of fire.

Key words: fire, damage, compensation.

ter od razvojne faze gozda. )

Talni poZari povzrodaje Skodo predvsem
na gozdnih tleh in na mladovju. Vréni poZari
poSkodujejo ali unigijo zlasti vthove dreves,
tako da deblovina dreves ni ved tehnitno
uporabna (posiabSanje kakovosti lesa).
Drevesni poZari pa poskodujejo ali unidijo
stojeCe drevje v celoti.

Podzemni pozari povzrotajo Skodo v
tieh, zato njihove posledice niso takoj vidne.
Ce podzemni pozar prizadene koreninski
sistern, s¢ posledice lahko velike (suenje
drevja, zmanj8anje prirastka}. Vendar je to
mogocte ovrednotiti Sele kasneje,
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Ugotavljanje kode seveda ni samo sebi
namen, ampak izhajajo iz tega odskodnin-
ski zahtevki, forej platilo nadomestila za
povzroena Skodo. Slovenski zakon ¢ go-
zdovih (1893) deoloda, da mera javna go-
zdarska sluzba v sodelovanju z lastnikom
gozda zagotaviti obnovo gozda na pogorig-
&u. Povzroditelj pozara pa je odskodninsko
odgovoren lastniku gozda za povzrodeno
Zkedo in izgubljeni dobitek, Republiki Slo-
veniji pa za stroéke obnove gozda.

Doslej nimamo enotne uradne metodolo-
gije za vrednotenje gozdnih skod, obiikuje
pa se postcpoma sodna praksa.

2. GOZDNOGOSPODARSKE
POSLEDICE SKODLJIVEGA
DELOVANJA POZAROV

2. FOREST MANAGING CONSEQUENCES OF
DETRIMENTAL INFLUENCE OF FIRES

Skoada, ki jo povzrodijo gozdni pozari, je
torej zmanjSanje tehniéne, upcrabne, estet-
ske in podobne vrednosti gozda. Primarne
Skode, ki nastanejo zaradi poZara v gozdu,
50 predvsem propadanje gozdnega drevja
v vseh razvojnih fazah, zmanjSanje teh-
niéne uparabnosti lesa in ogroZen gojitveni
smoter gozdnega sestoja, zmanjSanje plod-
nosti tal in poveCanje nevarnosti Sirjenja
skedlfivega gozdnega mréesa.

Sekundamne skode pa so predvsem za-
stoj v rasti in zmanj8ani prihodnji koli¢inski
in vrednostni donos gozda.

3. OBLIKE ODSKODNINE
3. COMPENSATION FORMS

Cdskednina tj. nadomestilo za povzro-
&eno Skodo ima lahko tri oblike:

— restitucija, fo je nadomestilo za vzpo-
stavitev stanja, kakrino bi bilo, de ne bi bilo
gkodnega dogodka,

— ekvivalenca, to je nadomestilo vredno-
sti (koristi), ki jo bi odkedovanec imel, Ge
§kodni dogodek ne bi povzrodil Skode,

— satisfakcija {zadoZCenje) pa pride v
postev, kadar $kode ni mogoée ugotoviti ali
bi jo lahko ugotovili samo z nesorazmernimi
tezavami. Takrat prejme oskodovanec na-
mesto nadomestila izgubljene Koristi neko

drugo korist, ki naj bi mu nudila zadoséenje.

V vsakem primeru pa od8kodnina ne
more presedi dejanske $kode. Skodo je
treba najprej ugetoviti in &ele nato odmeriti
odskednine, ki pa mora biti tako visoka, da
se oskodovancu bistveno ne poesfab3ajo
pegeji za Zivijenje in delo.

4. KLASIFIKACHIA POSKODB
IN ;ZRAGUN SKODE

4. DAMAGE CLASSIFICATION AND
EVALUATION

Pri vrednofenju nastale Skede moramo
zajett (upoStevali) prizadeicst lesnoproi-
zvodne funkcije gozda, prizadetost drugih
proizvodnih funkcij gozda, prizadetost splo-
gnokoristnih funkcij gozda ter $e nekatere
strodke, ki nastanejo zaradi pozara.

4.1. Prizadetost lesnoproizvodne
funkcije gozda

4.1. The Damage of Wood Production Forest
Funelion

Skoda v miladosinih razvojnin fazah go-
Zda (mladje, gosca)

Stopnje poskodovanosti;

a) podkodbe so take, da v preostalem
mladju lahko vzgofimo sestoj, vendar z
dodatnimi negovalnimi in varstvenimi ukre-
pr,

b} poskodbe so take, da v preostatem
mladju lahko vzgojimo sestoj, vendar le z
dodatnimi negovalnimi in varstvenimi ukre-
pi, prislo pa be tudi do zastoja v rasti,

¢) poékodbe so take, da so potrebne
spopolnitve in dodatni negovalni in var-
stveni ukrepi,

d} poskodbe so take, da je potrebna
popolna obnova.

Izratun 3kode:

Ad a} nadomestilo za stroske dodatne
nege in varstva,

Ad b} nadomestilo za strofke dodatne
nege in varstva ter obresti za das zastoja
v rastf, e

Ad ¢} nademestile za strodke spopolnje-
vanja, z obrestmi za dobo starosti unite-
nega mladja, nadomestilo za stroske do-
datne nege in varstva,
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Ad d) nadomestilo za stroske popolne
obnove, z obrestmi za dobo starosti uniée-
nega miadfa,

Skoda v starejsih razvojnih fazah gozda

V starejSih razvojnib fazah {letvenjak,
drogovnjak in debeljak) je treba, upostevaje
stvarne razmere v poSkodovanem sestoju,
ugotoviti samo realno Skodo in presoditi,
kako bi bilo mogoce smotrno kotigirati go-
jitvene cilje, da bi npr. del poSkodovanih
dreves odstranili ze pri redéenjih in torej

zanje ne bi zahtevali polne odskodnine
ampak samo za tisti del, ki izvira iz zmanj-
gane vrednosti pridobljenega lesa. Odskod-
nino rafunamo samo za tisto 3kodo, ki se
ji resnig&no ni mogote izognitk.

Stopnje poskodovanosti:

a) poskodba je taka, da ho drevo raslo
naprej, vendar bo zmanjgan koli¢ingki in
kakovostni prirastek; v tem primeru pred-
stavija Skodo razlika med pri¢akovanim do-
nosom v dobi zrelosti, diskontiranim na
sedanjo vrednost in dejanskim donosom:

ELEMENTI ZA OCENO 5KODE, KI JO ¥ GOZDOVIH POVZROCGIO POZARI (shematiéni prikaz)
THE ELEMENTS FOR DAMAGE EVALUATION CAUSED IN FORESTS BY FIRES

fa schematic presentation)

v mlajsih razvojnih fazah gozda
in younger develppmenial forest
phases

v starejsih razvojnih fazah gozda
i ofder developmental forest
phases

Prizadetost
lesnoproizvodne
funkeije

The damage of wood
production funcifon

Qadvisno od stopnje

poskodovanosti:

depsnding on damage degres:
- dodatna gojitvena in varstvena
delg,
extrasivicutiural and proisc-
tion work,

— zastoj v rasti,
refarded growih,

— spopoinjevanje, z obresimi na
vlozena sredstva,

nterplanting, with the inferest

per means invested,

- popoina obnova, z obrestmi
na vioZena sredstva,
completa reconstitution, with
interest per means investad

Qdvisno od stopnje

poskodovanosti:

depending on damage degrec:

— zmanj§anje kolitinskega in ka-
kovostnega prirastka
decrease in quantity and qua-
fity increment

- predéasni posek poskadova-
nega drevja ali sestoja
premaiure cut of damaged
trees or a damaged stand

— vzpostavitev prejSnjega slanja
the restoring of the former si-
fuation

— osnovanje novega sestoja in
najrujnegja gojitvana dela,
nadomestilo za izgubljeni
dongs,
the foundation of a new stand
and the most urgent sitvi-
cultural work, the compensa-
tion for fost yield

Prizadetost drugih
proizvodnin funkcif
The damage of other
production functions

e je dokazljiva, sicer kot satisfakcija,

if provable, otherwise in the form

of salisfaction

Prizadetost
splognokoristnih
funkcij

The damage of the
funclions of genaral
benefit

te je dokazljiva, sicer kot satisfakeija,

if provable, otherwise in the form

of satisfaction

Druge sestavine
ocene skode
Other elements of
damage estimation

stroski odstranjevanja poskodovanega miadja in drevja,
the costs for the removmg of damaged young woad and trees,

stroski gasenja poiara,
the costs of fire extinguishing

strogki preureditve gozdnogospodarskih in gozdnogojitvenih nadrtov,
the costs for the reorganizing of forest managing and silvicultural plans
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b) pogkodba je taka, da je treba drevo
posekati; Zkodo predstavija razlika med
gistim donosom sesioja v dobi zrelost,
diskontirana na sedanjo vrednost in Cistim
donosom, ki ga dobimo s preddasnim pose-
kom poskodovanega sestoja.

Kadar gre za poskodbe na vedji povr$ini,
pa zahtevamo od8kodnino, ki je enaka
stroSkom za vzpostavitev prejénjega stanja.
Zajemati mora fore:

— nadomestifo stroSkov osnovanja no-
vega sesloja in nafnujnejsih gojitvenih in
varsivenih del,

- nadomestilo za izgubo donosa do do-
he, ko bo donos novega sesioja enak
donosu unitenega sestoja pred poZarcm.
Od take doblienega zneska pa je treba
oditeti gisti izkupitek, ki ga dobimo s pose-
kom poskodovanega sestoja.

4.2, Prizadetos! ostatih proizvodnih

funkeij gozda
4.2. The Damage of Other Forast Functions

Poleg kode na lesu oziroma lesnoproi-
zvodni funkciii gozda, je zaradi poZara
lahkeo 3koda tudi na drugih proizvodnih
funkcijah gozdov {(posiranski gozdni proi-
zvodi - stelja, gozdni sadeZi, smola, okra-
sna drevesa - lovnegospodarska funkeija).
O te] vrsti 8kode navadno nimamo trdnih
kolidinskih kazalcev, saj i proizvodi najvec-
krat niso keliinsko ugotovijeni. Zato jih tudi
teZko upodtevamo pri izradunu Skode,

4.3, Prizadetost sploSnckoristnih
funkcij gozdov

4.3. The Damage of Forest Funclions of General
Benefit

Poleg neposredne gospodarske $kode
pa 30 lahko kot posledica poZara oslabljene
tudi splodnokoristne funkeije gozdov.V tuji
literaturi je opisanc ved metod, s katerimi
skufajo aviorfi materiaino ovrednotiti eno
ali vet splo&nokoristnih funkcij gozda. Ve-
¢ina teh metod pa ni povsem ustrezna in
sploSno uporabna in ne izpolnjuje temeljne
zahteve: dokazan ekanomski uéinek delo-
vanja oziroma vpliva posamezne funkcije.
Zaradi kumulativnega ucinka veéine splo-
gnokoristnih funkeij gozda, je izpolnitev te

zahleve tezka, najvetkrat nemogoda. Se
teje pa je ovrednotiti materialne uginke
tistih splodnokeristnih funkeij, ki rudijo clo-
veku povsem nemaieriaine uzitke in prispe-
vajo k njegovemu dobremu poCutju ali zdra-
viu, kot npr. esteiska funkcija gozda. Neka-
teri avtorii vrednotiio splosnokoristne fun-
kecije gozdov kar s kolicnikom na vrednost
lesnoproizvodne funkcije. Tak pristop pa ni
korekien, ker izhaja iz rangiranja pomen-
bnosti funkcij, gozdov ne pa iz njihove
dejanske vrednosti.

Zato prizadetost splodnokeristnih funkeij
gozda velinoma ne izrazamo vrednostno
ampak kvalitativho (npr.povetana erozijska
nevarnost, cnemogoéena rekreacijska fun-
kcija gozda in podobne). Pri od8kodninskih
zahtevkih bi zaenkrat lahko ta del Skode
izrazali oddkodninsko predvsem v obliki
satisfakcije,

4.4. Drugs sestavine, ki jih upoStevamo

pri oceni skode
4.4, QOther Elements Taken into Consideration in
Damage Estimation

— Strodki odstranjevanja poSkodova-
nega drevia in mladia. Ti strodki so obéutni,
kadar iz odstranjenih dreves ne dobimo
trzno vnovdijivin sortimentov, kot npr. pri
odstranjevanju poskodovansga miadia.

— Stroski gasenja pozara. V od3kodnin-
ski zahtevek spada tudi nadomestiio za
strodke gasenja poZara, ne glede na to ali
je bilo gasenje prostovoljno in formaino
brezplaéno.

— Dodatni strodki gozdarske javne siu-
#be, Kadar gozdni pozari zajamejo vedie
povrsine, je treba kasneje karigirati gozdno-
gospodarske in gozdnogojitvene ciljie in je
zato treba véasih spremeniti gozdnogospo-
darske in gozdnogojitvene nadrte, kar mora
opraviti javna gozdarska stuzba.

Prvi viis ¢ skodl po poZaru ie pogosic
varljiv, bodisi, da ne opazimo vseh posiedic,
bodisi da 8kodo precenimo. Zatc je primer-
neje, da do dokonéne ocene $kode nekotiko
poéakamo. Zlast je teZko zanestivo ugoto-
viti tki. negotove Skode kot npr. zaradi
zastoja v rasti ali zmanj8anja prirastka. Te
lahko praviloma ovrednotimo Sele fedaj, ko
dejansko nastanejo. Kadar pa obstaja za-
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dostna stopnja verjetnest, da bo Skoda
nastala, pa jo lahko cbracunama tudi vna-

prej.

5. NORMATIVI, CENE, OBRESTNA
MERA
5. NORMS, PRICES, THE RATE OF INTEREST

Gozdarski izvedenci so doslej pri raéuna-
nju Zkode, ki so jo povzraéili gozdni pozari,
upostevali normative in cene, ki so veljali
na obmodju posamezne gozdnogospodar-
ske organizacije. Zaradi razliénega eko-
nomskega poloZaja teh organizacij je priha-
jalo tudi pri cenah in normativih do velikih
razlik med njimi in zato do neenotnth ccen
Skod. Z novo organiziranosijo gozdarstva
bomo lahke po vsej Sloveniji uporabljali
enctrne normative za posamezna dela v
gozdovih in enotne cene teh del, kar bo
nedvomno bistveno uravnoteZilo ocene
Skod.

Pri izradunu skode in odskadnine je po-
membna tudi visina obrestne mere, kadar
je treba ugotavljati sedanjo vrednost bodo-
¢ega (izgubljenega) donosa in obrestovanje
Ze viozenih sredsiev.

Pri tem uporabljame realno abrestno me-
ro, vendar tako kot jo omogocCa kapital,
vioZen v gozdove. Ta paje nizja ob obiéajne
in predstavija odstotek vrednostnega pri-
rastka gozda. Za sredstva, naloZena v go-
zdove, velia, da dajejo obresti v visini let-
nega donosa gozda. Hkrati s priraganjem
lesne zaloge se izboljSuje tudi kakovost
lesa in s tern njegova vrednost. Vrednostni
donos ima torej dve sestavini: Koliginsko in
kakovostno. V nasih razmerah znasa pov-
precni letni vrednostni donos 2,5-4 % vioie-
nih sredstev in je torej pod obiajne obres-
tno mero za dolgoroéne naloZbe. Pri nas
se je oblikovala praksa, da pri takih izradu-
nih uporabljamo enotno 3 % obrestno mero.

Zaradi spremembe sistema financiranja
gozdarstva, ko je drzava prevzela nase
financiranje tki, javne gozdarske sluzbe, ki
jo financira iz proracuna, in je tudi drugade
uredila financiranje vzdrZevanja gozdnih
cest, je treba na novo dologiti nagin ugotav-
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ljanja distega donosa gozda. Dobimo ga
tako, da od predvidere trzne vrednosti
pridobljenih gozdnih lesnih soimentov od-
Stejemo stroke sednje in spravila (in ev,
prevoza) lesa, vkljuéno s splodnimi stroski,
ustrezni del stroSkav gradnje in vzdrZevanja
gozdnih vlak ter povpreéne stroske gojenja
in varstva gozdov.

6. SKLEP
8. CONCLUSION

Ugotavljanje Skod, ki jih v gozdovih poy-
zrogljo pozari, in njlhovo ovrednotenje je
zahtevno strokovno delo, ki praviloma za-
hteva sodelovanje strokovnjakov razliénih
specialnosti. Temeljna pri tem je korekina
ugotovitev posledic poZara v naturalnih ka-
zalcih in strokovna presoja in utemeljitev
ev. prihodnjin 3Kodljivih posledic. Vse o
mora biti tesno povezano in usklajeno s
postopkom denarnega ovrednotenja kode.
Temu bi morali prilagoditi in poenotiti tudi
statistiéno zbiranie in prikazovanje podat-
kov o obsegih in posledicah $kod zaradi
gozdnih pozarov.

Povzetek

Med Skodami v gozdovih, spadajo Skode, ki jih
povzrodijo gozdni pozari med najvegje. Pri vred-
netenju nastale Skode morame zajeti {upostevati)
prizadetost lesnoproizvodne funkeije gozda, pri-
zadetost drugih proizvodnih funkei] gozda, priza-
detost sploénokoristnib funkelj gozda ter 3e neka-
tere posebne sirogke, ki nastanejo zaradi poZara.

Skodo v miadostnih razvojnih fazah gozda
{miadje, go&ca} ovrednatimo {ako, da odvisno od
stopnje poskodovanosti, zajemna:

— nadomestilo za stro3ke dodatne nege in
varstva, ali

— nadomestilo za siroSke dodatne nege in
varstva ler obresti za Cas zasloja v rasti, ali

— nadomestilo za stroSke spopolnjevanja,
obresimi za dobo starosti unierega miadia in
nadomestilo za stroSke dodatne nege in varstva,
ali

— nadomestilo za siroske popolne ohnove z
obrestmi za dobo starosti unicenega miadjd.

V gtarejih razvojnih fazah {letvenjak, drogov-
njak in debeljak) je treba, upoStevaje stvarne
razmere v poSkodovanem sesloju, ugotoviti samo
realno Skodo. Viasih je mogode smotino korigirati
gojitvene cilje in det peSkodovanih dreves odsira-
niti Ze pri redéenjih ter torej zanje ne rahtevati
poine odikodnine.




Ekonomska vrednolenje Skod, ki jih v gnzdavih povzen®jo poFari

Ce je poSkodba taka, da bo drevo raslp naprej,
vendar bo zmanjsan kolitinski in kakovostni prira-
stek ali je treba drevo posekati, je koda razlika
med pri¢akovanim Cistim donosom v dobi zrelosti,
diskontiranim na sedanjo vrednost in dejanskim
donosom.

Ce pa je poikodba taka, da je treba drevo
posekati, je Skoda raziika med Cistim donosom
sestoja v dobi zrelosti, diskontirana na sedanjo
vrednost in gistim donosom, ki ga dobimo s
predZasnim posekom poSkodovanega sestoja.

Kadar gre za poSkodbe na vedji povrSini pa
zahtevamo odskodnino, ki je enaka strojkom za
vzposiavitev prejsnjega stanja. Zajemnali mora
torej nadomestilo siroSkov osnovanja novega se-
stoja in najnujnejgih gojitventh in varstvenih del
ter nadomestilo za izgubo donosa do dobe, ko
be donos novega sestoja enak donosu unicenega
sestoja pred pozarom. Od tako doblienega zne-
ska pa je reba odSteti Gisti izkupifek, ki ga
dobimo s posekom podkodovanega sesioja.

Zaradi poZara je lahko Skoda tudi na drugih
proizvodnih funkcifah gozdov (postranski gozdni
proizvodi - stelia, gozdni sadezi, smola, okrasna
drevesa - lovnogospodarska funkcija). O tej vrsh
£kode navadno nimamo trdnih kolidinskih kazal-
cev, saj i proizvodi najvedkrat niso koliginsko
ugolovljeni. Zaito jih tudi te2ko upcStevamo pri
izradunu Skode.

Poleg neposredne gospodarske Skode pa so
lahko kot posfedica poZara oslabljene tudi splo-
Bnokoristne funksije gozdov. Prizadetosti splo-
Bnokoristnih funkcij gozda vedinoma ne izrazamo
vrednostno ampak  kvalitativino  (npr.povecana
erozijska nevarnost, onemogocena rekreacijska
funkcijfa goeda in podobno)., Pri odSkodninskih
zahtevkih bi zaenkrat lahko ta del kode ifzrazali
oddkodninsko predvsem obliki satisfakeije. To
pomeni, da oSkodovanec prejme namesto nado-
mestila za izgubljeno korist neko drugo korist, ki
mu nudi zado&tenje.

P+ oceni Skode upostevamo Se stroske odstra-
njgvanja poSkodovanega ali unidenega drevia in
mladja, stroSke gaSenja poZara in dodaine stro-
Ske gozdarske javne sluzbe.. . -

Prvi vtis o $kodi po poiaru je pogosto varljiv,
bodisi, da ne opazimo vseh posledic, bodisi da
Skodo precenimo. Zato je primerneje, da do
dokoncne ocene Skode nekoliko poakamo. Zlasti
je tezko zanesljivo ugotovili Iki. negotove Skode
kot npr. zaradi zastoja v rasti ali zmanjSanje
prirastka. Te lahko praviloma ovrednotimo 3ele
teda] ko dejansko nastanejo. Kadar pa obstaja
zadostna stopnja verjetnosti, da bo Skoda nastala,
pa jo lahko obradunamo tudi vnapre].

ECONOMIC EVALUATION OF THE DAMAGE
CAUSED IN THE FOREST BY FIRE

Summary

The damage caused by forest fires is among”
the greatest ones done to the forest. The evalua-
lion of the damage done has to consider other
affacted forest functions {wood production fun-
ction, other production functions, those of general
benefit and some extra costs due to fire).

Depending on damage degree, the evaluation
of lhe damage caused during developmental
forest phases {young wood, sapling} comprises:

~ the compensation for extra tending and pro-
tection expenses or

— the compensation for extra tending and pro-
tection and the interest for the time of growth
stagnalion or

— the compensation for the costs of interplan-
ting with the interest cortesponding to the age of
destroyed young wood and the compensation for
extra tending and proteclion or

- {he compensation for the expanses of total
regeneration with the interest correspanding to
the age of the young wood destroyed.

Taking into consideration real conditians of the
forest stand damaged, only actuat damage has
to be evaluated during mature developmental
stages [pole stand, timber stand and large tim-
ber}, It is sometimes possible to properly correct
silvicultural goals and eliminate some of the
damaged trees already in thinnings. Therefore,
full compensation cannat be claimed for them.

If the damage is of such a nature that it allows
further growth to a tree yet the volume and quality
increment have been decreased or a free has to
be felled, the damage is considered to be the
difference between tha expected net yield in
mature age, discounted to the present value, and
the aclual yield.

In case the damage is such that a tree has to
he cut, the damage is considered to be the
ditference between the nel yield of a stand in it
mature stage, discounted fo the present value
and the net yield gained by premature cutting of
a damaged stand.

In case the damage caused in larger areas,
damages which equal the expenses for the resti-
tution of the original situation are claimed. Thus
they have lo comprise the compensation ior the
expenses of lhe founding of a new stand and the
most urgent silvicultural and proteclion work as
well as the compensation for yield deficit covering
the period until the moment when the vield of a
new stand reaches that of the damaged stand
before the fire. A sum thus gained has to be
reduced by the net profit of the felled damaged
stand. - L e

Damage by fire can also be caused on other
production functions of forests (additional forest
products - litter, forest fruits, resin; decorative
trees; hunting -economic function), There are na

Gozdv 51, 193 389




Ekonomsko veednotenje 3kod, 4i jih v gozdowin povzrotijo pozari

precise quantity indices as fo this type of damage
because the guantity of these products is usually
not established. Therefore, it is not comprised in
damage calculations.

Besides direct economic damage, forest fun-
ctions of general henefit might be impaired as the
consequence of fire ag well. The damage of the
forest functions of general benefit is normally not
expressed by the criteria of value but those of
quality (e.g. increased erosion danger, destroyed
recreational function of the forest and similar).
For once, this par of damage coutd be expressed
in terms of compensation in compensation claims,
especially in the form of satisfaction. This means
that the impaired person gets anolher compensa-
fing beneiit instead of the compensation for the
henefit lost.

When evaluating damage, the costs aof the
removing of damaged or ruined trees and young
waood, the costs of fire extlinguishing and additio-
nal costs of forestry public service have to be
taken into consideration as well.

The first impression as to ihe damage caused
by fire is often deceptive, either that not all the
consequences are registered ot that the damage
is overestimated.

Therefore, it is better to make a final damage
estimation with some delay. Itis especially difficult

PoZarisCe (foto: mag. Dusan Jurc)
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fo make a reliable estimation of the so called
uncertain damage such as that due to growth
refardation or decrease in increment. As a rule,
it can be estimated once it occurs. Yet when there
is a high degree of probability that damage will
emerge, it can be accounted for in advance.
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Razmisljanje o prenovi sistema gozdnogospodarskega

nacrtovanja

Reflections upon the Reorganization of the Forest Management

System
Janez POGACNIK*

izviecek

Pogadnik, J.: Razmiljanje o prenovi sistema
gozdnogospodarskega nagrtovanja. Gozdarshi
vestnik, §t. 9/1333. V slovensdini s povzetkom v
angle&&ini, cit. [iL. 6.

Avtor podaja mnenje o nekaterih aktualnih
dilemah gozdnogospodarskega naértovanja.
Razmisfja o gospodarjenju z gozdovi § prostor-
skega vidika in daje nekatere poudarke o novi
vsebini pri nadrth g. g. enote, ki jo moramo
vgraditi pri oblikovanju sistema gozdnogospodar-
skega nacrtovanja na razliénih ravneh.

Kljuéne besede: gozdnogospodarsko nacrio-
vanje, vecnamensko gozdarstvo, gozdarski infor-
macijski sistemn,

1. UVOD
1. INTRODUCTICN

Spremenjeno stanje gozdov zaradi Stevil-
nih ter vse pogostejih vplivov in spreme-
njeni druzbeni sistemn zahtevata prilagojeno
usmerjanje razvoja gozdov. Bazumljivo je,
da je celovito nacrtovanje kljuéni pripomo-
cek pri gospodarjenju z gozdovi in tudi z
gozdnim prostorom, ki zahteva veliko stro-
kovnega gozdarskega znanja in izkusen;,
hkrati pa tudi vkljuCevanje in povezovanje
v timsko interdisciplinarno delo vedjega 3te-
vila strokovnih sodelavcev. V okviru razi-
skovalne naloge izpopolnjevanja gozdno-
gospodarskega nagrtovanja sodelujem pri
oblikovanju novega sistema gozdnogospo-
darskega naértovanja s pomembnim sklo-
pom vpraganj, ki se nanasajo na tako
imenavani Krajinski (prostorski) vidik, ki ga
neposredne ne obravnava prispevek »Di-
leme nadaljnjega razvoja gozdnogospodar-
skega naértovanja v Sloveniji«. Ocenjujem,

* Mag. J. P., dipl. inZ. gozd., Splo$no zdruZenje
- za gozdarstvo Slovenije, 61000 Ljubliana, fMikko-
Siceva 38, SLO

Synopsis

Pogagnik, J.: Reflections upon the Reorganiza-
fion of the Forest Managing Planning. Gozdarski
vestnik, No. 9/1993. In Slovene wilh a summary
In English, fit. quot 8.

The aulhor's opinion on some relevant dilem-
mas of forest managing planning are being pre-
sented. Reflections on the managing of forests
from the aspect of the environment are presanted
and some emphases as to the new contents
incorporated into the plans of a forest managing
unit and observed in 1he formation of the system
of forest managing planning on different levels
are given.

Key words: forest managing planning, mufi-
purposse forestry, forestry information system.

da je prav ta vidik izredne pomemben pri
uveliavljanju veénamenskega in sonarav-
nega koncepta gospodarjenja z gozdom in
gozdnim prostorom, pri katerem pa mora
biti objektivno ocenjeno dosedanje stanje
gozdnogospodarskega nadrtovanja. Vsako
spreminjanje pomeni veliko novega vlaga-
nja.

Ob ponovnem prebiranju »Dilem« ne mo-
rem razumeti nadina pisanja in nekaterih
nacelnih trditev, ki so navedens v prispevku
»Stalifée GG Posiojna do Dilem nadali-
njega razvoja gozdnogospodarskega na-
értovanja v Sloveniji«. Pricakoval sem, da
bodo »Dileme« spodbudife razprave, saj je
pisna razélenitev problematike prenove
gozdnogospodarskega nacriovanja potreb-
na, primarjava razlicnosti stalis¢ ni zaljiva,
pat pa naj bi omogotila argumentiranc
odgovoriti na neresena vprasanja. Vse ugo-
tovitve in frditve so namrec postavljene kot
dileme. Argumentirana pojasnila bi dokaza-
la, da v dolotenih primerih mogode le-te
niso niti dilema, Ce jih obravnavamo. v
kontekstu prispevka, s katerimi je avtor
obravnaval problem in postavil doloteno
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trditev ali ugotovitev. Zato sem prepridan,
da neshpnost, netolerantnost ali pa raz-
miShanja, ki vnadajo politi€éno ideolosko iz-
razoslovie, ne morejo dati rezultatov niti
razrediti dofofenih nasproti. Enak cilj in
namen se lahko dosezeta po razlitnih po-
teh in z razlicnimi sredstvi, vendar k temu
ne bodo prispevala niti modra barva platnic
»Difeme« piti rdele zelena barva platnic GV.
Preprican sem, da bomo morali napraviti
vse kaj ved. Pri tem bi nam pormagala
izposojena misel pisatefja Kurta Yannegu-
ta, mi, ki je v romanu Klavnica 5 zapisal:
»Bog nakloni mi vedrost, da se bom sprija-
znhil s listim, ¢esar ne morem spremenit,
pogum, da bom spremenit, kar morem, in
modrost, da bom znal sprevideti razliko,«

Na podlagi navedenih ugotovitev in trdi-
tev bom-v prispevku skuSal podati le svoje
mnenje do nekaterih splognih ocen v »sta-
lid¢ih«, predvsem pa prispevati nekaj razmi-
glianj pri obravnavanju funkeij gozdov in
prostorski del nafria gozdnogospodarske
engte v udi celovilega sistema gozdnogo-
spodarskega nhaériovania in cbravhavanih
ditem.

2. KAKQ CENIMO ZNANJE iN
IZKUSNJE

2. APPRECIATION OF KNOWLEDGE AND
EXPERIENCE

Zahtevne vsebine gozdnogospodar-
skega nadriovanjain nacetih dilem s stalisdi
postojnskih gozdarjev ne zelim ocenjevati,
zapisal bom le svoje mnenje za i pole-
mitna podradia, ki sotipitna za razmidfjanje
o tem, kako cenimo nase znanje in izkudnje
ozirama rezultate skupnega prizadevanja:

1. Ne morem sprejeli irditve, da Zelijo
avtorji »Dileme« opraviti predvsem z razmi-
glianji mag. A. Goloba in s programom
nalrta obnove GG Postojna. Koncept mag.
Goloba sem spoznal, ko je avtor posredoval
svoje izsledke raziskovaine naloge (GV} in
na republiskem seminarju’ (Preddvor,
1992). O oceni raziskovalne naloge se
pridruZujem mnenju, ki je za nalogo podana
v »Staliséin«. Dileme ostajajo. Prepri¢an
sem, da prikazam nain gezdnoggjitvenega
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naériovanja ne more zamenjali do zdaj
uveljavlienega gozdnogospodarskega naé-
rtovanja za gozdnogospodarsko enoio,
lahko ga obogati in hirati z uporabljeno
tehniko da vedli zagon gozdnogojitvenemu
naértovanju in prispeva k ucinkoviteiSemu
prencsu informaci) po indukiivni poti tudi v
gozanogospodarsko natrtovanje. Ocenju-
jem pa, da bi nakazani nagin intenzivneje
lahko uporabili in preverili na tistih obmog-
jih, kjer so izjemno poudarjene sociaing in
(ali} ekoloske funkcije gozda. Na teh ob-
modgjih bo krajinski vidik v ospredju pred
gozdnegespodarskim. V vsakem primeru
pa ostaja dilema, kako (zakaj) definirafi
ekologko encto, da bo vetnamensko upo-
rabna, objektivna in spoznavno dolodliiva,
v kateri bomo zasledovali etapne cilje in
ukrepe in na kateri je Ze takoj priGakovati
racionalnost in ufinkovitost dela z tasiniki
gozdov, in to v okviru dolgoroénih usmeri-
tev. Mistim, da sta pri gojitvenem nacértova-
nju nacrtovalska enota in negovalna enota
strokovno jasno in uporabno detinirani,

Prav tako lahko zairdim, da smo na dveh
sreanjih z nosilci priprave programa za g.
G. . Ma&un in Leskova dolina, kljub razlic-
nim pogledom dosegli visoko stopnjc sogla-
sja in se dogovarjali za nadalinje sodelova-
nje s tem, da svoj koncept razdelajo in
utemijijo zlasti na podrodju izpostavijenih
ditem,

2. Po mojem prepri¢anju je bila ena od
nalog za precblikovanje sistema gozdnogo-
spodarskega natriovanja v . g. encti dobro
zamiSliena, saj naj bi vkijudila éim ved
strokovnjakov 5 tega podroGja. O tem so
razpravljali navzodl tudi na razsirjeni seji
pododbora za urejanje gozdov pri Splo-
Snem zdruzenju gozdarstva 16. ckiobra
19892. Scdelovali so vsi nosilci nariovanja
g. 9. obmodi, Ministrstvo za kmetijstvo in
gozdarsivo, Biotehnigka fakulteta in Indtitut
za gozdno In lesno gospodarstvo. Poleg
druge problematike g. g. nacriovanja sc
obravnavali predvsem podrotje priprave
novega koncepla nadrfa za gozdnogospo-
darsko enolo, ki jo je Ministrstvo za kmetij-
stvo in gozdarstvo narodile trem nosilcem
projekta (prof. GasperSidu za g. 0. e.:
Natranji Bohinj, Radlie in Masun, prof. Ho-
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gevarju za g. g. e.: LeniSe—Krvava peé in
mag. Gelobu za zeleni pas Ljubljane). Do-
govorieno je bile, da nosilei pripravijo z
gozdarji v operativi in sodelavel vzoréne
primere na&rtov g. g. enct. Rezultati vseh
vzorgnih primerov naj bi sluZili za pripravo
novega sistema gozdnogospodarskega
nacrtovanja, ki bi upodteval spremembe v
zakenedaji in specifiénosti g. . enoct, hkrati
pa bi moral zagotoviti minimalni obvezni
skupni del in navezavo z dosedanjim de-
lom. Sistem ho maogade za vsc Slovenijo
na vseh segmentih menjati v nekaj letih
(1995). V tem €asu je treba temeljito razéi-
stiti vse dileme, %¢ zlasti za drobno posest-
nidke gozdove.

3. Ocenjujemn, da doseZeno stanje na
podrodju g. g. naértavanja poznama, po-
znama tudi preblematike in primerjave raz-
vitosti tega podrodja v drugih evropskih
drzavah. Daosegii smo dolodeno razvojno
stopnjo gozdarske siroke, »chranili in okre-
pili gozdove, da nam jih zavida Evropa«. K
temu so pripomogla vsa podrodja, ki so
vkljuéena v gospodarjenje z gozdovi. Gozd-
nogaspodarsko naértovanje prenese pri-
merfave ali zasluge z drugimi podrogji, zato
zagotovo ne maremo resno vzeti irditev v
»Stalidéihe, da je naCriovanje prezivelo.
Res je, da je preZivijalo dologene pretrese
in da so se spoznanja o vlogi In pomeny
g. g. nacrtovanja z uveljavljanjem zakona
¢ zdruzenem delu odrivala; in tako so
nastajali nacrti, ki so bili vpefi v toge zakon-
ske predpisane ahlike, vendar po vsebini,
izvirnosti in kreativnosti dokaj raziiéni. Po
pregledu veljega $tevila nacrtov in vedina
nadrtov g. g. obmogj ocenjujem, da tam,
kier so »&8ablonski«, izdelani nadrti niso
izrahili vseh moznosti (tudi glede predpisov)
za diferenciran nacin pri vseh fazah nadrto-
vanja, da pa v drugih najdemo vrsto kvali-
tetnih razmisljanj in inovativnih reSitev.
Tako bi le morali priznati, da smo dasegli
pomembna stopnjo razvoja, ki pa zahteva
hitreje spremembe. Ponekod so bile na-
pravljene tudi bistvene spremembe v ka-
dravskem in organizacijskem podroéju {npr.
Tolmin, BreZice, SeZana, Celje), kjer so
bile dosezene tudi najvedje vsebinske iz-
boljSave naértov, ne pa zadosti in povsem

usklajeno. RazSirjen in pogloblien je hil
sistem peirjevanja obmaodnih nadrtoy, pri
katerih je bila opravijena temeljita uskladi-
tev, deprav Se ni zakljufena s sintezo
nacrtov. Opravljene so bile dogovorjene
dopofnitve, hkrati pa je bile ugotavijena, da
ie dologena podradja treba dograjevati (npr.
prostorski in lovski del) pri naértih g. g. e.
Prav za prostorski del lahko zapifemo, da
sme z dosezki v glohalnem lahko zadaovolj-
ni, saj smo 0 podrotje vidjuéili v obmoéne
naérte v primerni obliki, tako da so najholjsi
naérti dobili ustrezno oceno tudi zunaj
kroga gozdarskih strokovnjakov. Njihova
vsebina je uzakonjena z novim Zakonom o
gozdovih. Razlike med abmogji so velike,
kar je hilo kritiéno obdelano (Pogaénik
1992).

3. GOSPODARJENJE Z GOZDOVI|
JE TUDI GOSPODARJENJE
S PROSTOROM

3. THE MANAGING OF FORESTS 13 ALSO
THE MANAGING OF THE SPACE

Temeljna strokovna opredelitev do vseh
vprasganj ohranitve in razvoja gozdov mora
biti dosezena s celovitim sistemom gospo-
darskega nac¢rtovanja na S§firih ravneh
(drZave, obmadja ali regije, gozdnogospo-
darske enote in naértovalskega objekta), ki
se medsebojno povezujejo, razmejujejo in
dograjujejo po vsehbini in glede na pomen
ter namen. To razmisljanje je bile abjavijeno
(Pogaénik 1987), da bi v pripravi na ob-
macne nadrte Ze dali za Slovenijo stro-
kKovne osnove gozdnogospadarske palitike
oziroma dali vsebinskae nove poudarke
glede na razlitne ravni nacrtovanja.

Tako tudi pri¢akujem, da boma ustrezno
prenovo gozdnega nadrtovania vkijudili v
Program razvoja gozdov in gozdarstva Slo-
venije. Program naj bi uravnaval (preusme-
ril) gozdnogospodarsko naértovanje po
vsebini kot po odgovaorni prerazporeditvi
teZi¢ in razmejitev dela za posamezne
ravni in gozdarska podrodja, dal usmeritve
za razvoj usklajene soéasne rabe gozdna-
tega prostora, ki bi jih razresevali s priprave
strokovnth podiag v procesu vkljugevanja
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gozdov in gozdarstva v urejanje prostora.
Nesporna sirokovna izhediséa morajo dati
programsko razvojno usmeritey za po-
stopno prilagaditev ali preoblikovanje si-
sterna gozdnogospodarskega nalriovania,
kot ga dolo¢a novi zakon. Racionalizacijo
gozdnogospodarskih - ukrepovy v gozdu
lahko doseZzemo le z adgovornim strokov-
nim naértavanjem.

Zakon prinasa zahtevnejSo vsebino za
gozdnogospadarsko nadriovanje z vkljuge-
nim prostorskim delom in nalaga javni go-
zdarski sluzbi tudi obmoéno lovsko nacrto-
vanje. To pa tem baij zahteva, da zadrZzimo
{prilagojeno} vse dabre in sprejemljive do-
sedanje strokovne resitve, opustimo balast,
predvsem pa, da ne prekinemo obstoje-
tega sistema, dokler ne vzpostavimo pre-
novljenega. Cas je tudi, da dobi ustrezno
mesto krajinsko natrtovanje v gozdnem
prostoru take na izobraZevalnem, razisko-
valnem in aperalivnem podrodju ter da ¢im
hitreje nadoknadimo zamujeno. Pri tem pa
morameo upostevati osnovno izhodisée, da
je urgjanje krajine mlada stroka, ki se je
ustrezno uveljavila v evropskem prostoru
tudi na osnovah gozdarske siroke.

Krajinsko nacrtovanje pa ne more pre-
vzeli viage gozdnogaspodarskega natrio-
vanja ali obratno. Obe podrodji s&8 madse-
bojno bogatita. Gozdarji se lahko vkljudu-
jejo kot sodefavci prf urgjanju prostora s
prilagojenimi podatki Ze na osnovi gozdno-
gospodarskega nacrtovanja, hkrati pa mo-
rajo postali nosilci krajinskega naértovanja
in urejanja prostora {Pogaénik 1988). Tako
kot je treba razmejiti naloge prilagojenega
gozdnogospodarskega nacrigovania glede
na razlicne ravni naértavanja s padzakon-
skimi dolalli, bo hkrati treba dolo&iti ob-
motja, ki naj bi zahtevala tudi izdelavo
temeditejSih krajinskih analiz, krajinskih ure-
ditvenih ali sanacijskih naértov in podobno
{npr. za vet funkcionalnih obmocjih ali zlasti
za obmodje, kjer so izjemno poudarjene
sacialne funkeije pri izdelavi nadrta za goz-
dnogospodarsko enoto). -

Pri obfikovanju sistema naértovanja
bomeo morali v hierarhijo naértovanja pred-
vsem razumliivo in uporabno prenagati
omejitve, dopustnosti in usmeritve, ki jih
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narekuje ekoloski kampleks gozda tako v
dedogenih okvirih po obsegu aii kolicinah v
prastoru. Zato je pomembno, da razdelamo
informacijski sisten in razmejimo, kdaj in
kako racionaino zagotoviti ustrezne infar-
macije glede na doloten namen v celovitem
sistemu naértovanja. Zato bo treba selek-
tivno razvijati in uveljavijati vse vet metod
in tehnik zbirarnja in obdelav podatkov, ¢e
bomo hoteli bolj kot dosedaj obviadovati
raznolikost naravnih in drugih dejavnikov
ter realno doloéiti z naérti diferenciranc
stopnjo intenzivnosti gozdnega gospodarje-
nja. Po moji oceni bi morala biti minimalna
stopnja intenzivnaosti, ki jo zahtevajo zakon-
ska doloéila za varstvo in vzdrzevanje go-
zdov, okvir za obvezno poenotenje. Opti-
malna stopnja krepitve ali razvoja gozdov
zahteva veliko bolj dilerenciran pristop k
natrtovanju kot dosedaj, tako po obmodjih
kot v samem obmotju. Te reditve tudi
moramo jskati, ée bomo hoteli ustrezno
zadosiitt zahtevam sodobne gozdarske
stroke.

4. POMEMBNE NOVE NALOGE
NACRTA GOZDNOGOSPODARSKE
ENOTE

4. IMPORTANT NEW TASKS OF THE PLAN OF
A FOREST MANAGING UNIT

Novosti na podredju vkijugevanja prostor-
skega dela v gozdnagaspodarske nadrie
moramo v skladu z zakonskimi dologili
vnesti v nafrte gozdnogospodarskih enot z
veljavnostjo s 1. 1. 1995, Za izhodi3te pri
pripravi ustrezne obnove naértav in vidjude-
vanja gozdov v urgjanje prostora je treba
zagotovili:

— ustrezno obravnavanje vseh funkcij,
organska vkljugenih pri vseh fazah v pro-
cesu gozdnogospodarskega nadrtovania;

— izdelati ustrezne strokovne podiage za
usklajevanje interesov v prosiorskem defu
gozdnogospodarskega naria g. g. enote,

— sistematitno oblikovati ime nacrtoval-
cev zZ novim znanjem.

V ta namen bi morali upostevati:

— dosedanja razmisljanja o vkljuevanju
prostorskega (krajinskega) vidika pri izde-
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lavi obmegnih nadrtov ter opravijene ocene,
dopolnitve in usmeritve teh nadriov;

— opravliena dela (raziskovalne naloge,
studije, programi, naéri, projekti. . .}, ki smo
fih Ze opravili ali pri nfih sodeiovali gozdarji
za potrebe prostorskega in urbanistiCnega
nadriovanja oziroma urejanja krajine;

— nakazane ali Ze sprejete usmeritve ali
dolodila pri pripravi zakonodaje s podrodja
varstva okolja in urejanja prostora.

Razmiljanja za pripravo naérta za gozd-
nogospodarske ensie naj bi skusala &im
bolj neposredno dopolniti in utemetjenco do-
logiti obmoéno strategijo za uveljavitev ved-
namenskega gospodarjenja z gozdovi v
prostoru. S

Pri tem delu moramo za obmocdje gozd-
nogospadarske enote:

1. pregledati in proudit!

— obmoéni naént z dopainitvami;

— veljavne (ali v pripravi) obginske pro-
storske plane;

— vodnogospodarske osnove in pogoije;

— inventar haravne in kulturne dedi&cine;

— strokovna gradiva v zvezi s kmetij-
stvom, lovstvom, rudarstvem, rekreacije in
turizmom;

in sl zagotoviti ustrezne sodelavce za
navedena podrodja.

2. na ferenu preverili in pripraviti stro-
kovni prediog morebitnih sprememb var-
stvenih reZimov, ki vplivajo na gozdne go-
spodarjenje za vsa navedena podroéja pod
st 1,

3. dologiti merila za podrobneje ovred-
notenje vseh najpomembnejéih funkei go-
zdov {primernost, ranljivost) in napraviti
ustrezno razmejitev na terenu (vezano tudi
na zbiranje dodatnih informacij);

4. evidentiranje poskodb, dosedanjih po-
segov ali ohremenitev v gozdni prostor in
dolo€itev ukrepov, ki jih moramo (obvezno)
ali moremo (pogojno) strokovno utemeljeno
ublaziti (sanirati} ali pa izbolj$ati (okrepiti)
razva} deloéenih funkeif;

5. evidentiranje nasprotij, ki jih priaku-
jemo z nacértovanimi prostorskimi posegi
oziroma novo rabo prostora;

6. doloéiti zaraS¢ajote povrSine, pripra-
viti strokovni predlog za razmejitev In dati
usmeritve oziroma ukrepe;

7. pripraviti strokovne predloge za ob-
modja ali preveriti dosedaj izlo€ena obmoé-
ja, kot fih dologa zakon ¢ gozdovih;

8. prouéiti, kako izlogiti druga ureditvena
cbmeédja (npr. kmetijska ali urbana in ob-
moéja funkcionaino vezana na gozd) in
zanje dati ustrezne usmeritve ter ukrepe;

9. evidentirati- posamezna drevesa In
skupine drevija zunaj gozda (predvsem -
sto, kar moramo varovati ali je moteé ele-
ment krajine) in dati usmeritve:

10. preverniti na terenu obmodgja degradi-
ranih ali po3kodovanih gozdov za izloGitev
povriin v sanacijska cbmaodja ali v obmodgja
za premene glede na prostorske moznosti
in prostorsko ureditvene pogoje (seveda
poleg osnaovnih zahiev varstva gozdev in
gozdnogospodarskin pogojev).

Ze samo navedeno zahteva prostarsko
mrezo, s katero naj bi dosegli:

— preglednaost pri gospodarjenju za raz-
litno poudarjene gozdne funkgije in raztiéno
rabo prostora;

= usmerjanje procesov v gozdnem eko-
sistemu;

— da bi z doigoroénim ciljem zagotovili
trajnost gospodarjenja na vsaki manjsi po-
vrsini, s katerim bo doseZena skladnost
med naravnimi prostorskimi enotami.

Take moramo tudi gozdarsko prostarsko
razdelitev uskladiti, da bo uporabna za vse
druge uporabnike in hkrati nanjo vezati
dologene informacije za veénamensko upo-
rabo tako za gozdarstvo kot druge uporab-
nike ali souporabnike prosiora. Vsekakor
pa lahko za potrebe, navedene v navedenih
totkah, v t¢j fazi e nedodelanega informa-
cilskega sistema zbiramo dedatne informa-
cije samo na topografski karti (ne v popisni
list), ki ima vrisano asnovno gozdarsko
prostorsko razdelitev. Karta je sploh za
prostorski det naérta nepogreslivo informa-
cijsko sredstvo in je dosedaj premalo izrab-
ljiena. Vrsta ustrezno domisljenih kart bo
osnova za prostorski del strokovnih podlag.

5. ZAKLJUGEK

5. CONCLUSICN
Celovit sistem gozdnogespodarskega
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Razmigljanje o prenovi sistama gozdnogospodars<ega nadrtovanja

naértovanja zahteva veliko organiziranega
in usklajenega dela, v katerega moramo
vkljugiti dosedanje znanje in izkusnje fer
nova spoznanja v spremenjenih razmerah
s sitpnim medsebojnim  komuniciranjem.
Dobre rezuliate lahko pricakujemo le s
timskim delom. Zato morame zagotoviti:

1. § prograram razvoja gozdov in go-
zdarstva Silovenije vsebinski in &asovni
okvir prenove -sistema gozdnogospodar-
skega nadrtovanja z reaina dologenimi pe-
goji;

2. celovito naértovanje v sisternu z ustre-
zno razmejitvijo na vseh ravneh vsebine in
te3i8& abveznih dalocb v tistih segmentih,
Kier previaduje javni interes;

3. ustrezno dopolnjevanje gozdnogo-
spodarskega nacrtovanja s Krajinskim na-
¢rtavanjem, prioritetno na izloéenih vedna-
menskih obmodjih za soéasno rabo gozd-
natega prostora;

4, organizirano in dosledno timsko delo,
v katerega bodo vkljuceni gozdayji s pridob-
lienimi novimi znanji in izku$njami ter tudi
strokovnjaki drugih strok, katerih znanje
rabima za celovito ekosistemsko abravnavo
gozdov in Urejanje gozdnatega prostora;

5. izgradnjo novega informacijskega si-
stema 2z zbiranjem potrebnih podatkov z
ustreznimi metodami za razli¢ne ravni na-
&rtovanja v medsehojni povezavi glede na
petrebe in namen;

6. selektivni nadin pri razreSevanju te-
meljnih vpraganj precblikovanja gozdnago-
spodarskega nalrtovania mora postati
uéinkevit pripemacek za tekode izvajanje in
spremljanje intenzivhega gozdnega gospao-
darjenja in za aktivno vkljudevanje v ureja-
hje prostara v gozdnatem prostoru,

REFLECTIONS UPON THE REORGANIZATION
QOF THE FOREST MANAGEMENT SYSTEM
Conclusion

An integral system of forest managing planning

demands a fot of organized and coordinated work
and should be based on the present know how
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and axperiances as well as new cognitions in the
changed situalion by maans of tolerant comunica-
tion. Good resulis can only be achievad by team
work.

Therefore, the following has o be secured:

1. a frama as to the contents and time for the
reformation of the system of forest managing
planning with realistically set terms by means of
a program of the development of the forests and
forestry of Slovenia;

2. integral planning in the system with a corre-
sponding delimitation on all ieveis of the regula-
tions concerning contenls and emphases in those
parts where public interest prevails;

3. corresponding supplementing of forest ma-
naging planning with 1ha enviranmental planning,
giving priority to excluded multipurpose regions,
intended for simultenous use of the forest area; |

4, organized and team work, which would in-
clude forest experts, possessing new knowledge
and experiences as well as the experls from other
scientific fields, the know how of whose is required
for the integral ecosystematic dealing with forests
and farest environment;

5. the establishing of a new information system
with the collecting of necessary data by means
of appropriate methods for diferent levels of
planning, correlating as to the needs and purpose;

6. a selsctive approach in the dealing with the
basic questions as to the reformation of forest
managing planning has to become an effective
aid for lhe current performing and monitoring of
intensive forest managing and active participating
in the organizing of the space with the forest
environment.
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Naértovanje v gozdarstvu

Arne KOZINA*®

Razmidljanja na to temo s¢ v zadnjem
¢asu dodobra razgibala strokovno sceno v
slovenskem gozdarstvu. Ob dejstvu, da gre
vendasle za temelina izhodi$ta gozdarske
stroke, presenetljivo izstopa doseZena
stopnja polarizacije nasprotujodih mnenj o
»moznih« razliicah prihodnjega naériova-
nja v gozdarstvu. Eding, v Zemer so oditno
soglasni vsi avtorji dosedanjth razmisljanj
na to temo, je ocena, da je potrebno obsto-
jeci sistem ureditvenega nadériovanja kore-
nito spremeniti { 7).

Seveda Je to veliko laZe oceniti, kot pa
izpeljati. To navsezadnje dokazujejo tudi
doslej objavljene zamisli o takdnem projek-
tu,

Pac pa se pri tak3nih in podobnih posku-
sih inoviranja osnovnih predpostavk in na-
¢el gozdarske stroke ofitno vse premalo
zavedamo cbjektivne omejenosti manevr-
skega prostora, v katerem snujemo nove
zamigli. Dokler namre¢ poseganje v go-
zdove temelfimo na naelih sonaravnosti,
ostaja ta prostor nepreklicno omejen. Ome-
jen z brezkompromisnimi limiti naravnih
zakonov gozdnega ekosistema! V stroki
smo se tem predpostavkam zavestno pod-
redili. Posledica tega je tudi omejen razvoj
biclogkega dela gozdarske stroke. Ta je v
adnosu do narave nujno konservativen
{chranjevalenl). Napredne inovacije so
zato zelo zahtevne in redke ! Tudi v gozdar-
skem nadrtavanju!

Kar torej zadeva inoviranje v gozdarskem
naértovanju, je potrebno vselej kriticno raz-
likcvati napredne (progresivne} inovacije
od inovacii po klasitnem industrijskem
vzoru (boljge, cenejse, priviatnejde). V go-
zdarskem naértovanju so hapredne inova-
cije lahko le tiste, ki zagotavljajo zanesli-
vejfo In cenejSo informatiko o ustreznih
posegih v gozdni ekosistem. Le ustrezni

* A, K., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospodarstvo
Postojna, 66230 Postojna, Vojkova &, SLO

ukrepi namreé omogoéajo progresivni raz-
voj do takidnega stanja gospodarskega go-
zda, v katerem bo trajno zagotovijena nje-
gova naravna-regeneracija na doseZenem
nivoju optimalnega stanja. '

Seveda tako splogno definiran namen
gozdarskega nadértovanja verjetno ni spo-
ren. Zadeve se navadno zapletejo Sele v
detajfih — ali kot je Ze zapisal nas profesor:
vrag tigi v konkretnem. To spoZnanie za-
hteva izpeljavo nove zamisli do problema-
ticnih detaflov. Vendar se s taksno prakso
v zadnjitv desetletin paé¢ ne moremo po-
stavijati. Nasprotno — vse oéitneje se spo-
gledujemo z idejo, da je mozno problem
detajliranja preprosto izniéiti z ukinitvijo pro-
blemati¢nih detajlov {odseki In celo mali
gospodarski razredi). Teh namreé zaradi
poenostavljenth metod za ugotavljanje sta-
nja preprosto ne obviadujeme veé, Odved
e poudarjati, da tako reducirana izpeljava
gozdarskega nacrtovanja nujno sili izva-
jalca nadrta v nekontroliranc improviziranje,
kar je v nadelnem nasprotju s samim name-
nom in cili gozdarskega nalrtovanja na-
sploh. .

V gozdarski praksi logiéne pomisleke in
strokovno vest navadno zakrivamo z ne-
realnim precenjevanjem vloge detajino go-
jitvenega nacra {celo zakonska obvezal),
Iztrgan iz logitnega konteksta gozdarskega
naértovanja, postaja gojitveni naért vse boij
samostojno merilo za konkveine posege v
gozd {npr. odlocha v upravnem postopku —
17. élen zakonal). Zelo negotovi pa smo,
kadar se zastavi kardinalno vpradanje v
urejanju gozdov — v zvezi s konfrolo trajno-
sti. . :
Tega ob pomanjkanju informacij malo-
marno odrivamo na vse visje (in na Zalost
tudi vse nadelnejSe!) nivoje nacriovanja.
Zdaj ga menda »preverjamo« Ze kar na
nivoju gozdnogospodarskega obmocjal?

Ob takdni »praksi« gozdarskega nadrto-
vanja se mi po skoraj 25 letih izkugenj na
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tem podroéju resniéno zdi potrebno gozdar-
ski strokovni javnosti zastaviti v razmislek
ti dve vprasanii:

— ali pri nas spioh 8¢ veljajo natela
gozdarskega naértovanja (ki jih razélenjena
podajam v nadaljevanju),

— in &e ne veljajo — kje je mogode pre-
brati stiockovno razdelane zamisli ¢ »dru-
gaénem« ureditvenem naérovanju v Slo-
venskih gozdovih v prihodnje ?

OSNOVNE PREDPOSTAVKE
iN NACELA V GOZDARSKEM
NACRTOVANJU

- [zhodiéna predpostavka potrebe po
gozdarskem nagrtovanju:

Obstoj gozda oziroma njegovo trajno op-
fimalnoc funkcioniranje v naravi resneje
ogrozajo Je ¢lovek aziroma posledice clove-
kovega deiovanja. Ker pa je obstoj gozda
tudi ena od vitalnih predpostavk obstoja
&loveka, je potrebno naérino cbviadovati
&lovekov vpliv {antropogeni vpliv) na gozdo-
ve.

— Namen naérovanja v gozdarstvu je
Ziovekovo delovanje na gozd organizirati
tako, da se trajno omogodi njegov naraven
obstoj in z njim funkcije in donaose, ki jih od
gozda potrebujemo.

— Generalni cilf na¢riovanja v gozdarstvu
je vzpostavitev optimalnega stanja gozda.
V tem stanju je gozd trajno sposoben zago-
tavijati maksimalne donose in funkcije.

— V ekoloSkem smislu optimalno stanje
gozda sestavljajo rasfiséu in naravnim raz-
vojnim teznjam gozdnih sestojev idealnc
prilagojene elementarne strukiure gozda,
kar se odraZza v bio-ekoloskem ravnotezju
gozdnega ekosistema.

- V gospedarskemn smislu je optimalno
stanje gozda vzpostavijeno takrat, kadar
uravnoteZenost vseh struktur gozda trajno
omogoca maksimaine donose in hkrati za-
gotavija naravno (gratis} reprodukcijo eko*
sistema na doseZenem nivoju (optimuma).

— V pperativhem ureditvenem smislu je
optimalno stanje gozda dosezeno takrat,
kadar sirukture gozda frajno omogoéajo
etat enak prirastku, a se gozd hkrati nemo-
teno naravno reproducira na dosezenem
nivoju {optimuma). To je skrajni doseZek v

408 Gozdv 51, 1993

naértovanju ciljev scnaravnega gospodar-
jenja. Izrazen je s 100 % izkoristkom narav-
nega rasti§&nega potenciala.

— Cilj - optimalno stanje gozda — je od
obstojetega stanja navadno doka) oddalien
pojem. Na izenaditev obstojeéega stanja z
optimalnim vplivajo stanje gozda, rastiséne
danosti (rastid€ni potencial) in realne moz-
nosti za zagotovitev ustreznega &loveko-
vega ravnanja.

— Cas, v katerem lahko nastete predpo-
stavke omogotijo izravnave, tj. razvoj goz-
da do optimalnega stanja, je izravnalna
doba. Ciljno stanje na koncu izravnalne
dobe opredeljuje dolgoroéni cilj.

— Zaradi dolgih izravnalnih dob prihaja
do prablematiéne preglednosti pri tekodem
{10-letnem) naértovanju ukrepov. Cilfii se
zdio nestvarni.

— Preglednost ciljev in s tem objektivne
moZnosti za nacrtovanje ustreznih ukrepov
za izbolj§anje stanja omogodimo z etapnim
nacriovanjem ciljev.

— Etapni cilj je dobro pretehtana odloéi-
tev na osnovi konkretnih podatkov. Nastane
kot smiseina sinteza sirokovnih izkuen,
dejanskega stanja {izmera) gozdnih fondov
in chjektivnih moZnosti za izbolj$anje stanja
gozda, ki temeljijo na tastninski problemati-
ki.

— Za usirezne etapne cije imamo ie
tiste, ki objektivno predpostavljajo (definira-
o} progresivni razvoj gozda.

— Progresivni razvo] gozda oznaduje raz-
vojno dinamiko, v kateri se stanje gozda
(etapno) nenehno izboljduje v smislu pribli-
Zevanja optimalnemu stanju gozda, ki ga
opredeljuje dolgoroéni cilj.

— Preverjanje etapnih ciljev mora biti do-
siedno, krititno in objektivno. Nedoseganje
ciljev je treba nadoknaditi z vztrajinim uve-
lfavljanjem ustreznejsih ukrepov in le izje-
moma & podaljSevanjem izravnalne dobe!

— Prilagajanje ciliev degresivnemu raz-
voju stanja sestojev je praviloma napacno!
Izjemne primere (direktne premene}, ki tak-
8no ravnanje pogojujejo, je potrebno obrav-
navati zunaj kancepta sonaravnosti kot pro-
blemati¢no nzitno predpostavko z vsemi
posledicami, ki iz nje izhajajo.

— Natangno definiranje cifjev nagrtovanja
je prvi pogoj za ugotavijanje praviinih ukre-
pov. Z njimi ustvarjamo moznosti za urav-
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navanje progresivnega razvoja gozdov.

— Definiranje ciljev stanja gozdnega eko-
sisterna je sama po sebi zelo zahtevna in
kompleksna naloga, ki jo je v praksi mozno
le delno cbvladati. To opravimo tako, da
znotraj kompleksa ekosisterna {gozda), de-
finiramo cilina stanja vseh listih njegovih
elementov, na katere z gozdarsko dejav-
nostjio usodno vplivamo. Gre torej za po-
sebno obravnavo pomembnej$ih sestavin
{struktur) ekosistema — za sestojne struktu-
re.

— Ciljno stanie v ureditvenem nacrtova-
niu definiramo s kvantificiranjem merljivih
elementov notranje zgradbe gozda. Prak-
ticno gre za kvantificiranje tistih sestojnih
struktur, ki jih dovolj natanéno ugotovimo
pri 10-tetnih periodiénih meritvah (inventari-
zacije) sestojnega stanja.

— Ciljne kvantifikacije so smiselne ozi-
roma dovolj operativne na nivoju primerno
velikega, rastidtno in sestojnc istoveinega
obmodéja, ki ga predstavija gospodarski raz-
red.

Gospodarski razred je zato predmet po-
sebne strukturne dendrometrijske spremlja-
ve. :
— Strukturirang cilie kvantifikacije na ni-
voju g. r. zaradi preglednosti podajamo z
okvirnimi koliginskimi opredelitvami v m®/ha
(okvirne kvantifikacije).

— Na nivoju gospodarskega razreda si je
potrebno prizadevati za €im bolj dosledno
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doseganje ciljnih kvantifikacij. To je razu-
meti tako, da je mozno ob&asno spregledo-
vati prekoraditev nadértovane akumulacije
prirastka na ra¢un nerealiziranih seéenj,
medtem ko prekoracitev natrtovanih seéen;
{tako po kolitini kot po strukturi!) ne bi
smeli tolerirati!

— Na nigjth nivojih naértovanja {osnovne
ureditveno-tehniéna enote — odd., ods.)
strukturirane cilie kvantifikacije ne doloCa-
mo. lzboljanje stanja oziroma progresivni
razvoj gozda skuSamo dosedi s premislie-
nimi gojitvenimi posegi v sestoje, na osnovi
nacel sonaravnosti, koli¢insko pa znotraj
ekvirnih smernic in ukrepov gospodarskega
razreda.

— Natanénejse opredelitve za konkretno
izvedbo ukrepov se doloéi z izvedbenim
detajinc-gojitvenim  in - seéno-gpravilnim
pacértom.

— Pravilen prenos naértovanih ukrepov v
neposredno izvriitev, lahko izvede ustre-
zno usposobljen in organiziran gozdarski
strokovnjak na terenu (revirni gozdar).

— Dckonéne odloditve posegov v gozd
morajo biti vidno oznafene na drevju.
Oznadevanje gozdnega drevja za posek je
zadn]i sistematidni ukrep v kompleksu go-
zdarskega natrtovanja, $ katerim skusamo
padrtno vplivati na progresivni razvoj gozda
in izboljanje njegovega obstojefega sta-
nja. .

Revir naj bo gozdnogospodarska enota

Franc PERKO*

NACRTOVALNE ENOTE

Zakon o gozdovih {Ur. list RS, §t, 30, 10.
6. 1993) dolota vel nivojev nadriovanja
razvoja in gospodarienja z gozdovi.

S Programom razvoja gozdov Slovenije
se dolodijo:

* Mag. F. P., dipl. inZ. gozd., 61381 Rakek,
Slivice 34, SLO

— nacionalna politka sonaravnega go-
spodarjenja z gozdovi,

- usmeritve za cohranitev in razvoj goz-
dov,

— pogoji za njihovo izkoristanje oziroma
veénamensko rabo,

— program ohranitve in gospodarjenja z
Zivalskim svetom v gozdnem prostoru.

Z nafri za gospodarjenje z gozdovi
{gozdnogospoedarski in lovskogolitveni naé-
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i obmotij, gozdnogospodarski naéri go-
spodarskih enot, gozdnoggjitveni nacrti) se
dolotijo pogoji za usklajeno rabo gozdov in
poseganje v gezdove in gozdni prostor,
potreben obseg gojenja in varstva gozdov,
najvi§ja moZna stopnja njihovega izkorigéa-
nja ter pogoji za gospodarjenje z Zivalskim
svetom.

Gozdnogospodarski nagrli obmodij in go-
spodarskih enot so sestavijent iz sploinega
in prostorskega dela. Spustime tu vsebino
obmoénega naérta, ker za vsebino pri-
spevka ni tako pomembna, in se podrobno
lotimo vsebine gozdnogospodarskega na-
¢rta gospodarske enote. Mediem ko Zakon
o gozdovih definira obmocja kot zaokro-
Zene ozemeljske ekosistemske celote, ki
se dologijo za zagotavijanje trajnosti go-
zdov in naértovanje, usmerjanje in sprem-
lianje razvoja gozdov in gozdnega prostora
ne glede na lastnidtvo, pa gozdnogospodar-
ske enote (gospodarske enote) ne definira.
S Pravilnikom o vsehini in naéinu izdelave
gozdnogospodarskih nagrtov in o evidenci
njihoveqga izvrdevanja (Ur. list SRS, &t. 33,
28. 7. 1887) pa je cpredeliena: gozdnego-
spodarska enota se oblikuje po Sirsi prirodni
gravitaciji in zajema vse gozdove na tej
povrsini ne glede na lastnidtvo. Povrdina
gospodarske enote je praviloma 1.000 do
5.000 ha. Opredelitev je tudi tu zelo ohlap-
na.

Zdaj pa si poglejmo $e, kaj Zakon o
gozdovih pravi o gozdnogospodarskem
naértu gespodarske enote:

V splodnem delu gozdnogospodarskega
natrta gospodarske encte se ob uposteva-
nju usmeritev iz splo3nega dela gozdnogoe-
spodarskega nafrta obmodja, ugotovije-
nega stanja gozdov, analize preteklega go-
spodarjenja, zakonitosti razvoja gozdov ter
pridoblienih spoznanj pri spremljanju raz-
voja gozdov v gospodarski enoti dologijo:

- — funkcife gozdov in njihovo ovrednote-
nje;

— intenzivnost in cilf gespodarjenja z
gozdom in gozdnim prostorom;

— usmeritve za doseganje ciljev;

— ukrepi in nadini njihove izvedbe po
osnovnih nacriovalnih enotah gozdnega
prostora;

— usmeritve za gospodarjenje s posa-
mi¢nim drevijem in skupinami drevja zunaj
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naselij.

V prostorskem delu gozdnegospodar-
skega naérta gospodarske encle se:

— prevzemajo ohmodfa, ki so razglaSena
za varovalni gozd oziroma zagozd s poseb-
nim namenom;

— prevzemajo ureditvena obmodja go-
zdov iz prostorskih planskih aktov in dolo-
&ijo prostorsko razprdeni gozdovi;

— dolotijo obmoéja gozdov 5 posebnim
namencm, kjer. je izjemna poudarjenost
funkcij gozdov v interesu lokalne skupnosti;

— dologijo cbmotja gozdov za sanacijo;

— dolodi lntenzwnostgospodarjenjaz go-
zdovi;

— dolocijo ocbmodija, pomembna za ohra—
nitav prostozivecih zivali;

— dolodi raba gozdov in negozdnih zem-
ljige, ekolosSko oziroma funkcionalno pove-
zanih z gozdom;

— jzdela pregled in zasnovo gozdne in-
frastrukture in drugih naértovanih posegov
v gozdni prostor ter doloéijo vecfunkcio-
nalna obmodgja; -

— v skladu s predpisi ¢ urejanju prostora
dologijo prostorsko-ureditveni pogoijt za po-
sege v gozdni prostor po prostorsko-uredi-
tvenin enotah.

To so nafriovalska delitev gozdov in
gozdnega prostora ter nadtovalski nivoji.

ORGANIZACIJSKE ENOTE

A .

Na drugi strani pa je za opravijanie dejav-
nosti javne gozdarske sluzbe organiziran
Zavod za gozdove Slovenije. Po obmogjih
ima Zavod svoje enote (obmoéne enote).
Za uspedno terensko delo (delo gozdarja
poteka v glavnem na terenu — v gozdu) so
obmoéne enote razdeliene na Gozdne
uprave. To so zaokrozene celote, strokovno
in organizacijsko obwladljive, ki jih vodi,
strokovno usmerja in koordinira z obmeog-
nim nivojem visokousposoblien gozdarski
sfrekovnjak. Velikost Gozdne uprave {'u-
prava® v sestavi Zavoda za gozdove ni
ustrezen izraz, Gozdno upravo se bo zato
preimenovalo v Krajevno enoto Zavoda za
gozdove - op. ur.), ki jo je mozno uspesno
strokovna Usmerjati, je okrog 10.000ha
gozdne povrsine. Pravo strokovna terensko
delo in stik z lastniki gozdov pa poteka v
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gozdnem revirju, 1o je zaokroZeni celoti
velikosti 1.500-2.500ha, ki jo upravija re-
virni vodja. Ker gre za neposredno sira-
kovno delo z gozdom in lastniki, opravija
to delo ena za to strokovno usposobliena
oseba. Pri delu revirni gozdar dobiva stro-
kovno pomoé in usmeritve vodje Gozdne
uprave, ki delo neposredno strokovno us-
merja, koordinira h nadzira, kakor tudi
specialistov z obmetnega nivoja.

V revirju vedja revirja (inzenir gozdarsiva)
opravlja zlasti naslednje naloge:

— lzdeluje gozdnogojitvene nagrte {(po
usmeritvah vodje Gozdne uprave) in dolota
obveze lastnikom gozdov za izvedbo goji-
tvenih in varstvenih del ter v sodelovaniju z
lastnikom’ gozda doloca drevje za moZni
posek,

- sveluje Iastnlkom gozdov pri apravija-
nju vseh del in jih usmerja, jim pomaga in
jih izobrazuje,

— sveluje lastnikom gozdov pri uporabi
primernih tehnologij v gozdovih in pri pro-
daiji lesa,

— odkazuje v drzavnih gozdovih in pri-
pravlia podatke za pripravo pogodb za
oddajo vseh del izvajalcem, sodeluje pri
oddaji def in kontrolira opravljena dela, ter
vsa defa prevzema,

- vodi evidence o izvajanju gozdnogo-
spodarskih in gozdnogojitvenin naértov v
revirju,

— usmerja in nadzira porabo sredstev iz
preraduna, namenjeno financiranju oziroma
sofinanciranju del v gozdovih,

— sodeluje pri pripravi letnih planov,

- nadzira vsa dogajanja v gozdavih in
gozdnem prostoru revirja,

— ugotavija pojavijanje bolezni, Skodljiv-
cev in ujm v revifu in vodi ukrepe za
njihovo zatiranje 0ziroma sanacijo,

— sodeluje pri prcuekﬂranju gozdnih pre-
metnic,

— usmerja preventivno protipo2arno var-
stvo,

- sodeluje z drugimi |nst|tucuam|, ki de-
lujejo v tem prostoru (kmetijsko svetovalno

sluzbe, varstvom narave, lovstvom in drugi- -

mi},

— sodeluje z gozdarsko mspekcuo prl

nadzoru revirja.’

Gozdnogoutven: nacr‘t ki Je osnova za
vse ukrepe v gozdovih in ga izdeluje ter

njegovo izvrSevanje usmerja revirni gozdar,
je izvedbeni nadrt splosnega dela gozdno-
gospodarskega nalria gospodarske enote.
V gozdnogojitvenem naéru se po posa-
meznih gozdnih ekosisternih oziroma njiho-
vih delih dolodijo:

— gozdnogajitveni  cilji,
ukrepi za gospodarjenje;

— obseg, intenzivnost in nujnost gojitve-
nih in varstveriih del;

— obmedja, ker posamiéna izbira dreves
za mozni posek ni cbvezna;

— Casovni in prostorski cbseg seceni;

- nacini in peyoji za pridobivanie lesa;

— smernice in dela za so€asno ohranja-
nje in pospesevanje ekoloskih in socialnih
funkcij gozda.

Na podlagi gozdnogojitvenega nacria se
izberejo drevesa za moZni posek in 5 tem
doloéi,njegova najvedja kolitina.

smermice - in

REVIR — GOZDNOGOSPODARSKA
ENOTA

Gozdni revir je torej tisto mesto, kjer se
sreéata gozdnogospodarsko in gojitveno
nacriovanje in se prek izvedbe gozdnogoji-
tvenega nacrta tudi udejanjita v gozdu. Z
obnovo gozdnecgospedarskega nacrta go-
spodarske enote se tudi najudinkoviteje
oceni razvoj gozdov med dvema revizifama
in § tem uspe&nost oziroma neuspesnost
gospodarjenja z gozdovi v tem obdobju, s
tern pa tudi uspesnost all neuspesnostdela
v revirju. Prav zato je smiselho, da je
gozdnogospodarska enota hkrati tudi revir
in to takega obsega, ki ga obvlada ena,
ustrezne strokovno usposchljena oseba.
Ne nazadnje tak obseg gospodarske enote
olajda tudi vkljucevanje lastnikov gozdov v.
postopek potrjevanja gozdnogospodar-
skega nacrta gospodarske enote in naprav-
lja razumijiveiSo povezavo med gozdnogo-
spodarskim in izvedbenim-gozdnogojitve-
nim naértom. '

KAKO JE S TEM DANES?
Po podatkih desetih gozdnogospodar-
skih obmodij (podatki so od jeseni leia

1992), ki skupaj cbsegajo 824.257 ha goz-
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dov, je povprecna vellkost gospodarske
enote 4.060ha, medtem ko naj bi bila
velikost strokovno obviadljivega revirja
okrog 2.000 ha. Velikosti gospodarskih enot
na analiziranih desetih obmodgjh so v raz-
ponu od 433 ha (raziskovalni objekt s tradi-
cijo v gozdnagospodarskem nacrtovanju)
pa vse do 15.915ha.

Gozdnogospodarske enote do velikosti
1.100 ha ima kar polovico analiziranih ob-
mocij, pri preteZnem delu obmodij pa se
giblie zgomja meja velikosti gospodarskih
enot med 7.000 in 10.000 ha. Tezko se je
strinjati s tem, da bl tako velike gospodar-
ske enote predstavljale neke prirodno za-
kljuéene gravitacije, hkrati pa moéno prese-
aaje tudi s pravilnikom doloeno povr&ino,
ki naj bi hila praviloma med 1.000 in
5.000 ha.

IN KAJ ZDAJ ?

Z novim dolgoro&nim (trajnim) oblikova-
njem revirjev je dana enkratna priloZnost,
da se postopno prek revizij gozdnogospo-
darskih naértov gospodarskih enct povrsin-

Mbti_v s Krasa [lbtd: Marko Kmecl)

412  Gordv 51, 1993

sko In teritorialno gospodarska enota in
revir praviloma poenotita. To bo pomenilo
sicer nekaj ved truda za nadrtovalce, pri
strodkih pa n2 bi smelo prihajati do razlik.
V &asu ractunalnidtva tudi ne sme hiti pro-
blem zagotavljanje kontinuitete spremljanja
razvoja gozdov in gospodarienia z njimi za
preteklo obdobje v okviru novo nastalih
gospodarskih enot — ravirjev. Prav je, da
se zdaj, ko se na nove (in mislim, da zelo
dolgoroéno) oblikujejo gozdni reviri, Ze z
revizilami gozdnogospodarskih nacriov v
letu 1994 pritne prilagajanje revirfev in
gospodarskih enot. Sele s poenotenjem
gospodarskih enot in revirjev bomo dosegli
pravo veljavo in namen gozdnogospodar-
skega nadrtovanja, gozdarfi v reviriu in
lastniki gozdov bodo spoznavali njihovo
vrednost in nujnost, hkrati pa vsi skupaj
veCjo odgovomost do naértov in tudi za
natrte. To je lahko tudi najvedji doprinos k
uveljavilvi medsebojne povezanosti in soo-
dvisnosti gozdnogospodarskega nacria go-
spodarske enote in iz njega izvedenega
gozdnogojitvenega nadrta. Imamo izjemna
priloZznost, da zdaj to storimo in ne smemo
je zamuditi. :
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Kolovec —~ zgodovina in gozdarstvo

Tomaz KOCAR*

Na Kranjskem, blizu stolnega mesta
Ljubljane, &e biize pa mestu Kamnik, stojl
grastina Kolovec. Take nekako bi, recimo
pred dobrimi 300 leti zapisal J. V. Valvasor.
Kolovski gozdovi, nekdanja graséinska last
in po 2. svetovni vojni zaplenjeni, $o do
avgusta teta 1993 predstavljali enega vedjih
gozdnin kompleksov druzbene [astnine, s
katerimi je gospodarilc Gozdno gospodar-
stvo Ljubljana. Po denacionalizacijskem po-
stopku so bili vrnjeni zadnjemu tastniku
pred zadetkom 2. svetovne voine - Stare-
tom. LezZijo v katastrski obéini Rova, fo je
v hliZini Radomeli, ocdnosno Voltjega poto-
ka, torej na obmoéju obéin DomZale in
Kamnik. Kolovec lezi nekako na prehodu v
Tuhinjsko doline in dalie na Stajersko, se-
veda ne v danadnjih prometnih razmerah.
Sicer pa je glavna pot, kot 8e danes iz
Kranjske na Stajersko, vodila po Crnem
grabnu, se pravi prek Trojan. To pot so
poznali 2e davni narodi, ki so prebivali v
teh krajth pred prihodom Slovanov, tako
tudi Rimljani, ki so imeli postojanke na
Trojanah (Atrans). Tudi na Koloveu so leta
1834 in 1846 nasli rimske izkopanine pa,
tudi pri spadnjem Kolovikem (Staretovem)
gradu. Kot sem Ze omenil, je bil Kolovec v
srednjem veku na prehodu iz Kranjske v
Tuhinjsko dolino in dalje na Stajersko. Stari
kelovEki grad na hribu (n.v. 480m) je torej
ohvladoval to starodavno pot in po Jjudskem
izrocilu naj bi bili prvotni lastniki roparsk
vitezi, Ti so napadali karavare, ki so tod
mimo potovale v Tuhinjsko delino ali iz nje.
Grad naj bi zgradili podioZniki s tlako.
Kamenje za zidovie so menda nosili iz
soteske Somenéek pod Palovéami, apna
pa so zgali ob sotodju obeh poiokov. V
velildh kleteh pod ruSevinami gradu naj bi

* T. K., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospodarswb
Liubljana, 51000 Ljubljana, Trzagka 2, SLO

Se zdaj bili veliki sodi, polni vina, a vhoda
ni najti. Zasut naj bi bil tudi zasilni izhod iz
grajske kleti, ki je vodil h Konjskemu grab-
nu. Tako govort ljudsko lzrodile o starem
kolovEkem gradu, katerega razvaline so 3e
danes dobro vidne. Sicer pa je stari grad
Kolovec (Gerlachstein} prvic omenjen Ze
20. maja 1262 v listini ljublianskega krizey-
niskega reda, kjer se med pricami omenja
vitez Friderik de Gerlochstayn, leta 1287
pa je omenjen tudi Tybaidus de Gerlfoch-
stein. Po Valvasoriu so bili leta 1315 lastniki
Kolavca bratje Asuin, Gerlgh in Nikolaj.
Omenjajo se 8e drugi kolovski gospodje —
v letih 1328, 1332, 1336, 1338 in 1351.
Leta 1389 je omenjena zadnja potomka
Elizabeta iz Kolovea, ki je stopila v samo-
stan Velesovo in leta 1391 postala opatinja
{prednica). Kolovska posest je presla v iast
gospodov s Hmeljnika {Turjaski), ki so bili
sorodniki Kolovakih. Grad naj bi bil v razva-
linah Ze pred letom 1444, a obnovljen, &e
je Valvasorjevo porocilo pravilno. Stari Ko-
lovec {Gerlochstein) naj bi po nekih virih
uniil potres 25. 1. 1348 (Potresni zhornik,
Tolmin, 1880, sfr. 30) ali pa v letu 1349
{Gozdarski vestnik 1954, sir. 178). V avstrij-
ski fevdni knjigi iz leta 1432 so Kolovec
imenovali Gerlachstain. Okrog leta 1467
naj bi Kranjski dezelni glavar Andrej Hohen-
wart, poroen s Suzano Turjasko, zamenjal
svoja posestva v Beli Krajini z gospodi s
Hmeljnika za Kolovec. Turjatanom so bila
namred posestva v Bell Krajini bliZja, in
tako pridejo na Kolovec Hohenwarti. Valva-
sor paroéa, da sta leta 1479 za Erhardom
prevzela posest brata Stefan in Andrej,
cdnosno go dogovoru najprej Andrej, po-
zneje pa Stefan Hohenwart in njegovi sino-
vi. Prav tako po Valvasorju so biif ieta 1530
lastniki Kolovea Ludvik in njegov sin Abel,
porocen s Turnove héerjo, ki je bila fastnica
Kolovea tudileta 1560, ko je grad pogorel.
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Valvasor razmislja o nastanku imena Ko-
lovec. Ta naj bi nastal iz osnove kolo, kolar
ali po strmem kolovozu, ki je vodil h gradu
vrh hriba, cdnosno po kolovozih in kolarjih,
ki so prebivali ob poti proti tuhinjski doliri
in Stajerski. Bolj verjetna pa je razlaga
Luke Pintarja, da sta tako slovenski Kolo-
vec kot nemski Gerlochstain dobila ime po
dolgih kolih, ki ngj bi jih za izdelovanje kopjj
v srednjem veku sekali v kolovskih gozdo-
- vih.. Bicer pa je slovensko ime Kolovec
prvit omenjeno v listinah leta 15684. Stari
kolovéki grad opisuje Valvasor kot Stari ali
Pusti grad, ki da je imenitha trdnjava s tremi
okroglimi stolpi, strelnimi linami ter moénim
obzidjem, ki naj bi imelo nekaksno kovinsko
vezavo., Valvasor meni, da naj bi bila tu
nekdaj cele rimska trdnjava. Po ljudskem
izrodilu naj bi grad napadli Turki, a ga niso
mogli zavzeti, saj je imel iudi obrambni
jarek. Se po 1. svetovni vojni so bile ruse-
vine gradu dobro chranjene, a so jih Bun-
Ekovi (Vrenjak) porusili in pozneje porabili
Za gradnjo hleva, Bunckova domadifa na
Koloveu je 31. maja 1939 do tal pogorela
(razen svinjakov).

Utrdha — stari grad, naj bi bil sestavljen
iz dveh delov, lo&enih med seboj s Sirokim
jarkom. Vzhodni, starejsi del je bil pravo-
kotne oblike, z dvema ali tremi notranjfimi
stolpi, zgrajen iz velikih, kamnitih biokov,
Zahodni, mlajSi pa je bil nepravilne, tiri-
kotne oblike s pelkroznimi ali okroglimi
obrambnimi stolpi. Po Valvasorju naj bi se
v tej utrdbi po izselitvi gradéakov skrivali
kmetje v dasu turgkih vpadov. Kolovski naj
bi takrat — nize poleg pristave, Kjer je bilo
polie ze okrog leta 1530 — zgradili nov grad.
Zgradil naj bi ga Abelov sin, Andref Hohen-
wart. V letu 1560 na] bi stari grad vrh hriba
pogorel in ga pozneje niso veé chnovili. Iz
leta 1522 so znani tudi zapisi, ko so se
podioZniki kelovéke graséine pritazili dezel-
nemu sodi§éu zaradi kratenja padne in
gozdne pravice v kolovskih gozdovih, ki so
jo imeli Ze od nekda]. Tudi leta 1584 so se
ponovno pritoZili zaradi omejevanja upo-
rabe lesa in pase v teh gozdovih. Sadisce
Jim je te pravice vnovi€ priznalo, a prepove-
dalo jim je se€njo smrek, hrastov, jablan in
drugih dreves, »tanj§ih kot je moSka noga
pad kolenome. Tudi v 17, in 18. stoletju so
se podloZniki pritoZevall Koloviki gosposki
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zaradi kratenja pravic pase na Zelodniku,
ki je bil last Kofovéke gradéine. Za to
pravico so morali pladevati Koloviki gospo-
ski pol krone in eno kuro. Spor je trafal ved
kot sto let. B

Kaolovéki gra&céaki so bili bogati, kar pri-
éajo seznami, ki jih je sestavil Kozma Ho-
henwart leta 1628. Od Andrefa je posest
nasledil sin Lenart (15751650}, ki je bil
tudi prisednik stanovskega sodi$¢a in po-
veljnik Kranjske konjenice. Njemu je sledil
najmiajsi sin Kristof. Julija 1679 je tudi
spodnji koloviki grad pogorel do tal in do
leta 1683 ga je obnovil Jurij Ziga Hohenwart
(1644-1727). Ziga je dal leta 1702 postaviti
na Kolovcu kapela sv. Terezije, v katerl so
lahko opravijali bogosluzje po posebnem
pismu — dovolienju papeza Klementa XI.
Kapefa je bila Sesterokotna, Siroka &m in
visoka 4,5 m. Zvanec ob vhodu sa ulili leta
1765 v livarni ivana Jakoba Samasse v
Ljubljani. Leta 1766 je bila kapela obnovlje-
na.

Jurija Zigo H. je nasledil Franc Karel,
rojen leta 1691, Njegov naslednik je bil 28,
1. 1773 na Ravnah rojeni Jurij Jakob H. Ta
je umyl leta 1806 in prepis posestva je bil
narejen &ele na pro3njo sina Franca JoZefa
H. 6. februarja 1806. Ta je bil gubernijski
svetnik, komornik in lastnik ve¢ gospostev
v iriji (1809-1813 francoska okupacijal).
Franc JoZef H. je podarit 1. januarja 1828
Kolovec bratu Andreju Konradu, ki je bil
tudi komornik {uradnik v neposredni sluzbi
viadaria) in nosilec francoskega reda &ast-
ne legije ter oficial drzavnega sveta. Andrej
Konrad je bil sicer najmlajsi sin Jurija Ja-
koba H., rojen 15. 11. 1794. Bil je dvorni
svetnik pri dezelni vladi in se je leta 1861
preselil na Dunaj. Ze 26. 5. 1855 je grad
in posestvo Kolovee prodal za 55.000 gol-
dinarjev Ljublianéanu Janezu Nepomuku
MUthieisnu, ta pa je prodal pozneje posest
neki pruski dru2bi, ki pa ni mogla posestva
izplaéati, zato je vzel Mihleisen Kolovec
nazaj in ga 18. 8. 1870 pradal za 57.000
goldinarfev Staretomn iz Meng$a {Alojz, Fa-
nika, Mihaela, Migko, Anton, Ferdinand,
Joze in Feliks). Feliks s Kolovea je 17. 1.
1881 od brata Mihaela, ki je Zivel v Mengsu,
odkupil 1/7 posesti za 8000 goldinarjev, 14.
1. 1887 pa od svojih bratov Algjzija, Antona,
Ferdinanda in Jodeta ter sestre Fani za
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30.000 goldinarjev Se drugih 5/7 kolovske
posesti in tako postal edini lastnik Kolevea.
Leta 1926 je napisal darovnico in leta 1932
so postali dediéi Viado, SaSo, Feliks, Hela
— porodena Rus, scproga mestnega fizika
in Ana, poroéena Lenardig, soproga inZ. M.
L. z Vrhnike. Feliks st. Stare je umrl 24. 8.
1940 na Ruperé Vrhu, Kjer je nazadnje
Five!, in so ga pokopali v druzinsko grobnico
na Rovah. Med okupacijo so Nemci Starete
postopoma razlastili (Reichsgau, Karnten),
partizani pa so grad med 2. svetovno vojne
(30.-4. 1943) zaZgali, ker so v njem bivali
Nemci, cziroma da se van] ne bi vselili
{Nemci).

Ge se povrnemo nazaj v 17. oziroma 18.
stoletje, sta bila za tiste éase pomembna
dva kolovéka grofa. Prvi je bil Franc Erazem
H., rojen 20. 5. 1650, umrl 1. 10, 1714,
Razigkoval je rodovnike in v lating&ini napi-
sal dve deli, ki pa sta ostali v rokopisu. Bil
je &lan Akademije delovnih (Academia ope-
rosorum), ki je delovala v Ljubljani v lefih
1693-1725. Drugi pomemben Hohenwart
iz Kolovea, je bit Franc Ksaverij, rojen 24.
5. 1771, ki je Ze kot 7-leini dedek prisel k
stricu Zigi v Firence (leta 1778} v uk. Stric
Ziga je leta 1790 cdsel na Duna] in vzel
nedaka s seboj. Ziga je postal tam nad&kof,
Franc Ksaverij pa je Studiral medicino in
montanistiko. Po koncanih Studifih je veliko
potoval — po kopnern In po morju. Njegov
mentor je bil baron Ziga Zois. 15. avgusta
1795 se je z Valentinom Vodnikom in dr.
Pinhom povzpel na Triglav (prvi zapisan
vzpon na Triglav je iz leta 17781). Tega leta
je postal tudi okrajni komisar v Ljubljani,
1803 pa glavarjev namestnik v Kopru. Kot
okroZni ljubljanski glavar je leta 1809 orga-
niziral dezelne brambovce. Leta 1816 je
postal gubernijski svetovalec v Benetkah,
a se je leta 1820 zaradi bolezni odpovedal
drFavni sluZbi in se posvetil ekonomiji in
montanistiki. Od 1827 do 1834 je bil pred-
sednik kranjske kmetijske druZbe. Franc
Ksaverij H. je imel tudi najved zaslug za
ustanovitev Dezelnega muzeja v Ljubljani.
Napisal je tudi prvi vodnik po zbirkah tega
muzeja ter vodnik po Postojnski jami. Umn
je 29. 8. 1844.

Iz »avstrijskih tasove, morda tudi pozne-
je, je znane, da je v gozdu na Kolovcu nad
Bunikovo hise neki neznanec izdeloval —

ponarejal denar (ulival kovance). Zivel in
skrival se je pri Bungku {Vrenjak).

Zadniji lastniki Kolovea pred 2. svetovno
vojno — Stareti, ki so posest kupili leta
1870, so0 oshovali tudi lesno industrijo v
Preserjah. Feliks Stare je namre¢ tam zgra-
dil lesno taovamne. Tako je bila v letu 1895
ustanovljena firma »Grajsko-Kolovéka le-
sna industrija Stare Feliks«. Postavil je
vodno ?ago z dvemna polnojarmenikoma,
leta 1914 pa vgradil dve Francisovi turbini

. {29 KM). Leta 1922 je sin inz. Vladimir

postavil e lokomobilo (Lanz — 100 KM).
Tako sta obe vodni turbini in lokomaobila
gnali dve Zagi ter druge stroje in naprave.
V zafeiku so izdelovali deske in de$Cice
ter iz slednjih zabgje, pozneje pa lesno
volno in dege za sode. V letu 1836 so npr.
izdelovali zaboje, lesene jermenice, lesno
moko in lezalne stole. Na leto so porabili’
okrog 6000 m® lesa, pridoblienega v glav-
nem iz lastnih gozdov. V letu 1936 pa je
imela tovarna taliko narctil, da so imeli lesa
iz lastnih — kolovkih gozdov premalo in so
ga kupovali od posesinikev iz Tuhinjske
doline, Crnega grabna in iz Morav§kega.
22, 8. 1937 je precejSen del tovarniZkih
poslopij, med njimi tudi 2aga, pogorel, & so
obrate e isto leto obnovili. Madernizirali so
Zago samico (izdelal Toniess v Liubljani},
usposobill polncjarmenik Vienna, v letu
1938 pa namestili %3¢ en polnojarmenik
(Hofmann), ki je zagal hladovino debeline
celo do 70cm premera, V letih pred 2.
svetovno vojno je bilo v Staretovi lesni
industriji zaposleno priblizno 50 do 90 de-
lavcev.

tz ohdobja pred ietom 1900 je zanimiv
podatek ¢ takc imenovanem »KriZu na
glajzih« — znamenje, ki ga je dal postavit]
ob poti proti Koloveu »v Stengah pod Flor-
janékom« Feliks Stare v spomin na nesre-
go, ki se je zgodila pri spravilu lesa. Stare
je imel namre& vetjetnc v enem od velikih
grabnov pod Starim gradom, poloZene ozke
timice — zaradi lazjega spravila lesa. Pri
prevozl lesa z vagonéki pa se je 2. 4. 1897
smrtno ponesrecil delavec Serko Franc-
Sancelngy oziroma Griarjev iz Dupelj. Na
znamenju pad Krizanim je bila oljnata slika,
ki je ponazarjala nesreco ter napis. Zname-
nje je bilo uni¢enc med 2. svetovno vojno.

Gozdovi Kolovike gradéine so nastali z
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oplodnimi seénjami {naravna obnova in
spopolnitve s smreko}. Stareti, ki so rabiif
les za gvojo lesno industrijo, so v svojih —
kologkih gozdovih dosledna zatirali Hstavee,
ker so jih imeli za plevel {vpliv stare nemske
Solel). Odsiranjevali so jih Ze pri éisenju
ali pa so jih ob prvih redéenjih Zgali v oglie
{ostanki kopist, predvsem v oddetkih, Kjer
previadujejo iglavel, so bili po 2. sveiovni
voini Se dobro vidni). Ko so spoznali §kod-
fivost tega poceija {&kodijivci, vetrolomi,
spegolomi itn.), so eta 1930 prenehali z
iztrebljanjem bukve. Stare je odkupil nekaj
kmetij in obdetovainih zemiji§¢ in jih pogo-
zdil s smreko ter s tem povedal svojo
gozdno posest, Sadike smreke so vzgajak
v lastni drevesnici, ki jo je imel Stare v
Mengsu. Tu je namrec leta 1927 osnoval
Stare Sasa drevesnico z gozdnimi sadikami
ter gozdno semenarno Zza proizvodnjo
gozdnih semen, slednje kot prvo v takraini
Jugoslaviji. V sedanjin oddelkih: 5.a, del
26., juzn del 28.c, 39.b, 40.b, 41.b in 48.
gozdnega predela Kolovec je prva genera-
cila smreke sicer lepo uspevala, a se je
pojavljale veliko rdede gnilobe. Leta 1930
je nastopil sluzbc gozdarja na Koloveu
Konrad Volmajer.

Pred letom 1935 so v teh gozdovih go-
spodarili enodobro z goloseki, po gozdno-
gospodarskem nadrty, ki ga je za kolovike
gozdove izdelal inz. Qdlasek za obdobje
1935-1944, pa prebiraino. Po letu 1930 so
bukev celo podsajevalit Omenil sem Ze, da
so leta 1941, ob okupaciji, Nemci zaplenili
posestvo Kolovec, 16. X. 1945 pa so i
gozdovi prish pod ZaCasng upravo ministr-
stva LRS za gozdarstve in za oskrbnika je
kil imenovan Konrad Voimajer, 11. januarja
1949 so ti gozdovi kot SLP (spiosno fjudsko
premozenje) predli v upravijanie in gospo-
darjenje pod Gozdno gospodarstvo Ljublia-
na, Konrad Volmajer pa je bil postavijen za
upravitelja Gozdne uprave Kamnik. Ker
spada k.o. Rova, v kateri 50 udi kolovski
gozdovi, pod ob&ino Domiale, je s temi
gozdovi gospodarit pozneje Gozdni obrat
Domzale, po letu 1977, Ko se je Gozdro
gospodarstva reorganiziralo, pa so kolovaki
gozdovi ponovno predli v gospodarienje
pod TOZD Gozdarstvo Kamnik. Kon&no pa
so po osamosvojitvi Slovenile, spremembi
druzbenega sistema, reorganizaciji gozdar-
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ske sluzbe, predvsem pa denacionalizaciji
dela druzhenega {(drzavnega) premo2enia,
kolovéke gozdove vmili Staretom, ki so bili
kot Ze reéeno, zadnji lastniki tega premoze-
nja pred zacetkom 2. svetovne vojne (od-
lotha o denacionalizaciji, odnosno vrnitvi
jzdana v zadeiku avgusta 1993). Trenutno
po pogodbi do 1. 1. 1994 gospodari z njimi
zadnjfi upravljalec in gospodar ~ Gozdarsivo
Kamnik (opravijajo le setnje slucajnih pri-
padkovi).

Po 2. svetovn] voini so {udi v kolovskih
gozdovih, kot drugih drZavnih, nekaj et
sekale »brigade«, sestavljene predvsem iz
nekmeckega prebivalstva. Ti niso bili ne

vajeni ne vesdi tezkega dela v gozdu, zato’

so se pogosto dogajale nesreCe. Nesrece
pa so pogosto prizadele tudi gozdove na
Koloveu. Tako je 6. avgusta 1886 wvihar
napravit precej Skode, ko je podiral drevie.
Ponodi iz 5. na 6. maj 1957 je vlaZen, tezek
sneg polomit veliko drevia v teh gozdovih,
Podobna nesrela se je zgodila ponodi iz
19. na 20. maj 1969. Pri tem so najvet
skode utrpeli umetni smrekovi nasadi
{mono kuiture), ki 50 3e posebno neodporni
proti naravnim nesredam in Skodijiveem.

Kolovéki gozdovi z biiZnjo in daljno oko-
lico {Cmi graben, Kamnidka Bistrica in dr.)
so bili znani tudi iz obdobja francoske
okupacije {(1809—1813 ilirske province), ko
50 tod stradili rokovnjadi. Ti so med drugim
ropali francoske blagajne, ki so jih prevaZa-
li, oziroma tovorii po Crnem grabnu in
drugod. Pred rokovnjadi pa ni imelo éesto
miru nifi domace prebivalstvo. Danes opus-
geno kmetijo »Pri Cehu« sta Josip Jurcic
in Janko Kersnik vnesla v svoio povest
Rokovnjali kot Mozoljevino, prav tako pa
tudi visjeleze€o Palezevino, kot last rokov-
njaSkega poglavaria Groge. 1z bliznje prete-
kiosti je zanimiva fudi Jernejteva vodna
naprava na Kclovecu. Vrenjak Janée-Jernej-
¢ev je bil mizar samouk. Severno od doma-
&ije je napeljai potolek v bajar, od tam pa
vodo usmeril po betonskih ceveh do lese-
nega vogdnega kolesa, ki je z Zi¢no vrvio
poganjalo mizarske stroje v delavnici alf pa
slamoreznico n miatilnico na skednju. Ko
je imel JerngjCev vse pripravijeno, da bi
postavil 8e hisno elektrarno, je 6. januaria
1927 umrl za vretjem slepica.

Za okvirno predstavo o kolovikik gozdo-




vin v k.o. Rova naj navedem $e nekaj
osnovnih podatkov o kolovskih gozdovih,
da ne bom pisal samo o »zgodovini«, ki za
gozdarsko stroko ni toliko pomembna ali pa
zeio malo. Po gozdnogospodarskem nadriu
enote DomZale za ¢bdobje 19771986 (od-
delki 1--54) takrat SLP lastnistvo, je znagala
povrina gozdov 525ha s povpreéno hek-
tarske lesno zaloge 322m® (279 iglavcev
in 43 listavcev), torej 86,7 % delez iglavcey,
listavcev pa le 13,3%. Prevladovala je
predvsemn smreka {nasadi!}, precej je bilo
tudi jelke, ki pa se moéno sudi. Nekaj je
tudli rdetega bora, bukve, hrasta in drugih
listavcev. Lesna zaloga se je v zadnjih letih
(1982—-1987) precej znizala, kar je posle-
dica pogostega pojava Zleda, nekako po
letu 1960 pa mnoZicnega suSenja jelke.
Tudi kostanj, ki je zastopan v majhnem
Etevilu, je seveda moéno ogrozen {sugenje
— kostanjev rak). Tako kazejo najnovejSi
taksacijski podatki iz Jeta 1987 naslednje:
na povrsini 529ha gozdov znasa pov-
pretna lesna zaloga po ha 275m?®, in sicer
223m3 iglavcev, kar je za 20% manj kot
leta 1977 ter 53 m® listaveey, kar je za 25%
ved kot leta 1977. Skupna hekiarska —
povpreéna {esna zaloga se je torej zniZala
za 14 % glede na stanje pred 10 [efi. Poleg
Ze omenjenih dveh glavnih vzrokov nizanja
lesnih zalog pa se pojavlja pesanje tudi
drugih drevesnih vrst, predvsem smreke, ki
je previadujoCa drevesna vrsta v teh gozdo-
vih. Po zadnjih podatkih {lete 1987) so
deleZi drevesnih vrst naslednji: iglavei —
81%, listavci — 19 %, in sicer: smreka —
64 %, bukev — 10%, jelka — 9%, rdeéi bor

— 8% {pristet fudi macesen, Ki pa nima
omembe vrednega deleza) , hrast — 4%,
ptemeniti listavci (predvsem javor in jesen)
— 3%, preostali listavci — 2%. Debelinska
strokiura je dokaj ugodna, saj je 54%
srednje debelega drevja (prsni premeri med
30 in 50 cm), 34 % je tankega drevja (prsni
premeri do 30cm), 12% pa je debelega
drevija (prsni premeri nad 50cm}. Skupne
povrsine mladovja {mladje, go&ca in letve-
njak) ne presegajo 10% skupne povriine
gozdoy {okrog 40 do 50 ha). Gostota gozd-
nih komunikacij je dokaj visoka. Poleg trak-
torskih poti se bile zgrajene Stevilne gozdne
ceste, iako v Konjski graben, do Buncka,
do Florjanéka, v Motila ter do Ceha. Moéni
nalivi v ietih 1989 in 1990 so zelo poskodo-
vali te komunikacije, zato so bila potrebna
znatna sredsitva za ponovno usposobitev
cest in vlak v Kolovcu.

Gozdarji upamo in 2elimo, da bodo tudi
novi lastniki dobro gospodarili ¢ temi In
drugimi gozdovi — v skladu z gozdarsko
strokovnimi nadeli.

YIRI

1. BritovSek Marjan: Razkroj fevdalne sirukiu-
ra, Stovenska Matica v Ljubfjani, 1964.

2. Gozdnogospodarski nacrt za GE Kolovec,
19351944, inZ. Odlasek,

3. Gozdnogospodarski naént za GE Kamnik,
1558-1967.

4. Gozdnogospodarski naért za GE Domzale,
1577-1986, inZ. Egarl.

5. Gozdnogospodarski naért za GE Domiala,
1587-1996, inz. Egan s sodelavei.

Gozdv 51,1993 417




GDK: 174.7 Picea ables Karst: (497.12°06):902

Sto in eno leto staro »sporocilo« Leopolda Hufnagla

Marko ACCETTO*

Podoba sedanjih kogevskih gozdov je
nelogljivo povezana z delom razumnika in
prenicljivega  gozdarskega strokovnjaka,
enega najvidnejsih, kar jih je delovalo pri
nas, doktorja pravnih ved Leopolda Hufna-
gla. Zahvala za danagnje stanje kodevskih
gozdev gre tudi tistim, ki $0 mu zaupali deio
in raziskave in vanj verovali.

To, kar pomeni .Josip Ressel za raz-
gozdeni Kras, to in morda Se vel pomeni
Leopold Hufnagl za ogozdeni Visoki kras.

Prvi gospodarski nadrt za takratne go-
zdove v lasti druZine Auersperg je sestavil
v &tirlh delih (Hufnagl 1892, 1894}, V nijih,
v bistvu pa na nekaj straneh, je s postavije-
nimi cilji, izbiro prebiralnega gospedarjenja
in izvirnimi dendrometrijskimi  metodami
tako presegel takratni Cas, da ga lahko
obéudujemno 8e danes. Med vsemi elaborati
ima drugi del »Wirtschaftsplan der Betriebs-
kiasse |I. Gottenitzer Gebirge« {Hufnagl
1892) zagetovo posebno mesto, saj se je
zaradi dveh opomb na straneh 117 in 149
(ibid.}, ki s0 jin strokovnjaki izvajali, ohranila
podoba takratnih gozdov do dananjih dni.

Hufnaglovo delo, zlasti pa njegeva Ziv-
ijenjska pot, Zal, Se nista v celoti raziskana.
Pri tem nimam namena niti nisem poklican,
da bi zapolnil to vrzel. Cpozoril bi le na
odstavek iz Ze citiranega dela (Hufnagl
1892), ki me je posebej pritegnil.

V njem je na strani 50 med drugim
zapisal: »Die Fichte such dort, wo sie in
unserem Gebiete natOrlich auftritt, die fel-
sigsten Bodenstellen, wohin ihr die Buche
nicht gerne folgt: hier kommt sie in
schwacher Mischung mit Tanne und Aspe
am haufigsten vor, doch findet sie sich
vereinzelt (berall, wo die Felsen zu Tage
treten.«

* Dr. M. A., dipl. inZ. gozd,, BioloSki institut
Jovana Hadzija ZRC SAZU, 61000 ljubljana,
Novi trg 5, SLO
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Ce k temu dodamo e v Hafnaglovih
oddelénih opisih gozdov s Fi oznageno
smreko, pri Cemer je vneseno smreko v
opombah all pri opisu sestojev posebef
oznateval {kultivierte Fichte, Fichtenkultur,
Kultur, Stangenholz in pod.}, potem je pred
nami dokaj natandna podoba tedanje raz-
girjenosti samonikle smreke na Kodev-
skem, Prisotna je bila torej v vseh tedanjin
revirjih {Karlhiitten = GlaZuta, Merleins-
rauth = Podpreska, Eben = Rawne in
Masern = Gre&arice), ki so bili vkljuéeni v
enocte »Getenidko pogorjes, to je v abmod-
jin Gotenidke, Borovéke in Velike gore.
Najpogosteje se je pojavijala skupaj z jelko
in trepetliko v zdruzbi Abjeti-Ficestum dina-
rictm Zupandié 1976 mscr. (Zupangic 1876
in iit., 1980}, {s soavtorjem dr. M. Zupandi-
£em jo bova v kratkem predstavila v Raz-
pravah SAZU) in v niZjih nadmorskih vigi-
nah nje] podobni asociaciji, nadalje na ra-
stidgih zdruzb Neckero-Abietetum Treg.
1962 in Abjeti-Fagetum din. (Treg. 1857)
em. Puncer 1980 adenostyletosum glabrae
Puncer 1980, posami¢ pa na vseh drugih
bolj skalnatih rastid&ih jelove-bukovih go-
Zdov.

Pri prvih meritvah (ocenah) lesne zaloge
{Hufnagl 1882) je bil deteZ tedaj 3e v
dobrsni meri samonikle smreke v ench
»Gotenisko pogorje« 5%, v posamiénin
revirjih pa naslednji: Glazuta 6 %, Fodpre-
ska 5%, Ravne 3% in Gréarice 3%.

Kalikor sem mogel ugaotoviti, raste samo-
nikla smreka v vseh omenjenih fitocenozah
Se danes. Njen delez se e glede na trajne
sednje iglavcev zaradi stalnega povprade-
vanja po njih verjetno zmanjsal, V dana-
gnjem casu odkazana drevesa samoniKle
smreke kaZejo, da se bo njen deiez zmanj-
Seval &e naprej.

Samoniklim smrekam Hufnagl ni posvetil
vecje pozormnosti, ni pa jh prezrl, kar ugotav-
ljamo iz njegovih cpomb v opisih gozdov




(Hufnagl 1892: 124): ».,. gegen den
Ricken haufiger tiefastige Uberstédndige
Fichien«.

Pri prouCevanju fitocencze jelke in
smreke v Goteniskem pogerju ni bilo tezko
ugctoviti, da gre za smreko posebnega
habitusa, ki se kaZe v naslednjih, na oko
vidnih znakih. Dokaj ozka in globcka kro-
Snja, razmeroma tenke veje, ki v spodnji
polovici debla vise ped ostrim kotom na-
vzdol, da ga poneked skoraj objemajo. Po
tej lastnosti, ki je vidna Ze pri mlajSem
drevju, spominja celo na omoriko. Nadalje
ima bogato razvit povriinski koreninski ple-
teZ. Pri starih smirekah je izrazita vzdolina
razpokanost lubja, ki je v primerfavi z lubjem
pri nas sajene smreke tudi debelejse.

Gornjemu opisu Ustreza smreka na po-
dobnih rastistih smredij v Gorskem Kotarju
in na Velehitu.

Je ekologko zelo plastidna vrsta. Raste
na manj produktivnih skalnatih in skeletnih
do produktivnejsih, reliefnc umirjenih rastis-
gih. Na najbelj skalnatih rasti&ih toplin leg
ima pionirske lastnosti. Na relativno boljgih
rastid¢ih jelovo-bukovih gozdov je iskana
gospodarska vrsta, Tod doseZe premere
skoraj enega metra in po novejsih meritvah
visine do 50m (Bondina 1992).

Stetje letnic na dveh starih smrekovih
panjin pod Goteniskim Sneznikom in enim
v Borovski gori v asociaciji jelke in smreke,
ie pokazalo starost okali 320 oziroma 350
in v tretjern primeru nad 400 let. Na najbolj
skalnatih rasti§dih je izredno pocasne rasti.
Les je zaradi teh lastnosti izredne kakovosti
in ima zato veliko vrednost. To potrjujejo
tudi prve tehnoloSke raziskave te vrste v
agozdnegespodarski enoti Draga  (Torelli
1982 in Bondina 1992).

Znadilen primerek samonikie smreke nad Gotenisko koliSevke {folo: Marko Accetto)
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Razen skopih omemb o posamicni {iKo-
zler 1955, Figar 1961, Konetnik et af
1981} ozirgma minimaini primesi avtohtone
smreke {Rupnik 1985 in dr.) in domnev o
njenem aviohtanem poreklu v novejsih de-
lih (Bongina 1992}, so bile emenjene ugoto-
vitve Hufnagla {1892} v splodnem prezrie.
Prav tako tudi v delih, Ki so obravnavaia
vegetacijo oZjega kofevskega prostora.

Omenjeno smrecje in v njem samonikia
smreka, ki se najbolj pogosto pojavijata v
najvigjih In najbolj skalnatih obmodgjih za-
hodne Kodevske, sta pomembna tudi s
staliscéa ohvanitve velikega diviega petelina
(Telrac urogalius). Rastiséa te fitocenoze
so ponekod sestavni del rasti$é te Zivalske
viste, zZlasti v hiadnih legah. Poleq same
smreke, ki ima za divjega petelina v nagih
razmerah verjetne enak pomen, kot ga ima
bor v barealnih gozdovih Severne Evrope,
rastejo v njej &tevine prehransko pomem-
bne in bogato razvite grmovnice kot so:
Ribes alpinum, Vaceinium myrtifius, Rubus
idaeus, Sorbus aticuparia in dr.

Verjetno s0 se prav zaradi omenjenvh in
drugih podobno pomembnih dejavnikov v
Zahodnem delu Kotevske ohranile tudi re-
lativno dokaj] Stevilne populacije te vrste.

Zato bi morali povsod iz gospodarjenja
izlaCitl vsa rastidta omenjenega smredia, ki
Ze po svojih naravnih lfastnostih spadajo v
sklop varovalnih gozdov. Vse doilej, dokier
ne bomo zavestno zageli naravnae razsirjati
samonikio smreko, bi morala biti ta zacasno
zai¢itena tudi na drugih rasti§€ih gospodar-
skih gozdov.

Samanikla smreka na Kodevskem je vse-
stransko pomembna graditeliica ali sogradi-
teliica &tevilnih zdruzb in zagotovo edin-
stven naravni spomenik. Kar neverjetno je,
da smo jo zaCeli proudevati Sele pred nekaj
leti oziroma dobrih sto let za tem, ko je bita
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njena raz§irjenost na Kotevakem Ze opisana.

Clovek se ob taki ugotovitvi nehote vpra-
8a, ée nismo slovenski gozdarji doslej pre-
vet energije namenili organizaciji najrazlic-
nejSih sestankov in sreganj, premalo pa
proudevanju sfovenskih naravnih spome-
nikov.
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Gozdariji iz Nemcije pomagajo gozdarjem v Sarajevu

Povzetek poroéifa o huinanitarni akceiji gozdarskift uradov Aftensteig
in Pfalzgrafenweiler ter doceniov in studentov visoke sole za gozdarstvo
iz Rottenburga

Vojna v Bosni in Hercegovini je prizadela ldi tamkajsnfe gozdarje. Dr. Konrad
Pintaric, profesor za gojenje gozdov na sarajevsiki gozdarski fakultedi, je v januarju 1993
prek Rdedega kriZa zaprosil za pomo¢ nekatere gozdarske organizacije v tujini. Na njegov
klic v sili so se odzvall v juZni Nemdéiji, kjer so na pobudo gozdarskih uradov Altensteig
in Plalzgrafenweiler ter visoke Sole za gozdarstvo iz Roftenburga organizirali obsezno
humanitarmno akcijo za pomod Kolegom v obkolienem Sarajevu.

nformacijo o leZkem poloZaji gozdarfev v Sarafevu so posredovali vsem ldeleZen-
cem ekskurzij, ki jih je profesor Pintari¢ v osemdesetih fetih vodil po Bosni in Crni gori.
Prvi zasebno organiziran konvof 5 pomodjo je prek Splita prispel v Sarajevo konec
februarja 1953,

Drugo posilike pomoli sc v Sarajevo pripefjali prek adventistiéne humanitarne
organizacije ADRA, Profesor Pintari¢ je potrdit prihod celoine posilike konec marea 1993.
Zanimivo je, da je bifa ADRA edina arganizacija z izjemo OZN in Stevilnih prekupcevalcey,
ki ji je tedaj uspelo pripefjati konvoj v Sarajevo. Polovali so prek Beograda.

Sredi aprila so Nemci prek oglasov za pomo¢ v strokovnem lisku in ob prispevkih
pokiicnih zastopslev in gozdnih uprav pripravill trefjo posiliko, ki je spet sreéno prispela
v Sarajevo prek organizacije ADRA, s kalero so se dogovorli tudi za nadalinfl potek
humanitarnih akoif.

Cetrta posiljka je bila pripravijena sredi maja. Na razpolago so imeli tudi potrebne
transporine kapacitete, vendar ADRA ni dobila dovoljenja s strani OZN za prevoz iz
MadZarske v Srbijo. Pomoc je tako prisia v Sarajevo Sele konec julija.

Peti tovar s humanifarno pomodjo je bil pripravijen sredi avgusta.

Gozdaiji iz Nemdije so doslej uspeli zbrati pomoé v vrednosti 45.000 nemskih mark,
v kar so vileta ludi blagovna darila (zdravila, obleka, embalaZa in transport). iz ostalih
sredstev so kupili in odposiali okrog 13 ton prehrambnih proizvodov. Po dosedanjif
informacijah so v Sarajevo prispele vse posiane posifike.

In kaksne so razmere v Sarajevu ? Del mesla, v kalerem se je nahajala gozdarska
fakulteta, je pod srbsko okupacijo. Stavbo so izropali Ze maja 1992 in jo nalo poZgali.
Profesorji in ostali delavel s fakultete padajo pod kroglami ostrostrelcev in Srapneli granat.
Posamezni studentje Se vedno opravijajo izpife in celo diplomirajo, predavanj pa kot vse
kaZe se dolgo &asa ne bo. Profesorfi in asislentie z nasprotne strani so se vecinoma
preselili v Beograd ali v Banja Luko, kjer so ustanovili novo fakutielo. Vse, ki so ostali v
porudenem mesty, je najbolf strah zime.

Nekaj citatov:

»... Zelo hudo nam je, ker si v civilizirani Evropi in driugod po svetu nade siiske in
zverinstev, ki smo jim izpostavijeri, enostavno ne morete predstaviati in bodo polifiki
tako imenovanega civiliziranega svela te grozovitosti brez sramu samo mirno opazovali.

.... Ni besed, s kalerimi bi Iahka opisali vse, kar mora nase ljudstvo prefrpeti s strani
Srbov. Tukaj spioh ne gre za elni¢no, religiozno ali kaksno koli drugo voino. .. ampak
preprosto za izstrebitev vsega nesrbskega prebivalstva, éeto hofele razumefialine. . | «

Dr. Branko Fintaric, zdravnik v Sarajevl, 16. 6. 1993
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». .. Upali smo, da je najhuj$e (Se posebef ostra zima) Ze mime, vendar se dozdeva,
da najteZji casi za nas $ele prihajajo. Prek UNHCR prihaja vse manj hrane. .. Ze sedem
mesecev Zivimo brez eiekirike, doigo ¢asa tudf brez tekoCe vode . .. \/ mestnih stanovanjin
nismo varni ne podnevi ne ponodi, take Zivimo iz dneva v dan... Ze sedaj se bajimo
zime, ki bo za nas gotovo teZja kot prejénja, saj tukaj v blokiranem mestu ne vidimo

nobene resitve. ..«

Prof. dr. Konrad Pintarié, Sarajeve, 11. 7. 1993

»... Vada pozomost me je znova prepricala, da obstaja med vsemi gozdarji Eviope
in sveta neka nenapisana in neuradna »ZELENA INTERNACIONALA« ... To je nekaj

enkralnega in posebnega. . .«

Prof. dr. Fazlija Alikalfi¢, Sarajevo, 16. 3. 1593

STROKOVNA SRECANJA

FPrevod in priredba; Roman Paviin

GDK: 971{4236)

Izmenjalni teden z avstrijskimi Studenti gozdarstva

3. maja 1993 je v Ljubljano prisla skupina
avstrijskih studentov gozdarsva, ki je Zelela
z nami izmenjati izku3nje s podrodja goz-
darstva, 3tudija, navezati znanstva in spo-
znati sosednjo drzave. Obisk je bil posle-
dica vetmesecnih priprav in Stevilnih pi-
sem, ki sma jih izmenjali v okviru drustva
Studentov gozdarstva. 1zrazili so predvsem
Zeljo po spoznavanju sonaravnega nadéina
gospodarjenia 2 gozdovi, Kljub raznolikost
Slovenije nam priprava programa ni povzro-
¢ala teZzav, saj smo povsod naletell na
dobro voijo in Zeljo po posredavanju sloven-
skih gozdarskih izkuSenj. Studentska orga-
nizacija univerze je nas program podprla
predvsem financéno, gozdna gospodarstva
Slovenj Gradec, Kranj, Novo meste in Za-
vod za pogozdovanje in melioracijo Krasa
pa 5o prispevali tudi strokovno vodstvo.

Tako je profesor Duan Milindek gostom
pod pragozdom Petka najprej na spiodno
predstavil slovensko gozdarsivo, nato pa
med obhodom $e pragozd Peéka. V nasied-
njih dneh s jim zaposieni v gozdnih gospo-
darstvih predstavili naine gospodarienja v
alpski, korodki in primorski regiji. Da pa
sreéanje ne bi bilo prevet strokovno, smo
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jih povahili tudi na rafting. V okolici krajev,
kier so potekale strokovne ekskurzije, pa
smo si ogledait turistiéne znamenitost.
28. septembra smao jim abisk vrnili. Sre-
¢ali smo se v Unterachu, kraju blizu Salz-
burga. Najpire] so nam predstavili vse-
avstrijski projekt, ki ga s finanénimi sredstvi
UNESC-a trenutno izvajajo. Projekt je v
bistvu uvajanje novega podatka v avstrijsko
drzavng inveniurc. Ta podatek, Ki gozd
razvrita v razlicne kategorije glede na
cloveski vpliv, imenujejo hemerabija, Pro-
jekta so se lofili po metodi dvoinega vzorde-
nja ob izdatni podpori geografski informacij-
skega sistema (GIS). S pemodjo GIS-a so
izvedl] stratifikacijo giede na kiimo, rastiéCe,
tla, mati¢no podlage, ekspezicijo . . . Meritve
vodijo trije inZenirji, ki ob sezoni terenskega
dela sestavijo skupine, s kKaterimi po nekaj-
dnevnem treningu delajo celo sezono.
Prednost seveda dajejo ljudem, ki so spo-
sobni zagotoviti sodelovanje tudi naslednje
leto, saj so usposoblieni ljudje zaradi su-
bjektivne narave meritev predpogoj za kva-
liteto dela. Upajo, da bodo s pomocjo tega
podatka za &imved razliénih rastiéc ugotovi-
li, kaken gozd bi fam rastel brez vpliva




&loveka. S femi ugotovitvami pa bi si poma-
gali prl premeni moéno zasmreéenih avstrij-
skih gozdov.

Zaradi slabega vremena smo se ogledu
ploskev na terenu odrekli in se odpeljali v
Halistatt, Tam smo si ogledali soini rudnik
in starinsko urejeno mesto ob jezeny, ki Zivi
pretezno od turizma. Hallstatt je lep primer,
kako iz jezera, starega mesta, opuséenega
rudnika in nekaj keltske zgodovine napraviti
turisticno znamenitost. Zvecer smo zapustili
deZelo Salzburg in se odpeljali na Stajer-
sko.

Prenocili smo v vasi Wildalpen, kjer znajo
turizem "delati® tudi brez rudnika in keltske
zgodovine, Namesto jezera imajo alpsko
reko, ki je raj za ribiGe, ljubitelje raftinga in
kanuiste na divjih vodah.

Z gozdarskega vidika je to alpsko pod-
rodje zanimivo zaradi posebnega nacina
gospodarjenja z gozdovi, ki v ospredje
posiavlja vedooskrbo. Na tem podrodju je
zgrajenih mnoge vodnih zajetij, ki z vode
iz alpskih izvirov zagotavijajo petdesetod-
stotno oskrbo Dungja. Vodoved je dolg ved
kot dvesto kilometrov in poteka v glavnem
pod zemljo, tako da ga lahko opazis le na
zajetiih in akvaduktih, Gozdovi na tem pod-
ro€ju so brez znadiinih frat in imajo mnogo
naravnejso drevesno strukturo drevesnih
vrst. Gozdarji si poleg gozdov z vodarji
delijo tudi kompleks stavb, muzej, posve-
cen lesu, diviadi in vodi, in tudi nekaj
zaposlenih,

Pokazali so nam tudi sanacijo vetroloma
v alpskem gozdu z znatilno Sopasto struk-
turo na sami gozdni meji. Na nastali goljavi
s0 poleg smreke sadill tudi cemprine in
bukve, ki so potrebovali individuaino za-
&dito.

Zadnji de! strokovne ekskurzie smo
opravili v Osojah na Korodkem, Kjer so nas
prijazno sprejeli v tamkajénjem gozdarskem
uénam centru. Ta ustanova pripravija nekaj
tedenske all meseéne tecaje za gozdne
delavce, Tecajniki so predvsem mladi kme-
tje in tisti, ki Zelijo, da bi jim delo v gozdu
postale poklic.

Delovanje cenfra pedpira tudi drzava —
na primer tako, da doloenim kategorijam
teCajnikov  (manjSim gorskim  kmetom)
plada Solnina. Center je zelo dobro oprem-
lien z najnovejsimi tehni€nimi pripomodki,

ki jih pc posebni pogodbi dobijo nepo-
sredno od proizvajalca. Imajo pa tudi svoje
gozdove, v katerih izvajajo vsa dela — od
nacricvanja de¢ transporta. Tako kot Av-
strijci pri nas, smo si tudi mi pri niih ogledali
dolino Krke. To dolinc je zaradi napak pri
gospodarjenju z gozdovi moéno prizadela
za jajce debela tota, ki je bol] izpostavijene
gozdove poskodovala tako mocno, da se
se mnoZiéno zaceli susiti, Naslednije leto je
v dolini pustosil Se vibar, ki je 3e povedal
Stevilo Ze tako prestevilnih frat. Na sugenje
prizadetih dreves je moéno vplivala tudi
suda preteklih let, ki je okrepila napad
podlubnikov. Zaradi suSe sc morali vse
setne odpadke zmleti in deponirati, kar je
bilo, kot ugotavijajo sedaj, bolje od seZiga-
nfa. ¥V naslednjih desetletjin lahko zaradi
pomanjkanja odraslih gozdov pri¢akujejo
motnje v redni oskrbi z lesom v dolini.

Seznanili s0 nas tudi z zelo zanimivo
tehnike podiranja dreves tanjsih od 25cm.
Razvili so jo zaradi potrebe po uéinkovitej-
&em delu pri redéeniu v miajsih smrekovih
manokulturah, kjer se drevo, ki ga podira-
mo, zelo rado obeSa na svoje sosede.
Bistvo tehnike je v posebnih sankah, ki jih
privezejo pod drevo.

Drevo nate brez zaseka s pomotjo ene
zagozde poSevno odrezejo take, da pade
v vdolbino na sankah, ki jih &imprej poteg-
nejo. V pategu izkoristijo silo padca drevesa
in eventualni nagib terena, ki pa ne sme
biti prevelik. Vedina premika drevesa se
tako ne izvi§i v utesnjenih krognjah, temved
pri kereniéniku, kier je ve¢ prostora.

Razlika med avstrijskimi in na3imi go-
zdovi pa ni le v golosekih, temved tudi v
rampah, ki so v gozdovih uénega centra
zapirale vsako cesto, ki ni pomembna za
javni promet. Pri razlikah bi omenili fudi za
naSe razmere neverjeine kolidine gob, ki
smo jih videli v avstrijski gozdovih.

V Osojah smo nase ekskurzijo zakljudili.
Kontal se je tudi izmenjalni teden. Ostal pa
je prijeten obéutek po pouénih, prijetnih in
dslovnih poéitnicah, Po maojem mnenju smo
se v teh dvakrat petih dneh 2z avstrijskimi
Studenti naucili marsikaj novega, v glavah
pa je ostala ve& kot 2elja, da bi kaj.takega
naredili e kdaj.

Janez BoZig, Alenka Korenjak
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Novosti iz dejavnosti Ministrstva za kmetijstvo in.
‘gozdarsivo

Stiri kommisije za sestavo pravilnikov (podzakonskih aktov) so se v zadnjem Casu veckrat
sestale in uspesno napredujejo pri delu. Praviinik o pogojih, ki jih morajo izpoinjevati
delavei gozdarske stuzbe — izdelujejo ga na Ministrstvu — gre Ze tudf b koncu, Komisija
za izdelave pravilnika o izdelavi nadrtov za gospodarjenje z gozdovi se bo oblikovala v
kratkern. (Pregled vseh FPravilnikov, ki jif je potrebno Cimpref izdelali, je naveden v
Uvodniku).

Program razvofa gozdov in gozdarsiva je Ze posredovan viadi Republike Slovenije.

Temef,'m dokurmenti Zavoda za gozdove — Osnutek statuta in Sistemizacija delovnih mest
s0 izdelani in posredovani viadi.

V teku so razgovori o razdruZitvi premoZenja, nekdanjih Gozdnih gospodarstev, ki naj
bi bili zakfjudeni do Novega leta. V razgovorih sodelujejo predstavniki viade Republike
Slovanije, predstavniki novo Ustanovijenih izvajalskin podieti in predstavniki Zadrug
oziroma Zadruzne zveze — Kjer je to potrebno.

Iz Biotehniske fakultete, Oddelka za gozdarstvo
in Instituta za gozdno in lesno gospodarstvo

Ministrstvo za znanost in tehnologijo je organiziralo predstavitev raziskovalno razvojnih
dosezkov in tehnolosko naprednejsih izdealkov z naslovom »Slovenska znanost in razvoj«
.od 2. do 7. novembra 1993 v World Trade ceniru v Liubliani. Oddelek za gozdarsivo
Biotehniske fakuitete in Institut za gozdno in lesno gospodarstvo je na predstavitvi zastopal
Gozdarski prostorski informaciiski center (GPIC). Prikazal je vsebinski in metodoloski
koncept monitoringa gozdnale krajine, ki v okolju prostorskega informacijskega sistema
(GIS) povezuje sateliisko detekeijo, digitaine ortofoto karte in gozdno inventuro — od
drevesa na staini vzoréni ploskvi do monitoringa krajfine.

Iz Splosnega zdruzenja za gozdarstvo Slovenije

Spfoéno ZdruZenje za gozdarstve Slovenije in Oddelek za gozdarstvo pri Biotehniski
fakulteti sta 15. decembra 1993 organizirala v prostorih GG Bled na Bledu strokovni
seminar na temo Gozdno gospodarsivo kot fzvajaisko podielie, ki so se ga udeleZili
predsiavniki gozdarstva iz vse Slovenije.

Na seminarju je bila obravnavana v zadnjemn dasu zelo Zgada problematika nadina oddaje
del v drzavnih gozdovih izvajalskim podieljern in vpraSanje organiziranosti izvajalskin
podieti. .
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Obvestilo avtorjem prispevkov, namenjenih objavi
v Gozdarskem vestniku

FRAVILA OBJAVE

Revia Cozgurski vestnik {v radafievanju GozdV) abiavia samao izvime prispavie. Avior morajo dobil
dovolienje GozdV). e Zelijo v GozdV objavijen prispevek objaviti Se v kaki crugi reviji.

Znanstveni prispovki se vei rocenziraie, strakovni prispevki se recanzirajo po presgji urednistva.

Avtorji fahko zahievaio =posiavijen« pAspevek v 4crektura,

Tekstov prispevkov Re viatamo, wiadamo pa diapozilive, fotografils, gralikone in skice.

NAVODILA ZA PRIPRAVO PRISPEVKOY

Znanstven; prispevki ne smejo bifl dalj$i od 15 tipkanih strani s £o najvet 35 vrstami na siran {vodiini
prispevki do 20 slrani). Grafikoni, skice in fotografie niso vkfugeni v navedeni obseg. Strokovri in drugi
prispevki naj ne bodo dafiEi od 10 lipkanin stram:.

Znanstveni in pomemtnejSi prispovil morajo bifi opremiieni z izvleckom {najveC § wrslic) in s Cimbof]
7gosteno napisarim povzetkom.

Tekst znanstventh prispevkov naj bo na GozdY dostavijen v 2 izvodi.

Prispevki naj bodo zaradi lekiorirania tipkani z velikim razmikom med vislicami {najved 35 wslic ra
stran). Tekst prispeviov ke lahko na GozdY postan tudi na ratunalniskih disketah. Disket ne viagamo po
poit, mogod je niihov osebni prevzem. Tekst na bo napisan v urejevainikih besedil tipa WS 2600 al WS
2-7. O moinosti prencsa teksla prispevkoy prel »modemasx vas bomo obvestili v GozdY.

Viri {literatra) na koncu prispevka morajo bifi razwrieri ps abecednem redu primicv avicriev.
Meavlorizirani virt se navedejo zadaji.

Viri naj bade citirani, kol kazela prmera:

a) Knjiga:

9. Mingek, D., 1966. Sprostena tehnika goienja gozdov na osnovi nege. - Poslovno zdruzenie
gozdnogospodarskin organizac, Ljutiana, 117 s..

t) Clanek:

3. Rebula, E., 1990 Delowni uéinké pri prevozu gozdnh lesnifr sorfimentov. GozdY, 48, 3, 5 393-406
¥iri meg teksiom se navedejo v okicpaju - s priimkom avicrja, izpisanim z malimi érkami, in telnico
obiave vira, rpr. {iKotar 1980},

V znanstvenih in pomembneisih strokovnih prispevkih morajo imeti naslovi, pednaslov in ves
tekst pregiednic, grafikonoy in skic pod slovenskim izpisom tudi angieski {iziemoma nemski)
prevad, ki naj bo izpisan z drobnejdimi érkami.

Qb pripravi prispeviov jahko aviorji zaprosijo za prevode omengeaih tekstov urednistvo GozdY.

Grafikoni in skice naj bodo brezhiono izrisani & tusem - na belem ali paus papiry, Gralikoni in skice
3 bode enake velikosti ali neka] vedie {slednje je Dolie), kot naj bi bifi otiavijend v GozdVY.

V orimeru rafunalniske fzdelanih grafikenav in skic naj bodo izrisi obvezno opraviieri na laserskem
tiskafniky,

Za lotografije, ki botio obiavijens v o beli fehniki, e Ireba prloZili o belo fotografijo, doval konrastno
barvno fotografijc ali kakovosten banni diapoziliv. Za objave Barme fofogralije patrebujemo kantrastno
barvno fologeafijo ali kakovosten barvai diapozitv.

Prispevek mora biti opremijen z imenom in primkom avio:ja, njegovim pokiicem {izobrazbo} in strokavaim
nazivom ter lofrim naslovom delovne organizaciie oziroma njegovega bivalista {de ni zaposlent.

Prispevki so {skromna) henorirani, zato je potrebne ob svojem prvem prispeviu, namenjenem objavi v
GozdY, v spremnem dopisu navesti fudi Ziso racun. Prispevkov iz tujine {tuilh aviorev) zaradi stroskov
prevoda ne hororiramo.

Uredniéiva Gozdarskega vesinika
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