meindetrift; Fronwiese; freier Platz in einer Flur, der zur Viehweide benutzt wird« -
(Lexer, Grimm, Kluge). Beseda je zabeleZena Ze v poznostarovisokonem. glosarju
(espan »[ager] compascuus«), v pravnih listinah pa vsaj Ze leta 1269 (Schmeller). Gre
za zlozenko ezzisch-ban (ezzisch > Esch »Gemarkung«), to je »skupna pasa, ki spada
pod (grajsko) sodstvo«, obru$eno pa es-ban (s = § = slov. §; b =b/p) > slov. *3pan,
iz tega pa izvedenka $panovija. Skupnih travnikov v preteklosti niso ne kultivirali
ne pozigali (Grimm: »ager compascuus, qui non colitur et scinditur«), zato verjetno
niso dajali so¢ne paSe, na kar pa¢ meri $aljivo pikri pregovor »na skupnem pasniku
(v $panoviji) krava crkne«. Drugi pomeni in zveze, zlasti »kompanija, drus¢ina«
(Glonar) so mlajsi. Izraz esban, espan je predvsem pravni terminus bavarskega,
$vabskega, alemanskega in srednjefrankovskega narefnega obmodcja.

Besedi espan pomensko sorodna je stvn. trata, srvn. trate, bav. trat »(Vieh)-
weide, Viehtrift, Koppelweide, compascuus ager«, slov. trata »Rasenplatz, Anger,
Schmeller identificira bav. trat s slov. ledina. Trata je pravzaprav tisti del polja, ki
pri natriletnem obdelovanju kompleksa ostane neobdelan in sluzi Zivini za paSo,
prim. in trat liegen »der Viehtrift offen stehen« ali traten »Vieh auf die Weide
treiben« (Lexer, Grimm, Schmeller). Beseda je od glagola stvn. tretan »(nieder)treten,
(zer)stampfen«, ker je Zivina prostor s parklji in kopiti razrila ter pomandrala.

V nasem ljudskem slovarju Zivita obe besedi vsaj od srednjega veka dalje.

Dusan Ludvoik

Slovnishke in pravopisne drobfine

V KOLIKOR — V TOLIKO

Zmerom me zbode, kadar vidim kje zapisan ta par. Zbode zato, ker se mi zdi
grd, nepotreben in neslovenski, V 11. $tevilki »Nase sodobnosti« (1958) je v nekem
¢lanku posami¢ ali skupaj zapisan kar nekajkrat po vrsti, in to me je spodbodlo
k pisanju teh vrstic.

Da je taka zveza grda, pove ¢loveku uho. Da je nepotrebna, mislim pokazati
ob zgledih. Da je neslovenska, tudi ne dvomim: narejena je pa¢ po nemsSkem »in-
wiefern, insofern, inwieweit, insoweit«, - morda Se ob pomo¢i hrvaskega »ukoliko —
utolikox, verjetno prav tako nekriti¢no skovanega po nemskem kopitu. Se Pleter$niku
se je zdelo za »so weit«, »insoferne« dovolj »kolikor« (pri »toliko« nima teh oblik).
Nasemu sodobniku Tomsi¢u se zdi, da je »kolikor« sam dovolj, pa¢ pa je priznal
nepotrebni »v toliko«, saj ga je sprejel tako v nemsSko-slovenski kot v slovensko-
nem3ki besednjak.

Podprimo svoje trditve z zgledi iz omenjenega ¢lanka. Nekoliko skrajsani se
glasijo takole: »V kolikor bi morali na zastavljeno vprasanje odgovoriti samo z ugo-
tovitvije ..., v toliko bi bilo naSe razpravljanje Ze takoj na zacetku konéano.. .«,
»V kolikor pa mislimo, da vplivajo... tudi zunanji pojavi, smemo vendarle upati.. .«;
»Sele podrobno raziskovanje bi utegnilo razkriti, v koliko je politi¢na ustrezala tudi
druzbeni. .., oziroma v koliko je bila politi¢na nerazvitost v nasprotju s situacijo.«
Prav ocitno je, da je predlog »v« v vseh teh zvezah odveé. LepSe bi bilo povedano:
»Kolikor bi morali odgovoriti..., toliko bi bilo naSe razpravljanje.. .«; »Kolikor pa
mislimo .. .«; »...bi utegnilo razkriti, koliko je politi¢na ustrezala tudi druzbeni, ali
koliko je bila politi¢na nerazvitost v nasprotju s situacijo.« Hkrati pa se ni mogoce
ubraniti spoznanju, da sta prislova »kolikor« in »toliko« v prvih dveh zgledih sploh
nepotrebna in le obteZujeta stavek, saj bi bil brez njiju lahko povedan veliko jasneje
in glajSe: »Ce bi morali na vprasanje odgovoriti ..., bi bilo nase razpravljanje takoj
kon¢ano...«<; »Ce pa mislimo... smemo vendarle upati...« Drugaée je s tretjim
zgledom, tam je »toliko« na mestu, ker je uporabljen v svojem pravem, stvarnem
pomenu, saj gre za mero.

Mislim, da sta »v kolikor« in »v toliko« najvefkrat rabljena prav tam, kjer
sta sploh nepotrebna, ker bi bilo namesto njiju bolje re¢i »ée — potem« ali podobno.
Ko gre za pravilno rabo, torej za izrazanje mere, misli ¢lovek stvarneje in zato
¢uti, da je ¢isto dovolj »kolikor« in »toliko«. O tem me prepri¢uje tudi hrvaska raba,
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zakaj v zivljenju med Hrvati sem sliSal prislova »ukoliko — utoliko« rabljena le
v papirnatem pisarniSkem ali v povrSnem pogovornem jeziku: »Ukoliko se vlasnici
nadjenih predmeta ne jave, utoliko ¢e se isti prodati. ..« (namesto: »Ako se..., onda
ée se...«); »Ukoliko ne dodje$ do osam, ja te ne ¢u ¢ekati« (namesto: »Ako ne.. .«).

Morda sta se ta neljuba gosta udomacila Se pod nezavednim vplivom edine
inaédice, v kateri sta prislova upravi¢eno povezana s predlogom »v«, namreé stavéne
zveze, kakr$na je tale: »V kolikor vi§je kraje pojdes, v toliko lep3i svet bos priSel.«
To pa je seveda nekaj &isto drugega, saj sodi ta »v« v resnici k samostalnikoma.

Da je treba zvezo »kolikor — toliko« uporabljati previdno, naj nam pokaZe Se
en zgled iz ¢lanka, ki nas je zalozil Ze s prej$njimi: »Ta proces je bil pri Askercu
toliko hitrejsi, doslednej$i in brutalnejsi (,) kolikor je bil kot epik neprimerno bolj
navezan na Zivljenje, na objekt, kot pa je to primer z lirikom.« Grozotna papirnata
zveza »kot je to primer (!) z lirikomw se je piscu vsilila, ker se ni znal drugace
izmotati iz stavka, potem ko ga je po nepotrebnem tako zapletel z odve¢nim »kolikor
— toliko«. Brz ko vrzemo ta pritezek iz stavka, se vzdigne kakor balon v jasne in
Ciste visave: »Ta proces je bil pri Askercu (dosti) hitrejsi..., ker je bil kot epik
na zivljenje, na objekt navezan neprimerno bolj, kot je navezan lirik.« JiGs

BRADLJA — BRADLA

Po SP 1935 piSemo za telovadno orodje z dvema vzporednima vodoravnima
drogoma slovensko ime bradlja enako kakor ime za sekiro z brado, s pripono -alj/-lja;
tako ima tudi SP 1950. Tako je v nem.-slov. slovarju iz 1954 razumljiva napaka, da
za nem. Barren (beseda je mnozina od Barre »palica, drog« — ta pa iz franc. la barre
z istim osnovnim pomenom — barres paralléles »telovadno orodje« z dvema drogoma;
od tod je nemski telovadec Jahn naredil izraz za nemsko telovadbo Barren) bradlja,
kar je prav, v oklepaju dostavlja sekira, telovadno orodje; slovenska beseda bradlja
res pomeni oboje, nemski Barren pa pomeni samo telovadno orodje. Pred 1935 sre-
¢ujemo vetinoma samo bradla. Pod Barren ima Bartel v 5. izdaji nem.-slov. Jane-
zi¢evega slovarja 1921 samo bradle kot telovadni izraz, dostavlja pa dvoje: da je
izraz mnozinski in da je iz ¢eS€ine. — V CeS¢ini pomeni bradlo -a s »drog, palicag,
v mnozini pa bradla, ker sta pa¢ pri tem orodju v par dva vzporedna droga. Bartel
je torej Se vedel in ¢util, da je to CeSka izposojenka v mnozini za srednji spol; ta
¢ut je popolnoma zamrl, oblika je presla v ednino Zenskega spola na -a in za vecjo
podomacitev smo ji prav zadnja leta nataknili Se -1j- namesto -I- ter jo tako izenadéili
z imenom za vrsto sekire. Ali naj pustimo take spozabe in idiotizme Se naprej po
slovarjih ali pa naj jih popravimo, seveda ni ve¢ vpraSanje znanstvene raziskave,
marvet praktiéne ustaljenosti. Mislim, da pisava bradlja kljub 20-letni tradiciji (pred
SP 1935 je ni ne pri Brezniku 1920 ne pri Levcu in ne v Pleter$niku) v slov. pravopisu
ni toliko ukoreninjena, da je ne bi mogli in smeli postaviti v novi SP v ustrezno
prvotno obliko pred 1935: bradla.

Tudi izvedenke bi kazalo popraviti. Zato ne bi pisal bradljina blazina, marveé
bradelna blazina, saj je taka oblika mnogo bolj v skladu s pomenom in tvorbo besede.
Se bolj se upira pisava za posamezen drog pri tem orodju. Sredujemo ga v obliki
bradljanica ali bradljenica; obe sta v slovens¢ini nemogoéi in bi ju bilo treba za-
menjati z izvedenkama iz bradla, bradelni -a -o, torej: brddelnica -e Z (-daln-). Torej
bi pisal: bradla -e Z (telov.), bradelni -a -o: -a blazina, bradelnica -e Z (povsod: -aln-).
Dopustil pa bi prenos iz ¢eSke mnozZine za srednji spol v slovensko ednino za Zenski
spol na -a. -b-r

SVINJA IN SVININA

Zakaj je po Slovenskem pravopisu prav svinja z j, svinina pa brez j? Ali ni
izraz svinina izveden iz samostalnika svinja? Tako nekako mi je bilo zastavljeno
vprasanje.

Cisto tako preprosta ta stvar le ni. Res sta besedi istega izvora, a narejeni
z dvema razli¢nima priponama: svinja s pripono -ja, svinina pa s pripono -ina,
ki oznatuje med drugim meso, koZo ali les iz tega, kar pomeni osnovna beseda,
n. pr. srnina, kar pomeni meso ali koZo srne, govedina s pomenom meso goveda
ali vratina s pomenom meso ali koZa iz vratnega dela zivali. Ivan Tominec
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