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Svoboda, nasilje, tragedija.

Ob 85-letnici bazoviskih Zrtev

RAOUL PUPO

Bazovica, 1930. Vasica v trzaski ob¢ini, katere ime se je zapisalo
v zgodovinski spomin dveh narodov, slovenskega in italijanske-
ga. Pred oseminpetdesetimi leti je tam strelni vod ¢rmosrajéni-
kov izvrsil smrine obsodbe, ki jih je nekaj ur pred tem izreklo
posebno sodis¢e za drzavno varnost (Tribunale speciale per la
sicurezza dello Stato), ki se je v ta namen prvi¢, a ne zadnji¢, iz

Rima preselilo v Trst.

Navsezadnje je poleg dveh velikih procesov leta 1930 in 1941 isto
sodisce izreklo tudi druge stroge obsodbe slovenskim in hrvaskih
antifasistom. Posebno sodisce, politi¢ni organ rezima, je imelo na
vzhodni meji specifitno funkcijo represivnega orodja v podporo
politiki raznarodovanja: politike — kot so Ze takrat ugotavljali itali-
janski antifaisti iz gibanja Giustizia e Liberta (Pravica in svoboda)
—, ki se je lahko izvajala le s pomogjo ustrahovanja in krutosti.

Vse to se je zgodilo dolgo nazaj in danes je zavedanje o pomenu
tistega obdobja — torej fadizma - v Italiji Ze zelo oslabljeno. To se
je seveda delno zgodilo zaradi samega minevanja ¢asa, a po drugi
strani gre tudi za rezultat lucidnega naérta, ki so ga izvajali vplivni
ljudje s podro¢ja kulture, politike in medijev, da bi zameglili najbolj
sporne pojave fasisti¢nega gibanja in rezima ter izkusnje fasizma
izenadili z mnogimi drugimi, ki jih je Italija dozivela v ¢asu svo-
je enotne zgodovine. Komemoracija, ki naj ni prazni¢na, temvec
histori¢na - to nalogo imamo kot zgodovinarji -, pomeni v prvi
vrsti ozivitev spomina na vse, kar je fadizem predstavljal v Julijski
krajini in drugod.

Kaj je fasizem?

Fasizem je bil v prvi vrsti nasilje, sprva $kvadristi¢no, nato drzav-
no, pri ¢emer drugo nikoli ni popolnoma nadomestilo prvega: se v
drugi polovici 30. let, medtem ko so sodii¢a odrejala pripore, za-
porniske kazni in usmrtitve, so $§kvadristi ubijali z golimi rokami,
kot se je na grozljiv nain zgodilo z Lojzetom Bratuzem.

Poleg tega se fasizem ni uveljavil samo ali predvsem s pomo¢jo na-
silja, temve¢ je bil tudi produkt krize, ki je pregazila demokrati¢-
ne institucije; bil je eden od simptomov bolezni demokracije, ki je
med obema svetovnima vojnama zajela celotno Evropo, z redkimi
izjemami. Danes je mednarodni kontekst na naso sre¢o popolno-
ma drugacen: vendar nas ravno ta zgodovinska izkusnja napeljuje,
da z zaskrbljenostjo gledamo na izérpanost institucij, prezir do
parlamentarne demokracije, nestrpnost do sistema protiutezi in

jamstev, ki so ga ustavodajni organi ustvarili ravno zato, da bi se
izognili morebitnim avtoritarnim teznjam. Zgodovina se nikoli ne
ponovi, toda &e se iz nje lahko kaj naudimo, je to nauk, da lahko
taksne krize vodijo k nepredvidljivim izidom in da imajo sile, ki
so obi¢ajno zavezane ohranjanju demokrati¢nih struktur, tezave s
prepoznavanjem in obra¢unavanjem z antidemokrati¢nimi vzgibi,
ki se pojavijo v civilni druzbi.

Fagizem je predstavljal tudi nestrpnost, radikalno zanikanje pravi-
ce do obstoja drugega, naj se je ta definiral na podlagi politi¢nih,
nacionalnih ali rasnih lastnosti. Ta nestrpnost je sestavni del fagi-
sti¢nega nazora; sestavni elementi zgodovinskega fasizma so bili
de nacionalizem, imperializem in protislovanstvo. Pri rasizmu so
stvari bolj zapletene, toda mislim da lahko brez predpostavljanja
avtomati¢nih vezi reemo, da lahko narodna nestrpnost, cetudi
temelji na kulturnih in ne bioloskih konstruktih, v primerih, ko je
privedena do skrajnega radikalizma, znaéilnega za fadisti¢no proti-
slovanstvo, preoblikuje zavest ljudi do te mere, da postanejo veliko
bolj dovzetni za zdrs v rasizem.

Zal nas je danes v Italiji le malo takih, ki smo prepri¢ani v te zna-
¢ilnosti fagizma. Ravno zaradi tega sem mnenja, da je treba vsako
priloznost za zgodovinsko cobelezevanje izkoristiti, da velikemu
delu italijanskega prebivalstva onkraj Soce pojasnimo in pomaga-
mo razumeti, kaj je bil obmejni fadizem in da ta ni predstavljal ob-
robnega vidika ali slu¢ajne nezgode fasisti¢nega rezima, temve¢ je
bil eden temeljnih elementov, ki so dolo¢ali njegov znacaj.

Slovenski upor fasizmu v kontekstu evropskega nasilja
Ta fasisti¢na nestrpnost in nasilje sta vzbudila odpor, predvsem pri
tistih, ki so, kot Slovenci in Hrvati v Julijski krajini, trpeli dvojno
zatiranje v primerjavi s sodrzavljani italijanskega jezika in ¢ustev.
Politi¢nemu zatiranju se je namre¢ pridruzilo e narodno. Rezultat
je bil globok in mocan odpor ne le do fasizma, temve¢ tudi do same
Italije, s katero se je zelel fadizem poistovetiti; kar mu je na zalost
v veliki meri tudi uspelo.

Cetudi so odpor do rezima in drzave ¢utili mnogi, so se jima le red-
ki uprli, saj okolis¢ine tega niso dopuscale; zato ni prislo do mno-
zi¢nega boja, kot se je zgodilo med osvobodilno vojno, temve¢ do
konspirativnega in demonstrativnega delovanja, ki se je za svoje
posege posluzevalo predvsem dveh orodij, propagande in teroriz-
ma. Tu sem mnenja, da se ne smemo bati besed, saj so se podobnih
izbir pogosto posluzevala gibanja za nacionalno zdruzitev; istocas-
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no pa na terminologijo ne smemo obesiti pomenov, ki jih ta nima.
Ce se na primer ista definicija sklada tako s sunitskimi pokoli v -
itskih mogejah kot z nekoliko nerodnimi poskusi Guglielma Ober-
danka in njegovih tovarisev, to pomeni, da je pojem pravilen, toda
konkretno, kot interpretativna kategorija, ne velja ni¢, saj nam ne
pomaga razumeti specifi¢cnosti pojava.

Zanas je zato veliko bolj uporabno, ¢e se zate¢emo k uvidu slavne-
ga trzaskega zgodovinarja Elia Apiha, ki je lo¢il med skvadristié-
no fazo — kamor spadajo fadisti¢ne akcije in reakcije nanje —, ki
se zacenja neposredno po prvi svetovni vojni in zaobjema celotno
medvojno obdobje, ter fazo mnozi¢nih pokolov, tipi¢no za obdobje
druge svetovne vojne in po njej. To pomeni, da je v 20. in 30. letih
fadizem uporabil toliko nasilja, kolikor si ga je bilo mogoée zamisli-
ti znotraj tedanjega italijanskega konteksta. Nato pa so se po celi
Evropi meje zamisljivega dramati¢no spremenile. O&itni kvalita-
tivni skok med obema fazama je vezan na pojav obeh svetovnih
vojn, ki sta pri ljudeh zapustili razli¢ne nauke glede rabe nasilja;
to velja na splodno, a $e zlasti na vzhodni fronti, kjer je v 40. letih
prislo do nasilnega soocenja med nacisti¢no teznjo po iztrebljanju
ter dedisino boljsevisti¢ne revolucije in stalinskih politik.

Tragi¢na zgodovinska usoda

Upor, torej, Cigar protagonistov se spominjamo letos, je imel anti-
fasisti¢no vsebino, a je bil motiviran tudi z iredentizmom. Ko go-
vorimo o iredentizmih, se dotaknemo $e enega izmed temeljnih
vozlov zgodovinske drame nasih mejnih dezel: o drami ne govorim
prvenstveno zato, ker bi $lo za dva zrcalna iredentizma, temvet
predvsem zaradi njune parabole.

Ko govorimo o iredentizmu, govorimo namre¢ v prvi vrsti o boju
za svobodo, za uresnititev skupnosti, katere del se ¢utimo, za utr-
ditev tistih nacionalnih nacel, ki so v 19. in 20. stoletju postali
klju¢ni elementi individualne osebnosti in kolektivne identitete.
To dejanje izzareva najvi§je drzavljanske vrline: predanost cilju,
zavezanost skupnosti in sposobnost Zrtvovanja, ki vodi celo do
darovanja lastnega zivljenja, kot v primeru, ki ga obelezujemo s
spominjanjem na bazoviske junake. Toda po zmagoslavni fazi
osvoboditve ponavadi nastopi faza afirmacije in vnetost za svobo-
do se sprevrze v nestrpnost do tistih, ki ne pripadajo zmagoslavni
narodni skupnosti.

To ni nekaj samoumevnega, tu ne gre za nikakrien zakon narave,
do katerega mora nujno in prav vsaki¢ priti: gre preprosto za dej-
stvo, da se je natanko to zgodilo na nasih ozemljih po obeh svetov-
nih vojnah, najprej eni, nato drugi nacionalni skupnosti. Ce kakor
jaz verjamete, da se je temu smrtonosnemu zaporedju zelo tezko
upreti, a da isto¢asno ne predstavlja neizbezne usode, potem nas
mora spominjanje na protagoniste tistega junaskega in boletega
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obdobja v nacionalni zgodovini ter hkratno zavedanje, kaj se je
zgodilo z nagima narodoma, ko so njihovi napori zmagali, spodbu-
diti, da se na vse kriplje trudimo razbiti ta zaarani krog.

Na zalost se je najhujse Ze zgodilo, desetletja nazaj, nam pa osta-
jajo posledice. A lahko e vedno ukrepamo, vsaj na dveh ravneh.
Prva raven je valorizacija na ostanke pluralne preteklosti nagega
ozemlja, tj. jezikovnih manjin, ki so prezivele velike uravnilovke
20. stoletja. Govorim o valorizaciji in ne o zas¢iti, saj vsi vemo, da
je ta pojem hinavski, saj se lahko razmeroma malostevilne manjsi-
ne pred asimilacijo zas¢itijo le z aktivno promocijo, ki je zavestno
neuravnotezena v $kodo veéinskih skupin.

Druga raven je raven spomina. Spomin, ki nas vsako leto znova
prikli¢e na bazovsko gmajno, je moc¢an spomin, ki je v dolo¢enih vi-
dikih temeljen za identiteto neke skupnosti. Toda ta nasa zemlja je
polna moénih in bole¢ih spominov, ki pa so strukturno sprti med
sabo. Je to bogastvo ali prekletstvo?

Ozka pot spominjanja

Veliko jih je mnenja, da je spomin bogastvo. V to smo prepri¢a-
ni tisti, ki se prvo septembrsko nedeljo odpravimo v Bazovico, da
se skupaj spominjamo tragedije, ki se je tu zgodila. Toda izkus-
nja tega obmejnega obmodja prica, da lahko spomin postane tudi
prekletstvo, saj je teza preteklosti ze veckrat potolkla sedanjost in
spomini na bole¢ino se pogosto izkori$¢ajo za politi¢ne namene.
Dileme vsekakor ne pomagajo rediti predlogi o skupnem spomi-
nu, ki postavljajo neuresnicljiv cilj, saj subjektivnost spominov ni
medsebojno zamenljiva: ¢e Ze, se da trenutke sinteze, ki niso veza-
ni na narodno pripadnost, dosedi na neki drugi ravni, in sicer na
ravni zgodovinskih sodb, ki so rezultat kriti¢ne analize.

Da bi se izognili slepi ulici, obstaja e druga pot, ki jo je treba hodi-
ti potrpezljivo, korak za korakom. Prvi korak je priznanje obstoja
drugih spominov, ki lahko v nekaterih primerih postane resni¢no
odkritje — na splosno s strani Italijanov v odnosih do Slovencev
in Hrvatov - ¢loveske in drzavljanske dediscine, ki jo je vecinsko
prebivalstvo doslej zelo podcenjevalo. Drugi korak je izkazovanje
spostovanja do bole¢ih spominov, ki pa ne posega v zgodovinsko in
politi¢no oceno. Tretji korak je pre¢is¢enje spomina, pojem, ki sam
na sebi nima religioznega pomena, saj pomeni preprosto biti prip-
ravljen upostevati tudi temne plati lastnega spomina, do katerega
kljub temu ostajamo solidarni.

Pot je ozka, a nekateri se napotijo nanjo. Pomembno dejstvo: na
to pot so se v zadnjih letih podale tudi drzavne institucije. Koraki
so majhni, a kdor se hoce povzpeti na vrh, ve, da je najbolj modro
nadaljevati polagoma.X

PREVOD: IVANA KAVCIC

Raoul Pupo je italijanski zgodovinar, profesor na Univerzi v Trstu, av-
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