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deZela nifesar storila, da bi gmotni poloZaj uliteljstva iz-
boljsala, paZ pa po salomonski modrosti zakone tako za-
sukala, da je ufiteljstvu dohodke skrfila. Na videz je na
primer Stevilo visjih plafilnih razredov pomnolila, a zato
pa od&tipnila stanarine in opravilno doklado. Srefnim se
mora pristevati oni ulitelj ki je s .15. sluZbenim letom
povian v Il plagilno vrsto, za |, razred ima &asa dovolj,
zakaj siv bo in onemogel, ko ga zadene srefa, da ga po-
maknejo v najvidjo platilno vrsto. y

Cestokrat se to zgodi na pragu njegovega upoko-
jenja — v 40. sluZbenem letu; ako mu je bila boZja pre-
vidnost mila, da je dofakal ravno navedeno dobo. Ali je
mogole potemtakem utitelju sebe in druine stanu pri-
merno prefivlijati? Najpreprosteji {lovek jasno odgovori:
Ni mogole! Pogosto se trdi, tudi v visokih krogih, da je
Zivljenje na kmetih ceneje, Morda nekdaj v tistih zlatih
tasih, a sedaj je vse za nekaj odstotkov draZje in slab3e
nego v mestu.

Ugitelj se pridteva omikanim stanovom, torej so tudi
njegove potrebe vefje od navadnega delavca. On potrebuje
bolj%e hrane, pa tudi mora napredovati v duhu C&asa, saj
tako veleva tudi Solski zakon. Nabaviti si mora potrebnih
Casopisov in knjig. Kaj pa mila mu druZina? Skrb mu
mora biti, jo stanu primerno izobraZevati. Koliko stane
folanje dece na mestnih Solah, vedo povedati oni gg ko-
legi, ki tam %olajo kar po 2—3 otroke. Res, obfudovanja
vredni so oni ofetje-ulitelji, ki zmagujejo tako silno
breme! Nekol je pisec tega Zlanka vpraSal tovariSa, zakaj
se pikamor ne prikaze med svet? »Ne morem!« je bil
kratek odgover, na obrazu mu je bilo brati pomanjkanja,
zakaj 3olal je dva svoja oiroka v mestu in mesefno do-
bival 90 K. Vsak lahko izratuna, koliko je ostalo za njega
in druZino na domu. Vrhutega se uditeljskim sinovom naj-
raj$a zapirajo vrata konviktov, kjer bi mogli dobivati pre-
skrbovanje brezplaéno. Gospodje, ki ste gluhi milim pro-
njam utiteljev, njih udov in sirot, boste odgovarjali pred
sodnim stolom za mnoge zloine, ki ste jih zakrivilil Ali
je ¢uda, da toliko mladih uliteljev lega v najboljsih letih
v grob?

Lifiteljstvu pa Ze zadostuje, e so mu poslanci na- |
klonjeni, saj tako vedno zatrjujejo. Ali tudi ta naklonjenost
je postala moderna fraza. Menda je vsakemu znano, kaj se
je uganjalo in po &egavi inicijativi po sprejetju decem-
brskega zakona v 1. 1902. In zakaj? lz prevelike naklonje-
nosti do utiteljstval

Poleg ubostva mora ufiteljstve pogosto sliati olitanje:
sSo0la je draga in ne doseza svojega smofrae« Sola ni
draga, ampak nevednost je najdraZja v deZeli. Kdor pa
pravi, da Sola ne doseza svojega namena, je pravi nevedne?
in, & hofemo, tudi hudobne#! Prosim, vzemimo koledar
druZbe sy. Mohorja v roke in poglejmo imenik 1. 1869, in
imenik L 1903. Kaka velikanska razlika! V Gorici je takrat
izhajal en sam tednik »Domovinas, a dnevnika ni pre-
mogla vsa Slovenija. Danes izhaja v Gorici vel Easopisov
kot prej v vsej Sloveniji! Ali je danes ljudstva imoviteje?
Menda ne, saj se vedno trdi, da je deZela vedno uboZnejia.
To je sad nove Sole, ki je povzdignila svoje ulence na
tisto stopnjo, da so mogli svoje izobraZevanje izpopolnovati |
(§ 1. 3ol zak). Koliko je danes drZfavnih uradnikov, ki
niso pohajali v drugo Solo nego v ljudsko. Se pred malo
leti so dohajali mladeniéi iz drugih pokrajin, osecbito iz
Ceske, v nado deZelo sluZbovat kot Zandariji, a danes imamo |

po najvef domatih fantov. Kaj pa obrtnija? Ta se sicer
polagoma razvija, a danes imamo, hvala Bogu, obrtnikov-
Slovencev za vsako stroko. Kdo je vse to povzrofil? Ne
malo tudi ljudska Sola. Ona je preobrnila ves starokopitni
red, ona se da primerjati oni dobi, ko je zafel grmeti
strelni prah. ViteStvo je izgubljalo svojo veljavo in sedaj
se izgublja nevednost in raste omika. Sola je draga, do-
klade za Bolo so neznosne, sliSimo pogosto iz ust davko-
plafevalcev, Zes: Sola jih spravi na boben,

Da, da, na boben bi pridli davkopladevalci, ako bi Sol
ne bilo! Kje bi bilo kruha za milijone Iljudi, ki se danes
preZivljajo z raznimi obrti. Ali bi jih morda preZivljalo do-
mate polje? DeZela bi gmotno in moralno propadla, po-
sestva bi prehajala v last oderuhov in tujec bi gospodaril
po na$i lepi pomovini. Zalosten zgled so nam Poljska in
toZna Istra! Sola torej ni draga, pal je pa nevednost naj-
draZja. DeZell, ki svoje uliteljstvo dobro plaluje, vrala
Sola z obilnimi obrestmi posojeno glavnico. Na%a defela se
Zal, ne more priftevati k najbogatejiim, a tudi k prav
najuboZnejim ne. V kratkem se pam odpre zveza z
drugo Zeleznico, tedaj se more tudi uspevanje nade delele
dvigniti, okoristiti se ga mora deZela, ako bo zato zmoZna,
drugale nas prehite tujci, ki nam odneso najbolje deleZe.
Blaginje pa je prifakovati le tedaj, ako bo ljudstvo za-
dostno izobraZeno, Nifev je torej izgovor: defela je uboga,
svojega uliteljstva ne more stanu in fasu primerno placati.
Ako so na8li viri za manj vaZne in manj nujne potrebe,
jih dobe tudi, da deZela uredi uliteljske plale tako, da
bodo odgovarjale stanu in koristi.

Vsak vinar, ki ga deZela izda za Solstvo
ni zavrien, ampak je naloZena glavnica, ki
nosi bogate obresti.

Glavna skupséina ,,Saveza hrvatskih
uéiteljskih druStava®.

(Dalje).

Predsednik je dal besedo Josipu Binid¢kemu, ravn,
utitelju v Nikineib.*) Ta je obfirno razmotrival o § 152.
fol. zakona iz 1. 1888, ki pravi, da se ufiteljica, Ce se
omoZi, mora odreéi svoji sluibi in da tista, ki slu¥i ez 5 let,
dobi odpravnino v vsoti enoletne plafe. — 8 tem paragrafom
se je storila velika krivica nasim dinim hrvaskim u@iteljicam.
Govorili so na vsa usta, da omo#ena ngiteljica ne more
vspeEno vriiti svojega posla, ker se temu upirajo materinske in
porodiéne brige. Reklo se je tudi to, da je omoZeni néiteljici
treba odvzeti sluibo tudi zaradi tega, da bi druge doBle do
kroha. Konéno so rekli, da je omoZena ufiteljica v blago-
slovljenem stanju prayvi fkandal za Solsko deco! To je bil
udaree v lice prave krilanske morale. (Tako je!) Saj otroci
tudi doma vidijo drago majéico v blagoslovljenem stanju, a
se ne pohujiujejo nad tem, temveé jo ravno tako kakor prej
ljubijo in spoStujejo . ..

Nato govornik razklada, zakaj je on in ¥ njim vsi, ki
cenijo osebnmo prostost in moralna prava Elovefka, proti
§-u 152,

Utiteljice so enako izobra¥ene kakor ulitelji in imajo
enake delZnosti, One sodelujejo z nami enako neumorno in
poirtvovalno na polju hrvaike prosvete. Vidimo jih kot taj-
nice, blagajnice, odbornice itd. zraven uéiteljev v vseh vrstah

*) Ta gover naj pazuo prefitalo nufe Sslaue koleginfe,  [rpdn.
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nafil kuolturnih druftev in na kultarnem poljn tudi kot zna-
menite pisateljice in pesnice. V vrstah npadih ufiteljic so:
Jambrifakova, Pogaliteva, Beloviceva, Truhelka, Basarilka,
Fabkovicka, Glembayeva itd., ki se odlikujejo na prosvetnem
polju. Ker pa je tako, da so nae brvaske utiteljice enako
svetlega uma in podtenega srea kakor ulitelji, je tedaj po-
vsem opraviteno, da so uliteljice enake z uditelji v vsem,
posebno pa tudi v najsvetejiem svojem pravn z ozirom na
moZitey in sluzbo.

Zivljenje je dokazalo, da je mati najboljia uditeljica in
odgojiteljica mladine, in to je povsem razumljivo. Ta ona, ki
sme ljubiti in ljubljena biti in sme slobodno nositi sveti plod
ljubesni materinske pod svojim srcem, in se z istim & pono-
som pokazati pred Elovestvom, bo tudi najvspeinejSe vzgajala,
ker je nji glavno vzgojno sredstvo sveto materinsko Euvstvo,
kakor tudi blaZena srefa in Zarka ljubav porodnice. V njenih
prsih bije toplo materinsko srce, a njena sveta dula je ne-
izerpen vrelee ljubezni in blaZenstva, iz katerega Earobnega
vira morejo ufivati njena in tuja deca. Mati je mati, ona je
najboljfa uditeljica in odgojiteljica mladini. (Odobravanje od
vseh strani).

Zhi § 152, tira iz #Hole in od vzgoje najinteligentnejse
hrvaske matere — omoZene uéiteljice. Jaz se popoluoma
strinjam z naprednim madZarskim pedagogom Gero Somogy-
jem, pa se ne borim samo za to, da morejo omoZene udite-
ljice sluZhovati, temved zahteval bi radi vzgojnega vspeha v
nadih Bolah, da se vsaka uditeljica najprej omoZi, pa se po
moZitvi Sele spusti v avetidfe Solskega dela.

Drugade je stvar z utiteljico, ki ji visi nad glavo § 152,
ki jo sili na vefno devistvo. Sirota se je izobrazila edino za
uditeljico, ona je Zrtvovala svoja mlada leta samo za to, da
postane utiteljica, Ali komaj pride do svete sluzbe uditeljske
pride tudi mati priroda s svojimi zahtevami. Mlada utiteljica
je diven otrok boZjih rok. Tudi ona je ro¥ni popek, ki sepo
stulnih boZjih zakonih razvija, ki mora oveteti, odcveteti in
donesti zahtevan sad.

In mlada ufiteljica je devojka, ki se mora omofiti, ker
jo na moZitev sili sam Bog, ki jo je storil Zensko. Pa kako
naj se omo#i?

Znano je, da so dandanes ljudje Endnib nazorov, vsi
gami - materijalisti, ki malo marajo za svetli nm in poSteno
gree, temvel se poleg biblijskega Arvona klanjajo ,zlatemu
teletu®, iffejo pri Zenitvi dote, pa dote in zopet dote, in to

svojo lepo doto je potrosila uéiteljica za svojo naobrazbo. |

Tako ta § 162. ubija; sili mlado uéiteljico, da se za vedno
odree Zenski prirodi in svaji nalogi. Ona se, sirotica, bori,
Sesto obupno bori; ali priroda ne popud€a, in zakoni boZji
gmagujejo. V tej obupni borbi pade mnoga mlada ufiteljica,
in ljudje brez srea vpijejo nanjo: ,Propalica je, propalica!®
Mnogokrat je pa resnica, da so ti moralni kri¢adi stokrat
propalejfi, ker oni greSijo prostovoljno, a ona je uboZica za-
gredila pod pritiskom prirodnega zakona.

Taka sirota gleda s svojimi ofmi, kako se slobodno
ofeni tako &rv v prahu kakor ptica v zraku. Vsi stvori ze-
meljski povsem prosto niivajo s &arobnega drevesa zakonske
srete, samo utiteljico stavijo ljudje izven obne postave
matere prirode, in to samo zato, ker je — ugiteljica.

Moglo bi se mi redi, da § 152. ne krati molitve nadim
utiteljicam, samo ne dopusfa, da ostanejo nadalje v sluZbi.
Dokler jemlje ta paragraf uiteljiei po omolitvi krvavo za-
slufeni kruh in sluZbo, za katero se je skoraj vso dobo svo-
jega Zivljenja pripravijala, je on uvedel prisiloi celibat za

naffe uéiteljice. Citam v sv. pismu, da so tudi taki, ki hodejo
zaradi nebedkega kraljestva ostati neofenjeni . . . (Mat. 19, 12)
ali tako deviltvo se prepusti prosti volji poedincev. Devistvo
pa, ki se usiljuje, ne vodi do slave kraljestva nebeSkega.
(Veselost.)

Dobro je zpano in tadi v prirodnibh zakonih ntrjeno, da
najlepdi doevi mlade uditeljice minejo v vedni brigi na omo-
sitev. To so pa tudi doevi njenih peklenskih muk, v teh
dnevih pretrpi mlada u€iteljica straSno otistiliste, vedno mi-
sled samo na svojo mofitev, a nikdar ne na Solo. Ako se ji
posre€i, da se omoZi, mora pad stan ostaviti, ako pa se ne
omoZi, potrati ona lepo #tevilo let z idealom svoje molitve,
a zato ves Cas spava njena pedagogika trdo spanje pravié-
nika, in to je velika Skoda za uditeljski stan in za Solstve.
Nasprotno postane omoZena uditeljica po svoji omoditvi za-
dovoljna, prirodni proces je zanjo srefno dovrien in ona more
brez vsake zapreke sodelovati v stanovskem poklica.

Razen omenjenih moralno-pravnih in posebuih stanovskih
razlogov moram navesti tndi materijalne Skodo, ki jo trpi
nas stan po § 152. V prvi vrsti se ne morejo nafe vredne
unéiteljice omo#iti z utirelji in profesorji, in tako spojivii dve
sluibi osnovati sreéne unditeljske obitelji. Ako se uditeljica
omofi z uliteljem, smatram jaz to kot veliko sreéo. — V
naSem stanu bi se moralo osnovati ved takih srefnih ugitelj-
gkih rodovin, to bi bila ne samo moralna, temve€ tudi velika
materijalns dobrota za uditeljstvo.

Grovornik je nato na podlagi Stevilk in tabel dokazal
tudi nepraviénost § 152. v gmotnem smisla ter konéal svoje
predavanje z vzklikom: ,Stran 8 § 152, in Zivele nafe dine
naSe vredne in napredne druZiee, méiteljice hrvaike!*

Opomba: Iz obSirnega govora smo povzeli le posa-
mezne stavke, ker nam prostor ne dopuSéa priobgiti zanimiv
govor v celoti. Ce se zanima kdo za ves govor, ga najde v
Stev. 32. letofnjega .Napretka‘. Cetudi so na Hrvatkem
druge razmeére Kakor pri nas, vendar je referat aktualen.

-‘nn.}]v.'r

Dopisi.
Korosko,

Iz Lje$ pri Prevaljah piSejo: Tretji deZelni jezik, to
je jezik muteev, bodo morali uvesti na nasi dvorazredni
do zdaj utrakvistitni Soli; zakaj otroei so v vsi Slovenci,
uditelj in uliteljica pa trda Nemeca! Otroci ne razumejo
nemski, utitelja pa ne slovenski, in ako se hoejo porazumeti,
ne preostaja jim drogega, kakor da si pomagajo kakor
mutei — & kazanjem. Ubogi uditelji, %e bolj ubogi otroei!
Kakani paé bodo uspehi? Skodas, da ni zdaj kje kaka sve-
tovna razstava, da bi tam razstavili to Suduo fabrike, v kateri
se v najkrajiem &asu iz Slovencev delajo Nemei, iz probu-
jenih, ukaZeljnih otrok, zabiti, neob¥utni — butei. Ves svet
bi se zanjo zanimal in bi strme& obfudoval velike misli in
zdrava, pametna pedagoika nalela naSega deielnega Zolskeza
sveta in njegovo blagofutede srce za nas Slovence. Nas de-
Zelni Solski svet bi dobil gotovo prvo darilo. Tem gospodom
ge pal srce smeje, ko nam krvavi!

Dodatno k temu porogajo: Zgodila se je izprememba.
Novonastavijena uiteljiea gdé. Olga Jarie, ki je slovendéine
popolnoma nezmoZna, a4 je morala vzlie vsemn protivenju
sprejeti pouk v prvem razredu, je sedaj vendar prestavljena
iz LjeS na nemSko* Bolo v Prevaljah. Trebalo je nekaj




