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Leto XVi.

Lastnikom novih his ob novem letu
v preudarek

Da bi kontno ne trpeli vsi posestniki,
naj si bo novih ali starih hi§, prevelike
gkode in da bi se nad skupni poloZaj, ce
ne ze zboljSal, pa vsaj ne poslab3al, smo
napisali v preteenih dveh letih v nasem
listu nekaj ¢lankov. Dokazovali smo pri
tem, da bomo od razcepljenosti imeli sa-
mo Skodo, ker se nas ne bo zadostno upo-
Stevalo in se nas bo pri vsaki priliki lah-
ko odpravilo s poudarkom, da ne moremo
biti niti sloZni, niti edini in da taka
corganizacija ne doseza nobenih uspehov,
kar se je ze pokazalo v nestetih primerih.

Dasiravno je prav neznatno Stevilo ou-
padlo od nasega drustva, vendar nam raz-
dvojenost na zunaj zelo 8koduje, kar bi
bili doti¢ni hi3ni posestniki, ki so se od
mnas odtujili, lahko Ze sami spoznali, Ko-
liko se je po nepotrebnem in krivitno kri-
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nizacijo v nasdi banovini
ril iz ni¢, na%e ljubljansko drustvo pa s
svojim delom dvignil na videk, katerega
nima nobeno drugo drustvo posestnikov
pri nas in tudi ne drugod, kjer so neste-
tokrat priznali naso mo&no organizacijo
in njeno uspesno delovanje.

Ko je za leto 1936/37 mestna obéina
ljubljanska poviSala vodarino in kanalsko
pristojbino za nove hiSe za celih 6%, so
vendar morali vsi prizadeti spoznati, da je
to zanje hud udarec in da se je to zgodilo
v prvem letu, ko se je organizacija hidnih
posestnikoy v Ljubliani cepila. Ce bi se
bilo to preje pripetilo, ko je bila Se orga-
nizacija enotna in ko je bil na§ predsed-
nik e v ljubljanskem obtinskem svetu,
to bi bilo kri¢anja in zabavljanja ter za-
htev po sklicanju ob&nega zbora in vse
mogotih kritikovanj. Niti ene dobre last-
nosti ne bi imel veé nad predsednik in
lahko bi bil pripravljen tudi na kako ne-
zaupnico. Sedaj pa nekateri mirno gleda-
jo in mislijo, da bodo z logitvijo od nas
dosegli kak uspeh.

Stojimo tik pred novim ob€inskim pro-
ratunom, ko bi bilo potrebno skupno de-
lo in skupne intervencije. Prepri¢ani smo,
da bi se nekaj le dalo doseti s skupnim
sloZznim delom. Ker pa nikakor ne more-
mo dosedi skupnosti, dasiravno smo bili
pripravljeni na vsak sporazum. se od na-
gprotne strani ni hotelo ni¢esar o tem ve-
deti. Pa pride kak posestnik nove hise in
poudarja, da je novo drustvo doseglo ven-
dar odpravo gostaitine za nove hi%e. Bo-
dimo vendar racunarji, ker se gre samo
za lo, koliko placa posestnik nove ali sta-
re hiSe na skupnih ob¢inskih dokladah,
ne pa kako ge 7e imenuje posamezna pri-
stojbina. Poprej je lastnik nove hise pla-
tal najved 7%, sedaj pa, po ukinitvi go-
sta&tine za leto 1936/37, plata Se vedno
11%, tedaj 4% vel, kakor prej, za casa

enotne nade organizacije. Od 10.000 Din
najemnine je placal prej lastnik nove hise
najve¢ 700 Din obtinskih naklad, sedaj pa
plata 1100 Din, tedaj 400 Din ve& kot po-
prej. Tega se ne more smatrali za uspeh,
temvet za poraz. Kdor tega ne razume,
mu ni pomagati. Pa se Se trdi, da nismo
skrbeli, da ne bi se pobirala gostaiina
toliko Casa.

Nato pa odgovarjamo, da iz edinega
razloga, ker se prej ni nihte pritoZil na
vse instance in je Sele v letu 1935. izsla
dotitna razsodba drzavnega sveta. Kljub
lej razsodbi pa zagrebska mestna obéina
je danes pobira gostadfino od novih his
in namerava to storiti tudi v prihodnje.
Zadeva glede gostaitine pa se nam je
zdela tudi precej nevarna za posestnike
novih hi§ same, ker smo vedeli, da kakor
hitro bo ukinjena

hitro bo ukinjena mé&rabo vodarina
"'in kanalska pristojbina izravnana s stari-

mi hiSami, kar bo pomenilo vecjo izgubo,
kakor pa dobitek. Nekateri se pri tem
sklicujejo tudi na Maribor, kjer se gosta-
i¢ine 6 let sploh ni pobiralo za nove hise.
Zlasti se je v tem oziru pritoZeval in pri-
stopil k novemu drudtvu nek nasd é&lan,
kateremu smo vselej na vse strani po-
stregli in to celo ve€, kakor je bila nasa
dolZznost. Pomisliti je vendar treba, da
znada gostaséina v Mariboru za nove in
stare hise 13%, pri nas pa je za nove hi-
Se znaSala samo 2%. V Mariboru imajo
samo 10letno davéno olajSavo, pri nas pa
20letno. Ce ostane v Mariboru dosedanja
gostaséina in bi bila v Ljubljani tudi osta-
la prejSnja 2% gostastina, hi platal v Ma-
riboru posestnik, ki 10 let ne bi pladeval
nobene gostas¢ine v nadaljnjih desetih le-
tih 130%, v Ljubljani pa bi pla¢al v vseh
dvajsetih letih samo 40% . Tedaj bi placal
v Mariboru 90% ve&, kakor v Ljubljani.
To je za razsodnega Ctloveka zopet jasen
dokaz, da je bilo naSe postopanje popol-
noma pravilne in da je sklicevanje na dru-
ge kraje nesmiselno.

Kljub temu pa v Mariboru nobenemu
posesiniku nove hise ne pride na misel,
da bi pri¢el kaksno akeijo za posebno dru-
stvo hidnih posestnikov novih his, ker so
vsi prepricani, da se le v enotni, skupni
organizaciji zamore dose¢i uspehe in se
nas bo le kot skupno organizacijo povsod
upostevalo. Pa tudi v drugih mestih nase
drzave Se ni nobenemu prislo na misel,
da bi ustanovil kako posebno drustvo, ki
bi samo Skodovalo, koristilo pa prav nice-
sar. Tudi po drugih drzavah imajo povsod
skupno organizacijo posestnikov novih in
starih hi§, ker so interesi obojih enaki.
Da smo dosegli davéno olajsavo za tako
dolgo dobo, se ie ravno nada organizacija
po naiém predsedniku najbolj trudila, ker
se je zlasti za maniSe hide hotelo dati
olaifavo samo za 5 let. Tudi to bi lahko

upoftevali oni, ki zabavljajo in kritikujejo
naSe delo za lastnike novih his.

Omenili bi danes samo Se totko o zni-
7anju obrestne mere, zakar smo delali vet
let, a danes je v tem pogledu zelo malo
upanja zaradi kmetske zastite, zaradi ka-
‘tere so morali denarni zavodi prevzeti na
svoj ratun tezka bremena, ki jih morajo
kriti od drugje. Tako so nekateri denarni
zavodi z novim letom hoteli obresti zni-
zati, kar pa jim je sedaj zaradi obstojete
kmetske zaitite in vsled drugih manjsih
dohodkov nemogoce. Le Skoda, da zadnja
depulacija lastnikov novih his ni pridla s
svojim predlogom do g. finanénega mini-
stra za zniZanje obrestne mere, da bi sli-
Jala njegovo tozadevno mnenje in vzroke,
vakaj ni mogole znizati obrestne mere
niti na 6%.

Ko je priSlo v ¢asopise porotilo o po-
sebni deputaciji posestnikoy novih hig v
Beogradu, nas je Glavna zveza 'drustey
hi$nih in zemljiskih posestnikov kraljevi-
ne Jugoslavije, =z velikim zaéudenjem .
vprasala, kako je mogofe, da je prislo do
tega, da je od3la posebna deputacija last-
mikov novih hi§ v Beograd, ker nam take
dvojne deputacije ogromno Skodujejo in
bi bilo treba podvzeti vse korake, da se
poélje iz vse drzave samo skupna, enotna
deputacija, ker je drugace uspeh Ze vna-
preji onemogoten. Kvari nam pa tudi
ugled, ki ga je dosedaj uZivala vedno na-
§a skupna organizacija po Glavni zvezi.
V odgovoru smo zadevo malo olepsali, v
trdni veri, da bo kon&no le moralo priti
do skupne organizacije in skupnih nasto-
pov. Ce bo v tem pogledu vsak poizkus
odbit, potem naj si vsi doti¢ni, ki so se
lo¢ili od nasega dru$itva in ovirajo skupno
delo sebi pripiSejo,, &e bi jih v prihodnje
zadel zopet tako hud udaree, kakor jih je
7ze v prvem letu loéitve,

Kdor podpira razcepljenost, ta Skodu-
je sebi in vsej organizaciji. DolZnost vseh
lastnikov novih hi§ bi bila, v prvi vrsti
stremeti za tem, da pride v najkrajSem
tasu zopet do skupnega dela in skupne
preganizacije hiSnih posestnikov v Ljublja-
fi. Ce pa v tem pogledu ne bo nihée nice-
sar ukrenil in bo vsakdo Se dalje kriti-
koval ter zabavljal, potem se zna to Se
bridko mastevali nad vsemi posestniki.
Se je s za skupno delo, ker od nase
strani ni zato prav nobene ovire. Bilo bi
zato nad vse Zalostno, &e bi nas zdruZil Se-
le kak nov tezak udaree, ki ga homo
ofbili samo v skupni fronti.

Konferenca Glavne zveze druitev
hinih posestnikov in intervencije
pri g9. ministrih

Pred kratkim se je vriila v Beogradu
konferenca Glavne zveze drustev hiinih
in zemljiskih posestnikov kraljevine Ju-
goslavije, na kateri so bili navzoti zastop-
niki vseh vedjih druftev. [z dravske bano-
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vine sla sodelovala zastopnika iz Ljublja-
ne in Maribora. Na konferenci so bile po
obsirni razpravi odobrene razne spome-
nice, ki jih je kasneje deputacija izrotila
pristojnim ministrstvom. Deputacija je po-
setila ministra finane dr. Dusana Letico in
ministra javnih del dr. M. Kozula, kakor
tudi predsednika finanénega odbora na-
rodne skupstine in jtudi nadelnike 'v
finanénem ministrstvu, Finanénemu mini-
stru so bile izrofene naslednje spomenice:

1. Spomenica za zniZanje davénih bre-
men hisne posesti in za reformo davénega
zakonodajstva; 2. Spomenica za spremem-
bo navodil glede podalj3anja leto3nje od-
mere zeradarine za leto 1937. v tem smislu,
da naj ima vsak posestnik pravico vloZiti
prijavo, ako je zniZzal najemnino. Zlasti
morajo imeti pravico vloZitve davinih pri-
jav posestniki v Ljubljani, ker morajo v
inkorporiranih obéinah placevati visoke
mestne davstine, t. j. vodarino, gostaséino
in kanalsko pristojbino in ker so se v me-
stu samem te davi¢ine za leto 1936-1937
povisale in je treba te poveéane ali na no-
vo vpeljane odbitke upostevati pri odmeri
davka. Enako velja tudi za mesto Celje po
inkorporaciji bivie okolike celiske obéine.
3. Spomenica glede potrebe zaitite za za-
dolZene hiSne posestnike. PredloZene so
bile Se druge spomenice glede hiSne po-
sesti. Predsednik Glavne zveze dr. KoSu-
ti¢ je zlasti poudarjal potrebo veéjega var-
¢evanja v nadih obéinah, zlasti v mestnih,
kjer bi se pri racionalnem gospodarstvu
lahko prihranilo vsaj 25% stroSkov. To je
potrdil tudi g. finanéni minister, ki je
kon&no obljubil, da bo proufil vse pred-
loZene spomenice, nakar je deputacijo na-
potil k g. natelniku oddelka za davke dr.
Sladoviéu. Kakor pri g. finantnem mini-
stru, tako je tudi pri nagelniku dr. Slado-
yiéu predsednik Pokrajinske zveze drustev
hisnih posestnikoy za Slovenijo g. Frelih
poudarjal potrebo, da se omogo€i vlozZitev
prijav za zgradarino za leto 1937, zaradi
povisanih obCinskih days¢in oziroma na
novo vpeljanih dav&éin y biviih inkorpori-
ranih obé&inah. Povisana vodarina in ka-
nalska pristojbina zneseta v stari Ljublja-
ni za nove in stare hiSe 3 milijone dinar-
jev, v inkorporiranih ob¢inah pa 2 milijo-
na dinarjev. Tako bi morali hiSni posest-
niki v sedanji povetani Ljubljani za leto
1937. placati davke od 5 milijonov dinar-
jev, katerih ne bodo prejeli in bi znesla
tako neupraviteno predpisana zgradarina
od novih in starih hid okrog 1,500.000 Din.
Predsednik Frelih je izroéil dr. Sladoviéu
posebno spomenico nase Pokrajinske zve-
ze in je zaradi ureditve te zadeve dr. Sla-
dovi¢ povabil g. Freliha na poseben raz-
govor, ki se je vrsil naslednji dan. Pred-
sednik g .Frelih je pri tej priliki z uradni-
mi podatki ob3irno in natanéno dokazal,
kako upravitena je spomenica glede od-
bitkov obé&inskih dav&tin v Ljubljani in v
Celju. Upati je, da bo imela spomenica
uspeh, zlasti glede inkorporiranih bivsih
obéin.

Gospodu ministru za zgradbe je depu-
tacija izrocila spomenico zaradi cestnega
fonda. Gospod minister je po daljSem raz-
govoru obljubil, da bo izvrSil v tem pogle-
du decentralizacijo dohodkov. Deputacija
je iznesla tudi potrebo pravilnika k grad-
benemu zakonu in ureditve vpraSanja re-
gulacijskih nagrtov za mesta. G. minister
je obljubil tudi podpirati teznjo za uredi-
tev zadolZene hiSne posesti.

Zastopniki so obiskali tudi g. predsed-
nika finan¢nega odbora narodne skups¢i-
ne, ki je izjavil, da se Zivo zanima za upra-
vitene zahteve hiSnih posestnikov, a po-
sebno 3e v pogledu reditve vpraSanja za-
dolZene hisne posesti.

Potreba davinlh prijav
za zgradarino za . 1937,
zlasti $e za Ljubljano
in Celje

Pokrajinska zveza drustev hisnih po-
sestnikov za Slovenijo v Ljubljani je po
svojem predsedniku osebno izro¢ila mini-
strstvu finane, oddelku za davke v Beo-
gradu naslednjo spomenico:
je po svojem predsedniku osebno izrotila
ministrstvu  finane, oddelku za davke v
Beogradu naslednjo spomenico:

V smislu ¢l. 33, finan¢nega zakona za
leto 1935./36. je ministrstvo za finance, od-
delek za direktne davke odredilo, da za
leto 1937. v sploSnem ne bo vlagati dave-
nih prijav za zgradarino, temvet samo v
onih primerih, fe so se najemnine za 25%
znizale ali zviSale. Ker o kakem poviSanju
najemnin vobée ne more bili veg govora,
ne pridejo davéne prijave o poviSanju ta-
koreko¢ v poStev, vsaj za 25% gotovo ne,
ker ni toliko nihée poviSal najemnin v na-
§i banovini. Radi nadaljnjega Stevila pri
prirastku novo zidanih his, so hidni posest-
niki zlasti v vetjih mestih kakor tudi na
periferiji primorani najemnine zniZevati
in to od leta do leta, nikakor pa se ne mo-
re najemnine v enem samem letu zniZati
za 25%, kar zahteva sedaj finanéno mini-
strstvo za upoStevanie pri novi odmeri
zgradarine za leto 1937.

S tem razglasom finan¢nega ministr-
stva bo prislo tako dale?, da davéne upra-
ve v dravski banovini ne bodo prejele
skoro nobenih davénih prijav za leto 1937,
ali pa bodo prav redke. Pa tudi nasa dru-
Stva hiSnih posestnikov izven Ljubljane
odlotno poudarjajo in zahtevajo, da se
davtne prijave za leto 1937. lahko vloZe v
vseh onih primerih, v katerih so se najem-
nine znizale. V sploSnem so se v zadnjih

Tletih pa# znizale do 25% ali celo do 30%,

nikakor pa ne v enem samem letu. Ce

‘oblasti primerjajo statistikp o najemninah

in pridejo do zakljutka, da se najemnine
niso izdatno znizale in da se v dravski ba-
novini gibljejo nekako v enaki vidini, je
tako naziranje napaéno.

Statistika o najemninah v dravski ba-
novini kaze res pribliZzno enake ysote, a
zniZzanje najemnini se na drugi strani zo-
pet krije s povisanimi ocenitvami lastnih
stanovanj in poslovnih prostorov, katere
ocenitve so se od leta do leta povisevale
in to tudi v manjSih krajih in na deZeli.
V vel primerih so ocenitve lastnih stano-

vanj in lokaloy vi§je, kot v najem oddana

stanovanja in poslovni prostori v isti hisi.
Na drugi strani pa je treba upostevati, da
se zlasti v mestih kakor v Ljubljani zelo
veliko zida, vsled ¢esar je zopel porast na
zgradrini; nadalje se poveta zgradarina
zaradi tega, ker so nekatere stavbe, kate-
re so se zidale v prvih letih po prevratu
ze prigle pod polno obdavtitey in so neka-
tere hise, zlasti s poslovnimi prostori, ime-
le krajso dobo olajsav, Pa tudi pred vojno
se je precej zidalo in te hiSe so po pre-
vratu zopet dobile polno zgradarino.

Ce se za leto 1937. ne bodo davéni
predpisi spreemnili razen v navedenem
smislu 25% zniZanja, bodo prizadeti zlasti
vsi higni posestniki v onih ob¢inah, v ka-
terih so se vodarina, gostad®ina in kanal-
ska pristojbina povisale, zlasti bodo pa 3e
prizadeti oni posestniki v inkorporiranih
obéinah Vit, Moste in SiSka, katere dose-
daj niso imele teh avtonomnih doklad ali
pa so jih platevale samo pod naslovom ka-
nali¢ina oziroma gostai¢ina v ob¢ini Siska.
Sedaj pa so dobili hidni posestniki pred-
pis vodarine, gostaiine in kanalske pri-
stojbine, ki znaSa za stare hiSe 14.50%, za
nove hise pa 11%, ker imata bivsi,obéini
Moste in Vi¢ tudi kanale, za kateré placu-
iejo vsi posestniki 3% kanalsko pristoj-
hino.

Pa tudi v mestu Ljubljani sami, brez
inkorporiranih obéin, se je vodarina in ka-
nalska pristojbina povisala, in sicer za sta-
re hide skupaj za 14.507%, za nove hise pa
na 11%. V mestu Ljubljani so poprej zna-
Sale vodarina. gostastina in kanalska pri-
stojbina pri starih hiSah 12%, pri novih
hisah pa 7%, iz cesar jasno sledi, da so
se pri novih hiSah te obinske pristojbine
poviSale za 4%, pri starih hifah pa za 2.50
odstotka. Vse te na novo upeljane obéin
ske davstine, kakor tudi povisane, je vse-
kakor treba na novo upoStevati pri odmeri
zgradarine za leto 1937. Te obtinske dav-
§¢ine niso nikake najemnine in jih tudi ni
upostevati v dolitno 25% zniZanje, katero
zahteva finanéno ministrstvo pri novi od-
meri zgradarine za leto 1937.

Da dokaZemo kako teZzka bo obremeni-
tey hisnih posestnikov v Ljubljani, ¢e bi
se povisanje obCinskih doklad, oziroma ne-
upostevanje v bivsih inkorpopiranih obéi-
nah ne odbilo, ugotavljamo, da znasa na-
jemnina v biv§i ob¢ini Ljubljana-mesto pri
starih hisah okrog 60 milijonov dinarjev,
kar znese pri 259 povisantu vodarine in
kanalske pristojbine okroglo Din 1,500.000

Pri novih hiSah v mestu
Ljubliani sami znaSajo na-
jemnine 31,500.000 Din, kar
znasa pri 4% povisani voda-
rini in kanalski pristojbini. |

Najemnine v inkorporira-
nih obéinah znasajo pri sta-
rih hiSah 8,450.000 Din in te
ratunamo poypretno 12%
vodarino, gostaséino in ka-
nalsko pristojbino, znada
najmanj il S

Najemnine v novih hisah
v inkorporiranih  obcinah
znasajo okroglo 10,000.000
in ker poypreéno platuje
posestnik 109 vodarino in
kanalsko pristojbino, znasa
ZORBL 4 3%t naliaas ] bk

Tedaj znasajo skupaj te
povisane oziroma na novo-
upeljane obéinske davscine
najmanj o) S e sl w  9,000.000
od katerih bi morali hidni posestniki v po-
vefani Ljubljani placati zgradarino z do-
kladami vred, kakor tudi avtonomne oh-
¢inske doklade, kar ho znaSalo pri novih
in starih hiSah najmanj 1,500.000 Din, ka-
tere bodo posestniik preve: placali in bo-
do z njimi pretezko obremenjeni. Ker
znasajo najemnine pri starih hisah okrog-
lo 69,000.000 Din, pri novih hisah pa
49.000.000 Din, tedaj skupaj 118,000.000
Din, in ¢e bi najemnine v zadnjem letu
padle samo za 5%, kar pa so Se veé, bi
znasalo to okroglo 6,000.000 Din, od ka-
terih bi hisni posestniki novih in starih
hi& zopet placali okrog 2,000.000 Din vet
na davkih, dokladah in -avtonomnih dav-
S¢inah.

Ce bo ostal navedeni razglas finanéne-
f#a ministrstva v sedanji objavi in se tudi
ne hodo odbile povecane in na novo vpe-
ljane obtinske doklade v pove¢ani Ljub-
ljani, bodo hidni posestniki platali nepra-
vilno in preve¢ okrog 3.500.000 Din.

Davkoplatevaleev pa se ne sme obre-
meniti do tako visokega zneska, katerega
ne bodoe prejeli in je vpraSanje, kje bi his-

1,500.000

»  1,000.000

'ni posestniki dobili kritje za to. Hidni po-

sestniki bi v tem primeru popolnoma upra-
viteno postopali, ¢e bi najemnine v toliko
zvisali, kar pa je popolnoma nemogote
pri sedanjih razmerah in zlasti drzayni
namescenci in upokojenci bi ne zmogli
prenesti nobenega povisanja pri skromnih
prejemkih.

Pripominjamo, da beseda - bistveno«,
ki je navedena v €l. 33. finan¢nega zako-
na za leto 1935./36. k ¢l. 125, davénega za-
kona ne pomeni, da je treba najemnine
znizati za 25%, drugafe se ne upoSteva
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pri odmeri zgradarine za leto 1937. bese-
da »bistveno: pomeni vendar vsako zni-
zanje najemnin in se ne more lotiti po
svoji razlagi, da mora zniZanje znasati eno
Getrtino prejsnjih prejemkov.

Navajamo 3e, da so se tudi v mestu
Celju gostastina in kanalska pristojbina
povisali v letu 1936. od 5% na 8%, kar se
mora pri cdmeri zgradarine tudi uposte-
vati.

Obratamo se na ministrstvo finane, od-
‘ledellk za direktne davke s prosnjo, da
blagovoli lo naSo upravi¢eno prosnjo upo-
stevali in odrediti, da se povecane in na
nove upeljane ob¢inske davitine v Ljub-
liani in v Celju uradnim potom odbijejo,
pri odmeri zgradarine za leto 1937. in da
ministrstvo finane svoj razglas v toliko
spremeni, da bo vsak hisni posestnik smel
vloziti davéno prijavo za zgradarino, ne
glede v koliko je zniZzal najemnino in naj
velja pogoj, da se davéna prijava lahko
vloZi pri vsakem zniZanju najemnine.

Naknadno smo poslali podatke o na-
jemnini za mesto Celje in za one dele, ki
so bili leta 1935. inkorporirani k mestu
Celju. _

Vea bivsa obéina Celje-okolica ie bila
dne 7. avgusta 1935 inkorporirana k mestu
Celju. V tej bivsi obéini so se pobirale sa-
mo doklade na direktne davke, ne pa tudi
59 gosta§fina in 39 kanalska pristojbi-
na. Ker je skupni proraéun za novo obéino
Celje stopil v veljavo Sele dne 1.aprila
1936 in se je zgradarina za leto 1936. od-
merila po stanju meseca novembra 1935,
hi¥ni posestniki iz inkorporirane bivse
oh¢ine niso mogli priti do ugodnosti, da
bi se jim bila ta 8% skupna doklada od-
bila od napovedane najemnine,

Ker pa za leto 1937. ni splodnih dave-
nih prijav za zgradarino, bodo ti posest-
niki morali tudi v letu 1937. platevati zgra-
darino z vsemi dokladami vred, ¢e bi
finanéno ministrstvo ne dovolilo, da se te
odbitke uradnim potom odbije, ali pa z
vloZitvijo novih davénih prijav.

Najemnine v mestu Celju so znasale za
leto 1936. brez inkorporiranega dela za
stare hige . Din 8,900.000.

Za nove hise . . . . , 2100.000.

V inkorporiranem delu
znasa skupna najemnina v
bivai okoliski celjski obgini
78 8180 BISG . v it xiin oo

V bivsi okoliski celjski
ob¢ini za nove hise . . .

Vse najemnine y inkor-
poriranem delu znaSajo te-
daj skupaj . Din 3,200.000.

Ker znasa gostastina 5% in kanal&¢ina
3%, tedaj skupaj S%_in to za nove kot za
stare hise, je treba od najemnine 3,200.000
Din odbiti 8%, kar znasa 256.000 Din. Od
te vsote bi morali hidni posestniki, ki so
bili k mestu inkorporirani plagati drZav-
no zgradarino, avtonomne doklade ter tu-
di 3e navedeno gostastino in kanalsko pri-
stojbino. Vsled tega bi bili ti hiSni posest-
niki neupraviteno in preve¢ obremenjeni
in je vsekakor potrebna odredba, da se da
tem hisnim posestnikom moZnost odbitka
8% gostadfine in kanal3tine.

Obratamo se na gospoda natelnika od-
delka za direktne davke z najvljudnejSo
prosnjo, da blagovoli izposlovati pri gospo-
du finanéne mministry tudi za Celje nave-
deni upraviteni odbitek.

 2,200.000.
1,000.000.

Navodila za odmero
pridobnine za I. 1937

Finan¢ni minister je izdal razpis vsem
finanénim direkeijam in davénim upravam,
po katerem mora s splodnim in javnim
pozivom pozvati davéne zavezance pridob-
nine, posebnega davénega dodatka na pri-
dobnino in davka na poslovni promet, da
predloZijo davéne prijave za leto 1937. in

sicer v ¢asu od 1. do 31. januarja 1937. 1z
tega odloka je razvidno, da se finan¢ni mi-
nister ni posluzil pravice podaljiati seda-
njo odmero pridobnine na prihodnje leto
na podlagi ¢l. 125. spremenjenega zakona
o neposrednih davkih, kakor je to storil
pri zgradarini. Nadalje odreja ta razpis, da
se mora popis davénih zavezancey po Cle-
nu 110. zakona o neposrednih davkih iz-
vrsiti najkasneje do konca februarja pri-
hodnjega leta.

Razpis opozarja na koneu financéne di-
rekeije in davéne uprave, da s sestavo
predlogov in z odmero pridobnine finanno
ministrstvo letos ni bilo zadovoljno. Iz po-
ro¢il inspekcijskih organov se vidi, da
daviéne uprave niso posvetale dovolj paz-
nje zbiranju podatkov in so se omejevale
na podatke Zelezniske uprave, medtem ko
s0 zanemarile zbiranje podatkov od ostalih
ustanov ,navedenih v ¢l. 108. zakona (po-
Ste, earinarnice) in od sodis¢. Podatkov v
davénih prijavah niso preizkusili. Zlasti
odmeri posebnega daviénega dodatka na
pridobnino (pri podjetjih z industrijskimi
prodajalnicami ali podruznicami s kosma-
tim prometom preko 1 milijon letno) niso
davéne uprave posvecale dovolj painje in
je ta davek dal minimalni dohodek. Razpis
opozarja davéne. uprave zadnjikral, da se
tega posla lotijo z najvecjo resnostjo in da
predloge za odmero pridobnine sestavijo
totno v smislu danih navedil, sicer bo
davéni oddelek finanénega ministrstva pri-
silien, da odgovorne uradnike kaznuje.
Predloge mora sestavljati najbolj izku3eni

‘uradnik, za drzavnega zastopnika v davi-

nem odboru pa je treba dolotiti osebo, ki
ima poleg strokovnega znanja dovolj ener-
gije, da brani predloge pred davénim od-
borom. Ako davini odbor dobro dokumen-
tirane predloge davéne uprave zmanjsa,
mora drzavni zastopnik v vsakem takem
primeru brezpogojno vloZiti utemeljeno
pritoZbo na reklamacijsik odbor. :

_lir'll_ave' rentnine za |. 1937

Oddelek za davke finanfnega ministr-
stva je objavil naslednji poziv za vlaganje
g_rijav dohodkov, ki so zavezani rentnini.

se osebe, ki imajo dohodke od premec-
zenjskih predmetoy in premoZenjskih pra-
vie, so dolzne te dohodke napovedati v
roku od 1.januarja do 31. januarja 1937,

Rentnina se plaga na dohodke od pre-
mozenjskih predmetoy in premoZenjskih
pravie, ki niso zavezani zemljarini, hiSne-
mu davku, pridobnini. niti druZbencmu
niti usluzbenskemu davku.

Kot taki dohodki se smatrajo posebno:

1. Obresti in rente od obveznic (obli-
gacij) ,ki so jih izdali drZzava, samouprav-
na telesa, delniske druzbe ali zakladi, ¢e
niso = posebnim zakonom lega davka opro-
stene;

2. obresti od dolgov kakrinekoli vrste
(kratkoro¢na, hipotekarna, meni¢na poso-
jila, posojila proti zadolZnici ali brez nje
— posojilo na vero);

3. obresti od zaostale kupnine;

4. obresti od hranilnih vlog kakrsne-
koli vrste: na hranilno knjiZico, teko¢i ra-
éun itd.;

5. zatasne ali dozZivljenske rente, ali-
mentacije, uZitki in previitki, zavarovalne
rente;

7. rente (povratila, odskodnine) za od-
stopitev pravice izkoristanja patentov, av-
torskega prava, privilegijev, za odstopitev
pravice kopanja rudnega blaga, uporabe
mineralnih izvirov in podobno;

7. obresti, rente, dividende in sliéni
ponavljajoti se prejemki iz inozemstva;

8. najemnine, zakupnine in vsakovrst-
ni drugi dohodki od premoZenja in premo-
7enjskih pravie, ki niso zavezani nobene-
mu drugemu davku, n. pr. zakupnine za
tovarnisko, kopali3fno, gostilni¥ko in tr-

govinsko opremo, zakupnine za dovoljenje
afisiranja ,za dovoljenje prehoda ¢ez tuje
posestvo in podobno;

9. zakupnine za stavbiita in druga
zemljiS¢a, e so ta vetja od katastrskega
¢istega dohodka, brez ozira na to, kako se
ta zemljis¢a izkorii¢ajo. (Prav tako je tre-
ba prijaviti zakupnine za dvoris¢a, ¢eprav
so velika tudi do 500 m?* ako so dana v
zakup loCeno od poslopja).

Predmet obdaéenja je v letu 1936. de-
iansko dosezeni dohodek.

Davéne prijave morajo vleziti upniki,
to je osebe, ki te dohodke sprejemajo.
Ako se upnik nahaja v inozemstvu, mora
napoved vloziti dolznik, ki mora tudi da-
vek placati mesto upnika. Za one osebe
pa, ki se nahajajo v inozemstvu, pa pre-
jemajo imenovane rente od odstopljenih
pravie, izkori§tanja patentov, avtorskega
prava in dr. iz tuzemstva, mora napoved
vloziti in davek plaati dolZnik, oziroma
I.md-_iet_[sz, ki te rente izplacuje.

Po ¢l. 6 zakona o davku na samce, mo-
rajo davéni zavezanci rentnine v napove-
di navesti razen ostalih podatkov Se okol-
nost, ali so samski, vdovei, brez otrok,
oziroma loteni in koliko so stari.

Kdor napovedi ne vlozi v roku, dolo-
tenem v lem pozivu, bo platal kot kazen
3 odstotke odmerjenega osnovnega davka,
a 10%, ¢e napovedi ne vloZi niti na oseb-
ni poziv v roku osmih dni.

Davénega zavezanca, ki namenoma, da
bi se izognil platevanju davka, da v napo-
vedi neresnitne izjave, ali zataji kak vir
dohodkov, zadenejo posledice iz ¢l. 142,
zakona.

Davéna napoved za rentning se vlaga
pri oni davéni upravi ali ob¢ini, pod ka-
tero ima davéni zavezanec svoje gospo-
dinjstvo ne glede na kraj, kjer se nahaja
predmet, od Cigar dohodka se plata rent-
nina). Gospodinjstvo se smatra, da je tam,
kjer davéni zavezanec redno stanuje sku-
kaj s ®lani gospodinjstva.

K davénim prijavam za rentnino za
leto 1937. opozariamo na ¢len 46, finané-
nega zakona za leto 1985/36, ki se glasi:
Kljub veljavnim zakonskim doloébam se
vzamejo zavezanci davka na rente, ki red-
no prijavijo davénemu oblastvu svoje ter-
jatve in dogovorjene koristi od njih ter
dokazejo, da radi dolznikove platilne ne-
zmoznosti ali zaradi veljavnih zakonskih
predpisov ne morejo dogovorjeno Korist
ostvariti, v posebno razvidnost, davek na
rente pa se jim naknadno odmeri, vsako-
krat od tistega dela koristi, ki in kadar
ga ostvarijo. Vsako korist, prejeto od ta-
kih terjatev, mora upnik v 15 dneh, ko je
ostvaril prijaviti, drugate ga zadenejo po-
sledice § 138. zakona o neposrednih dav-
kih; ¢e ga pa prijavi kdo drugi, ga zade-
nejo tudi druge po zakonu dolotene po-
sledice.

Ta ugodnost ne velja za tiste upnike,
ki jih kdo ovadi preden podajo prijavo,
najsi svojih terjatev $e niso ostvarili.

Ce je zavezancu po Ze prej redno po-
danih prijavah davek na rente odmerjen,
potaka davéno oblastvo na podano in do-
volj upraviéeno upnikovo zahtevo z izter-
javo neplacanega odmerjenega davka do
placila doti¢nih obresti, odnosno kake dru-
ge koristi ;odmero in izterjavo za prihod-
nja leta pa izvrsi po dolotbi prvega od-
stavka tega paragrafa.

Minister za finance sme veljavnost te-
ga paragrafa ukiniti, ¢e spozna to za
umestino.

Stroga navodila za izterjevanje
davkov

Glede izterjavanja davkov so dobile
davene uprave v zadnjem ¢asu zelo stroga
navodila in morajo sedaj eksekutivno iz
terjavanje pospesiti. Navodilo pravi, da v
mnogih ob¢inah, kjer &ut dolZnosti davé-
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nih zavezancev ni razvit v dovolini meri,
ne bo mogofe doseti ugodnega rezultata
izterjavanja davkov, ako se davéne upra-
ve ne bodo posluzile tudi najbolj uéinko-
vitega sredstva davéne eksekucije, to je
transferacije, ki jo je treba izvesti vedno
in povsod, kjer se pokaZze potreba. Navo-
dilo pravi, da bodo pozvani najstroZje na
odgovornost vsi oni eksekucijski referenti
in Sefi, ki ne bodo dosegli pri eksekuciji
predpisanega minimalnega rezultata, oni,
ki ne bodo v tekotem letu izterjali naj-
manj 100% tekoega predpisa in vsaj 20%
davinih zaostankov, ki so bili preneseni
iz leta 1935. Primerno nagrajeni pa bodo
oni, ki bodo svojo dolZznost v celoti izpol-
nili. Ce se je daveni zaostanek na obmoé-
ju dravske finanéne direkcije letos pove-
¢al in je znasal 20. novembra t.1. 67.3 mi-
lijona Din, dofim je zna3al v zaletku leta
54.3 milijona Din ,je to gotovo posledica
znatne poostritve gospodarske krize v
onih delih dravske banovine, kjer je prej
tvoril izvoz lesa glavni vir zasluzka,

Mestni posredovalni urad
v Ljubliani

7 deZelnim zakonom za Kranjsko z
dne 27, septembra 1911 »o obé¢inskih po-
sredovalnih uradih je bila podana prav-
na podlaga za uslanovitey mestnega po-
sredovalnega urada v Ljubljani, ki pa je
bil ustanovljen Zele po vojni.

Vpodroc¢je posredovalnega urada spa-
dajo naslednje sporne zadeve: 1. o denar-
nih terjatvah in pravicah do premiénin;
2. o sporih o dolefitvi ali popravi meja
nepremi¢nih posestev ali o zemljidkih
sluznostih (uzitku): 3. o sporih obveznosti
zlede stanovanj in 4. o sporih zaradi po-
sesti. .
Prvotno so spadale v pristojnost tudi
kazenske zadeve (Zalitve), ki so pa po
uvedbi novega kazenskega zakona odpad-
le, tako da imajo posredovalni uradi opra-
vili edino s civilnimi zadevami.

Poslovanje je dokaj enostavno. Stran-
ka, ki se Zeli poravnati prijavi to vodji po-
sredovalnega urada, nakar razpiSe ta po-
sredovalno obravnavo in povabi nasprotno
stranko. Stranka, ki zahteva posredovanje
je o razpisu posredovalne obravnave ob-
veStena navadno takoj ob prijavi in ni po-
sebej vabljena. K posredovalni obravnavi
morata priti obe stranki, da se zamore
doseti poravnava. Ako vabljena stranka
ne pride, nima vodja urada nobenega pri-
silnega sredstva, da jo k temu prisili, kar
bi pa tudi ne bilo v duhu prostovoljne po-
ravnave, kot ga je imel v mislih zakono-
dajalec. Stranki, ki pa svojega izostanka
ne sporoci, se lahko nalozi kazen radi ne-
obvestila. Ako pa vabljena stranka sporo-
¢i, da k razpravi ne bo prisla — je s tem
postopanje kontano. Ako se med stranka-
ma doseZe poravnava, jo vpise vodja v pe-
sebno knjigo poravnav. Navadno ge pri
sklenitvah dolotijo obroki za placevanje.
Ako se zavezana stranka ne drZi vpisane
poravnave tako glede visine obrokov, kot
tudi posameznih terminov, izda vodia urad-
no listino o sklenjeni poravnavi, ki ima
enako veljavo kot pri sodiStu sklenjena
poravnava.

S to listino predlaga zahtevajoda stran-
ka izvrsbo prijavljencu.

Postopanie pri posredovalnem uradu
pa je obligatorno za spore, ki nastanejo
iz 7uslbenega razmerja poslov, in sicer v
smislu § 28. naredbe dezelne vlade za
Slovenijo, &t. 224, s katero se ureja sluzbe-
no razmerje hisnih ali gospodinjskih po-
slev v Sloveniji. Taki spori se morajo
predhodno obravnavati pri pristojnih ob-
¢inskih posredovalnih uradih, da se po-
izkusi poravnava.

Za sklenjeno poravnavo plata zaveza-
joca se stranka 1% od vsote, glede katere
ie bila sklenjena poravnava.

Kdo je mejas po
gradbenem pravu?

Vazna razsodba kraljeve banske uprave
v Ljubljani.

Kraljeva banska uprava dravske ba-
novine v Ljubljani je v nekem konkret-
nem primeru na pritozbo soseda glede
dovoljenja za postavitev neke hide, izdala
razsodbo, ki pravi med drugim:

[z priloZenega spisa je razvidno, da
mestno natelstvo ni povabilo k lokalnemu
ogledu vseh mejasev, t.j.vseh onih last-
nikov parcel, katere leze neposredno on-
kraj ulice nasproti stavbis¢u. Tudi ti last-

‘niki se smatrajo po gradbenem pravy za

mejaSe, ker javna komunikacija (cesta,
ulica ali trg) zaradi vsakomur svobodne
odstopnosti ne prekinja mejastva z na-
sprotno privatno parcelo. Ker so dolotila
gradbenega prava v tem pogledu prisilne
prirode, tvori nepovabilo mejadey k lokal-
nemu ogledu bistven nedostatek postopa-
nja, radi ¢esar gradbeno dovoljenje, izda-
no brez zasliSanja mejasev in interesen-
tov napram nepovahlienim ne more po-
stati pravomotno.

Mestno nacelstvo dalje ni razpisalo lo-
kalnega komisijskega ogleda navzlic pro-
$nji in predlogu stranke, kar bi moralo
storiti po § 89. gradbenega zakona v 10
dneh od dne, ko je dospela vioga na mest-
no nacelstvo ter povabiti k ogledu vse
mejade in interesente. Iz navedenega raz-
loga ni moglo postati pravomoténe grad-
beno dovoljenje, izdano stranki.

Razgias o ureditvl odtoka vode
v jarkih v Ljubljani

Mestno poglavarstvo razglaga, da mora-
jo imeti vse javne vode v potokih, jarkih
in kanalih neoviran odtok vode. Nekaleri
posestniki v Ljubljani izkoris¢ajo javne
vode na ta nacin, da polagajo v vodo cevi,
betonske predmete, vodo zajezujejo, po-
globujejo dno, razdirjajo vodna korita za
pranje ali za pridobivanje ledu itd., kar je
strogo zabranjeno. Ti posestniki se pozi-
vajo, da v lastnem interesu v roku petnaj-
stih dni odstranijo vse take naprave in da
si v smislu dolo¢il gradbenega zakona in
vodopravnih predpisov preskrbe tozadev-
no gradbeno odnosno vodopravno dovolje-
nje. V nasprotnem primeru bo mestno po-
glavarstvo naprave odstranilo na stroske
posestnikov, ki hodo tudi strogo kaznovani.

Razgilas hiinim posestnikom o
vidrievanju odtoinih In kanal-
skih naprav v Ljubljani

Mestno poglavarsivo opozarja vse hisne
posestnike, da je strogo prepovedano vli-
vali v kanale trde in neraztopljive snovi,
predvsem pa pesek, ker se kanali s tem
zamase, kar ovira pravilen odtok in po-
vzrota vecje stroSke za vzdrzevanje. Po-
sebno pa je zabranjeno v kanale spuScati
plinske, oljne ali kemitne snovi, ki raz-
krajajo betonske naprave. Mestni gradbe-
ni urad bo vrdil stalne kontrolo nad hisa-
mi, ki spud&ajo prepovedane snovi in pred-
mete v kanale. Posestniki so po dolotilih
vakona odgovorni za vso nastalo $kodo ter
bodo obtutno kaznovani. IstoCasno se po-
sestniki opominjajo, da je treba vsako leto
vsaj enkrat pregledati odtotne in kanal-
ske naprave ,snegolove, Zlebove itd, Vse
nedostatke popravljajo privatna podijetja.
Mestni gradbeni urad naj se poziva le v
slucajib, ko so javni interesi prizadeti.

Odplis zgradarine od praznih
stanovani in poslovnih prostorov

Opozarjamo hisne posestnike, da mo-
rajo v smislu razpisa ministrstva financ,
oddelek za davke 3t. 31.317-II1 od 27. apri-
la 1935, vloziti najkasneje do 14. januarja
vsakega leta novo prijavo, tedaj za leto
1937. do 14. januarja 1937, sicer se jim
osnovni davek zgradarine ne odpiSe ob
danih pogojih za vse leto, temved Sele z
dnevom vloZitve prijave. Prijave je kol-
kovati s 5 Din in priloZiti 20 Din za resi-
tev, ako jo kdo zahteva. Da se pa prihrani
20 Din, se na prijavo enostavno napravi
dostavek, da se na pismeno resitev ne re-
flektira. Ponovno oddano stanovanje ali
lokal se mora naznaniti zopet v 14 dneh
po oddaji, ker drugace se radi kasnejSega
naznanila lahko kazensko postopa proti
hisnemu posestniku. Ta prijava se kolkuje
s kolekom za 5 Din.

Opozorilo ljubljanskim In oko-
HSkim hiZnim posestnikom

Sporotilo se nam je, da se nahaja pri
okrafnem sodi3®u v Ljubljani naloZenih
ke precej tisotakov sodnih depozitov iz ¢a-
sa stanovanjske zastite. Bilo je nesteto
primerov, ko so najemniki hiSnemu last-
niku hoteli pla¢ati niZjo najemnino, kakor
je bila dogovorjena, oziroma kakor jo je
zahteval hisni lastnik, kateri je sprejem
nizje najemnine odklonil, mesto da bi jo
bil sprejel na racun. Najemnik je to na-
jemnino zalozil pri pristojnem okrajinem
sodiSu, o Gemur je bil hidni lastnik obve-
§ten s posebnim sodnim sklepom. Sedaj
pa precej hisnih lastnikov iz neznanega
vzroka tega denarja pri sodi3tu ni dvigni-
lo in JeZi tam shranjen, ki bo pa po prete-
ku tridesetih let zapadel drZavnemu za-
kladu. Zato opozarjamo vse prizadete his-
ne posestnike, da naj ta deponirani denar
nemudoma dvignejo, saj mislimo, da bo
vsakomur prav dobrodoSel. Sli¢ni primeri
so se dogodili tudi pri nekaterih drugih
sodistih, seveda v manjfem Stevilu.

Stanovanjsko odpoved mora
podpisat! hi¥nl posestnik sam

ali pa njegov pravilni pooblagéenec. V ne-
kem mestu se je pripetilo to-le: Stanovanj-
ski najemnik je dobil sodno odpoved. Od-
povedi se je uprl. Pri sodni razpravi, ki
v takem primeru sledi, je njegov advokat
navajal, da odpovedi ni podpisal posest-
nik lastnorotno. Ker se to, kakor so do-
gnali, res ni zgodilo, je sodis¢e stanovanj-
sko odpoved zavrnilo in je naloZilo posest-
niku vse stroSke.

O zavarovanju streinic

razglasa OkroZni urad za zavarovanje de-
laveev v Ljubljani: Zavarovanju streznic
posvetajo delodajalci malo pozornosti. Za-
to nastajajo ob obolenju prizadetih spori
o zavarovalni obveznosti, teZave pri pla-
Eilu predpisanih prispevkov; opustilev pri-
jav ima neprijetne posledice zlasti za go-
spodinje. PostreZnice so zavezane zava-
rovanju, ¢e zasluZijo bodisi v naravi ali v
denarju skupno veé ko 200 Din na mesec.
Zasluzek do vtevsi 200 Din na mesec ne
ustvarja pri postreznicah zavarovalne ob-
veznosti. Vendar pa zavarovalna obveznost
nastane tudi, e znada zasluZek nad 200
Nin na mesee pri vseh delodajalcih skup-
no, pri katerih opravljajo dela postreznice.
Starost, trajanje zaposlitev ali zakonsko
razmerje ne ypliva na zavarovalno obvez-
nost. Delodajalce prosimo, da po teh smer-
nieah presojajo zavarovalno obveznost po-
streznic. V dvomljivih primerih naj se
gospodinje obrnejo za pojasnila na urad.



