Postnina plaéana v gotovini.
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Odgovor in vprasanje

Slovensko uditeljstve staji v zadnjem
¢asu v pravcatem bobneéem ognju napadov
od strani vseh tistih, ki mislijo, da imajo
poscbno legitimacijo vzgajati vse okrog sebe
v raznih Céednostih.

Napadi so v smislu moderne strategije
totalnega znadajd? pokazati je treba sloven-
skeda ulitelja v bengaliéni luéi od vseh stra-
ni. V doli ne ufi, niti ne vzganja pravilno,
njegovo izvensolsko delo se giblje v napac-
nih smereh, razmerje do ljudstva je naj-
slabZe, ker se ne more vZiveti v ljudsko misel-
nost, zato tudi ne éuti z njim ter nima smi-
sla za prave ljudske potrebe. Njegove pri-
vatno Zivlienje daje precesto povod za vsa-
krine wvrste pohujsanja, take da dosega s
svojimi vzgledi ravno nasprotno od tega,
po éemer bi moral kot vzgojitel] stremiti.
Q¢itki so tako tezki ter morajo zato na vso
nasg javnost vplivati porazno.

Nehote se mora vsak Slovenec, zlasti pa
vsak slovenski oée in vsaka slovenska mati,
ki podiljata svoje otroke v vzgojo nesposob-

nim in pohujsljivim uéiteljem. zatudeno
vprasati: Ali so na8i otroci res izrofeni na

milost in nemilost takim kvarnim rokam, ali
ne cksistira niti najmanjga garancija v driav-
nih zakonih in upravnih oblastih, ki bi do-
voljno zaSCitila nad narasCaj pred pohujia-
njem teh neodgovornih uéiteljskih ele-
mentov,

To 80 nujna vpradanja, ki morajo odme-
vati na oéitke protiuciteliske gonje.

Odgovor na ta vprasanja morajo dati
samo tisti, ki luéajo uditeljstvu v obraz
tezka otitanja,

Mi uéitelji imamo na vse to samo en
edgovor: stranka, ki danes vedri in obladi
v Sloveniji, je tudi tisti faktor, ki ni s slo-

~wenskim  uéiteljstvom prav ni¢ zadovoljen.
Ima pa v rokah vsa sredstva, zakonita, poli-
tiéna in upravna, da napravi red v vseh pa-
nogah javnega Zivljenja, zlasti pa v pro-
svetni.

Ni ga stanu, ki bi bilo po svojem delu
in svojem poloZaju take podvrieno javni
kontroli, kakor ravno utiteljski stan. Tudi
neorganizirana jaynost ima mo#nost ugoto-
viti sleherno uro, kako vr3i prav ta drZavni
uradnik svojo nalogo. Toliko laze bi se dalo
doseéi to z organizirano kontrolo, o kateri
nikakor ne dvomimo, ker imamo o organiza-
cijskih sposobnosti svojih prijateliev v re-
snici najbolife mnenje.

Poleg te tako rekoé¢ privatne kontrole je
poskrbljeno tudi od upravne oblasti v za-
dostni meri, da se delo vsakega posameznega
ugitelja nadzoruje in ocenjuje in sicer ne sa-
mo pe njegovem plaéanem delu v Soli, mar-
vet tudi po pozrtvovalnem neplacanem delo-
vanju izven Sole. MozZnosti torej na pretek,
da se stroga kontrola ne lovi za pavSalnimi
grehi vsega stanu, ampak da ugotovi in za-
sadéi vsakega posameznika in flagranti ter
resi nase ubogo dobro ljudstvo 2 vsemi zako-
nitimi sredstvi pred pohujianjem in skod-
ljiveem.

Kdor ima resno voljo, obvarovati nade
ljudstvo in njegov maraséaj pred tezkimi
moralnimi posledicami, ki morajo iz Zkodlji-
vega uéiteljskega vpliva nujno slediti, ne
sme ostati samo pri pavialnem oéitanju,
marve¢ mora poseci po makar najbolj dra-
stitnih sredstyih, &¢ noe postati sokriv na
zlo¢inu, ki se dan na dan vri nad naso mla-
dino in nadim narodom, toliko bolj, ker nima
izgovora, da bi moral stati brez disciplinskih
sredstev s prekriZanimi rokami poleg kvar-
nega dela.

To je edini nas odgovor na zadudena
vpradanja slovenske javnosti, kako je mo-
goce kljub razpoloZljivim sredstvom puséati,
da ji slovensko uéiteljstvo nekaznovano kvari
njen naradéaj ter da je za to 3e pladano.

Drugega odgovora nimamo in najbri ga
tudi dati ne moremo.

Imamo pa Se eno vprasanje, ki ga mo-
ramo staviti v imenu slovenske javnosti na
vse one, ki ne najdejo niti najmanjse dobre
strani v delu slovenskega uciteljstva:

Zakaj se ne postopa proti demoralizira-
nju slovenskega ljudstva po njegovem udi-
teljstvu in concreto, zakaj se ne klicejo
krivei na odgovor, zakaj node vedeti levica,
kar dela desnica?

In éemu se ponavljajo ogitki na uéitelj-
stvo kakor bobneéi ogenj, brez prestanka in
totalitarno, &¢ je napadalcem na tem, da se
nasa mladina obvaruje pred zlimi posledi-
cami delovanja slovenskega uéiteljstva?

Krivica v odnosu drzave

do njenih usluzbenk

S tem naslovom prinasa »Politika« od 26.
marca t. L dalj%i ¢lanek, v katerem razmotri-
va o nepraviéni in neutemeljeni zapostavlje-
nosti poroéenih driavnih uradnic. Ker ¢utimo
zle posledice tega doslej Se vedno nerefencga
vpradanja vedno huje, bo to prizadete tova-
risice gotove zanimalo, kako sodijo Se drugi,
izven nasih vrst, o znani uredbi. Omenjeni
clanek prinasamo v izvleéku.

»V dobi, ko se pri nas kakor povsod v
kulturnem delu sveta vedno bolj kaze strem-
lienje po zenatenju Zen In moskih v javnem

in privatnem Zzivlienju, v pravicah in dolino-

stih, vsebuje nasa zakonodaja glede Zen-urad-
nic anomalije, ki se ne morejo opraviéevati
s postenimi in objektivnimi razlogi.

Po predpisih odredbe o osebnih in dru-
zinskih dokladah se vrdi popolna ali delna
redukcija osebnih doklad porocene uradnice
v razmerju dohodkov njenega moZa, éeprav
so ti dohadki najskromnejdi celo za nade raz-
mere in nad Zivljenjski standard. Te odredbe
niso samo nepraviéne, ampak tudi nasprotu-
jejo osnovnim principom, na katerih je za-
snovan nad druzabni red in nasprotujejo pra-
vilnim odnosom uradnikov do drzave.

Drzava kot delodajalec daje delojemaleu
plato kot ekvivalent za vloZeni trud in stro-
kovno izobrazbo, To je poslovni odnos. Pri-
vatne razmere usluzbenca ne brigajo drZave
kot delodajalca, niti bi ne smele vplivati na
visino prejemkov usluzbenca. Driava placa
njegovo delo in strokovno izobrazbo in nide-
sar drugega. V tem oziru ni nikakih razlik
med moskimi in Zenskami, kakor jih tudi ne
dela uradniski zakon takrat, ke gre za pravico
in pogoje za dosego polozaja in opravljanje
sluzbe. Za nikak poloZaj ni predvidena visja
strokovna izobrazba za moskega kakor za Zen-
sko, niti vetje delo moskega kakor Zenske v
onih poloZajih, ki so dosegljivi tudi Zenskam.
Zato ni videti logiénega in upravicenega raz-
loga, zakaj se pri prejemkih z Zensko slabie
postopa kakor z mo3kim. Odredbe pomenijo
torej oditno krivico in neentkost med mosdki-
mi in Zenskimi usluZzbenci napram drZavi kot
delodajalcu,

Omenjeni predpisi so nasprotni tudi oseb-
ni svobodi uradnice kot osebe in drzavljanke.
Ona je v resnici kaznovana, ako se porodi.
lzgubi del prejemkov v primeru, ki nima ni-
kake zveze z mnjeno sluzbo, njenim delom in
njeno strokovno izobrazbo, za katere dobiva
pla¢o. Odvzemanije prejemkov se lahko tol-
maci samo na nedostojni naéin, da Zena-usluz-
benka ni osebnost in drZavljanka, ki drzavi
prodaja svoje delo in strokovno izobrazbo,
ampak element za socialno preskrbovanje. Z

drugimi besedami: drzava materialno preskr-
uje neporodenco uradnico, dokler ne najde
moza, ki jo bo materialno preskrbel in potem
bo odpadel del »skrbic dr2ave za uradnico. To
ni samo negiranje svobode uradnice kot ose-
be in drzavljanke, ampak je degradiranje nje-
ne osebe kot drzavljanke in kot usluzbenke.

Te odredbe indirektno prepreéujejo usta-
navljanje druZin izobrazencev. V drugih dr-
Zavah, celo v prenaseljenih, se pospeduje usta-
navljanje druzin sploh, medtem ko se pri nas
ivndi_rektno prepreduje zakon najbolj izobra-
Zenim zenam,

Poleg drugih imajo predpisi te uredbe tu-
di slede¢i velik moralni nedostatek: Zene-
uradnice izhajajo pri nas iz vrst siromasnih
slojev ali iz tako 2zvanega srednjega stanu.
Njihova izobrazba jim omogoéa cksistenco
in je obenem njihova dota, brez katere danes
uradniku ni mogode osnovati zdrave druZine.
Ta dota ni bila pridobljena na neposten na-
¢in, z »otimadino« in korupcijo, ampak je do-
seZena Cesto z jzrednimi napori in velikimi iz-
datki, zasluZenimi s poStenimi in Zuljavimi
rokami najveckrat zelo siromasnih stardev.
Toda po uredbi bo drZava v primeru poroke
uradnici odvzela skoraj polovico njenih pre-
jemkov. S tem je obdavéila njeno doto tako,
kakor ni obdavéeno nikako drugo imetje v
drzavi. S takim postopkom pa je tudi zmanj-
5ana moZnost za poroko in ustanovitev dru-
Zme.

Paradoksna situacija Zene-uradnice je 3¢
bolj oéitna, ée pomislimo, da moski-uradnik

ne izguhi nicesar od svojih prejemkov, pa ce-
tudi bi se oZenil z milijonarke. Ali ako bi bila

kaka milijonarka v drzavni sluzbi, bi tudi ona
prejemala palno plaéo ne glede na njeno pri-
vatno imetje. KaEe}r hitro bi se pa poroéila,
hi bila po predpisih odredbe placa prevelika,

Te adredbe se upravicujejo z cv.r;nim riz-
logom: finanéni interesi drZave. Drzava daje
baje polovico svojih izdatkov na uradnike.
To je, pravijo, nenormalna obremenitev drz.
bud2eta 2z osebnimi izdatki. S stalidéa finanéne
politike se ta argument more razumeti. Toda
kde je privedel do takega budiZetskega sta-
nja? Vse stranke in tazni politiki so tekmo-
vali v teh dvajsetih letih, ﬂdo bo »zaposlil«
ved ljudi. Zaradi takega postopanja mora dr-
Zava pladevati za administracijo desetine in
stotine milijonov brez potrebe. Zaradi »sani-
ranja« nadih financ je nastala uredba o od-
vzemanju doklad porodenim Zenam - uradni-
cam, ki ne sameo da niso zakrivile tega stanja,
ampak so tudi brez slehernega politiénega
vpliva v drZavi, ker nimajo niti volilne
pravice.

—k Dr. Ivan Lah: Druga knjiga i-
nov. ZaloZil odbor za postavitev nagrobnega
spomenika dr. lvanu Lahu, Ljubljana 1940.
— Strani 192, — Cena bros. knjigi din 36,—,
vezani pa din 48—. — Dr. Ivan Lah spada
v vrste tiste predvojne generacije, ki je pri-
pravljala pot naSemu osvobojenju. Prav za-
radi svojega aktivnega udejstvovanja in svoje
jugoslovanske orientacije, ki je bila trn v peti
tedanjim avstro-ogrskim vlastodrzcem, je mo-
ral v zadetku vojne pretrpeti vsa preganjanja
politicnega osumljenca. Druga knjiga njego-
vih spominov s¢ zafenja s konfinacijo v Ljub-
ljani. V njej nam nazorno opisuje svoje do-
#ivljaje na ljubljanskem gradu in v raznih ta-
borih, v katerih so zbirali politi¢ne osumljen-
ce iz vse driave in jih tudi preme3éali iz
enega v drugega. Ko je preizkusil razna tabo-
ri¢a, je moral na fronto in sodeloval pri pre-
hodu preko Karpatov, bil je v Voliniji, nato
na romunski fronti, kjer je bil tudi ranjen.
Svoje iukinjeno delo je nato nadaljeval v
Pragi, kjer je tudi ostal do konca vojne. S

tem so tudi njegovi spomini zakljuceni, kar
je ugotovljeno Ze v uvodu s slededim odstav-
om: »Knjiga se konéa s pisateljevimi po-
slednjimi praskimi dnevi 1918, Skoda, da ni
veé utegnil povedati, s kakénimi svetimi ob-
cutki se je po treh trpkih letih trpljenja in
pricakovanja vrnil na svojo ljubo, odredeno
domaco zemljo, katere rast in &ast mu je

ila vedno majslajsa misel in najvisja za-
poved.« — Druga knjiga dr. Lahovih sposi-
nov je lep doprinos k popolni razjasnitvi
sodelovanja Slovencev v borbi za nase na-
rodno osvobojenje in zedinjenje.

—k Ale§ Useniénik: Zbrani spist, [. zve-

~zek, — Zalozila Jugoslovanska knjigarna v

Ljubljani 1939. — Strani 320. — Cena v platno
vezani knjigi din 90—, — V Useniénikovih
zbranih spisih bodo priobéeni vsi njegovi
filozofski spisi, bogoslovne razprave, kritike
itd. Prvi zvezek je ragdeljen v tri poglavia:

‘L. Vera, II. Nravnost in 11I. Kultura.

Kaj pa bodoci dnevi...

Gospod urednik, slovensko uéiteljstve je
zadnje ¢ase deleZzno najraznovrstnejsih napa-
dov. Od mnogih strani padajo o¢itki, da se
nade uéiteljstvo brati z vsem in vsakomer, da
je protikatoliSko itd. TeZke so obtoZbe, tezke
kot kladivo, a uditelj mora biti vedno pri-
pravljen nanje, ker jih je vajen. Toda nagla-
siti je treba kriviénost obsodb! Na eni strani
ogromno delovanje uéiteljstva med narodom,
na drugi strani blatenje, na eni strani delo v
Soli, kmetsko in gospodinjsko nadaljevalne
Sole, mladinski zbori, zadruge, drustva, kniji-
nice in nesSteto razliénih tihih delavnic, kjer
uporablja ulitelj ves svoj prosti &as, da po-
maga ljudstvu, med katerim 2ivi, kateremu bi
rad koristil in se z njim razumel kakor z brati
v rodni hidi. Koliko je storilo uéiteljstvo na
Er::!iu zadruznidtva, sadjarstva in kmetijstval

iko prodenj gre skozi roke uéitelja, koliko
nasvetov med ljudil Namesto priznanj ga pa
napadajo. Toda ne vsi. Ljudstvo priznava uéi-

_?

teljevo. delo, in prav zaradi tega ga nekateri
blatijo. Pred kratkim sem govoril z ncko Ze-
nico od Sv. Marka niZe Ptuja in mi pravi, da
ljudstvo ne more pozabiti kako marljivega in
dobrega gospoda so imeli. Njegovo delo je za-
pustilo trajen spomin med ljustvom! Ne radi
zahteve »uitelj delaj tudi izven Sole«, nego
iz lastne volje delamo, saj nesteto drustev,
kulturnih, socialnih in gospodarskih ustanov
stoji in pade z uéiteljem. Pri vsem tem pa po-
sebno danes vsak uéitelj majbolje ve, da stoji
pred nalogo, ki je velja in vifjad od te, —
vzgojiti narod z delom v Soli in izven nje,
da bo vsak Slovenec in Slovenka s svojo
zavestjo trdnejsi od betonskih zgradb! Na
eni strani na straZi pred mrzlimi vetrovi, na
drugi vzgajati krepke in moéne znalaje, a za
plagilo napadi in kratenje ugleda. Na nasih
mejah k,t th-ebnn avtoriteta uéitelja bolj
nego kjer koli. Zavedamo se svojega poslan-

stva, zanj smo postavljeni na svoja mesta in
pri tem delu nam je potrebna samo pomoé
vsakogar, ki ga je rodila slovenska mati, ki
stopa po jugoslovanski zemlji!

Res je, da so v vsakem stanu izjeme, a Se
nikomur ni prislo na misel, da bi zaradi njih
napadel vse stanove. Vsakemu pregredku naj
sledi posledica, a ¢e je kdo dal vsega za dose-
go zastavljenega si cilja in mora Ccutiti udarce
zahrbtnih napadov, ne more biti odgovoren
zn uspehe svojega delovanja! V zadnjem Gasu
gre zares vedina krivitnih obtozb v kode, kajti
tudi oblast se je veénih podtikanj in podflih
obrekovanj naveli¢ala, in nujno potrebno je,
da tudi primerno obraduna z nizkotnimi zna-
¢aji zahrbtnih napadalcev. Ne meremo in ne
smemo vec pustiti, da nam kratijo na8 ugled
z najbolj nizkotnimi falsifikati. Danes nam je
bolj nego kdaj koli potreben ugled in avtori-
teta. Imamo se boriti proti moénim in skrajno
skodljivim strujam, ki pretijo uniciti nas na-
rod. Delajmo torej vsi za naSe narodno in
svobodno Zivljenje. In prav pri tem delu nam
je potreben ugled. Potrebno je tudi skupno
delo uéitelja in duhovnika in ob tem delu naj
se krhajo rezila z dvojno ostrino. NaSemu
ucitelistvu se dela krivica z raznimi o@itki.
Nase mesto in delo je v Soli in med ljud-
stvom, Toda, kako je z uéiteljem, ki ga v nje-
govem delu omadezuje kriviéna denunciacija,
kako gledajo nanj otroci in starsi, ki za to
prej ali slej zvedo? Kaksni bodo uspehi nje-
govega nadalinjega dela, Ce zgubi ugled za-
radi brezvestnega natolcevanja, ki ga ne mo-
re parirati, ker ne pozna iniciatorja. Kako naj
Se vzgaja znadaje? — Kako wvpliva na naSo
mladino, ko ¢&ita v ¢asopisju napade na uéi-
teljstvo, kje more biti potem $e govora o mo-
ralnih uspehih vzgoje? Kaj res ni uvidevnosti?
Kam pelje taka pot? Ali so 3¢ taki, ki bi se
v teh tezkih Casih ne zavedali visokega po-
slanstva utiteljevega, ki naj pomaga s starsi
in verouéditeljem oblikovati mlade duse? —
Kdor v svojem poklicnem delu, bodisi v Soli
ali izven nje stori nekaj, kar ni v skladu z nje-
govim poklicem, kar ni v skladu glede vzgoje
mladine v danaSnjih casih, naj za posledice
odgovarja pred disciplinskim sodi&éem. Stanu
kot celoti pa ne jemljite ugleda, ki mu je zelo
potreben, Eer danes je treba vzgajati moéne,
zelo moéne znadaje Slovencev in Jugoslova-
nov, ki bodo mogli res uspeino kljubovati
vsem ostrim strujam, ki brijejo okoli nas! —
Ali ni to prvo delo nas vseh? — Ce ne bomo
mocni, ne bomo uspeli, ne bomo zdrzali!

8. Ljubo.

Vabilo
NA XX. REDNO SKUPSCINO

Utiteljskega doma, zadruge z omejenim jam-
stvom v Rogaski Slatini, ki bo v nedeljo, dne
21, aprila 1940., ob 14. uri na verandi hoteld
»Solnce« v Rogaski Slatini 3t. 47 s slededim

dnevnim redom:

. Otvoritev in konstituiranje skupséine.
. Porodilo: a) upravnega odbora,
b) nadzornega odbora.

3. Predlogi in pritozbe.

4. Sk]cianje 0 letnem sklepnem racunu, o
porabi poslovnega prebitka in podelitvi
razrenice Clanom upravnega in nad-
zornega odbora,

5. Volitev:

a) 1 élana upravnega odbora in 1 nam.
b) 1 élana nadzornega odbora in 1 nam.

6. Sludajnosti.

Ako bi skupséina ob napovedani uri ne
bila sklepéna, bo ¢ex pol ure druga na istem
kraju in z istim dnevnim redom, ki bo v smi-
slu pravil sklepala veljavno ne glede na 3te-
vilo navzoéih zadruZznikov.

Letni sklepni rac¢uni so razgrnjeni na vpo-
gled zadruZznikom in bivsim zadruZnikom, ka-
terih jamstvo &c ni prestalo, v poslovalnici za-
druge na Dolu pri Hrastniku v dasu od 12
do 20. aprila dopoldne.

Na Dolu pri Hrastniku dne 6. aprila 1940.

Za upravni odbor:
Anton Gnus s. r, Vitko Jurko s. r.,

T e

predsednik. ¢lan,
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