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Slovensko javno mnenje in propadanje gozdov

Tomo STEFE*

lzviedéek

Stefe, T.: Slovensko javno mnenje in propada-
nje gozdov. Gozdarski vestnik &t. 2A1983. V slo-
venddini s povzetkom v angleséini.

V rednih raziskavah slovenskega javnega mne-
nja semo poskuSali izvedeti, v kakéni meri prebi-
valce Slovenije moti oziroma ogroZa propadanje
gozdov. Ceprav poizvedovanje v raziskavo jav-
nega mnenja Se ni sistemsko vkluéeno, pa ze
daje dovolf podatkov za nekatere ocene in pred-
stavija izhodidée za nadaljevanie takinega pro-
udevanja.

1. UVOD

Ob ietoénji res skrajni julijski in avgustov-
ski vrogini oziroma susi sem take kot ver-
jetno tudi mnagi drugi fjudjz bolj kot kdajkoli
dosle] zadulil oziroma dojel povezanost
vsega zivega. Iz dneva v dan sem bolj
zaskrbljeno opazoval, kako se sudi trava
na vrtu, kako hitro je morala svojo rast
konéati zelenjava, kako so se kljub vsako-
dnevnemu zalivanju zadele suSiti celo
vrinice na cvetliénem vriu, pa okrasno grmi-
devje, da, celo sadno drevie je bilo Ze resno
ogroZena, Prav ni€ teZko si ni bilo predstav-
liati nade odvisnosti od {celotnega) rastja,
bodisi neposredno bodisi posredno — prek
Zivalskega sveta. Prav 1ako si i bilo tezko
predstavijati katastrofe, ki bl nas doletela,
e bi 3e dolge ne bilo padavin. Zakaj
prihaja do taksnih sug, se &2 mnogo bolj
obupanc sprasujejo ljudje v Afriki, Azij,
Ameriki in drugod (kot se tam, kjer je
padavin preveé, spraSujejo, zakaj jih je
toliko), vendar je bila tudi ta susa dovol] za
obdutek ogroZenasti.

Morda bi bit preskok prevelik, ¢e bi med
vzroki za tak$no stanje navedli tudi propa-
danje gozda, kar ni nujno res, poleg tega
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Synopsis

Slete, T.: Slovene public opinion and the dying
back of forests. Gozdarski vestniik No. 2/1889. in
Slovene with a summary in English.

A regular research of the Slovene public opinion
tried to get the information to what extent the
inhabitants of Slovenia were troubled or felt threa-
tened by the dying back of forests. Although the
inquiry has not been systematically included in
the research, it already offers enough data from
which evaiuations could be derived and it repre-
sents the basis for the proceeding of such inqui-
Ties.

pa je samo prapadanje gozda posledica
drugih vzrokov oziroma dejavnikov. Tako
razmiskanje bi nas vsekakor odvedlo pre-
dale in to v okviry te javnomnenjske razi-
skave (ali bolje razélembe) tudi ni mogode.
Pac pa bi radi ta uvodni del sklenili s
splodnoc ugotovitvijo, da se (industrijska)
civilizacija, v kakréni Zivimo, ofitno vrti v
zaprtem krogu, saj smo vedno veé svojih
modi prisilieni namenjati za redevanje pro-
blemov, ki jih sami ustvarjamo, Ce si si
neko® med Alpami in Severnim morjem
zazelel pitne vode, sl moral potapiti v reko
ali potok vedro ali pa na primernem kraju
izkopat! vodnjak, danes pa je potrebna
zapletena tehnika, saj je do uZitne vode
mogoce priti le z dragimi istilnimi napra-
vami in zapletenimi razkuzevalnimi postop-
ki. Se pred sto leti je bilo marsikod v Nemdiji
vodno bogastvo povsem nedotaknjeno, a
je danes 2e temeljito unideno. Enako je
seveda mogofe in treba ugotoviti tudi za
Slovenijo, le da je bila v Slovenili morda e
pred petdesetimi leti voda v glavnem {ista,
Doseganje ciljev industrijske civilizacije
je otitno povezano z ustvarjanjem ekolo-
Skih in drugih problemov. To pa ne pomeni,
da si ne bi smeli veé prizadevati za dosego
teh ciliev, saj (3¢) ne moremo redi, da
problemi niso redljivi, je pa res, da kar
61,4 % anketiranih Slovencev meni, da je
okolie v Sioveniji tako onesnaZeno, da bo
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teZko $e kaj popraviti. Vsekakor lahko rede-
mo, da v tem pogledu delamo preved napak
in da se problemi nevarno kopigijo.

V tak&nih razmerah jg vse bol] ogrozen
tudi gozd, saj je oéitno napaden z mnogih
strani hkrati. Pri tem pa ne poznamo niti
celoinega spekira vzrokov za propadanje
gozdov niti posledic propadlega gozda. Po-
vezava Cloveka in Slovedke civilizacije z
gozdom je tako vsestranska in intenzivna,
da si danagnje civilizacije brez gozda ni
mogoée niti zamisliti. NatanénejSa proute-
vanja vzrokov in posiedic propadanja go-
zdov so zato nujna.

Na tem mestu se bomo zadovoljill z zelo
splodno ugotovitvijo, da je &Slovek doslej
gozd obravnaval in ga Se vedno cbravnava
predvsem kot izvor surovin, kot nekaj, pri
&emer lahko (nekaznovano) dokazuje svojo
spremoé« oziroma »cbvladovanje« narave.
Danes vemo, da to ni nikakréno obviadova-
nja, temve& zaganje veje, na kateri sedimo,
kajti gozd kljub vsega spostovanja vredni
samoohranitveni oziroma samoocbnovitveni
sposobnosti ne mors ved prenasati kom-
pleksnega vpliva s tehnolegijo oboroze-
nega &loveka. Kaze, da je doslej le razumen
kmet znal gospodariti z gozdom tako, da je
ohranjal osnovno »&redo« nenadeto.

Ekonomija obravnava gozd kot izvor su-
rovine, z razli€nimi koristmi in ugodnostml,
ki jih je treba tudi &m prej in &m bolj
vsestransko izkoristiti. Se danes se radi
pohvalimo, da je skoraj polovica Siovenije
poraséena 2z gozdom in da je gozd eden
izmed redkih surovinskih virov, katerega je
v Sloveniji sorazmerno obilo in pri kateren
smo na boljSem kot nekatere druge deZele.

EkoloSka logika je v marsi¢em v popol-
nem nasprotju z ekonomsko. V ekonomski
najved velja dohodek (profit), pri éemer pa
ie zanemarjeno dejstvo, da je ta pogosto
ustvarjen — deloma ali v celoti — na ragun
okolja. Ternu je treba pristeti e »socialni
radun«, s &imer pa je najbrz ze »pokrito«
celotno polie, s katerega veckrat izhaja
dohodek.

Ekonomska logika deluje enako v kapita-
lizmu in socializmu, zaradi politiénega mo-
nopola, kKer ni treba uposdtevati mnenja
drugade misledih, pa je stanje okolia v
drzavah realnega socializma najbol] kri-
fi¢no.
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2. PROPADANJE GOZDOV V ZAVESTI
LJUDI {SLOVENCEV), V »DRUZBI«
Z OSTALIMI EKOLOSKIMI PROBLEMI

Mimogrede je bile ze omenjeno, da gre
pri te] raziskavi pravzaprav za analizo Jav-
nega mnenja oziroma natanéneje za raz-
&lernbo odgovorov na vpradanle Ali vas v
vasem zivljenjskem in delovnem okoiju mo-
ti, ogroza: ... Propadanje gozdov se je tu
znaglo v »konkurenci« z psmimi razlidnimi
skupinami motilcev oziroma ogroZevalcev,
ki ljudi motijo oziroma ogroZajo v njihovem
Zivijenjskem in delovnem okolju:

a) onesnaZenje zraka, smrad, dim;

b} hrup, ropot prometa, tovarne;

c) onesnhaZenost naseli], odpadki, uma-
zanija;

d) onesnaZenost zraka, industrijske cd-
plake, kemikalije;

e} oneshazenost naravnega okoiia, od-
padki, smetisca;

f) upcraba kemikalj v prehrambenib
proizvodih;

g) neurejenost prometa, nesrece;

h) ogrozenost zaradi jedrske energije,
radicaktivnih snovi in odpadkov;

i} propadanje gozdov.

Propadanje gozdov se je v vsakoietnih
anketah med temi sklopi znaglo najkasneje
— Sele 1886 — in tedaj zavzelo predzadnje
mesto. Ze v enem letu pa se je prebilo na
vodiino mesto.

Sicer pa lahko dinamiko ekoloZke ogro-
Zenosti (brez propadanja gozdov) v raziska-
vah javnega mnenja spremljamo Ze vse od
leta 1973. Pri tem so se staliéa do ekolo-
Skih motenj vse od leta 1973 naprej zac-
strovala in dosegla leta 1987 najvisjo toike.
lzstopajo zlastt naslednje motnje oziroma
groznje:

— propadanje gozdov (62,4 %],

— upcraba kemikalij v prehrambenih
proizvodih (52,8 %),

-~ neurejenost promsta in
(50,5 %),

— onesnaZenest naravnega okolja, od-
padki, smetiséa (49,8 %),

— onesnazenost veda, industrijske od-
plake, kemikalije (45,6%),

— ogrozenost zaradi jedrske energije, ra-
dicaktivnih snovi in odpadkov (42,4 %),
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- onesnazenost naselij, odpadki, uma-
zanija (40,7 %),

— onesnaZenost
(32,3 %}).

Navedeni podatki (odstoiki) povsem ja-
sno govorijo o tem, da je v Sloveniji ekolo-
8ka zavest oziroma obdutljivost dokaj vi-
soko razvita, To pa seveda pomeni, da pri
nadalinjem gospodarskem razvolu ekolo-
Skega vidika prav zaradi visoke razvite
ekoloske razvitosti v nobenem primeru ne
bo vet mogode obiti. To §¢ posebej zato,
ker kar 614% vpradanih meni oziroma
soglasa s trditvijo, da je okolie v Sloveniji
onesnaZeno do taksne mere, da bo tezko
ge ka] popravii. Pri tem pa je ved kot
polovica vpradanih Se vedno prepricanih,
da je bolj§e Zivljenje mogoge dosedi le z
gradnjo novih tovarn in povedaniem pro-
izvodnje, kar pa je v povezavi z drugimi
opredelitvami mogo€e razumeti kot zavze-
manje za selektivni industrijski razvoj, ki
okodja ne bo take kvaril, kot ga je dosedaj.

zraka, smrad, dim

3. RAZLAGA 1ZSLEDKOV ANKETE

Zelo pomembno za javnomnenjske raz-
iskavo je, da ugotovi morebitne razlike v
mnenju ljudi med posameznimi skupinami
prebivalcev. Znacilnosti, po katerih bomo
delili populacijo oziroma njen reprezenta-
tivni vzorec, so seveda odvisne od hipotez,
ki jih imamo v danem trenutku za tehtne,
ter od tega, katere podatke o tistih, ki so
na anketo cdgovorili, sploh imamo.

V predlogu nase raziskave so bile nave-
dene naslednje hipoteze:

— tam, kjer je gozd bol] uniCen, je zavest
0 pamenu in vrednosti gozda razvitejsa;

— kdor ima intenzivnejSe stike z gozdom,
modneje povezuje svojo usodo In uscda
naroda ter Clovedtva z usodo gozda;

-~ lastniki gozdov se ¢utijo bolj ogrozene
oziroma odgovorne za usodo gozda kot
nefastniki;

— v gozdnatejih obmotjih je zavest o
pomenu gozda bolj razvita kot tam, kjer je
gozda malo;

— nemestni ljudie imajo visjo zavest o
pomenu gozda kot mescani;

— starejsi fudje vi§jo kot mladr;

— bolj izobrazeni visjo kot manj izobraze-
nt,

— itd.

Taksnih in podobnih hipotez bi bilo se-
veda mogode navesti Se celo vrsto. Zdi pa
ge, da to najbrz ne bi imelo pravega smisla,
sgj nimamao za to izhodid&a.

Brez vpogleda v izsledke podabnih (fav-
nomnenjskit) analiz oziroma raziskav raz-
iskovalec pravzaprav nimaraziogov za vna-
preiénjo sodbo (hipotezo) o tem, da je npr.
moski del populaciie bolj abcutliiv do propa-
danja gozda kot zenski del in obratno. Iz
£esa naj bi pravzaprav izhajala ta razlika
oziroma zakaj naj bi do razlike med spo-
loma sploh prihajaio ?

Preden poskusimo odgovoriti na to vpra-
Sanje, moramo navesti §e nekatere
osnovne podatke o anketi:

~ Z javhomenjska anketo leta 1987 smo
2ajeli 2033 anketirancev;

— anketiranci so pri edgovoru na vprasa-
nje: Ali vas v vasem Zivljeniskem in delov-
nem okolju moti, ogroZa (skupine motilskih
oziroma ogroZevalskih dejavnikov so bile
Ze natete), lahko izbirali med naslednjimi
mozZnimi odgovori:

— fo ni problem v mojem okolju,

10 me ne moti,

me moti, a ni tako hudo,
zelo me moti,

ogroza me,

ne vem, sem neodiocen.

Obravnavano vprasanje ima potemta-
kem vse znadilnosti zaprtega vprasanja, pri
katerem anketiranci nimajo moznosti odgo-
varjati po svoje (s svolimi besedami), pac
pa lahko samo izbirajo med ponujenimt
odgovori. 1zkudnje kaZejo, da vpradanja z
vnaprej danimi cdgoveri praviloma omeju-
jejo spragevalce pri odgovarjanju, olajgujejo
pa obdelavo oziroma analizo. 2di pa se, da
je spekier ponujenih odgovorov pri tem
vpraganju dovolj Sirok in da ga pravzaprav
ni potrabno e belj &iriti oziroma diferencira-
ti. Pravzaprav je na tako zastavljeno vpra-
Sanje zelo tezko Se kako drugade odgovo-
riti. Razporeditev odgovorov po navedenih
vnaprej ponujénih odgovorih {modalitetah)
pri propadanju gozdov je naslednja:

i
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- to ni problem v mojem okolju  15,4% {313)
- to me na moti 54% {110)
- me moii, a ni tako hudo 151% {306}
- zelo me moti 43 8% (890}
- ogroa me 188% (373}
- e vem, sem neodloéen 1,7% {35}
skupaj 100% (2033)

Razporeditev odgovorov kazZe, da je ob-
tutenje propadanja gozdov pri slovenski
javnosti Ze zelo intenzivno, saj kar 62,4%
vpraganih propadanje gezdov zele moti
oziroma ogroZa. Ze prej je bilo mimogreds
omenjeno, da je s tak&nim odstotkom pro-
padanje gozdov zavzelo prvo mesto med
vsemi devetimi skupinami onesnaZevalcev.

3.1. Propadanje gozdov in spol
anketirancev

Pri cdnesu med mnenjem o propadanju
gozdov in spolom ankelirancev se nisma
opirali na nikakrane hipotezo. Steviléno raz-
merje med moskimi in Zenskami je hilo
47,9 % proti 52,1 %.

Verjetno je edini in ob enem najbolj
zanimiv sklep o razlikah med spoloma
glede propadanja gozdov ta, da je pri mo-
dalitetah, ki odraZajo visoko stopnjo ogro-
Zenosti {zaradi propadanja gozda) zastopa-
nost moskih vedja, vet Zensk pa ima propa-
danje gozda za neproblematiéno. Pravza-
prav je razlika najvedija pri »najskrajnejsi«
modaliteti »ogroza mes, in sicer 20,0%
proti 17,4 % v korist moskih, pri »zelo me
moti« pa je ta odnos 44,7 % proti 42,9 %.
Pri tem pa je treba opozoriti tudi na stati-
sticno zakonitost, da so majhne razlike pri
velikih vzoreih pomembneje kot velike raz-
like pri majhnih vzoreih, Zakaj moske bolj
prizadeva propadanje gozdov, anketa se-
veda ne odgovarja.

3.2. Propadanje gozdov in starost
anketirancev

Pri starosti nimame veé opravka samo z
dvema kategorijama {skupinama) anketi-
rancev, ampak s Sestimi:

Stevilo  Odstotek

do 25 let 274 13,5
od 26 do 301et 224 11,0
od 31 do4diet 538 26,5
od 41 do 50 let 3493 18,3
od 51 do 60 let 371 18,2
61inved let 233 1.5
skupaj 2033 100

Starost anketirancev je nedvomno ena
najpomembnejsth znadilnosti  populacije
tudi tedaj, ko gre za ekoloZka vpraganja
oziroma za odnose do okolja, v nasem
primeru za odnos do propadanja gozda. Tu
bomo opozorili samo nha razlike med staro-
stnimi kategorijami v prizadetih skupinah.

Za primer vzemimo odgovor »zelp me
mati«. Odstotki fistih, ki so na vprasanje o
propadanju gozdov odgovorili »zelo me
mafi«, so za posamezne starostne katego-
rije respondentov prikazani v tabeli 2. V
skupnem povpregju Je bilo taksnih odgove-
rov 43,8 %.

Tabela 2. Qdstotki odgovora »zelo me moti«
po posameznih starostnih kategorijah

31 do 40 lel 47,2 % (254 primerov)
41 do 50 let 45,0% (177 primerov}
26 do 30 let 43.8% (98 primerov)
do 25 et 43.1% (118 primerov)
51 do 860 let 41,5% {154 primerov)
&1 in ved let 38,2% {B9 primerov)

Razpon med starostnima kategorijama,
ki ju propadanje gozda najbolj in najmanj
»moti«, znasa celih 9%, kar je mnogo

Tabela 1. Propadanje gozdov in spol anketirancev v odstotkih

Mogki Zenske Skupaj
to ni probiem v majem okolju 14,0 18,7 15,4
1o me ne moli 53 5.5 5.4
me moti, a ni tako hudo 14,7 15,4 15,1
zelo me moti 44,7 42,5 43,8
ogroZa me 20,0 17,4 18,6
ne vem, sem necdlofen 1,2 2.2 1.7
skupaj 479 52,1 100,0
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pomembneje kot pri »ogro?a me«, éeprav
so tu absolutne §tevilke mnogo vedije.

lzmed 2033 anketirancev potemtakem
propadanje gozda ogroZa in zelo moti 1269
spragevalcev oziroma 62,4%, kar je iz-
jemno visok odstotek. Po starostnih katego-
rijah se sedtevki takinih odgovorov giblieje
takole:

Tabela 3. Sestevki odstotkov odgovorov »zefo
me moti« in »ogroZa me« po posameznih
starostnih kategorijah

31 do 40 let 66,7 %
41 do 50 let 63,6 %
26 do 30 let 61,7%
do 25 let 61,7%
51 do 60 let 61,2%
61 in ved lat 54,1%

Rezultat je pravzaprav ugoden, s3j pro-
padanije gozda najbolj moti in ogroZa najbol]
dejavne oziroma vilalne starostne kategori-
ie, ne zaostajajo niti mEajsi niti stari od 51
do 80 let {pri »ogroza me« s celo na
prvem mestu), obutno pa zaostajajo stari
nad 61 let. Ali to pomeni, da se s starostjo
zatne brezbriznost do problematike vare-
vanja okolja ali pa te zavesti pri ljudeh teh
let ni.

Za »moti me, & ni tako hudo« se je
odloéito 306 anketirancev oziroma 15,1 %.
Gledano statistiéno fa odstotek ni visok, a
tudi zanemariti ga ne smemo.

Razlike med starostnimi kategorijami so
izredno majhne in skorajda ne dovoljujejo
kakrénih koli sklepanj.

Najbolj negativha oziroma ignorantska
kategorija so seveda tisti, ki so se opredelili
za »fo me ne moti«, saj so s tem povedali,
da proces propadanja gozdov poznajo,
vendar se zanj ne zmenijo. K sredi je
tak&nih »samo« 5,4 %. Toda medtemn ko se

je za »ne vem, sem necdloden« odlotilo
vsega skupaj le 1,7 % cziroma 35 anketi-
rancev, zaradi ¢esar tudi razlik med starost-
nimi kategorijami nima srista razélenjevati,
pa se je za »to ni problem v mojern okolju«
odioéile celo nekaj ved anketirancev kot za
»me mMoti, a ni tako hudo«. Zdi pa se, da
»to ni problem v mojem okolju« ni tako
negativno mnenje, kajti pri mnogih anketi-
rancih je to lahko pavsem resni¢na oziroma
toéna izjava. Takénih izjav bi bili lahko
pravzaprav celo veseli, saj govorijo o tem,
da so v Sloveniji Se okolja, v katerih propa-
danje gozdov ni oziroma Se ni problem. Ob
narodnem problemu, kar propadanje go-
zdov vsekakor je, pa je vendarle vzrok za
takSen odgovor iskati predvsem v popolni
necbvestenosti ali pa v kratkovidni sebié-
nosti, oboje pa seveda tudi ni pozitivno,

Razlike med starostnimi kategorijami pri
tem odgovoru se navedene v tabeli 4.

Tabeda 4. Odstotki odgovora »to ni problem v
mojem okolju« po posameznih starostnlh ka-
tegorijah

&1 in ved let 21,5% {50 primerov)
51 do 60 let 18,4 % {72 primerov)
26 do 30 let 18,1 % (36 primerov)
41 do 50 let i4,8% (58 priumerov)
do 25 lat 13,9% (38 primerov)
31 do 40 let 11,0% {59 primerov)

Razlike pri tej modaliteti so velike, celo
prek 10%. Po vsej verjetnosti jih je treba
pripisali razlikam v razvitosti ekolodke zave-
st (obéutljivosti) oziroma dovrienosti, kajt
kategorija 2 najvijo stopnjo razvitosti eko-
lodke zavesti je tudi odgovarjala najbol]
logiéno —~ starostna kategorija med 31 in 40
leti je sorazmerno najiibkejSe zastopana
pri »to ni problem v mojem okolju«.

Tabela 5. Propadanje gozdov in starost anketirancev v odstotkih

o 25 26-30 31-40 41-50 5180 Siinvel skupaj
to ri problem v majem
okwofju 139 16,1 11,0 148 19,4 21,5 15,4
o me ne moti 5,5 58 5,8 51 38 8,9 54
me moti, a nitaka hudo 16,8 15,2 13,9 15,0 14,8 159 15,1
zelome moti 431 43,8 47,2 450 41,5 ag,2 43,8
ogroZame i86 i7.9 i85 18,8 19,7 15,9 i8.6
ne vem, sem neodlocen 2,2 1,3 24 1.5 .8 1,7 1,7
skupaj 13,5 11,0 26,5 19,3 18,2 11,8 100,0
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3.3. Propadanje gozdov in vrsta
krajevne skupnosti

Krajevne skupnosti so bile razvrééene v
tri razlitne vrste z naslednjim Stevilom in
delezem anketirancev:

mestne krajevne skupnosti
primestne krajevne
skupnosti

vadke krajevne skupnosti

794 0z.35,1%

345 oz, 17,0%
894 oz, 44,0 Yo

Tudi pri vrstah krajevnin skupnosti si
bomo najprej pogledali razlike pri tistih, ki
nas na tem mestu najboli zanimajo. Ob tem
je treba takoj povedati, da razlike pri teh
modatitetah kaZejo podobo, ki je v popol-
nem nasprotju s hipoteticno pricakovano.
Pri¢akovali smo namred, da propadanje
gozda bolj moti in ogroZa tiste anketirance,
ki Zvijo v vaseh oziroma na podezelju in s
tern tudi blizje gozdu. Dejansko so razmere
ravno cbrnjene. Propadanje gozda namred
zelo moti kar 49,1 % tistih, ki Zivijo v mestnih
krajevnih skupnostih in samo 38,0 % tistih,
ki Zivijo v vadkih krajevnih skupnostih. Pri-
mestne krajevne skupnosti so med nfima,
vendar precej blizje mestni kot vaski stopniji
motenasti. Enako je stanje pri »ogroia
me«, le da s0 razlike tu 3e veliko vecje
(24,4% : 13,5 %). ,

Sesteveki teh dveh sorodnih modalitet e
bolj poudari raziko, na katerc smo Ze
opozorill.

Tabela 6. Sestevki cdstotkov cdgovorov »zelo
me moti« in »ogroZa me« po posameznih
vrsiah krajevnih skupnosti

mestne krajevre skupnosti 73,6%
primestne krajevne skupnosti 64,7 %
vaske krajevne skupnosti 515%

Vrsta krajevne skupnosti je torej zelo po-
membno merilo, saj so razlike med posa-

meznimi vistami znadilne. Po drugi strani
pa si je podatke mogote razlagati kot
potrditev dejstva, da osveSéanje poteka v
smeri mesto—vas oziroma da je mesto (tudi)
v tem pogledu vas prehitelo. Morda pa ima
pri tem najvet zaslug bol] onesnaZeno
okolje?

Pri jzlogilnih rmodalitetah: »to ni problem
v mojem okalju« in »to me ne metic so
razlike med razliénimi vrstami krajevnib
skupnosti prav tako zanimive. Pri odgovoru
»to ni problem v mojem okolju« je odstotni
razpon taksnih odgovorov od 8,1 % v mest-
nih do 22,8% v vaskih krajevnih skupno-
stih. Propadanje gozda je pre] pojav vadkih
kot mestnih in primestnih okolij, pa je
vseeno tistih, ki menijo, da to ni problem v
njihovern Zivljenjskem in delovnem okolju,
mnogo ved v vaskih kot v mestnih krajevnih
skupnostih,

To je tezko razloZiti in zdi se, da bi morali
veC vedeti 0 tem, koga propadanje gozda
ne motl, kar 8e posebej velja za tiste, ki
zivijo v vaseh oziroma na dezel,

3.4. Propadanje gozda in izobrazba
anketirancev

Pri proutevanju razlik odres ljudi do
propadanja gozda je izobrazba prav gotovo
ena izmed najbolj zanimivih in pomembnih
razseZnosti. Za nase potrebe smo opredelili
&tiri razliéne stopnje izobrazbe, ki so takole
zastopane v celotni populacki anketirancev:

- psnovna izobrazba 42,4% [861)
— strokovna izobrazba 20,7% {420}
- srednja izobrazba 26,2% (5328)
- visia izobrazba 108% (220}
skupaj 100 % (2033)

Pri razlagi razlik med anketiranci z vidika

njihove izobrazbe se velja najpre] ustaviti
pri najpomembnejsih modalitetah, to je pri
»zelo me matis in »ogroza me«. Najpre]

Tabela 7. Propadanje gozdov in vrsta krajevne skupnaosti v odstotkih

mestna primestna vadka

KS KS Ks skupaj
to ni problem v mojem okolju a1 13,0 22,8 15,4
fo me ne mati 43 7.5 56 54
me mati, a nitako hudo 12,0 13,0 18,6 15,1
zeelo me mati 48,2 46,1 38,0 43,8
ogrozame 24,4 18,6 13,5 18,6
ne vem, sern naodloden 2,0 17 1,5 1,7
skupai 39,0 17.0 440 100,0

62 @V oo



opazimg, da odstotek tisth, ki jih propada-
nje gozda zelo moti in ogroZa, naraséa z
zvidevanjem izcbrazbene slopnje. Razlike
s0 sicer nekolka manjée kot pri vrstah
krajevne skupnosti, a vseeno dokaj znadil-
ne, kar pomeni, da je tudi izobrazba ena
izmed tistih razseznosti, ki pomembno dife-
rencira &lovekov odnos do propadanja go-
zda.

Propadanje gozda zelo moti le 40,8%
ankefirancev z osnovno izobrazbo, & skora]
polovico {48,2%) tistih z vi§jo in visoko
izobrazbo. Tisti s strokovno in srednjo izo-
brazbo so med tema dvema odsictkoma.
Pri »ogroza me« pa so razlike med razlié-
nimi stopnjami izobrazbe Se vedje. Propa-
danje gozda ogroZa »samo« 14,8% anke-
tirancev z osnovno 3clo, a kar 286% z
vi§jo in visoko izobrazbo. Pri strokovni izo-
brazbi je ta odstotek 18,1 %, pri srednji pa
21,2%.

Razlike postanejo e oéitnejée, e seste-
jemo odstotke pri obeh modalitetah.

Tabela 8. Sestevki odstotkov adgovarov »zelo
me mati« in »ogroZa me« po poasameznih
stopnjah izobrazbe

— vi§ja in visoka izobrazba 76,8%
— srednja izobrazba 67,3%
- strokovna izobrazha 62 9%
- osnovna izobrazba 55,6%

Tarej ni pomembno samo to, v kakani
vrsti krajevne skupnosti ljudje Zivijo, ampak
tudi, kakéna je njihova izobrazba, s dimer
pridemo do naslednje znagilnosti &loveka,
ki ga propadanje gozda zelo moti in ogroza.
Ta je v povprefju doka] izobraZzen moski
srednjih let, ki zivi v mestu oziroma njegovi
blizini.

Pri modaliteti »moti me, a ni tako hudo«
je slika obrnjena — propadanje gozda ne
moti predvsem tistih z osnovnoSolsko izo-

brazhe — 17,0%, v manjsi meri pa tiste s
strokovno, srednjo, vi§jo in visoko izobraz-
bo. Podobne so razmere tudi pri izlogilni
modaliteti »to ni problem v mojem okoljus.

3.5. Propadanje gozda in poklic oziroma
kvalfikacija anketirancev

Pri pokiicu oziroma kvalifikacijt je stanje
precej zapleteno, pa ne same zato, ker je
poklicev oziroma kvalifikacij veliko, paé pa
tudi zato, ker je pecklice tezko hierarhitno
tako &isto razvrstiti kot npr. izobrazbo. Pri
tef tabeli smo upoétevali naslednje poklice
oziroma kvalifikacije:

- usluzbenci z vigjo in

visoko |zobrazbo 11,8% (240)
— usluZbenci s srednjo izobrazbo  21,3% (434}
~ visokokvalificirani delavei 4,5% (91)
— kvaliflicirani delavel 18,2% (370)
- kvalificirani in polkvalificirani

dalavei 15,5% (315)
- kmetje 88% (178)
- obrtniki 13% (28)
— gospodinje 27% (54
— upckojenci 11,5% (284)
— ostali 45% (81)
skupaj 100,0 % {2033}

Odnos do propadanja gozda z vidika
poklica oziroma kvalifikacije anketirancev
dokaj zanesljive napoveduje 2a njlhova izo-
brazba. Tudi pri poklicih je zakonitost ena-
ka, le da so tu odstopanja od povpreéja v
obe smeri Se vedja.

Propadanje gozda moti predvsem usluz-
bence z viSjo in visoko izobrazho, in sicer
tono polovico teh usluZbencev. Komaj v
kaj manjsi meri propadanje gozda maoti
usluzbence s srednjo (in niZjo) izobrazbo —
498,3%, kar pomeni, da so usluzbenci ne
glede na izobrazbo nadpovpreéno obdutijivi
glede propadanja gozda.

Tahela 5. Propadanje gozda in izobrazba anketirancev v odstotkinh

oshovna strokovna  srednja vidja

izobrazba izobrazba izobrazba viscka skupaj
to ni problem v mojem okolju 19,4 155 12,8 5,8 15,4
to me ne moti 55 £§,0 5,1 50 5,4
me moti, a nitako hudo 17,0 14,0 13,8 12,3 15,1
zelo me moti 40,8 448 46,1 48,2 43,8
ogroZa me 14,8 18,1 21,2 28,6 18,6
ne vem, sem heodloéen 27 1,7 a9 0.0 1.7
skupal 424 20,7 262 10,8 1000
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Najbolf necbéutljivi za propadanje gozda
so bili kmetje — 34,3% — kar je seveda
najvedje presenefenje. Domnevali smo na-
mre€, da bedo tisti, katerim je gozd tudi
gmotna podlaga za kakrino koli blagosta-
nje, najbol] prizadeti. V opraviéilo kmetom
e treba omeniti, da pri tem najbrz ne gre
zgolj za nizjo raven sploéne razgledanosti
oziroma obvestenosti, ampak tudi za nako-
picenje neugodnih (negativnin) znadiinosti
populacije, s &imer sta misljeni predvsem
starost in izobrazba.

Razmerja se skoraj v celoti ponovijo tudi
pri modaliteti »ogroza me«, le da na precej
nizji ravni. Propadanje gozda namreé
ogroza le 18,6% anketirancev. SeStevek
odstotkov obeh najpomembrejgih modalitet
e bolj poudari razlike pri obéutljivosti anke-
tirancev do propadanja gozda.

Tabela 10. Sestevki odstotkov odgovorov
»zelo me moti« in »ogroZa me« po posameznih
poklicih

usiuibenct z visjo in visoko

izobrazbo 783%
— usluZbenci s srednjo in niZjo

izobrazho 707%
- visockokvalificirani delaveci 64,9%
— kvalificirani delavei £2,2%
— cbrtniki £1,6%
— ostali 61.6%
— polkvatificirani in nekvalificirani

defavci 549%
— upokojenci 54,3%
- kmetje 48,9 %
— gospodinje 48,2%

Da propadanje gozda ni problem v njtho-
vem ckolju, meni vsega skupaj 15,4 % vpra-
Sanih Slovencev, pri cemer pa so razlike
med peoklicnimi skupinami dokaj velike.
Prav nenavadno je, da je dele? tistih, ki

menijc, da propadanje gozda ni problem v
njihovem zivljenjskem in delovnem ckolju,
najvecji pri kmetih — 26,4 % in pri gospodi-
njah — 24,1 %, sledijo jim upckojenci, obriri-
ki, kvalificirani, polkvalificirani delaveci, naj-
manjii deleZ tako misleéih pa je med usluz-
benci z vidjo in visoko izobrazbo —~ 7,1%
ter med visckokvalificiranimi delavei.

3.8. Propadanje gozda in razlike med
obmodji

Poleg delitve prebivalcev po njihovih de-
mografskih in sociainih znatinosti je z vi-
dika obravnavane problematike zelo zani-
mivo opazovati fudi razlike med posamez-
niri obmodji, v katerih anketiranci Zivijo. Pri
tem naj takoj navedemo, da so te razlike
dokaj velike. Se pred razlago pa je treba
povedati, za kak&na cbmogja gre.

Najprej smo uporabili dve bol] ali manj
uveliavijeni regicnalni delitvi slovenskega
prostora oziroma slovenskih obéin. Po prvi
so slovenske ob&ne razvritene v dvanajst
planskogeografskih regij, po drugi pa je
obmodje Slovenije razdeljeno na Stirinajst
gozdnogospodarskih obmodij. Pomanjkdji-
vost gozdnogospodarske regionalizacije ni
samo vedje &tevilo regij, ki anketirano popu-
lacijo razdeli §&¢ na vec delov {tako da so
nekatere regije Se statistitno zanemarljivo
zastopane), ampak tudi to, da se meje med
regijami ne ujermajo vedno z obingkimi in
je bilo zato treba »razpolovliene« obéine
uvrstiti kot celote zdaj v 1o zdaj v drugo,
sosednjo regijo, s éimer je prilo do neko-
rektnih popravkov. Zato se bomo zadovoljili
s plansko geografskimi regijami. DeleZ ob-
modij v celotnem vzorcu anketirane popula-
ciie je bil takle:

Tabela 11. Propadanje gozda in kvalifikacija ankefirancev v odstotkih

ustuz. ushi,
vi§ja, srednja, VKV KV
visoka nizka

to ni problem

v mojem okoliu 71 113 88 173
to me ne moti 4.2 4.8 77 57
me moti, a ni tako

hudo 10,0 124 176 127
zelo me moti 50,0 493 451 441
ogroza me 283 214 198 iBA
nevem, sem -
neodioden 0.4 g8 11 22

'gﬁ% kmet obrinik gosped. upckoj. ostale skupaj
165 26,4 182 241 21,4 88 154
57 6.2 4.0 93 6,0 4.4 54
19,0 185 182 14,8 167 22,0 151
41,3 343 462 426 385 374 438
13,0 146 154 56 t68 24,2 188

38 00 0.0 3,7 1.7 33 1.7
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obmodie Stevilo odstotek
pomursko 133 6,5
mariborsko 358 17,6
korosko 76 3.7
celisko 234 11,5
zasavsho 45 2,2
posavsko 70 3,4
dolenjsko 89 4.4
fiubljansko 573 28,2
gorenjsko 194 9,5
notranjsko 410 2.0
gorisko 118 58
primorsko 102 50
skupaj 2033 100,06

Zastopanost nekaterih obmodij je tudi pri
tej regionalizaciji zelo &ibka, tako da je
sklapanje na podlagi tako majhnega stevila
primerov pravzaprav nekorekino. Ker pa
pri nadi razlagi spremljamo predvsem od-
stopanja od slovenskega vzorca, bomo tudi
za ta obmodja navedli podatke, ne bomo
pa se lotili utemeljevanja odstopan;.

Kot smo omenili Ze prej, vzorca posa-
meznih regi] kot celoto ni mogodée primerjati
s slovenskim vzorcem, kajti modalitete, ki
so bile ponujene anketirancem, pokrivajo
celoten spekter med pozitivnim in negativ-
nim mnenjem {odnosom) do propadanja
gozda, pri Cemer sta tukaj kot pozitivni
obravnavani dve modaliteti {zelo me moti
in ogroza me), kot negativni pa »to ni
problem v mojem ckolju« in »to me ne
maoti«. Najbolj problematiénih je pravzaprav
tistih 5,4 % anketirancev, ki so izjavili, da
jih propadanje gozda ne moti, in s tem
izrazili svojo indifereninost do propadanja
gozda, K sreii je teh sorazmernc malo.
»Me mot, a ni tako hudo« obravnavamo

kot vmesno, prehodno oziroma neviralno
modaliteto.

Tabela 12, Vrstai red obmodij {regij} glede na
stopnjo obéutljivast! anketirancev do propa-
danja gozda {zelo me moti in ogroZa me)

korogko obmodje 77.6%
nefranjsko obmodje 77.5%
zasavsko obmodje 73,3%
ljublianske obmodje 73,1%
gorenjsko obmofje 63,.9%
mariborsko obmogje §2,0%
celisko obmotje 61,9%
primorske cbmodje 52,0%
posavsko obmodje 51,4%
gorigko obmodje 48.5%
dolenjsko cbmodje 43,9%
pomursko obmodie 39,1%

Raziika med najbolj in najman] »obéutlj-
vo« regijo znasa kar 38,5 %, Kar je dejansko
ogromno. Sicer pa s primerjavo odstotkov
dobimo nekak3ne skupine obmadij:

1. korosko in notranjsko,

2. zasavsko in ljubljansko,

3. gorenjsko, mariborsko in celjsko,

4. primorsko, posavsko in gorisko,

5. dolenjskeo in pomursko.

Kaj je mogoce s tem ugotovili?

Vsekakor je mogoCe razumeti, zakaj so
prebivalci Koroske tako obéutljivi do propa-
danja gozda, saj je popis gozdov pokazal,
da so koroSki gozdovi v Slovenifi najbolj
prizadeti. V notranjskih gozdovih je veliko
jelke, za katero je znano, da intenzivno
propada. Najbolj pa se susijo prav niZzinski
jelovi gozdovi, v bliZnji ckolici naselij, kar
zelo vpliva na mnenje fjudt

Zasavsko in ljiubljansko obmodje sta sko-

Tabela 13. Propadanje gozdov in plansko-geografska obmadja

obmodje toniproblen  tome memoti, zelome ogroZa ne vem,
vmojemokolju nemoti anihudo  moti me sem neodlofen
pormursko 33,1 7.5 18.0 33,1 6,0 23
mariborsko 20,8 3,4 12,3 41,3 20,7 1.4
korogko i3 3.8 158 61,8 15,8 1.3
celisko 18,4 4.7 13,2 41,0 20,9 1,7
zasavsko 13,3 67 6,7 422 213 0,0
posavsko 4,3 10,0 28,6 35,7 15,7 57
dalenjska 23,6 S.G 27,0 27.0 13,5 0,0
ljubljanskeo 7.8 45 133 49,7 234 1.2
gorenjsko 12,9 7.7 14,4 459 18.0 1.0
nolranjsko 50 50 10,0 67,5 10,0 25
gorigko 20,2 58 21,8 36,1 134 25
primorsko 23,5 598 13,7 42,2 5.8 4.8
skupaj 15,4 54 151 43,8 18,6 1,7
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raj enako »obculljivi«, mediem ko se na
gorenjskem obmodju premalo zavedajo
problema.

Med najman] »obEutiivimi« pa niso samo
obmodja 2z malo gozdovi — kar bi bilo e
najlazie razumeti — temved tudi obmodja,
kjer je gozda veliko oziroma kjer je gozd
pomemben dejavnik v prostora in gospo-
darstvu, npr. goriske obmodje s tako gozd-
natimi ob&inami, kot sta Tolmin in AjdovsEi-
na. Vsekakor so ti podatki dovolj zgovorni
in gozdarjem dovolj povedo o tem, kje je
razpotoZenje {judi bolj naklonjenc njihovim
pobudam.

4. SKLEP

Na koncu lahko vsekakor skupaj z razi-
skovalci javnega mnenja ugotovimao, da
lahko govorimo o bistvenem dvigu ekologke
zavesti slovenskega prebivalstva, zaskrb-
ljenosti zaradi nevarnosti ekoloskih kata-
strof, pa tudi o pripravijenosti za sodelova-
nje pri prilagajanju prihodnjega razvoja eko-
loskemu meriiu. Kake tudi ne, ko pa samo
Skoda v gozdovih po nekaterih ocenah
znada kar 120 milijard dinarjev. Ker pa gre
pritem za dolgotrajno Skodo, ki be prizadela
velike liudi, s nam dogaja, da vsak caka
na to, kaj bo storil drugi. Ce bl do taksne

gkode prislo nenadoma, bi najbrz ukrepali
drugade. Zgovoren je primer iz Indije. V
Bhopalu so po nesredi, v kateri je umrlo
2000 ljudi v enem dnevu, takoj ustrezno
ukrepali. Po drugi strani pa v Indiji vsak dan
umre ckoli 5000 ljudi zaradi bolezni, ki se
prenasajo z nezdravo pitho vodo, pa ne
storijo dosti za reditev tega problema.

Se enkrat moramo ugotoviti, da je bistvo
ekologke logike ravno v upoitevanju drugih
ljudi {tudi tistih, ki jih e ni na svetu) in
vsega Zivega sploh, bistvo ekonomske logi-

ke, naj bo kapitalistitne ali (real)socialistic-
ne, pa je v upodtevaniu lastnih koristi na
ratun drugih ljudi in narave.

Zaradi pomembnosti praviine obveSte-
nosti javnosti o dogajanjih, povezanih z
okoljem, bo po tej prvi tovrstni analizi nujno
zastaviti nacrinej$e raziskave javnega mne-
nja o pojavih v okolju in gozdu.

Povzetek

Pri vsakoletnem proudevanju slovenskega jav-
nega mnenja je bilo leta 1887 k vpraSanju »Ali
vas v vadem Zivljenjskem in delovnem okolju
moti, ogroZa. . .« kot motedi dejavnik dodano tudi
prapadanje goztov. Anketiranci so se morali pri
vsakem izmed devetih motedih dejavnikov odlogiti
za enega izmed naslednjih moznih odgavorov:

— to ni problem v mojem okelju,

— to'me ne moti,

Graf. 1. Odnos anketirancev do propadanja gozdov glede na vrsto krajavne skupnosti
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— me moti, a ni tako hudo, — neurgjenost prometa, nesreGe (50,5 %),

- me zelo moti, — onesnazenost naravnega okolja, odpadki,
— ogroZa me, smetiSca (49,8 %),
— ne vem, sem neodlogen. — onesnazenost voda, industrijske odplake, ke-
Javnomnenjska anketa je pokazala, da tudi mikalije (45,6 %),
slovenska javnost dojema propadanje gozdov kot — ogroZenost zaradi jedrske energije, radioak-
najvedji (najresnejsi) problem (Ee ga primerjamo  tivnih snovi in odpadkov (42,4 %),
z ostalimi skupinami ekolokih problemov): — onesnaZenost naselij, odpadki, umazanija
— propadanje gozdov (62,4 %), (40,7 %),
— uporaba kemikalij v prehrambenih proizvodih — onesnaZenost zraka, smrad, dim (32,3 %).
(52,8%),

Graf. 2. Odnos anketirancev do propadanja gozdov glede na izobrazbo
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Razélernba odgovorov ob prapadanju gozdov
je pokazala na razliénost midljenja ljudi, glede na:

— gpal,

— starost,

— vrsto krajevne skupnosti, v kateri Zivijo,

— izgbrazbo,

— kvaliiikacijsko strukturo in

- obmoéja (obdine), v katerem Zivijo.

Ugotovili smo, da se moski Sutijo nekoliko bolj
ogrozene oziroma, da jih propadanje gozdov
nekoliko bol) moti kot Zenske. Stopnja ogroZenosti
zaradi propadanja gozdov je najvigja pri fjudeh,
starih ed 30 do 50 let, nizja pri mlajsih, e niZia
pa pri starih nad 60 let. Prav izrazite so razfike
med mnenjem ljudi, Zivedih v razlignih vrsiah
krajevnily skupnosti, pri éemer s¢ izsledid povsem
nasprotni od priéakovanih. Priéakovali smo na-
mred, da propadanje gozdov bol] moti in ogroZa
tiste, ki Zivijo v vaskih krajevnih skupnostih, izka-
zalo pa se je, da mnogo boli moti ljudi, ki Zivijo
v mestnih in primestnih krajevnibh skupnostih.

Pri izobrazbi in kvalifikacijah je zefo opazna
zakonitost, po kateri stopnja motenosti in ogroze-
nosti raste z viSanjem izobrazbe in kvalifikacije.
Propadanje gozdov najboli moti usiuzbence z
visoko in vigjo izobrazbo, manj pa ostale. Najvedje
presenefenje je ugotovitev, da propadanje go-
zdov zelo malo moli in ogroza tiste, ki naj bi jim
gozd pomenit najve — kmete.

Razlike med dvanajstimi slovenskimi abmodji
so zelo velke, od koroskega in notranjskega z
najvisjc stopnjo motenosti in ogrozenosti do do-
lenjskega in pomurskega z najnizjo. 1zkazalo se
je, da je obmaéna pripadnost ena izmed najbolj
pomerbrih razseZnostt pri dolodanju stopnje
»gbéutenosti« propadanja gozdov.

Zaradi pomembnosti pravilng cbveiéenosti jay-
nosti o dogajanjih, povezanih 2 okoliem, bo po
tsj prvi tovrstni analizi nujno zastaviti natanénejse
raziskave javnega mnenja o pojavih v akolju in
gozdu.

SLOVENE PUBLIC OPINION AS REGARDS
THE DYING BACK OF FORESTS

Summary

Annual queslionary of the Slovene public opi-
nion in 1887 included among other questions
under the tille “Do you feel disturbed in your fiving
and working surroundings by: ...” also the distur-
bing factor — the dying back of forests. Respon-
dents had tlo decide on one of the following
answers possible at each of the nine factors of
dgisturbance:

-~ this does not represent a problem in my
surroundings,

— it does not disturb me,
it disturbs me but it is not a real problem,

— it disturbs me very much,

— | feel lhreatened,

— | have no idga about that, | feel indiffarent.

The guestionary of the public opinion showed
that the Slovene public understood the dying
back of forests as one of the most sever problems
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when compared to olher groups of ecolagic pro-
blams:

— dying back of forest (62.4%),

— application of chemicals in alimentary pro-
ducts {52.8%),

— poor Waffic capacities, accidents (50.5 %),

— environmental polliution,  waste, refuse
durnps {48.8%),

— water poliution, industrial waste water, che-
ricals (45.6 %),

— imperilment through nuclear energy, radio-
active substances and waste {42.4 %),

— pollution of towns and villages, refuse, filth
(40,7 %),

— air pollution, offensive smell, smoke (32,3 %).

The analysis as regards the dying back of
foresls itsell showed the diversity of people's
apinion as regards their imperiment due to the
dying back of forests as to:

- 5€%,

- age,
type of the local community they live in,
education,
qualification structure and

— district {community) they live in.

It was established that men feit more endange-
red or that they felt slightly more disturbed by the
dying back of forests than women did; the impe-
riment degree or the degree of disturbance due
o the dying back of forests was most high in
people at the age of 30-50 years, it was lower
in younger persons and still lower in those over
60 years. Most explicit differences could be esta-
blished in the opinion of paople living in different
types of local communities with the results being
quite contrary to those expected. it had been
expected that the dying back of forests represent-
ad great concern to people living in local commu-
nities of the villaga type. Yel it turned out that it
represented a much graver concern to those
living in lacal communities of the urban or the
suburban lype.

A noticeabls principle that the degree of distur-
bance and imperilment increases with a higher
level of education and gqualification has been
established, i. e. university graduates fee! ihe
utmast concern about the dying back of forests.
Surprisingly enough, the necrotic process of fo-
rests represenis a relatively small problem to
those to whom the forest should be of utmost
importance — these are farmers. Differences
among 12 Slovene districts are enormous, Koro-
8ko and Nofranjsko with the highest degree of
disturbance, fallowed by Dolenjsko and finally
Pomurje with the lowest degree of disturbance.
The belonging to different regions groved to be
one of the most important dimensions in the
establishing of the “sensibilly” degree for the
dying back of forests.

Due ta the fact that il is of exlreme importance
that the public be properly informed about the
enviranmental situation and after the first analysis
of the kind, a systematic research of the pubiic
opinion an phenomensa in the envirenment and in
the forestl will have to be started.



