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Otroci in otroStvo

Med socutjem, reparacijo in
ljubeznijo do sebe in Drugega

1.

Philipe Aries zapiSe v svoji knjigi Otrok in druzinsko Zivljenje v starem rezimu, da je bilo otrostvo
izumljeno Sele v poznem 17. in na zacetku 18. stoletja (torej v razsvetljenstvu). V srednjem veku
se namre¢ niso veliko zanimali za otroke, otroci so bili le pomanjsani odrasli, ki so se jim pridru-
7ili Ze po sedmem letu starosti, po navadi kot vajenci in vajenke. Aries nam na ni¢ koliko straneh
opisuje podobe deckov, ki so bili oble¢eni v prevelike srajce s predolgimi rokavi, saj pravih oblek,
ki bi bile oblikovane posebej zanje, sploh ni bilo, in to zato, ker sploh ni obstajala ideja ali pred-
stava o otrostvu ali otrocih, ki so bili prehitro odstavljeni od svojih star$ev in so Ziveli pri druzini,
kjer so bili vajenci. Predstava otrostva je bila povezana predvsem s predstavo odvisnosti in besede,
kot so sin, sluga, fant, so bile del besednjaka fevdalnih in gosposkih razmerij. Prav tako se takrat
star3i niso toliko zanimali za posami¢nega otroka, saj so obi¢ajno imeli veliko otrok. Tudi zato,
ker je bila njihova umrljivost visoka in pri¢akovana. Taksno vedenje starev in zakoncev je odraz
pojmovanja druZine v starem rezimu, ki je razumela svoje poslanstvo predvsem kot ohranitev
premoZenja, skupno opravljanje poklica in vsakdanjo pomo¢ —v tej druzini ni bilo veliko prostora
za otroke in otrostvo in tudi ne za pretirano izkazovanje Custev.

Afektivne funkcije ta druzina ni imela. To ne pomeni, da je bila ljubezen vselej odsotna, prav
narobe, pogosto jo je mogoce prepoznati, v¢asih Ze ob poroki, pogosteje po poroki, ki jo je ustvari-
lo skupno Zivljenje. Vendar pa — to je odlo¢ilno — ¢ustvo med zakoncema ali ¢ustvo med otroki in
star$i ni bilo nujno za obstoj in ravnovesje druZine. Afektivne menjave in socialna komunikacija
so potekale zunaj druzine, v zelo intenzivnem toplem okolju, v katero so bili vklju¢eni sosedje,
prijatelji, gospodarji in sluzabniki, otroci in starci, okolja, v katerem medsebojna naklonjenost ni
bila prisilna ... Temu nagnjenju tradicionalnih skupnosti do nenehnih obiskov, sre¢anj in prazni-
kov pravijo francoski zgodovinarji druzabnost. (Aries, 1991: 9)

Afektivna funkcija med moZzem in Zeno ter starsi in otroki je zadela nastajati Sele z moralizacijo
druzine v 17. stoletju, ki so jo uvedli protestantski reformatorji. Takrat je druzina nenadoma postala
»kraj nujnih afektivnih vezi med zakoncema in med star3i ter otroki, kar prej ni bila. Ta afektivnost

Katarina Majerhold | Otroci in otrostvo — med socutjem, reparacijo in ljubeznijo do sebe in Drugega 23



! Da bi lahko razumeli povecano zani-
manje za vzgojo malih otrok od zacetka
18. stoletja, moramo poudariti Se tretji,
ekonomski dejavnik. Diderot (1713—
1784) se je povsem zavedal ekonomske
vloge pri skrbi za dojencke. V njegovem
delu Navodila za babice je razlagal, da je
narod toliko bolj uspesen, kolikor rok ima
za proizvodnjo dobrin in no$njo oroZja
za svojo obrambo. Za udejanjanje tega je
podal dva predloga: zmanjSanje stopnje
umrljivosti dojenckov in ucinkovitejse
delovanje siroti$nic za zapu$cene otroke.
Omenijena teorija je doZivela svoj drugi
val v dvajsetem stoletju z ekonomskimi
teorijami o ¢loveskem kapitalu in zaloga-
mi talentov (Van Haecht, 1992). V skladu
s prvo teorijo ima ekonomski sistem
koristi, Ce vlaganje v izobrazZevalni sistem
poveca cloveski kapital. Teorija zaloge
talentov pa trdi, da je tako mogoce kot
zazeleno, da vsaka drzava maksimira svoj
potencial talentov z optimizacijo in upra-
vljanjem svojih izobraZevalnih virov.

se je izrazala poslej v priloznosti, ki so jo dajali vzgoji ... Druzina se
je zaela organizirati okoli otroka, otroku je zacela dajati toliksen
pomen, da je izstopil iz vsakdanje anonimnosti, da ga ni bilo ve¢
mogoce izgubiti brez velikih bole¢in in ga kar tako nadomestiti ..
Otrok ni bilo ve¢ mogoce imeti prepogosto, primerno je postalo
omejiti njihovo Stevilo, da bi lahko bolje skrbeli zanje« (Aries,
1991: 10). Otroka so poslej predstavljali zaradi njega samega in
bolj skrbno pazili in skrbeli zanj z vseh vidikov: fizi¢nih, ¢ustvenih,
umsko-razvojnih, kar je bilo posledica skrbi za higieno, zdravje,
nadzorovanje rojstev in zlasti vzgoje. Tako se odnos do otrostva ni
vel izrazal z zabavo in noréavostjo, ampak s fizi¢nim, psihi¢nim in
eti¢nim zanimanjem za otroka — otrostvo je treba najprej dodobra
spoznati, da ga lahko oblikujemo (Aries, 1991: 171).

Konec 17. stoletja so si torej zaceli prizadevati, da bi spoznali
otroka na vsaki stopnji njegovega razvoja — trudili so se, da bi
prodrli v miselnost otrok in tako vzgojne metode prilagodili nji-
hovi ravni. In na tej toc¢ki vsko¢i Rousseau, saj z gotovostjo lahko
re¢emo, da se je otrostvo oz. pojem otrostva pravzaprav rodilo
ter zares zaCelo Sele z Rousseaujem in njegovim slavnim delom
Emil ali o vzgoji. Njegovi programski napotki, da je treba otroke

vzgajati v skladu z njihovimi razvojnimi zmoZznostmi in se pri njihovi vzgoji in izobraZevanju na
vsaki stopnji razvoja prilagoditi njihovim telesnim, ¢ustvenim in umskim zmoznostim, so padli na
izjemno plodna tla, saj se od takrat vzgoja otrok drzi njegovih napotil. Tako Rousseauju denimo
dolgujemo dojemanije otrostva skozi razli¢ne stopnje otrokovega razvoja; prva traja od rojstva do
drugega leta. V tem Casu je cilj povecati fizi¢no odpornost dojenckov (I'infans), da bodo lahko pre-
ziveli. Rousseau je pri tem namenjal pozornost zlasti dojenju — nalogi, ki naravno zadeva mater in
ne dojiljo (v tistem ¢asu matere niso dojile svojih otrok, Rousseau pa je opozoril na vpliv, ki ga ima
telesni in Custveni stik med materjo in otrokom med dojenjem na otrokov emocionalni, mentalni
in socialni razvoj). Naslednja faza je faza otrostva (puer), ki traja od drugega do dvanajstega leta
starosti. V tem obdobju je $e prezgodaj razpravljati z otrokom ali ga celo uciti branja. Pozneje, v
puberteti in adolescenci, pa je otrok delezen tudi vzgoje v partnerstvo in zakonski stan.

Zdi se, da ima preliminarna faza razvoja, ki traja do drugega ali tretjega leta starosti, globoke
korenine v nasi kulturni zgodovini. Na to kaZeta tudi Thomas in Mitchel (1994), ki opozarjata,
da analiza tekstov iz sedemnajstega in osemnajstega stoletja razli¢nih protestantskih avtorjev, in
zlasti Solskega u¢benika The New England Primer, katerega prodajo v relativno redko poseljeni
Ameriki ocenjujejo na Sest milijonov izvodov od leta 1687 do prve polovice osemnajstega stole-
tja, razkriva standardno prakso razlikovanja med zgodnjim otrostvom (od rojstva do 18 mesecev
ali dveh let) in otrostvom (od drugega do petega ali sedmega leta starosti). Menili so, da zgodnja
otroska faza traja, dokler dojen¢ek ne shodi in izgovori prve besede. Prav tako so verjeli, da je
dojencek v tej fazi zadovoljevanja svojih fizi¢nih potreb povsem odvisen od odraslih. Za otroka
v obdobju od dveh do petih ali sedmih let starosti pa so verjeli, da $e nima sposobnosti mislje-
nja in da mora vzgoja temeljiti predvsem na religiji in disciplini.! Sele razumevanije otroske
psihologije v dvajsetem stoletju bo razkrilo psiholoski pomen prvih let Zivljenja, ki ga ima ta za
Custveni in kognitivni razvoj otroka. (Crahay, 2009: 145)
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2.

Takrat nastane podoba ranljivega in odvisnega otroka, pri kateri pa so se s¢asoma pokazale tudi
pomanjkljivosti.

A uveljavljanje podobe ranljivega otrostva kmalu pokaZe svojo hrbtno stran. Ce se otroko-
va krhka narava lahko hitro spridi, kot je Ze konec osemnajstega stoletja poudarjal Rousseau,
morajo stroke opozoriti na vse, kar otrok potrebuje za optimalen razvoj, drzava blaginje pa mora
poskrbeti za ustrezno podporo starSem, ki so primarno odgovorni za ukvarjanje s ¢loveskim
kapitalom ... Razvojna psihologija se tako usmeri v iskanje razvojnih mejnikov, ki pric¢ajo o tem,
kaj mora otrok dose¢i v dolo¢eni starosti, da Se lahko govorimo o ustreznem razvoju, drzava pa
poskrbeti za podporne mehanizme, ki bodo starSem in predvsem otrokom ¢im prej pomagali
pri odpravljanju morebitnih razvojnih zaostankov ... Podoba ranljivega bitja tako utrdi razsve-
tljensko podobo otroka kot ¢ustveno odvisnega in miselno ter socialno nekompetentnega bitja,
ki bo 3ele s pomodjo ustrezne nege, vzgoje in izobrazevanja postalo ¢lovek v polnem pomenu
besede. Da bi to dosegli, so star$i napoteni v otroske svetovalnice, drzava podpira razvoj kom-
penzacijskih predSolskih institucij, razmakne se publiciranje medicinske in psiholoske strokov-
ne literature. (Krofli¢, 2010: 3)

Diagnoza ‘ranljivega otroka’ torej spodbudi pogled na otroka kot miselno, ¢ustveno in soci-
alno nekompetentno bitje, ki je obkroZeno s Stevilnimi nevarnostmi, zato se bo Sele ob poveca-
nem nadzoru in premisljeni ponudbi uénih dejavnosti razvil v zmozno odraslo osebo. Krofli¢
nadaljuje, da so se na to odzvali Ze konec 3estdesetih let prejinjega stoletja. »Kot reakcije na
opisano stanje dozivljanja ranljivega otro$tva in paranoidnega starevstva in ob razpravah o otro-
kovih psiholoskih pravicah ter sprejetju Konvencije o otrokovih pravicah pa se izoblikuje nova
podoba — podoba otroka kot subjekta pravic. Poleg otrokovih pravic po zas¢iti in zagotavljanju
optimalnega u¢nega okolja se namre¢ poudarja otrokova pravica, da je soudelezen pri sprejema-
nju odlocitev o lastnem Zivljenju.« (Krofli¢, 2010) Podobo bogatega, kognitivno, emocionalno
in socialno zmoznega bitja je v mednarodnem prostoru najodmevneje afirmiral L. Malaguzzi
(1998), utemeljitelj vrtcev v Reggio Emilii ... Otrok je po njegovem mnenju Ze v predSolskem
obdobju ob¢utljivo, radovedno in ustvarjalno bitje, ki si poskusa razloziti pojave v okolju, svoje
teorije pa je pripravljen izraziti v razli¢nih jezikih in jih deliti z drugimi, poleg tega pa Ze pred-
Solski otroci jasno kazejo tako imenovana prosocialna Custva, kot so empatija, soCutje, prijaznost
in seveda ljubezen.

3.

Seveda drzi, kar pravi Krofli¢, da je podoba ranljivega otrodtva povezana s podobo otroka kot
ranljivega bitja potreb, »ki za svoj optimalni razvoj potrebuje strokovno skrb odraslih ... Ta
podoba je v zgodovini tesno povezana z nastankom emocionalnega angazmaja odraslih v zvezi
z otrokom in otrodtvom« (Krofli¢, 2010: 5). Zato se bom osredinila prav na ta ¢ustveni in igrivi
angazma med materjo in otrokom ali starem in otrokom, saj menim, da podoba otroka kot ran-
ljivega bitja ne izvira le iz njegove fizi¢ne, ampak tudi in predvsem iz njegove ¢ustvene dimen-
zije — med pojmovanjem tega, da smo soodvisni in kolikor smo soodvisni, tudi ranljivi. Kajti
Custva so vedno intencionalna, kar pomeni, da ¢ustva govorijo o nasi povezanosti in navezanosti
na tiste, do katerih imamo ¢ustva (navezanosti na subjekt ali objekt). Vendar ¢ustva govorijo o
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Zy nadaljevanju pa se bo drzala pred-
vsem psihoanalize Melanie Klein in

Davida Winnicotta. $e ne¢em, in sicer o tem, kako pomembna je primerna ¢ustvena
vzgoja vseh (otroka, matere in oceta) in kako je prav to odvisno
od nasega videnja in vedenja o otroku in otrostvu. Kajti poleg tega, da ¢ustva vedno govorijo o
nasi povezanosti s subjektom, tj. o intencionalnosti, govorijo tudi o nasi reprezentaciji subjekta.
Se pravi, da je samemu ¢ustvu fokusiranje na objekt ali subjekt inherentno, prav tako pa ¢ustvo
vsebuje reprezentacijo (nase prepri¢anje, vedenje, spoznanje) objekta, tj. videnje, ki odraza,
kako oseba objekt vidi in interpretira. Toda ta reprezentacija objekta lahko vsebuje pravilen
ali zmoten pogled nanj, saj Steje prav tisto, kar si ta oseba misli o subjektu ali objektu. Tako
Custva ne utelesajo le nacinov gledanja na subjekt ali objekt, ampak tudi nasa prepricanja: zato
so Custva tako zelo odzivna na spremembe prepri¢anja o le-teh — spremeni se prepri¢anje in
spremeni se tudi ¢ustvo: le izvor prepri¢anja, ki je po navadi v otrodtvu, vsakdanjiku domacega
okolja in dolo¢enih pomembnih ali travmati¢nih dogodkih, moramo najti. In prav zato sta
pomembna nase razumevanje Custev in vzgoja v otrostvu. Tako lahko re¢emo, da ¢ustva vse-
bujejo razli¢na prepricanja, vklju¢no s prepri¢anji o tem, kateri dogodki so se zgodili in kdo
jih je povzrodil, hkrati pa Custva vsebujejo $e posebna prepricanja, prepri¢anja o vrednotah in
vrednosti objekta — le zato, ker je mati spoznana kot izjemno pomembna oseba, otroci tako glo-
boko Zalujejo za njo. Custva so tako ‘kognitivne in subjektivne evalvacije’, ki vkljucujejo veliko
dozo pozornosti, namenjene svetu okoli nas. Ali kakor pravi Nussbaumova:

Custva razkrivajo bitju svet, najgloblje cilje, ki jih ima v odnosu do sebe (...) Custvena
reakcija nam pove, da gre za pomembno vrednost ali cilj in da je ta poskodovan ali izpo-
stavljen tveganju ali pa je napredoval. Iz Custvene reakcije se lahko veliko nau¢imo, kaj je
za osebo ob njenem stiku z okoljem, ali na splosno v Zivljenju, pomembno. Kako oseba
interpretira jaz in svet ter kako se spopada s poskodbami, nevarnostmi in izzivi (...) In
Custva govorijo $e 0 neem: povezujejo nas s stvarmi, ki se nam zdijo pomembne za naso
sreCo in naSo uspesnost, vendar pa jih ne nadzorujemo popolnoma. Custva zapisujejo
ob&utek ranljivosti in nepopolno kontrolo. (Nussbaum, 2001: 119).

Zdaj torej vidimo, od kod ob¢utek ranljivosti, toliko bolj za otroka in mater (starSe). Ravno zato
se osredinjam na Custveni, soodvisni, igriv in ranljiv vidik odnosa med materjo in otrokom in na
pomembnost tega za nadaljnje interakcije s sovrstniki v vrtcu in Soli, pozneje na delovnem mestu
in seveda v samih prijateljskih, partnerskih in tudi poslovnih odnosih, ne nazadnje pa tudi za
delovanje druzbenih sistemoyv, saj ¢ustva vplivajo tudi na ekonomski in politi¢ni ravni.

4.

Najvedji ob&utek ranljivosti in nepopolno kontrolo najprej izkusamo v osr¢ju eroti¢ne ljubezni.
Za Nussbaumovo eroti¢na ljubezen izvira iz materinsko-otroskega odnosa, ki intenzivno obarva
vsa na$a odrasla ljubezenska ¢ustva in to nam pomaga razumeti, zakaj nekatera ¢ustva kljub
nasim spremembam prepri¢anja vztrajajo, po drugi strani pa moramo v tej zgodnji dobi iskati
odgovor na povezanost (in jo omiliti!) ljubezni z agresijo, sramom, mag¢evalnostjo in gnusom,
ki izvira iz naSe krhkosti, nepopolnosti in ekscesne navezanosti na tiste, ki jih potrebujemo za
izpolnitev nasih fizi¢nih, ¢ustvenih in socialnih potreb. »Po obdobju v maternici, med katerim so
bile otrokove potrebe avtomati¢no zadovoljene, ta vstopi v svet in naredi prvi korak, kakor pravi
Freud,? korak od absolutno samozadostnega narcizma do percepcije spreminjajocega se zunanje-
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ga sveta in zaCetka odkrivanja objektov.« (Nussbaum, 2001: 181) Najpomembnejsi tak subjekt
oz. objekt, kakor sama pravi, od katerega je popolnoma odvisen, je mati ali skrbnica/skrbnik. To
odvisnost oz. kar najbolj temeljno vezanost na objekt otrok izkusa socasno skozi fizi¢ne potrebe
(potreba po hrani, vodi, varnosti) in ¢ustvene potrebe (naklonjenost, zaupanje, ljube¢nost, ljube-
znivost, neznost, prijaznost) ter ¢uti zadovoljstvo, ko so njegove potrebe izpolnjene oziroma neza-
dovoljstvo ali celo jezo, ¢e niso: njegovo dojemanje sveta je popolnoma omnipotentno. Cisto na
zaCetku se $e ne zaveda, da gre za subjekt oz. objekt zunaj njega, ki ga ne more nikoli popolnoma
nadzorovati in posedovati. Toda od sposobnosti starev, da se znajo primerno odzvati na otrokovo
omnipotenco, je odvisno, ali bodo pozneje ustvarili okvir, znotraj katerega se bo lahko postopoma
zgradilo zaupanje, so¢utje in vzajemna odvisnost, kajti ko bo otrok neko¢ dojel, da se lahko zanese
na druge, da ne bo popolnoma prepuscen svojemu nemoc¢nemu stanju, ne bo zahteval nenehne
pozornosti. Po drugi strani pa, ¢e star$i od otroka pri¢akujejo popolnost in mu ne pustijo, da jih
potrebuje, se pravi, da ne sme biti od nikogar odvisen in da ne sme nikomur zaupati, to v otroku
zbudi ¢ustva sramu, jeze in gnusa: sramu pred svojim nemoc¢nim, nepopolnim telesom (nad
lastno nepopolno in umrljivo ¢loveskostjo), ki ga veZe na zunanji objekt in ¢ustvo jeze, ker tega
objekta ne more nadzorovati. Otrok tako Ze v zgodnji mladosti dobi sporo¢ilo od starsev, da je
¢lovesko ali ne¢lovesko imeti potrebe in da je njegovo ali njeno nemo¢no telo vir veselja, uzitka,
ljubezni in skrbi. Zanimivo pri ¢ustvu sramu je, da ima vsaka kultura svoje ideale in razli¢ne vrste
sramu — kultura lahko razli¢nim otrokom vsiljuje razli¢ne ideale —; v nasi kulturi morajo znati
moski, veliko bolj kot Zenske, nadzorovati objekte, raziskovati okolje in se samonadzorovati. Samo
pomislimo na Foucaultovo knjigo Zgodovina seksualnosti, v kateri avtor tematizira skrb za mosko
telo in duSo, ki pomeni imeti nenehen nadzor nad sabo in drugimi, tudi ko gre za podrocje lju-
bezni in vzgoje. A to se pocasi spreminja; pri sramu moramo tako upostevati izsledke iz biologije,
starSevske vzgoje in kulture.

Toda otroka poleg sramu glede njegove telesne pomanjkljivosti preveva $e eno mo¢no Custvo:
to je Custvo gnusa, ki nastane v ¢asu, ko mora zaceti uporabljati kahlico in ki je izrazito priu¢eno.
Gnus je izrazito visceralno ¢ustvo in oznacuje mocne telesne reakcije. Njegov klasi¢ni izraz je
bruhanje; klasi¢en drazljaj, ki ga povzrodi, je smrdljiv vonj. Gnus vsebuje kompleksno kognitivno
vsebino, ki se osredinja na idejo odpora do oralnega zauzitja okuzenega objekta: po tem, ko se
gnusni objekt dotakne hrane, le-ta ni ve¢ primerna za zauzitje. Gnusno vzpostavlja mejo med
mojim telesom in okoljem; gnusno je tisto, kar ni nase oziroma je tuje. Psihologi so prisli do
sklepa, da so objekti, ki povzro¢ajo gnus, Zivalski objekti ali produkti, in s tem nakazali, da je
ideja gnusa pravzaprav povezana z vzpostavljanjem meje med nami in ne¢loveskimi Zivalmi, pa
tudi meje med nasim in drugimi telesi. Zato so vsi nasi izlocki (¢e odstejemo solze, torej urin,
blato in pot) oznageni za gnusne, ker so tisto, kar naj bi imeli skupnega z Zivalmi. S tem pa se v
otrokovem Zivljenju pojavi nov vir konfliktov: ker je njegovo telo vir razli¢nih nevarnih substanc
(blato, urin, sluz), se mu do neke mere zdi tudi njegovo lastno telo problemati¢no, iz ¢esar izvira
obsedenost nekaterih ljudi s prepogostim ¢is¢enjem in umivanjem. Do neke mere se otrok sicer
naudi zavarovati pred tistim razpadajo¢im, gnusnim v sebi, hkrati pa obcutek lastne gnusnosti
projicira v zunanjost — v druge. Se pravi, da ni gnusen sam otrok, ampak neka druga skupina
ljudi, ki so zli in smrdljivi, in jih je zaradi tega treba ohranjati na distanci (taksne projekcije so
bile v ozadju antisemitizma, mizogonije, obsodb homoseksualcev, hendikepiranih in podobno).
Toda pri gnusu je tako kot pri vseh ¢ustvih na splosno pomembno opozoriti, da je gnus izrazito
nauceno ¢ustvo in ga otrok ne razvije sam. Gnus je mo¢no orodje podruzbljanja, saj skozi u¢enje
o gnusu in gnusnih objektih druzbe sporo¢ajo stalis¢e do animalnosti, umrljivosti in s tem pove-
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zanih stalis¢ do spolnosti, spola in na splosno do drugega. Gnus sam po sebi ni ovira moralnosti,
pomeni pa nevarnost ideji o enaki vrednosti in dostojanstvu ljudi, ki je zelo pomemben del vsake
moralnosti. Primitivni sram in gnus sta najtesneje povezana, ker oba izvirata iz nesprejemanja
Clovekovega dejanskega stanja kot umrljivega bitja, ki je nepopolno, ki ima potrebe in Zelje ter je
visoko odvisno od drugih. Lahko re¢emo, da je primitivni sram vir gnusa, nesprejemanije, da smo
bitje in do neke mere tudi Zival s potrebami.

Jeza pa je oblika kaznovanja tistega, ki nam je storil krivico, nas ranil, Zalil. V najzgodnejsem
obdobju, preden se nauc¢imo odraslega pojmovanja dogodkov, ki so pravi vir jeze, je zunanji objekt
dojenckove jeze nekaj takega kot frustracija pri zadovoljevanju neposrednih potreb, ne da bi dojen-
ek pri tem imel neko dolo¢eno osebno tarco svoje agresije. Da bi bilo ¢ustvo jeze racionalno,
moramo povzroCitelju nase jeze to krivdo tudi dokazati — kar je osnova jeze odraslega. Poleg tega
je jeza, v nasprotju z drugimi ¢ustvi usmerjena v dejanje, s katerim Zelimo stvari spremeniti: pri
jezi ¢utimo neko nelagodje, zaradi katerega ¢utimo, da se moramo mas¢evati tistemu, ki nam je
naredil krivico in nam skodoval. Gre za potrebo, ki deluje kot ¢ustveni pritisk, ki nas vodi k dejanju
mas¢evalnosti. Ko se jeza razvije v ogor¢enost in zamero ter druge moralne ali kvazimoralne reak-
cije, ne moremo ve¢ govoriti o jezi. Tisto, kar jezo lo¢i od Zalosti, preprostega obcutka prizadetosti
ali uzaljenosti, je prav ta orientacija k dejanju, k povrnitvi bolecine, ki je bila povzro¢ena.

Toda ko se otrok razvija in raste, se ¢edalje bolj zaveda samega sebe, svoje odvisnosti od
starSev, ki ju ne more nadzorovati, obenem pa se tudi zaveda, da je dobri subjekt oz. objekt
zunaj njega in od njega lo¢en. To pomeni, da se otrok nenadoma zave, da izraza ljubezen in
jezo do iste osebe oz. da ista oseba v njem zbuja jezo in obenem ljubezen, kar pripelje do novih
konfliktov v otroku. To je klju¢na to¢ka v razvoju otrokovih Custev, saj zdaj prvi¢ ¢uti ljubezen,
e verjamemo, da je spoznanje lo¢enosti in neodvisnosti objekta pomembno za pravo ljubezen.
Toda ta ljubezen je v samem svojem jedru obarvana z ambivalenco, kajti jeza je zdaj osredi-
njena na objekt, ki je lo¢en od njega in se mu izmika. Toda tudi ta jeza je ambivalentna, saj je
povezana z Zeljo po inkorporaciji in posedovanju potrebnega ljube¢ega in ljubeznivega toplega
subjekta oz. objekta. Kot posledica se zdaj poleg jeze pojavi tudi ljubosumnost — Zelja po pose-
dovanju dobrega ljubecega subjekta z odstranitvijo tekmecev in ob ljubosumnosti Se zavist do
tistih, ki uZivajo naklonjenost subjekta (zavist do o¢eta ali bratov ali sestra). Nussbaumova trdi,
da imamo Ze na tej zgodnji stopnji, ne pa Sele takrat, ko za¢ne otrok spolno zoreti in razvijati
spolne potrebe in Zelje, opravka z Ojdipovim kompleksom. Tako naj bi se ta nanasal na otro-
kovo Zeljo po posedovanju in nadzoru potrebnega objekta oziroma na njegovo nezmoznost, da
bi se odpovedal omnipotenci. Opravka imamo z ljubosumnim sovrastvom in jezo do tistih, ki
tekmujejo za pozornost ljubljene osebe, ki jo otrok Zeli posedovati.

Z zavedanjem, da je objekt njegove ljubezni tudi objekt jeze, pa se v otroku za namecek rodi
Se obcutek krivde, ki vklju¢uje zavedanje, da obstajajo deli njega samega, ki so zelo slabi in so
naredili slabe stvari. To otroka pripelje v situacijo, ko spozna, da ne obstajajo trenutki nevarnosti
le v zunanjem svetu, ampak je nevarnost tudi v osr¢ju ljubezni in njega samega. Toda otrok na
tej stopnji Ze pozna sredstva za spopadanje s krizo, ki nastopi ob prizadejanju bolecine starsu, ki
skrbi zanj in ki ga ima rad: to sta hvaleznost in ljubezen. S tem je otrok odkril strategijo reparacije,
ki ji bo odslej v Zivljenju sledil: slabe stvari in $kodo prekrije z dobrimi dejanji. Obenem pa to
odkritje vsebuje tudi zavedanje, da otrok ni sredid¢e sveta in da imajo tudi drugi legitimne zahteve
do ljubetega in dobrega subjekta oz. objekta.

Ta rudimentarna moralna ideja, da lahko poplatamo slabo z dobrim, v otroku povzro&i veliko
olajanje, saj bi bil drugace obsojen na zavedanje Zivljenja z neskon¢no slabim v sebi: namesto
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tega mu da reparacija ob¢utek varnosti in varovanja pred $kodo,
hkrati pa mu omogoca, da se odpove Zelji po popolni kontroli
objekta ter zavisti in ljubosumnosti, ki to Zeljo spremlja. Od
tega trenutka naprej se otrok strinja, da bo Zivel v svetu, v kate-
rem imajo tudi drugi legitimne zahteve in da imajo lastne Zelje
primerne meje. Morala, katere vzrok je ljubezen, v tem primeru
varuje intrinzi¢no vredno osebo. »Namesto da bi ustvarili prepo-
vedano in rigidno zahtevo po popolnosti, ta morala pus¢a otroka
v njegovi nepopolnosti, govore¢ mu, da svet vsebuje moZnosti
odpus¢anja in milosti (socutja), da je oseba ljubljena, zanimiva
in vredna sama po sebi.« (Nussbaum, 2001: 217) In nadaljuje:
»V obdobju zrele vzajemne odvisnosti je otrok sposoben sprejeti
dejstvo, da so tisti, ki jih ljubi in jih $e naprej potrebuje, lo¢eni
od njega in niso golo orodje njegove volje (...) Zgodba o zrelosti
ljubezni je zgodba, v kateri se je otrok na dolo¢eni to¢ki sposoben
odpovedati zavisti, jezi in ljubosumnosti skupaj z drugimi posku-
si nadzora in namesto tega uporabiti hvaleznost in radodarnost,
da bi vzpostavil enakost in vzajemnost.« (Nussbaum, 2001: 225)
Spostovanje enakosti, individualnosti, vzajemnosti in svobode pa
je osnova pravi¢ne demokrati¢ne druzbe in le tisti politi¢ni sis-
tem, ki sprejema in omogoca zrelo vzajemno soodvisnost matere
in otroka, pa tudi ljubimceyv, je primerno okolje za vzgojo otroka
v ljubezen, empatijo, so¢utje, svobodo, enakost in domisljijo.
Klju¢na za najzgodnejSo vzgojo otrok so torej Custva sramu,
gnusa in jeze, na te pa se nato vezejo Se ¢ustva ljubosumja, pose-
dovalnosti, zavisti in Zalosti,* vse to pa na soodvisno ljubezen, ki jo
¢uti otrok do matere. Toda ¢e otroka pravilno vzgojimo v ljubezen,
empatijo, socutje in reparacijo, se njegova jeza, sram, gnus, pose-
dovalnost, zavist in ljubosumje znatno zmanjsajo in harmoni¢no
porazdelijo. Hkrati pa lahko razume, da ga imajo starsi, prijatelji
ali drugi ljudje radi, tudi ¢e Zelijo ¢as zase in za svoje dejavnosti.
Hkrati je vzgoja Custev pri otrocih, ¢e $e enkrat pritrdimo
kognitivnemu pojmovanju Custev, povezana tudi z njihovo

? Hkrati lahko z gotovostjo recemo, da so
Custva druzbeno konstruirana, odvisna od
kulturnih predpostavk in se skozi zgodo-
vino spreminjajo. Taksno trditev Nussba-
umova izpeljuje iz stoidkega pojmovanja
Custev in podkrepljuje na podlagi dejstev,
da skozi zgodovino obstajajo razli¢na
pojmovanja Custev — vsaka druzba uci
za objekte in okoli¢ine veljavne norme,
ki ustrezajo dolo¢enim Custvom, jezi,
ljubezni, Zalovanju in podobno. Npr. biti
jezen je bilo v starem Rimu odraz mosko-
sti, medtem ko je jeza pri Inuitih odraz
nedoraslosti, saj so jezni le otroci; v stari
Grciji je ljubezen pomenila predvsem
prijateljski odnos med starej$im moskim-
-uciteljem in pubertetnikom-u¢encem,
danes pa jo pripisujemo paru moskega in
Zenske; v stari Grciji so si Zenske ob smrti
najblizjih pulile lase in tulile, danes ob
tem Zalostnem dogodku le jokajo, itd.
Obenem nam dejstvo druzbene
konstrukcije ne dovoljuje, da se ne bi
zavedali in upostevali dolocenih omejitev,
ki nam jih nalaga tudi nasa biologija.
»Seveda obstaja univerzalnost doloce-
nih ¢loveskih Custev — glede na to, da
imamo vsi ljudje telesa in smo ranljivi v
odnosu do drugih ljudi in sveta okoli nas;
vsi izkusamo Custva, kot so strah, jeza,
ljubezen, Zalost, le izrazamo jih drugace,
ker imamo do njih drugacen odnos, bo-
disi zaradi druzbenih norm bodisi zaradi
osebnih izkusen;j. Vsa Custva nosijo sledi
svoje zgodovine, ki je hkrati ¢loveska,
druzbeno konstruirana in idiosinkrati¢na.«
(Nussbaum, 2001: 177)

sposobnostjo argumentiranja in oblikovanja sodb ter prepri¢anj, kakor trdita Krofli¢ v ¢lan-
ku Podoba otrostva in Kristjansson v lanku Postholbergijski pristop. Ce priznamo, da imajo
7e mali otroci dolo¢eno zmozZnost rezoniranja, in ¢e so osnova Custev sodbe in prepri¢anja,
potem lahko s spremembo prepri¢anj ali sodb oblikujemo ali spremenimo Custva otrok, prav
tako pa lahko ti tudi sami spremenijo svoja ¢ustva glede na svoje sposobnosti rezoniranja. »Na
primer, da bi se znebili otrokove iracionalne krivde, ko se krivi zaradi raka, ki ga ima eden izmed
starSev. Ko skozi dialog, igro ali umetniski izraz pridemo do temelja otrokovega prepricanja, je
pravi na¢in napredovanja razglabljanje z njim o predmetu in poskus spremembe njegovega
prepri¢anja o temi — rezultat tega je, da slab obc¢utek izgine. Z drugimi besedami, kognitivne
teorije Custev odprejo moznosti, da lahko v principu spremenimo ¢ustva ljudi in tudi otrok.«
(Kristjdnsson, 16: 1999) Zdaj bolje razumemo pomen Custvene vzgoje in nasega pojmovanja

otroka in otrostva.
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5.

Hkrati pa ¢ustva govorijo tudi o tem, da so kot spoznavne sodbe vreden element nasega dobrega,
tj. moralnega zivljenja. Najpogostejsi ugovor za to, da bi ¢ustva postala pomemben zastopnik
moralnosti, je, da so primarno vezana zgolj na nase sebstvo. Ker so neznani ljudje domnevno
zunaj naSega kroga navezanosti in povezav, naj ne bi skrbeli za njihov blagor. Parcialna narava
Custev naj bi bila v protislovju s splosno in egalitarno naravo etike in morale, trdijo zagovorniki
standardnega eti¢nega modela. Druga najpogosteje omenjena ovira pa je dolgo prevladujog,
a napacen pogled na custva (kar smo pokazali na prejinjih straneh), namre¢, da so to slepe,
iracionalne sile. Kant je na primer zaradi napa¢nega prepricanja opredelil ¢ustva kot preproste
obcutke, za katere nismo sami odgovorni (kot v slavnem filmu Nevarna razmerja, kjer slisimo,
da je nekdo storil dejanje, ki je bilo beyond his control, kar seveda ne dr7i, saj je lik dejanja vna-
prej pripravil) in jih oznadil kot ne le za moralno vedenje nepomembne, ampak celo ovirajoce
elemente. éeprav veliko ljudi meni, da ¢ustva ne morejo biti vreden in konstitutiven element
za nao etiko in moralnost, so najnovejse raziskave dokazale, da so Custva bistvenega pomena za
razlikovanje med dobrim in slabim ter bistvenega pomena za razvoj so¢utja in empatije.

Do teh rezultatov so prisli skozi raziskovanje pri posameznikih, ki so imeli okvarjen ventromedi-
alni prefrontalni korteks — del moZzganov v ¢elnem reznju, ki je zadolZen za moralo. Znanstveniki
so ugotovili, da okvarjeni del ne vpliva na neosebne sodbe, vendar povzro¢a nepri¢akovane reakcije,
ko gre za ¢ustvena vpraganja. Ko so bolniki odgovarjali na moralne dileme, kot so, ali bi ubili ¢lo-
veka, ¢e bi bil to edini nacin, da bi resili Stevilne druge, so se brez pomisleka odlo¢ili za Zrtvovanje
posameznika (Dimasio; ). Drugi, ki niso imeli te poskodbe, pa so se zelo oklevali in dolgo premi-
$ljevali o odlogitvi, kajti zanje je bilo vsako Zivljenje dragoceno in je tehtanje med enim ¢lovekom
ali mnozico pomenilo enako dilemo - 3lo je za to, da bi morali Zrtvovati Zivo bitje, pa ¢eprav enega
samega Cloveka. Najveckrat ljudje ¢utijo naravni odpor, da bi skodovali drugemu, saj se znajo vZziveti
v bolec¢ino druge osebe, do katere zacutijo soCutje, in se poleg tega ustrasijo, da bi se tudi njim lahko
zgodilo kaj podobnega. Pri ljudeh z omenjeno poskodbo pa je to oklevanje manjse zaradi zmanjSane
zmoznosti empatije, soCutja, krivde, strahu in drugih ¢loveskih ¢ustev. Sicer pa so prav empatija,
socutje, strah, krivda in delno tudi ljubezen temeljni za moralo. Socutje je bolece ¢ustvo, usmerjeno
k trpljenju ali bole¢ini drugega ¢loveka. Da bi do nekoga zacutili so¢utje, moramo biti prepri¢ani,
da druga oseba resni¢no trpi. K resni¢nemu trpljenju pristevamo bole¢e stvari, kot so smrt, telesna
poskodba, starost, bolezen, pomanjkanje hrane, pomanjkanje ljubezni in prijateljstva ter lo¢itev od
svojih bliznjih in prijateljev. Skozi so¢utje spoznamo in sprejmemo pomen tega, kar je bilo zadano
drugemu, nam podobnemu ¢loveku, ki za to ni bil kriv sam. Nekaj podobnega ¢utimo, ko nas je
strah. Struktura prepri¢anja strahu je intimno povezana s so¢utjem, saj se takrat, ko so¢ustvujemo z
drugimi, hkrati bojimo, da bi se nam zgodilo isto. In glede na to, da so¢utje zahteva zaznavanje nase
lastne ranljivosti, nao podobnost s trpecim, se socutje in strah skoraj vedno pojavita skupaj. Strah
je kot bolece ¢ustvo povezan s pricakovanjem bodoce bolecine ali skode, ki ji Zelimo ubezati ali jo
premagati. Patricia Greenspan pa pravi, da obstajajo tudi druga moralno pomembna ¢ustva, ki jih
imenuje ‘identifikacijska ljubezen’. Identifikacijska ali idealna ljubezen (znana tudi kot ljubezen do
bliznjega), ki je neosebna, saj se ne veze na dolo¢eno osebo, ampak ima ve¢ zunanjih objektov, je
po njenem mnenju, vir splosne benevolence in so¢utja do ljudi in vseh bitij.

Identifikacijska ljubezen (...) spodbuja motive za benevolentno dejanje, pospremljene z
razli¢nimi identifikacijskimi ¢ustvi, ki odslikavajo razli¢na stalis¢a objekta, kot so na primer
‘strah” za drugega (...) Ta vrsta ljubezni kot nasprotje osebne ljubezni-navezanosti pa ne
zahteva globoke osebne evalvacije ali Zelje po blizini razen na ravni vzajemne podpore in
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4 Kljub temu Nussbaumova priznava,
da krize ambivalence ne moremo nikoli

splosnega Custva povezanosti. To jo dela manj ekskluzivno; do konca odstraniti in reparacija ostaja
omejena je zgolj z naso sposobnostjo predstavljati si in spreje- VseZiviienjska naloga.

ti razli¢na stalis¢a, vendar brez ‘zgodovinske’” navezanosti na

dolo¢ene objekte. A v nasprotju z nevtralnim pogledom na blagor drugih, ki ga po navadi
povezujemo z ‘moralnim stalis¢em’, je identifikacijska ljubezen vseeno neka custvena vez
z drugimi, naravno usmerjena k objektom navezanosti (kar zahteva potrebo po vsaj psiho-
loski blizini in delitev splosnih skupnih ob¢utkov). (Greenspan, 1998: 62)

Toda klju¢na razlika med identifikacijsko ljubeznijo in osebno navezanostjo-ljubeznijo je
prilagodljivost prve in njena sposobnost, da promovira tudi cilje drugih - to, da se lahko identifici-
ramo z bole¢ino ali veseljem tistih, v imenu katerih delujemo v njihovo dobro brez lastnih koristi.
Skratka, ¢ustva so bistvenega pomena za moralo in moralno vzgojo otrok ter odraslih, ¢eprav so
jim v zgodovini filozofije dolgo odrekali taksno vlogo.

6.

Seveda pa je treba omeniti, da nas diskurz ne poskusa prikazati otrostva ter materinsko-otroske in
moralne navezave kot univerzalne ali kot edine veljavne in zveli¢avne, ampak kot eno od mozno-
sti. Blubond-Langnerjeva in Korbinova povsem utemeljeno opazata, da so univerzalne definicije
otro§tva in otrok problemati¢ne. Razumeti moramo, da je univerzalno definicijo nemogoc¢e dosedi,
saj je vsakr$no raziskovanje otrok — poslusanje pripovedi otrok o njihovem vsakdanjem Zivljenju
in izkusnjah, pa pozneje zapis, kategoriziranje in teoretiziranje ter ne nazadnje delovanje — vedno
dojeto v odnosu do $irsih socialnih in politi¢nih sprememb, torej je ¢asovno-prostorsko, tj. histori¢-
no in geografsko pogojeno. Vsak koncept, vizija in praksa so obelezeni z dolo¢enim kontekstom,
tj. specifi¢nim ¢asom in prostorom. Tak$no povezanost med raziskovanjem, dojemanjem in poj-
movanjem otrok ter $ir§im socialnim in politi¢nim dogajanjem, lepo vidimo na primeru vznika
pediatrije kot ene od vej medicine v Evropi, ki so ga odsevali pediatri¢ni in pedagoski koncepti
otrok v obdobju od 1880. do 1920. leta, ko se je mnoZi¢no izobraZevanje otrok dojemalo kot resitev
socialnih problemov. V danasnjem ¢asu pa je, kakor predlaga Jamesova, »usmerjenost na otroke, ki
jasno in glasno izraZajo svoje izkusnje in poglede, do dolo¢ene mere rezultat Zelje predstavljanja
otrok kot socialnih akterjev in vedje pripisovanje kompetenc otrokom« (ta izdaja).

Se ve¢, to razkriva, da obstaja neposredna povezava med nagimi koncepti druzbe in razume-
vanjem Custev ter obstoje¢imi sistemi, tehnologijami in Sele nastajajo¢imi novimi pogoji za nove
socialno-druzbene in politicne razmere, ki bodo odraz nagih (novih) konceptov in praks. Zeleli
smo opozoriti na pomembnost spodbujanja ljubecih, empati¢nih, so¢utnih in reparativnih vezi
med materjo in otrokom ter drugih prosocialnih ¢ustev in imaginacije, saj ta, po nafem mnenju,
kaZejo pot v lepSe, mirnejse otrostvo in demokrati¢no druzbo, Namre¢, »zgodba o zrelosti ljube-
zni je zgodba, v kateri se je otrok na dolo¢eni to¢ki sposoben odpovedati zavisti in ljubosumnosti
skupaj z drugimi poskusi nadzora in namesto tega uporabiti hvaleznost in radodarnost, da bi
vzpostavil enakost in vzajemnost.« (Nussbaum, 2001: 225)* Spostovanje enakosti, individualnosti,
vzajemnosti in svobode pa je osnova pravi¢ne demokrati¢ne druzbe in le tisti politi¢ni sistem, ki
sprejema in omogoca zrelo vzajemno odvisnost ljubimcev, je primerno okolje za vzgojo otroka v
ljubezen, empatijo in domisljijo. Sami trdimo, da je takSen politi¢ni sistem, demokrati¢ni sistem
svobode-bratstva-enakosti, saj varuje in spodbuja posameznikovo lo¢enost in svobodno izbiro; pri-
znava, da imajo ljudje razli¢ne potrebe in da imajo vsi pravico do osnovnih materialnih dobrin,
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> Poleg tega Nussbaumova dodaja, da
tradicija vzpenjanja zahodne ljubezni,
katere zacetnik je Platon, ki predlaga, da
iz fascinacije z lepimi, minljivimi in nepo-
polnimi telesi napredujemo k fascinaciji z
vec¢nimi, samozadostnimi in breztelesnimi
idejami, pomeni prav tradicijo, ki je vzpo-
stavila sram nad naso krhko in kontingen-
tno ¢loveskostjo ter gnus in sovrastvo do
razliénih. Zanjo, kakor receno, sovrastvo
in sram ne izhajata iz sprejemanja nase
¢loveskosti, ampak nasprotno, iz zavraca-
nja le-te (predvsem telesne in Custvene
razseznosti).

socialne pomodi in sploh do tistega, kar spodbuja njihov razevet
in sreco. Gre za sistem, ki sprejema ¢lovesko ranljivost, nepopol-
nost in soodvisnost od drugih, ki jih ne moremo nikoli popolno-
ma nadzorovati in kjer politicno okolje podpira zrelo ljubezen
vzajemne soodvisnosti.” In gre tudi za to, da morajo ustanove in
zakoni v svojih oblikah utelesati ideje oblikovanja taksne otrokove
oz. ¢lovekove osebnosti, ki jo intenzivno skrbi tako lasten blagor
kot blagor drugih ljudi in, Se ve¢, na splosno vseh bitij na tem
prelepem planetu.

A prijazno okolje za otrokov oziroma posameznikov razvoj
niso le starsi, ampak tudi navade, ustanove in zakoni. Da bi imeli
demokrati¢no druzbo svobode-bratstva-enakosti, jih moramo sku-

paj s politikami in izobraZzevanjem uskladiti tako, da podpirajo posameznike (njihovo enakost in
svobodo) v prizadevanju za razvoj vseh njihovih sposobnosti. To moramo vkljuditi tako v politi¢ne
programe kot v zakonodajo: npr. pri ustvarjanju ravni prekrskov in kazni v kazenskem zakoniku;
pri razpravljanju o bolnih in ostarelih, o ranljivih manjiinah, kot so hendikepirani, homoseksu-
alci, o etni¢nih in narodnostnih manjinah, o zdomcih in brezdomcih ter brezposelnih ipd.; pri
doloc¢anju stopnje davkov za bogate in revne; pri socialnih programih, s katerimi promoviramo
politi¢no in ekonomsko blaginjo vseh ¢lanov druzbe; pri skrbi bogatih drzav za revnejse; pri skrbi
za naravo in podobno. Po Nussbaumovi namre¢ ustanove in pravni sistemi niso po sebi in zase
utelesenje nekih ve¢nih, popolnih pravil in strukturnih odnosov, ampak so Zivi sistemi, ¢e po eni
strani utelesajo Custva, vrednote, prepri¢anja in sodbe ljudi, po drugi strani pa vzvratno v ljudeh
vzgajajo primerna Custva, vrednote in sodbe. Ta dvosmerni odnos poteka preprosto zato, ker
nimamo niti popolnega sistema niti popolnih (so¢utnih in ljube¢ih) posameznikov, ampak se to
izmenjuje in dopolnjuje.
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23—32 Katarina Majerhold

Otroci in otrostvo

Med socutjem, reparacijo in

ljubeznijo do sebe in Drugega
Clanek argumentira, da je podoba otro3tva zgodovin-
ski produkt (dolocen s prostorom in ¢asom) in da v
danadnjem casu potrebujemo nov pristop k pojmo-
vanju otrok in otrostva. Hkrati pa ne trdimo, da je to
univerzalno za vse prostore in ¢ase, ampak je eden od
vidikov, ki so bili do zdaj zanemarjeni in jih je treba
dodati k nasi dosedanji vzgoji in izobraZevanju otrok.
Nase pisanje ni pogojeno s kaksno funkcionalno in-
strumentalno teorijo, kakr$na je bila npr. Freudova, ki
je otrostvo in otroka ter sploh vse postavljala v funkcijo
seksualnosti, tj. reprodukcije (za dolocene potrebe).
Nasprotno, v ¢lanku trdimo, da je ¢ustveni angazma,
ki je potreben med otrokom in materjo oz. skrbnico/
skrbnikom, pomemben tako za mater kot za otroka,
kot tudi za mirno in sre¢no druZinsko Zivljenje ter mir-
nejSo demokrati¢no, ljubeco in socutno druzbo.

Klju¢ne besede: Aries, Nussbaum, Solomon, Gre-
enspan, Custva, soCutje, ljubezen, empatija, vzgoja,
morala, otrostvo, reparacija, demokrati¢na svobodna,
enakopravna druzba.

Katarina Majerhold je filozofinja, urednica, scenaristka
in neodvisna raziskovalka. Ukvarja se s filozofijo Custev,
filozofijo ljubezni, veselja in srece, filozofijo klovnanja in
etiko. V letu 2012 je izdala monografije Ziveti, Ljubau
u filozofiji, What Philosophy Can Tell you about Your
Lover (katarina.majerhold@gmail.com)
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33—44 Barbara Turk Niskac

Pred3olski otroci kot soudelezenci v raziskavi
Pristop vizualne antropologije

Na podrocju slovenske etnologije in kulturne ter soci-
alne antropologije so otroci, predvsem pa predsolski
otroci, $e vedno v precejSnji meri izvzeti iz raziskovanja.
Avtorica v ¢lanku preizprada vlogo predSolskih otrok
kot soudeleZencev v etnografski raziskavi s poudarkom
na uporabi vizualnih metod. Pri tem problematizira
sodobne trende v raziskovanju otrok, ki se osredinjajo
na njihovo delovalnost ter predstavljanje perspektiv in
glasov otrok.

Klju¢ne besede: antropologija otrok in otrostva,
vizualna antropologija, kolaborativne in participatorne
metode, perspektive in glasovi otrok, delovalnost.

Barbara Turk Niskac je mlada raziskovalka in asistentka
na Oddelku za etnologijo in kulturno antropologijo na
Filozofski fakulteti v Ljubljani. Za doktorsko disertacijo
opravlja raziskavo o socializaciji in inkulturaciji v predol-
skem obdobju. Objavlja poljudne clanke ter znanstvene
prispevke s podrocja antropologije otrok in otrostva ter
vizualne antropologije. (barbara.turkniskac@ff.uni-Ij.si).

45-52 Teja Moénik
0d 3ole rocka do generacije 2000

Reproduktivni in inovativni vidiki delovanja
otrok v procesu socializacije

Sodobno pojmovanje inkulturacijskih in socializacijskih
procesov se navezuje na dejavno vlogo otrok v njih.
Otroci so prepoznani kot druzbeni akterji z zmoznost-
mi vplivanja na druzbeno realnost. Specifi¢ne vidike
socializacije, kjer so Se posebej izpostavljeni zmoznost
reproduciranja, inoviranja ter mo¢ vrstniskih skupnosti,
je William Corsaro povzel s pojmom interpretativne
reprodukcije. Clanek prikazuje, kako se s pomogjo
glasbe kot inspirativnega in kohezivnega dejavnika
oblikuje vrstnika skupnost, kako otroci s pomocjo
glasbenih elementov reproducirajo druzbeno realnost,
hkrati pa tako vstopajo na podro¢je druzbenih inovacij,
saj je glasba podlaga za ustvarjanje novih kulturnih po-
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169—178 Ursa Kikelj

Otro3ka igrisca kot odraz prevladujocih
konceptov otro3tva

Analiza na primeru razvoja ljubljanskih

otro3kih igris¢ od druge polovice

19. stoletja do leta 1945

V ¢lanku avtorica postavi pod drobnogled otrosko igri-
$¢e. Obravnava ga kot odraz specifi¢nega zahodnega
koncepta otrostva. Ideja, ki poganja ustanavljanje pro-
storov, namenjenih otroski igri, povzema dihotomijo
otrok/odrasli, igra/delo, se preslika v prostor in mate-
rializira v obliki igralnih otokov sredi odraslega »sveta
poslov in opravkov«. Avtorica predvideva, da je razvoj
otroskih igris¢ in njihovih vsebin vedno treba razumeti
tudi kot odgovor na druzbene izzive posameznih
obdobij. Niz sprememb, ki so nastopile (povecini) z
zatetkom 19. stoletja (izoblikovanje mesc¢anstva in
njegovega nacina Zivljenja, razvoj javnih zelenih povr-
3in, razvoj kulture telovadbe in Sporta, industrializacija
skupaj z urbanizacijo ter razvoj moderne pedagogike),
je tudi v Ljubljani narekoval razvoj razli¢nih oblik otro-
Skih igris¢. V njih pa avtorica skusa prepoznati doda-
tne konstrukcije otrostva.

Klju¢ne besede: otrosko igris¢e, koncepti otrostva,
igra, javne zelene povrsine, telovadba in Sport, Solski
vrt, vrtec, Friedrich Frobel.

Ur3a Kikelj je etnologinja in kulturna antropologinja
ter absolventka vizualnih komunikacij. Raziskuje na
podro¢ju antropologije otrok in otrostva, zanima

jo urbani prostor. Omenjene tematike je podrobno
obravnavala v diplomskem delu Ljubljanska otroska
igris¢a na Oddelku za etnologijo in kulturno antro-
pologijo Filozofske fakultete ter v diplomskem delu
Usmerjevalni sistem do ljubljanskega otroskega
igri$¢a »Pod gradome, ki ga koncuje na Visoki Soli za
dizajn (u.kikelj@gmail.com).
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SUMMARIES

CHILD AND
CHILDHOOD

23—32 Katarina Majerhold
Children and childhood

Between compassion, reparation
and love for one’s self and others

This article argues that the image of childhood is a
historical product (determined by a given time and
space) and that today, a new approach to defining
children and childhood is required. At the same time,
the author does not claim universality in all places and
at all times, but views this as merely one of the aspects
which to date has been overlooked and which must be
added to our perceptions of child rearing and educati-
on. The article is not guided by a functional instrumen-
tal theory such as that of Freud, who viewed childhood
and the child — and pretty much everything — as a func-
tion of sexuality or reproduction (for certain needs).
On the contrary, the author argues that the emotional
engagement required between child and mother or ca-
re-giver is important for both the mother and the child
and also for peaceful, happy family life and a more
peaceful, loving and compassionate society.

Key words: Aries, Nussbaum, Solomon, Greenspan,

emotions, compassion, love, empathy, child rearing,

morality, childhood, reparation, democratic freedom,
equal society.

Katarina Majerhold is a philosopher, editor, screen
writer and independent researcher. Her work pertains
to the philosophy of emotions; the philosophy of love,
joy and happiness; the philosophy of clowning; and
ethics. In 2012 she published monographies entitled
Ziveti, Ljubav u filozofiji, od antike do Freuda, What
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Philosophy Can Tell you about Your Lover (The Gift)
(To Live, Love in Philosophy, from Ancient Greece to
Freud, What Philosophy Can Tell you about Your Lover
(The Gift) (katarina.majerhold@gmail.com).

33—44 Barbara Turk Niska¢

Preschool children as co-participants
in research
The visual anthropology approach

In the field of ethnology and cultural and social anthro-
pology in Slovenia, children, and especially preschool
children, are for the most part still left out of research.
In this article, the author examines the role of pre-
school children as co-participants in ethnographic re-
search with an emphasis on the use of visual methods.
She problematises current trends in research with chil-
dren which focus on their activeness and on presenting
the perspectives and voices of children.

Key words: the anthropology of children and childhood,
visual anthropology, collaborative and participatory me-
thods, perspectives and voices of children, activeness.

Barbara Turk Niskac is a Research Fellow and As-
sistant at the Department of Ethnology and Cultural
Anthropology at the Faculty of Arts in Ljubljana. She
is currently preparing a doctoral dissertation that in-
volves research into socialisation and enculturation in
the preschool period. She publishes articles about an-
thropology of children and childhood, as well as visual
anthropology (turkowa@gmail.com).

45-52 Teja Mocnik
From School of Rock to the 2000 generation

Reproductive and innovative aspects of the functioning
of children in the process of socialisation

Current definitions of enculturation and socialisation
processes are linked to the active role played by chil-
dren in these processes. Children are recognised as
social actors with the potential to influence social reality.
William Corsaro has used the term “interpretive repro-
duction” to summarise specific aspects of socialisation
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where special emphasis is placed on the possibility of
reproduction, innovation and the power of peer gro-
ups. The article shows how a peer community takes
shape through the use of music as an inspirational and
cohesive factor, how children use musical elements to
reproduce social reality and how, at the same time, they
enter into the field of social innovation, where music
provides a basis for creating new cultural meanings
through which children gain validity and become both a
part of social and cultural reality and its co-creators.

Key words: interpretive reproduction, creativity, peer
community, child participation, music.

Teja Mocnik is an ethnologist and cultural anthro-
pologist. Her work focuses on the anthropology of
children and childhood. She is currently preparing a
doctoral dissertation at the Department of Ethnology
and Cultural Anthropology at the Faculty of the Arts
in Ljubljana on pre-adolescents and the ways they are
included in society (teja.mocnik@gmail.com).

67-81 Ana Lampret

Rdeci noski

Including humour in the Slovenian health-care system

(specifically at the Pediatric Clinic of Ljubljana)
In this article the author examines the role of Rdeci
noski (»Red Noses«), clown doctors in hospitals and
other social institutions. In her research, she identifies
issues of health and illness which are of key impor-
tance in trying to gain an understanding of the impact
of humour on health and treatment. This leads to a
discussion of the influence of clown doctors on an
individual's experience of illness and hospitalisation.
The focus is on the psychological as well as the social
effects that clown doctors have on patients. Children,
whose experience of hospitalisation is many times
connected to a fear of pain and an unknown envi-
ronment, are discussed in greater detail. The Rdeci
noski are presented as an activity that lessens the
child's fear and refocuses his or her attention on the
one hand, and, on the other, as a factor that has an
impact on the parents, who are many times the most
burdened by their child's disease.
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