obljuba, da bo prihodnje leto drugace in boljSe. Zaradi tega je precej nena-
vadno, da so nadi poslanci sprejeli pojasnila sekretarja za Solstvo nekam
neprizadeto — e so seveda poro€ila naSega dnevnega Casopisja vsaj kolikor
toliko tofna. V nasprotju s to neprizadetostjo. kakrino lahko razberemo iz
&asopisnih poroéil, je potrebno zadeti iroko javno razpravo o nasem Solstvu.
kajti reforma je nedvomno nujno potrebna. Ali z drugimi besedami: stanje
nafega Zolstva je kljub reformnim poskusom in hkrati zaradi nesmotrnih
reformnih posegov e vedno tako zelo problematiéno in nezadovoljive, na
nekaterih podroéjih pa tako zelo zaskrbljujofe in bolete. da se moramo celot-
nega problema lotiti ne le znova, ampak na &isto drugafen naéin.
-n -¢

SEJMARSTVO. Nafe vsakdanje na mo¢ skomercializirano Zivljenje do-
biva dandanes naj3irSi obseg v vsesploSni turistitni kampanji, kjer smo
prisli Ze tako daleé, da Stevilne kulturne spomenike vrednotimo le Se po
njihovi turisti®ni privlaénosti in komercialnem efektu, medtem ko nam
njihova zgodovinska in umetni¥ka pomembnost ni dosti mar.

Znatilni za tovrstno ekonomsko psihozo so tudi Stevilni sejmi in druge
njim podobne oblike trgovine, Ceprav nafelno nisem proti takim manifesta-
cijam naSe proizvodnje, pa vendarle mislim, da bi le-te, &e se Ze nanje
pristane, morale upravi¢iti svoje poslanstvo, katerega vsebina je po mojem
mifljenju v tem, da skrbi za kulturno in kvalitetno ponudbo. Znaéilno pa je.
da prav tisti, ki take sejme organizirajo, pogosto mislijo &sto drugade.

V zvezi z novoletnim sejmom na Gospodarskem razstaviiéu je Delo dne
22. decembra 1963 v rubriki Mala anketa navedlo ve izjav o tej novoletni
prireditvi.

Sef komerciale GR Marjan Udir je tedaj menil: sLetoSnji sejem je v
glavnem uspel, ljudje precej kupujejo. Se ve¢ bodo v naslednjih dneh. Raz-
delitev prodajnih prostorov na letofnjem novoletnem sejmu ni pravilna. Pro-
dajalei ki®a so dobili boljSa prodajna mesta kot mnogi drugi resnej&i
prodajalci. Ljudje pa %e vedno v glavnem kupujejo stvari, ki so cenejSe.
kvaliteti izdelkov pa posve€ajo Se vse premalo pozornosti.c

V isti anketi zvemo tudi za mnenje potroS$nikov (usluzbenci GR so iz-
vzeti), ki si je edino v tem, da je novoletni sejem slab, svse preveé je kiéa,
cenenih stvari, ki jih prodajajo prodajalei celo iz drugih republik. Ali ne bi
mogli namesto konjitkov, verizic vseh oblik, psickov, mack iz gline in ostalih
nesmislov prodajati kaj drugega?c itd.

Dne 27. decembra 1963 Delo objavlja razgovor s >&lani odbora za novo-
letno jelkoe, iz katerega zvemo: »Ponudba na sejmu ustreza poloZaju v naih
trgovinah. Dobri artikli, na primer &evlji. televizorji, so posli takoj in bi jih
lahko prodali 3e in 3e.c Itd.

Kdo se je najbolj ustel, bo nedvomno pokazal obratun. Pri tem pa je
Se posebej pomembno dejstvo, kako brez obutka za uspeino organizacijo
ponudbe in pravilnega odnosa do potrodnje so nekatera podjetja in gospodar-
stveniki, ki pojem poceni blaga mirne duSe istovetijo s pojmom cenenosti.

razstavid®e in njegovi predstavniki so v tem pogledu sicer zna-
gilen, niso pa edini tak primer. Skodo. ki jo s svojim neustreznim poslo-
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vanjem povzroc¢ajo, pa naj pokrije, denimo, turistina eksploatacija spo-
menikov,

V zvezi s tem se po drugi strani samo po sebi zastavlja vpraSanje
ustreznosti ali neustreznosti dandanasnjih kupoprodajnih vzorcev v mnaSi
komercialni dejavnosti. Odgovor na to vpraSanje nam dovolj ekspliciino
dajejo tako izjave poirofnika kakor tudi dejstvo, da je povpraSevanje po
dobrem blagu zelo veliko, zato le-to tudi takoj poide. Iz tega sledi, da vsi-
ljevanje takih kupoprodajnih shem, s kakrSnimi dandanes na naSem trZiséu
nastopa komercialist in ki jih je potroSnja Ze zdavnaj presegla, dejansko
predstavlja veliko in ve¢ kot nedopustno retardacijo komercialistitne prakse
za na$im ekonomskim in druZbenokulturnim razvojem.

N.G.

MEDVEDJA USLUGA. V novoletni stevilki TT nas je vzradostil Urod
Isteni¢ z »informacijo« o moderni glasbi. Tako je ta tolikanj nerazumljena in
osovrazena zvrst glasbe nasla pot do src najdirSih bralcev tega tednika. Odslej
bodo tudi najbolj zagrizeni ljubitelji lepega in harmonitnega razumeli, zakaj
takine >disharmonijec, ssuperstrukturec in soropanost vsakrinega ¢ustvovanjac
v glasbi 20.stoletja. — Na kratko: takSen »srevolverski ¢lanek¢ bodisi zaradi
namena pisca ali pa zaradi njegove nepouéenosti nujno naredi vtis pamfleta, ne
pa dobrodosle informacije.

Pisec skufa predstaviti vsa avantgardna iskanja glasbenikov zgolj kot
irennine, enkratne zablode. O tovrstnih norih poizkusih dandanes seveda ni vel
nobenega sledu. Zdaj spet lahko uZivamo lepo in &isto — sharmoniéno« glasbo.
Pisec je tudi pomesal avtorje, ki so ustvarjali Easovno popolnoma loZeno. Glas-
beni pojmi, ki jih uporablja, so nabrekli ali pa napa&no rabljeni itd. Za zgled
nekaj najbolj kridedih primerov:

Ekspresionizem je pustil popolno spobodo umetnikovi fantaziji in se sploh
ni veé¢ oziral na logiéno zvezo v odnosu med umetnikovo vizijo in realnim spe-
tom (pri nas je tipi¢en primer Kogojeva opera >Crne maskec). Ekspresionistiéna
glasba je bila eksaktna kot matematiéna formula, oropana vsakrinega custoo-
panja in obcéutja. Ze nepoznavalcu bo takoj jasno, da je élankar napisal velik
nesmisel. O¢itno pa meSa serialno glasbeno tehniko z ekspresionizmom.

V nadaljevanju hode podati le nekaj ekstremnih hotenj... (skladatelji) so
se ospobodili od tako imenovane tiranije toniénosti in so priceli pisati atonalno.
Ce bi avtor le malo poznal sodobno glasbo, bi vedel, da danes >atonalnoc pise
vefina skladateljev. Ze pri Debussyju se je pri¢el proces, ki je pripeljal do
popolnoma novih teorij (ki so nastale na podlagi ustvarjenih umetnin!), kjer ni
seveda nikakrSnega govora o umestnosti zanikanja toni¢nosti ali uporabe ato-
nalnosti. Vsaka doba, vsak slog ima svoja pravila (seveda post festum! — to pa
je tista merodnost, da nestrokovnjaki tega kajpak ne razumejo). Zato se nasil-
nemu natezanju sto let starih teorij na sodobne umetnine lahko samo pomilo-
valno smehljamo.

Nicolas Slonimsky (in ne Slominsky!) je res v svoji skladbici za otroke
(Moj saljivi balonéek) uporabil v finalu efekt, pri katerem pokajo balon&ki.
A &e bi &lankar poznal to skladbo, bi je pa¢ ne uvrstil med moderno glasbo,
ker sodi prej v prejinje stoletje (ne zaradi pokanja balonkov, ampak zaradi
anahronisti¢nega glasbenega jezika). Skladba je bila v Ljubljani Ze izvajanal
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