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1ZVLECEK

Interpret kultur je v bistvu nekdo, ki pri opravijanju svojega dela vzpostavija
odnos med omikano kulturo in tisto, ki jo lahko najprimerneje opredelimo kot ljud-
sko. Pri tem ima interpret na voljo kulturne kode, ki pogojujejo neizbezno selekcijo in
dolocene odlocitve, oznacene predvsem z lastno zgodovinopisno vrednostjo. Ta de-
javnost je Se pridobila pomen v trenutku, ko se je v drugi polovici 18. stoletja zacela
pomembna diverzifikacija med dominantnimi in ljudskimi kulturami. Tako je svet
obicajev, v katerem sta prevladovala ustno izrocilo in fleksibilnost, postal predmet
preucevanja in zanimanja vidnih predstavnikov dominantne kulture. Z rojstvom
Jfolklore pa se zdi, da ljudski svet vznikne iz neke nedolocene in hkrati priviacne pre-
teklosti. Pa tudi kasnejsa antropolosSka preucevanja so se morala soociti z bistvenim
problemom same definicije kulture V obicajnih institucionalnih figurah, ki s svojo
dejavnostjo vplivajo na druzbo, lahko zagotovo zaznamo medsebojne odnose med
razlicnimi oblikami kulture. Notarji, sodniki, odvetniki, zdravniki, Zupniki in Stevilne
druge ingtitucionalne figure so, v okviru svojega konkretnega delovanja, posredni
prenasalci diverzfikacij in odnosov med mnogovrstnimi oblikami kulture. Na podo-
ben nacin tudi potniki in pisci dnevnikov v svojih spominih izrazajo tako bistvene
znacilnosti opisanih kultur kot stereotipe in predsodke, ki pripadajo njihovemu svetu.

Kljucne besede: interpreti, kulture, antropologija prava

Poudarek na terminu interpret v povezavi s kulturno dimenzijo namerava pou-
dariti predvsem dejavnost interpretacije, ki so jo skozi stoletja tako zaradi speci-
ficnosti svojega dela kot iz lastnih interesov izvajali tisti, ki so se z drugo kulturo
ukvarjali zato, da bi zarisali njene znacilnosti in da bi jo, z razli€nimi namerami in
cilji, vzporgai z lastnimi kulturnimi kodi.
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Interpretacija seveda vsebuje razli¢ne ravni analize. Predvsem predvideva posto-
pek posredovanja med dvema kulturama, ki ne predstavljata le bolj ali manj pomemb-
nihinbolj ali manj posploSenih medsebojnih razlik, temve¢ predvidevata tudi sposob-
nost in interes opisovalca, da s pomodjo bolj ai manj kodificiranih interpretativnih
parametrov posreduje drugo kulturo. Taksna dejavnost privilegira predvsem posredo-
vanje med ustnim in pisnim, med obic¢aji in zapisanimi normami, med pravom, ki
mocno prezema druzbene praksein obi¢aje, ter artikuliranim jezikom institucij.

Privilegirani nadlovniki interpretativne dejavnosti so bili dejansko tisti, ki so ob-
Sirno paleto ljudskih kultur, vsak z druga¢nimi cilji in interesi, povezali z domi-
nantnimi kulturami .t

Poudarek naizrazu interpreti, namesto nainterpretaciji, Zeli poudariti neizogibno
zgodovinopisno funkcijo (Geprav predvsem institucionalnega pomena) tistih, ki so s
svojo dejavnostjo v svoje zapise in dela strnili bistvene znacilnosti (deloma ali
povsem) drugaénih kultur od svoje. To zgodovinopisno funkcijo je potrebno ovred-
notiti, opisati in dojeti z vidika njenih najbolj pomembnih znacilnosti. Slednje pa za
tistega, ki svojo pozornost in interes namenja interpretom, pomeni nadaljnjo inter-
pretacijo. Njen namen ni le evidentirati kulturne kode, ki jih uporabljgjo interpreti,
temve¢, kolikor je mogoce, tudi ponovno vstopiti v to isto opisano kulturo.

Zgodovinopisni pomen, zgjet v dejavnosti interpretov, seveda ne predvideva zgol|
upostevanja kulturnih prvin, povezanih z njihovo vlogo in funkcijo, temve¢ tudi
upostevanje nacina njihovega spreminjanja skozi ¢as. Diahrona dimenzija in kulturni
kontekst, v okviru katerih delujejo interpreti kulture, razkrivata lastno sposobnost po-
vezovanja razli¢nih druzbenih slojev, ki obstajajo v vsaki druzbi.2

1 Zaterminologijo in za pomene, povezane z definicijo ljudske kulture, glej Cirese, 1973. O¢itno je, da
jetermin ljudska (v njegovi edninski obliki) kultura (ai religija), razumljen predvsem v njegovi prav-
ni in obi¢ajnostni dimenziji, bistveno oznacen z oralnostjo ter fleksibilnostjo in odprtostjo lastnih pro-
pozicij. Poudarjanje mnogovrstnosti oblik ljudske kulture se lahko z zgodovinskega gledi3¢a zdi celo
preve¢ samoumevno in pri¢akovano, ¢e le upostevamo raznovrstnost kontekstov, ki so bili zanje zna-
¢ilni. Poudarjanje termina obicaj, $e posebej v okviru tu obravnavanega obdobja, hoCe izpostaviti
nekatere skupne znacilnosti ljudskih kultur.

2V nekem smislu je problem izjemno aktualen in nateoreti¢ni ravni izpostavlja nekatere relevantne pro-
bleme, povezane, na primer, z verskim pojmovanjem in njegovimi odnosi z drugimi perspektivami,
preko katerih ljudje interpretirajo svet. Clifford Geertz, ob predhodnem poudarku, da je verska per-
spektiva poseben nacin interpretacije sveta, ugotavlja, kako drugac¢na je od zdravega razuma, sg z
vkljugevanjem drugih SirSih realnosti dopolnjuje stvarnosti vsakdanjega Zivljenja. V obredu se versko
pojmovanje okrepi in pridobi gotovost, da je utemeljeno. Vse to ima seveda izredno moc¢an druzbeni
vpliv. Geertz pravi, daje zaradi vplivaverskih sistemov na druZbene "onemogoc¢eno sploSno presojanje
vere v moralnih ali funkcionalnih terminih [...]. Eden od osnovnih metodoloskih problemov pri znan-
stvenih delih o religiji je, kako takoj utiSati prizvok vaskega atelstain vaSkega pridigarja, patudi njune
bolj sofisticirane razli¢ice, tako da se druzbeni in psiholoski vidiki posameznih verskih nazorov lahko
izriSgjo povsem jasno in nevtralno [...]. Seveda ostaja odprto pomembno vpraSanje o tem, di je ena dli
druga trditev resni¢na, ai je ena ali druga verska izkudnja pristna, ai so sploh mogoce verodostojne
verske trditve in pristna verska dozivetja. Vendar pa znotragj meja, ki s jih zastavlja znanstvena per-
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Vse to predvideva tudi drugo raven refleksij: kaksni so bili odnosi med ljudskimi
in obi¢ajnimi kulturami ter dominantnimi kulturami napisanih pravil? Koliko in
katere znacilnosti so jih zdruZevale oziroma lo¢evale? In katere diverzifikacije in me-
Sanice, kakrine so institucionalne hierarhije oziroma hierarhije mo¢i, so jih dejansko
pre€ile? V kolik$ni meri in kdaj so dominantne kulture zacele uporabljati kulturne
kode, ki so jih bistveno, ¢e ne ze povsem, razlikovali od ljudskih?

Kot je ugotavljal Peter Burke, se je v 18. stoletju, v nekaterih geografskih pro-
storih pa Se prej, zgodil tako imenovani umik dominantnih razredov oziroma prislo je
do ocitne lo¢itve med dominantno kulturo in podrejenimi kulturami, ki so jih Se v 16.
stoletju zdruzevale §tevilne vrednote.3

Podobnosti so slabele istocasno z izjemno moc¢nim nasprotovanjem, ki je bilo,
sicer z razli¢no intenzivnostjo in v razli¢nih obdobjih, tako v protestantskih kot v
katoliskih dezelah, usmerjeno proti najbolj tipi¢nim znacilnostim ljudskega vero-
vanja, "kakrine so bile liturgi¢ne igre ('mirakli' in 'misteriji'), ljudske pridige in $e po-
sebej verski prazniki, med katerimi omenimo godove svetnikov in romanja’. Bistvo
nasprotovanja je bila zahteva reformatorjev po lo€itvi svetega in profanega sveta.

Zagotovo se je razcep med dominantno in ljudsko kulturo (kulturo obicajnega
prava) ze v 18. stoletju jasno pokazal skozi interes, s katerim so izobrazenci in refor-
matorji (cerkveni predstavniki in politiki) opazovali ljudsko kulturo. Namen njiho-
vega interesa je bil opis sveta, ki so ga zaznavali kot druga¢nega, ¢e Ze ne kot ek-
soti¢nega in vrazevernega.4

Prav ta opis dejansko pri¢a o tem, kako je lo¢itev med dvema kulturama postala
bistvena in je ni ve¢ mogoce tako kot v prejsnjih stoletjih umestiti v okvir omalo-
vazevanja, ki so ga izobraZenske in politi¢ne elite izrazale v odnosu do ljudskih in

spektiva sama, taksnih vprasanj ni mogoce postavljati, in prav tako ni mogode na ta vpraSanja od-
govoriti" (glej Geertz, 1987, 168-182).

3 "Sti¢na toc¢ka vseh teh primerov je vztrajanje reformatorjev pri lo¢itvi svetega in posvetnega, saj je
bila ta lo¢itev veliko ostrejSa od tiste iz srednjega veka." Praznike so oznagevali kot "priloznosti za
greh oziroma, natanéneje, za pijancevanje, lakomnost in razbrzdanost [...]; drugi argument moralnega
znacaja proti Stevilnim ljudskim zabavam pa je bila zamisel, da gre za ni¢evosti', ki bogu niso vie¢ne
zato, ker prinaajo izgubo ¢asa in denarja" (Burke, 1980, 203-211). Kot je poudaril ta angleski znan-
stvenik, so "bili katoliski reformatorji ljudske kulture manj radikalni od protestantskih; niso se uprli
¢as¢enju svetnikov, temve¢ samo 'pretiravanjem' kot na primer ¢e$¢enju laznih svetnikov, verovanju v
dolo¢ene anekdote o Zivljenju svetnikov ali pricakovanjem posvetnih uslug, kakor tudi njihove za-
§¢ite; zahtevali so, da se praznike priredi, ne pa povsem odpravi”.

4 Paul Erickson je v svojem zgodovinskem pregledu poudaril: "Enlightenment schemes of universal
history were united by the common themes of human reason, progress, and perfectibility. Reason re-
ferred to the exercise of human intellect unfettered by authoritarian faith, including faith in religion.
Progress referred to the resulting positive direction of historical change, opposite the direction pre-
supposed by medieval Christianity, which considered humanity degenerate and fallen from the grace
of God" (Erickson, 1999, 36-37).
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ruralnih kulturnih vrednot, navkljub temu, da so bile slednje v precejSnji meri tudi del
njihovega Zivljenja.®

V 18. stoletju je zacelo nara$éati zanimanje za obicaje. Kot je poudaril Louis As-
sier-Andrieu, je koncept obic¢aja postopoma postajal tako zgodovinski kot dinamicen
pojem, in &eprav se zdi, da se Se vedno pojavljav brezasnem prostoru, nasraziskavao
njegovih materialnih vzrokih vodi v "relativizacijo njegovega vplivav kontekstu neke
dolocene druzbe, nekega dolo¢enega trenutka njenega razvojain v njegovo umestitev
glede namnogovrstnost druzbenih determinant” (Assier-Andrieu, 1999, 20-21, 27).6

Raziskovalce obicajev lahko v nekem smislu razumemo kot prve deklarirane
interprete kulture, kakr$ni so bili tudi vsi, ki so iz razli¢nih razlogov opisovali ru-
ralno zivljenje (na primer izobraZenci, ki so delovali v okviru kmetijskih akademij)
ali pa obi¢aje ljudstev, ki jih razumemo predvsem preko njihovih kulturnih razlik
(glej delaA. Fortisa, v katerih opisuje t.i. Morlake iz Dalmacije’).

O¢itno je, da omenjeni opis kaZejo na nedvoumen interes pri izbiri interpre-
tativnih kodov, ki so jih omenjeni izobrazenci uporabljali za konotiranje analizirane
kulture.

Povsem razvidno je, da smo v tem obdobju na pragu rojstva folklore. Dokaz tega,
da je bil proces ze v teku, je raziskava, ki jo je Accadémie Celtique izvedla med

5 'V zvezis tem je Peter Burke izpostavil, kako je bila odlo¢ilna prav lo¢nica, ki se je ustvarila med kul-
turama zato, da so naposled intelektualci in reformatorji zaceli opazovati ljudsko kulturo s per-
spektive, katere cilj je opis: "sprememba odnosa predstavnikov kulture je bila res velika. Ce so v 16.
stoletju §e omalovazevali ljudstvo, Seprav so z njim delili kulturo, njihovi potomci v 19. stoletju niso
ve¢ imeli spontanega stika z ljudsko kulturo, so pa zato bili tik pred tem, da jo ponovno odkrijejo kot
nekaj eksoti¢nega in zato zanimivega. Pravzaprav so zaceli obCudovati prav to 'ljudstvo), iz katerega je
izvirala njihova povsem druga¢na kultura" (glej Burke, 1980, 277).

6  Avtor se ukvarja z raziskavami, ki so vse od 18. stoletja preucevale koncept obiaja. Med takratnimi
raziskovalci posebej omenja P.-J. Grosleya, ki je v obi¢aju zaslutil "element sposobnosti prilagajanja
spreminjajo¢i se stvarnosti ¢loveskih odnosov, ki ga je mogoce neposredno izpeljati iz empiri¢nega
opazovanja druzbenih dejstev, ter element temeljnega pomena za te odnose, ki je vpisan v red legi-
timnosti in obstoja, ki negira vsakr$no zgodovinskost. Obicaj je torej tako dejavni kraj spremembe,
kot ukazovalni klic po poslusnosti v odnosu do porekla ali, kot bi rekli danes, do strukture, ki je po
definiciji brez€asna in izven zgodovine". Z A.-Y. Gougetom zacnejo koncept obicaja, ob upostevanju
njegovega specifinega materialnega konteksta, razumevati kot zgodovinskega in dinamicnega.
Pravniki in antropologi so preucevali koncept obicaja zato, da bi mu dolo¢ili tako teoretske kot ma-
terialne znadilnosti. Predstavitev pravnega obiCaja najdemo v Losano, 2000, 257-323. Zelo po-
membno pa je geslo, ki ga je pred leti napisal Bobbio, 1961. Ceprav se nanasa predvsem na tradi-
cionalne afrilke pravne sisteme, je koncept obicaja, v tesni povezavi s konceptom skupnosti, raziskal
Rouland (Rouland, 1992, 177-200). Obsirne in izvirne razprave o obicajih (in njihovih razli¢icah
sardinskega mas&evanja; mascevanja v sardinski regiji Barbagia, op. prev.) ngidemo v Pigliaru, 1975.
Koncept obi¢aja sem obdelal tudi v prispevku, ki bo kmalu iz3el v zbirki dokumentov, napisanih v
Cast L. Berlinguerju, La piccola comunita e le sue consuetudini.

7 Fortisovo delo so objavili leta 1774. ZanovejSo izdgjo glej Viani, Pizzamiglio, 1986; Paladini, 2002,
in fascinantnega Magna, 2003.
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prvim in drugim desetletjem 19. stoletja z namenom, da bi raziskala razSirjenost ne-
katerih ljudskih obicajev.8

Pojav pa je jasno zaznati tudi na politi¢no-institucionalni ravni. Dovolj je, ¢e
spomnimo na reforme, ki so jih skoraj v vseh evropskih dezelah uvedli v zvezi s tako
imenovanimi ljudskimi prazniki. Nameni reforme, in posledi¢ni opisi, so tudi v teh
primerih nedvoumno kazali svoj zgodovinopisni pecat, saj niso skrivali reformator-
skih ciljev, katerih namen je bil omejiti pretirano Stevilo praznikov, ki niso povzro-
¢ali le nereda in odvzemali ¢asa gospodarskim dejavnostim, temve¢ so se tudi mani-
fedtirali z vso svojo prtljago verovanj in praznoverja. Kot bomo videli v nadalje-
vanju, so bili za dejavnost opisovanja najveckrat zadolzeni zupniki, ki so tudi v teh
primerih izvajali pomembno funkcijo interpretov kultur.®

Govorili smo o rojstvu folkore, pojavu, ki ozna¢uje svojo zgodovinopisno razsez-
nost, saj ze pri prvih korakih razgalja kode, kulturne stileme in interpretativne para-
digme predstavnikov dominante kulture ter dokon¢no lo¢itev med dominantno in
[judsko kulturo.

Kot ugotavlja P. Clemente, se je folklora rodila "iz potrebe po zgemanju iz
kulturnega vira "porekla ljudstev', ki se je uveljavila z romanticizmom, svojo mo¢ pa
ohranja kot prostor sklicevanjacivilizacij".

Folklorist in raziskovalec ljudskega izrocila sta svojo dejavnost dolgo razumevala
kot znanstveno, podobno entomologovi, ki je tezila h klasificiranju, nato pa jo je
povoziladrama skorajda neizogibnega izginjanja ljudskih izrocil.

V folkloristi¢nih raziskavah, poudarja Clemente, je pogosto manjkala nazorna
teorija druzbenih in kulturnih sprememb, namesto tega so "uporabljali zelo preproste
modele, na osnovi katerih so novo in staro primerjali na nezgodovinski na¢in".10

Figura folklorista je vsekakor zelo zanimiva, saj razkriva, kot smo Ze rekli, kul-
turne kriterije, ki so jih predstavniki dominantne kulture uporabljali za opisovanje
podrejenih kultur. Poleg tega njegova dejavnost interpretacije filtrirainformacije in v
ozadju zarisuje podtalne hierarhi¢ne odnose.11

8 O tem projektu in predvsem o njegovi aplikaciji v dezeli Veneto, glej Riva, 1966, 3-93; in Bernardi,
1986, 311-334.

9 Otg tematiki in z njo povezani bibliografiji glej Povolo, 2007c.

10 Za citirane odlomke in tudi splodneje, za protislovno zgodovino odnosov med folkloristi¢nimi disci-
plinami (oziroma tistimi disciplinami, ki so povezane z zgodovino ljudskih tradicij) ter kulturno
antropologijo, glgf Clemente, 2001, 194 in passim.

11 Okitno je, da interpretativna dejavnost folklorista izraza tako razlike med pisno in ustno kulturo kot
tudi viden hierarhi¢ni poloZaj, znotraj katerega je ume3cena. Omenjena vidika pa nista implicirala
domnevne pasivnosti opisanega sveta, saj so avtorji opisov morali najveckrat poiskati pomo¢ informa-
torjev (¢lanov skupnosti ali Zupnikov), ki so neizbezno posredovali dobljene informacije. V nekaterih
primerih so opisovalci sami morali postati posredniki konceptualnih instanc, ki so v¢asih presegale
njihove sposobnosti. Ob omenjanju raziskave, ki jo je spodbudila Accadémie in jo poverila vidnim
intelektualcem mes¢anske kulture, P. Clemente (Clemente, 1995, 45-50) poudarja, da so "raziskave
projekcije konceptualnih modelov, ki se prevedgio v vprasanja za posredne sogovornike, ti pa so

447



ACTA HISTRIAE « 16 « 2008 - 4

Claudio POVOLO: INTERPRETI KULTUR. DOMINANTNE IN PODREJENE KULTURE V SOOCENJU, 443-458

V specifi¢nem italijanskem kontekstu je raziskovanje ljudskega izrocila ali fol-
Kloristika, kot smo Ze poudarili, vedno prevliadovala glede na kasnejSe etnografske
Studije. Drugace jebilov nekaterih drugih dezelah, kot so Francija, Anglija, Nem&ija in
Zdruzene drzave. O¢itno je, da sta kolonizacija in dekolonizacija mo¢no vplivali na
Sirjenje antropoloskih &udij, ki stajih v petdesetih letih 20. stoletja preusmerili v sam
evropski druzbeni kontekst.12 Eden od mnogih primerov je podrogje raziskav o &asti
Stevilnih anglosaksonskih znanstvenikov, v katerih so se posvetili dezelam sredo-
zemskegaobmodja.

Sicer pasta zgovorni tako globalna kriza, ki je po koncu kolonializma zgjela samo
antropologijo, kot nato prevlada postmodernistni¢nih teorij, zaznamovanih s subjekti-
vizmom in skepticizmom.13 NovejSe delo, posvedeno antropolodkim Studijem, ki so se
razvili v Franciji, Nem¢iji, Veliki Britaniji in Zdruzenih drzavah, jasno pokaze, kako se
omenjena disciplina zagotovo ni reSila kompleksnega odnosa med konceptom kulture
(z vsemi interpretativnimi problemi) in posameznimi etnografskimi raziskavami (glej
Barth, Gingrich, Parkin, Silverman, 2005). Sicer pa se je mora antropolog, podobno
kot folklorist, pa ¢eprav opremljen z veliko bolj sofisticiranimi interpretativnimi
parametri, soo¢ati Spomembnimi problemi, ki so bili nelo¢ljivo povezani z opisom.

Predhodno smo ze omenili mo¢no italijansko folkloristi€no tradicijo, ki jo je
najverjetneje potrebno pripisati druzbeni dimenziji, mestni ali regionalni, ki je bila
desetletja znacilna za italijansko zgodovino. Vendar pa je potrebno poudariti, da so
imeli na etnolosko dimenzijo v Italiji, e posebej od konca 19. stoletja dalje, mo¢an
vpliv zgodovinskopravni §tudiji, tradicionalno usmerjeni v raziskovanje klasi¢nega
sveta. Zgodovina prava, tradicionalno obc¢utljiva do obicajnostnega sveta, ki je bil
skupek vsega, kar se je lahko kot neformalno ali ustno porodilo v druzbi, je bila
upravi¢eno primerna, da je nastajajoci italijanski etnologiji ponudila interpretativna
orodja, brez katerih ni bilo mogoc¢e najti poti iz slepe ulice folkloristike. Pogled zgo-

intelektualci, izobrazenci ali pa na odgovornih mestih v politi¢nih dejavnostih. Definicija pojmov,
povezanih z 'razliénimi' obi¢aji in navadami vsakdanjega Zivljenja kmetov ali me$¢anov, se zaéne z
moc¢nimi spodbudami filozofsko-literarne narave, ki so prisotne v kulturi druzbenih skupin
inovativnih intelektualcev, ki pa ne doseZejo vedno horizonta izobraZencev posrednikov" (Clemente,
1995, 46-47).

12 Izjemno relevanten primer je delo Pitt-Riversa, 1971, drugaizdaja, v kateri, med drugim, PFitt-Riversv
predgovoru obravnava probleme, s katerimi se je soocal, ko je zakljuceval svoje delo, ki je bilo prvi¢
objavljeno leta 1954.

13 Tako kot v drugih disciplinah so imela precejSen vpliv dela Michela Foucaulta in Pierra Bourdieuja
Paul Erickson poudarja, da je "throughout the 1980s and 1990s, Foucault's and Bourdieu's ideas had a
dramatic impact on anthropological theory. Depending on one's sympathies, their work has been
highly illuminating or deeply mystifying. In either case, it is clear that for many researchers, suddenly
there seemed no centre, no firm ground from which students of human life could gaze objectively at
their subject matter. Henceforth no 'truth' would be taken for granted and no perspective left unchal-
lenged. Deconstruction became a new watchword for anthropologists, because the sanguine ambition
of positivism to explain the world was no longer seen as apossibility” (Erickson, 1999, 142-143).
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dovinarjev prava na obi¢ajnostni svet (za Italijo glej dela N. Tamassia; Tamassia,
1910)14 je naposled spodbudil nekatere antropologke in politi¢ne dinamike, ki jih je
folkloristi¢na tradicija postavljala na stranski tir. Nekateri od novejsih zgodovinarjev
prava so v tej smeri razvili nekaj zanimivih teoreti¢nih premis. Portugalski zgodo-
vinar A. M. Hespanha je v svojih delih veckrat poudaril, da je pravo zajemalo tudi
zelo poglobljene antropoloske vidike organizacije in nadzora druzbenih odnosov.

Pomen, ki gatasimpozij namenjainterpretom kultur, poudarjatorej kot bistvenega
odnos med razli¢nimi kulturnimi kodi in nacini, ki so jih uporabljali za opisovanje le-
teh. V tem smidlu si lahko pri definiranju poglavitnih elementov zgodovinarjevega in
antropologovega pristopa pomagamo z interpretativno antropologijo Clifforda
Geertza. Pri tem je Ugo Fabietti poudaril, da " se spoznavni proces v antropol ogiji, kot
pravi Geertz, oblikuje preko dveh tipov konceptov, in sicer tistih, ki so 'bliznji', in
tistih, ki so ‘oddaljeni' od domorodéevega izkustva. Bliznji so koncepti, ki so del opi-
sane kulture in jih interpret uporablja brez tezav. Oddaljeni pa so koncepti, ki jih je
tezko umestiti v opisano izkustvo brez vedjih zadrzkov. Na primer koncept vraze-
vernosti, ki so gareformatorji iz 18. stoletja uporabljali pri opisovanju verskih prazni-
kov, je bil povsem oddaljen koncept izkustva kmeékega |judstva, sgj je motivacijo za
verske obrede dolocala njihova apotropejska narava (glej Fabietti, 1994, 208-299).15

Tako antropolog kot zgodovinar sta razpeta med dvema vrstama konceptov in
morata neprestano izvajati nadzor nad svojo interpretativno dejavnostjo, preko katere
se soocata.

Interpretovo delovanje je torg bistveno in e toliko bolj relevantno, ¢e ga ume-
§¢amo v zgodovinski kontekst, ki do nas dospe predvsem preko opisov skozi pisnevire,
ki zahtevajo nadaljnjo interpretacijo. In ¢e tavidik lahko posploSeno in s previdnostjo
uporabljamo pri vsaki zgodovinski raziskavi, se njegov pomen poveca pri raziskavah,
ki zelijo zajeti dimenzijo kultur, zakatere stav bistvu znacilna ustnost in obicaj.

V tem smidu postane razvidno, da je definicija interpretov in vioge, ki so jo
odigrali (ta je bila najprej hierarhi¢na in $ele potem kulturna) v razli¢nih druzbah,
bistvena in odlo¢ilna za predstavitev kompleksnih in nedore¢enih povezav med ljud-
sko in dominantno kulturo.

14 Nino Tamassia (1860-1931) je na univerzi v Padovi vrsto let vodil katedro zgodovine italijanskega
prava.

15 Kot poudarja Fabietti, dve kategoriji konceptov izrazata odnos med antropologom in opisanimi sub-
jekti: "Prva so tigti, ki jih 'kdor koli [...] v naSem primeru, informator, lahko naravno in brez napora
uporabi, zato da bi definiral to, kar sam in njegovi kolegi vidijo, dli§ijo, midlijo, s predstavljajo ter jih
lahko dojame, takoj ko se uporabljajo na podoben nacin, kot drugi'. Koncepti, ki so 'oddaljeni od iz-
kustva' imajo nasprotne znadilnosti: 'ljubezen' in 'nirvana' sta koncepta, ki sta blizu nafemu in hin-
dujskemu izkustvu, tako kot sta 'cathexis objekta’ in 'verski sistem' za vecino zaljubljenih in vernikov
dva koncepta, ‘oddaljena’ od izkustva. Antropolosko znanje, pravi Geertz, niha med obema poloma,
med upostevanjem konceptov, ki so 'bliznji' in 'oddaljeni' izkustvu domorodcev, v neprestanem po-
skusu, lahko redemo, nadzorovanega prevoda prvih v druge”.
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Tudi strokovne kategorije kot take so do neke mere pomanjkljive, dabi lahko jasno
izrisalelik interpreta, razen ¢e gaumestimo v konkreten zgodovinski kontekst. Njegov
institucional ni in pravni pomen panedvomno predstavljaprivilegirano izhodisce.

Pravnikova vloga interpreta je zagotovo izjemno pomembna. M. A. Hespanha, na
primer, poudarja, da so pravniki, navkljub neodpravljivi interpretativni ve¢plastnosti
prava in oblasti v druzbah, temeljecih na obi¢ajnem pravu (vse do konca 18. stoletja)
"eksplicitno pojasnjevali to, kar je vsakdanje Zivljenje ohranjalo kot implicitno, na-
vkljub temu, da je bilo dejavno ... v teorijah so eksplicirali druzbeno podzavest, nato
pa so jo druzbi vracali v obliki artikulirane ideologije, ki se je praviloma spremenila
v dgjanja’ (Hespanha, 1999, 27).16

Povsem razvidno je, kako se pravnik v vlogi interpreta navezuje predvsem na
obsiren in kompleksen obi¢ajnostni svet. Na osnovi svojega natan¢no opredeljenega
polozaja v hierarhijah oblasti in s podporo pravnega sistema z izrazito jurisdikcijsko
vrednostjo je obi¢aje umescal v referenéni okvir druzbene razslojenosti, pri tem pa
uporabljal interpretativne parametre, ki so bili vsekakor pogojeni z njegovo omikano
kulturo. Ce ima v obi¢ajnostnem pravu vsako druzbeno dejanje pravno vrednost in
simboli¢no nagovarja preteklost, je moral omikani pravnik in interpret (podobno kot
doktor, ki se je navdihoval pri obéem pravu) uporabljati referen¢ni okvir, zazna-
movan z abstrakcijo in kultiviranimi interpretativnimi paradigmami.1’ In &e je bilo
dedovanje Zensk umesceno v obicajno pravo na osnovi kompleksnosti druzbenih od-
nosov, v katere je bila zenska vpeta, ga je bil izobrazeni pravnik primoran povezati z
razmerji v sistemu dedovanja, kjer je bila protislovno oznacena tako z nadarbino kot
z obveznim delezem Zenske.18

Pravnik je tisti, ki mora kompleksnost druzbenih praks povezati z abstrakcijo
pravnih definicij. Na podoben nacin je delovanje pravnika-kriminalista uokvirjeno
tako s postopki (ordines iudiciarii) kot s tipologijo zlo¢inov. In tako je — Ceprav le v
omejenem Stevilu primerov — tudi izobrazeni pravnik tisti, ki obdela in izpopolni
ingtitute, kakrsen je, na primer, difesa per patrem ali kakr$ne so razli¢ne tipologije
kaznivih dejanj umora, za katerimi se skriva druzba, globoko prezeta z institutom
fajde. In prav tako se tudi obSirni seznam primerov, namenjen metodi¢ni ureditvi sis-
tema dokazov ali tipologije pri¢evanj, navezuje na druzbo, ki jo obvladujejo so-
rodstvene in druzinske vezi. Na osnovi specifi¢nosti uporabljenega postopka pa bi ga
seveda lahko raz¢lenili tudi drugage.19

Pravnik, ki je opravljal sodniski poklic, je s svojo dejavnostjo neposredno vstopal

16 In doda: "Na en ali na drug nacin opravljajo izjemno pomembno vlogo pri reprodukeiji kulturnih
modelov in pri konstrukciji mentalnih zasnov, ki bodo skozi stoletjadejavne v evropski kulturi”.

17 O teh tematikah in $e posebej o ustvarjalni u¢inkovitosti prava v smislu prave kulturne dejavnosti glej
Se Hespanha, 1999, zlasti 61-68.

18 Obravnavane tematike, s primerjavo odnosov med pravnimi uredbami in antropolosko analizo, v
Goody, 1995, 281-306.

19 Otg problematiki glej Povolo, 2007a.
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v svet obi€ajev, v katerem se je specifi¢nost ljudske kulture kazala, kot je izmenjava
ljudskih tradicij, obredov in kultur. Sodnik iz srednjeveskega in prvega obdobja no-
vega veka je bil teoreti¢no in navidezno vezan na sistem (legalnih) dokazov in pri-
Cevanj; s svojo funkcijo pa je, §e v ve¢ji meri od zgodovinarja ali antropologa, pri-
speval k urejanju konfliktnih razmerij, povezanih z institutom fajde. Ze sama kazen
je imela namen povracila, ki naj bi omilila, ne pa tudi nevtralizirala druzbene in
druzinske instance, katerih cilj je bilo pravicno mascevanje.?0 Tudi v primerih, ko je
bila kazen osnovana na kaznovalnih instancah, je izrazala predvsem potrebo po
za§¢iti in ponovnem vzpostavljanju druzbenih ravnovesij v skupnosti (glej Lenman,
Parker, 1980). Interpretativna dejavnost sodnika je bila torej namenjena tako repro-
dukciji in za§¢iti druzbenega reda, osnovanega na razslojevanju in pravu, ki so ga
dojemali kot nespremenljivega, kakor tudi iskanju resnice znotragj preiskanih dejan.

Ko pa se je sistem pravnih dokazov umaknil tako imenovanemu moralnemu do-
kazu in svobodni presoji sodnika, se je preiskava slednjega usmerila v vzpostavljanje
procesualne resnice, s katero je posledi¢no oslabela zaprtost, nedostopnost, ki jo je
ljudska kultura ohranjala pri razkrivanju potez lastne fiziognomije. Z nastankom in-
kvizitornega postopka, oznafenega s predpostavko tajnosti in preiskave, se je figura
sodnika v 16. stoletju v vecini evropskih deZel mo&no spremenila.?! Od takrat naprej
je namre¢ veljalo, da resnica obstagja pred procesom, naloga tega pa je, dajo spreime
v vseh njenih vidikih.22

Navkljub skepticizmu do moznosti, da bi bila procesna stvarnost lahko popolna
predlikava dejanske, ki se je (tudi med strokovnjaki) kmalu raz&iril, pa seveda ne gre
zanemariti dejstva, da je preiskava, osredoto¢ena na drugace razumljeno vlogo price-
vanja in dokaza, prispevala k nastanku kvalitativno ve¢pomenskih informacij, ki so
bile v nekem smislu tudi povsem nove.23

V tej gosti mrezi procesualnih in pravnih odnosov lahko tudi odvetnika, para-
doksalno, razumemo kot izrednega interpreta. Usmerjen v podpiranje stali$¢ svojih
strank (Eeprav na razli¢ne nacine tako s civilnega kot pravnega vidika) je bil njegov
odnos do ljudske kulture, za razliko od pravnika in sodnika, bolj trezen in v¢&asih
manj zaskrbljen zaradi tega, ker jo je umedcal v kulturne kode, ki jim je sam pri-
padal .24 Skrajni, vendar izjemno zanimiv primer so tako imenovane samoobrambe,

20 Zazgodovinski pregled tematike glel Cantarella, 2007; zanovi vek glgl Povolo, 2007a

21 Tematiko procesualne resnice v odnosu do vpeljave obeh postopkov (obtozbenega in preiskovalnega),
patudi tematiko o odnosih med svobodno presojo sodnika in dokazovalnimi postopki je poglobljeno
obdela Ferrgjoli, 2004, passim.

22 Zatevidike glg Garapon, 1996.

23 Glg, na primer, Povolo, 2003, zlasti XXVIII-XXIX. O sodniki prisegi, skozi katero je presgana
vrsta spremenljivk, ne le pravnih, glej ngjnovejSe delo Posnerja, 2008.

24 Antoine Garapon, ko primerja pravno kulturo ‘common law-a' s kulturo ‘civil law-a, v zvezi s tem
pravi: " Cette foi en la vérité se manifeste d'abord par le statut de I'avocat, infiniment moins élevé dans
la culture francaise que dans la culture anglo-saxonne. Le cinéma frangais en témoigne, qui présente
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ki so jih odvetniki sestavljali v ¢asu inkvizitornega procesa, nakaterem je bilanjihova
neposredna udelezba prepovedana. V teh samoobrambah se je odvetnik predstavljal,
kot da bi bil obdolZenec, in je moral zato v najve¢ji mozni meri realizirati svojo
funkcijo obrambe. Pri tem paseni vzivel lev poloZzaj samegaobdolZenca, temve¢ je za
svoje véasih privzel celo njegove kulturne kode. Seveda je opis zagovornika, poleg
komiénega prizvoka, ki so ganehote dobile te obrambe, izrazal interpretativne kode, ki
jihjeodvetnik uporabljal, zato daje opisal kulturni kontekst svoje stranke.2>

Odvetnik jeigral izjemno pomembno vlogo pri urejanju obsezne dokumentacije, ki
S0 jo sestavljale prodnje, gravamine, prodnje za pomilostitev itd., preko katerih so pod-
lozniki nagovarjali organe postave.26 Prevajalsko opravilo je bilo seveda relevantno,
nenazadnje pa so se skozenj podrobneje kazali pomembni vidiki podrejenih kultur.2?

Pomemben interpret je bil zagotovo notar. Gre za figuro, ki je po vseh pravilih
pripadala omikani kulturi, vendar pa je delovala v tesnem stiku z obi¢aji in ljudskimi
tradicijami. Pri overjanju aktov je notar uposteval preizkuene modele, ki teoreti¢no
niso dopuscali opisovanja kultur, s katerimi je prihajal v stik. Notarska listina je v
bistvu vkljudevala zelo raznovrstne druzbene prakse, ki so se v&asih neposredno
vracale v raznoliki svet obi¢ajev (pomislimo na akte poravnav — glej Marcarelli,
2004; Bellabarba, 2008, 76-81; ali opise obredov, povezanih s svetom mladih?8) ali
pa ga je zaobjela s kompleksnostjo uporabljenih obrazcev, pri ¢emer pa vendarle ni
uspela povsem prikriti njegovih notranjih sistemov (kakr3no je, na primer, prehgjanje
lastnine v okviru sorodstvenih vezi). Kot primer je zanimiv opisni klju¢, ki ga je no-
tar uporabljal za konotacijo priimkov, nadimkov in sorodstvenih vezi, ki so ocitno
tesno povezani s sorodstveno dimenzijo.

Pravniki, sodniki, odvetniki, notarji so vsi emblemati¢ne figure interpretov, ven-
dar pa zagotovo ne izérpajo semanti€nega polja interpretacije, ki je dominantne
kulture povezovala z ljudskimi.

V tem smislu je tudi zdravnik izjemno zanimiva figura. Se posebej v 18. stoletju
je figura zdravnika prisotna v vseh porah ruralnega sveta. Njegova racionalna in
znanstvena miselnost stopi v stik z druzbenimi praksami, ki jih sam pogosto obsoja
in negativno presoja, tako kot, na primer, navado kmetov, da svoje otroke krstijo
takoj ob rojstvu, in to tudi v €asu ostrih zimskih razmer. Ali pa njegove s sarkazmom
obarvane opombe o vaskih babicah (comari allevaresse). Kakor koli ze, zdravnikov

|'avocat comme un homme futile, sans parole, sans honneur, un ‘homme & femme', qui va utiliser sans
vergogne toutes les 'ficelles' de la procédure soulevés par lui sont volontiers considérés comme des
arguties, comme autant d'artifices qui empéchent la manifestation de la Vérité" (glej Garapon, 1996,
158).

25 O samoobrambi v beneskih procesih glej Cozzi, 2000, 149-229; in Se novejSega Rossija, 2007.

26 Tematiko so ze pred ¢asom vzeli pod drobnogled zgodovinarji; glej na primer Nubola, Wiirgler, 2002.

27 Natotemo je navoljo obSirnabibliografija: glej Nubola, Wiirgler, 2002, za posebno obliko prosenj pa
Zemon Davis, 1992.

28 Zaprimer glg Povolo, 1997, 401.
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pogled na ljudski in ruralni svet je bogat z informacijami in tezi k temu, da od zunaj
razume svet, ki ga oznacujeta obicaj in ustno izro¢ilo (Pancino, 1981).

Ob izteku 18. in na zacetku 19. stoletja tudi zemljemerec in katastrski izvedenec
(na primer v Napoleonovem ¢&asu) opravljata pomembno dejavnost prevajanja, ve-
zanega na svet obiajev, kjer so bili e vedno zivi sistemi tradicionalnih meritev. S
toponomasti¢nega in pravnega vidika je ta svet vsekakor predstavljal dimenzijo pro-
stora, ki se ni vedno ujemala s cilji izvedenca, ko je moral zarisati katastrske meritve.

Na cerkvenem podro¢ju po pomenu izstopa figura zupnika. Opredeljen kot po-
srednik med visoko in nizko kulturo je bil Zupnik najveckrat oborozen z visoko in
pisno kulturo, vendar pa je prav tako zelo intenzivno sprejemal svet, znotrgj katerega
je opravljal svojo dejavnost. Njegove osebne belezke, pisna porocila nadrejenim itd.
ga neposredno povezujejo s funkcijo interpreta. Se pomembnejZa pa je degjavnost, ki
jojeopravljal v okviru svojega poslanstva.29

S tridentinskim koncilom je dobil pooblastila za urgjanje cerkvenopravnih
registrov. Slednji so neizérpen vir informacij in druzbenih praks znotraj doloCene
zupnije. Neskoncen seznam bolezni v mrliSkih knjigah govori o posebnem odnosu
ljudskega in ruralnega sveta do smrti. V krstnih registrih je Zupnik na podoben nacin
belezil, in to ne le iz radovednosti, obrede in izro€ila, povezana z roj stvom.30

V ¢&asu 17. in 18. stoletja so zupniku pomembno in bistveno viogo namenile tudi
sekularne ingtitucije, tako da je njegovo delo pogosto predvidevalo opisovanje feno-
menov, povezanih z ljudsko kulturo. Kot dokaz omenimo opise ljudskih praznikov po
posameznih Zupnijah, ki so jih zupniki zapisovali od druge polovice 18. stoletjadalje.

Prav tako ne smemo pozabiti, da je zupnikova figura v teku novega veka postala
izjemno pomembnain se je razvila v antitezo oziroma nasprotje drugih avtoritet. Ta-
ko se je znotraj njegove lastne Zupnije kot njegovo nasprotje izrisala figura ¢arov-
nice, ki je s svojo izjemno urocitveno moc¢jo porajala tako fantazme inkvizitorja in
predstavljala ostro in konkuren¢no nasprotje zupniku. Kot nekdo, ki prihaja od zunaj,
je zdravnik s svojimi logi¢nimi in znanstvenimi argumenti pogosto posredno nakazal
svoje sti¢ne tocke z nekaterimi vidiki ljudske kulture.

Nasprotno je 3kof v pastoralnih vizitacijah belezil pravno in institucionalno
ureditev in tudi poboZne prakse. Slednje se pogosto zelo jasno izriSejo ob postopkih
predpisovanja in nadzora, ki jih je izvajal (Torre, 1995). Druzbene prakse, povezane
z dejavnostjo bratovs¢in ali, bolj splo§no, s poboZzno odzivnostjo pa bolj ali manj
neposredno izrazajo ustno in obi¢ajnostno kulturo, ki preZzema Zivljenje ruralnega in
ljudskega sveta.

29 Bibliografija o tej tematiki je zelo obSirna. Tu bi rad omenil dve deli, ki sta s z interpretativnega
vidika celo antiteti¢ni, vendar pa obe kot osrednjo tematiko obravnavata vlogo, ki jo je Zupnija kot
ustanova odigrala v okviru ljudskega verovanja: Le Bras, 1976; Bossy, 1985. V zvezi z nekaterimi tu
obravnavanimi vidiki glej Se Lebrun, 1988.

30 Bibliografijaje sevedaizjemno obSirna, naj navedem le Le fonti della demografia, 1974.
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Ingtitucionalna funkcija interpreta je seveda, onkraj vpraSanj prevajanja iz ustne
v pisno kulturo (kulturni kodi, izrazni stilemi, formule, abstraktni koncepti in Se bi
lahko nastevali), povezana s samo vlogo interpreta v natan¢no opredeljenih sistemih
hierarhij in mo¢i. Gre za vidik, v katerega je dejavnost interpreta vpeta, vendar pa na
vsak nadin zgodovinarju in antropologu olajsa dekodiranje njegovega opisa.

O¢itno je, da hierarhi¢ni polozaj opisovalca nakazuje tako njegovo kulturno
distanco do opisanega kot tudi natan¢no opredeljene cilje in naloge, povezane z
njegovim opisom. Porocilo o prepiru v ljudski ¢etrti, ki ga policist posreduje svojim
nadrejenim, navkljub to¢nosti zapisanih vsebin seveda ne nastane na osnovi istih
interpretativnih kriterijev, kot jih pri preiskavi istega dogodka uporablja sodnik, pa
Ceprav sta oba opisa jasno povezana naingtitucionalni ravni.

Poleg folkloristov so se v 19. stoletju angazirali tudi vsi drzavni funkcionarji, ki
so bili zadolZeni za izvajanje velikih raziskav o ruralnem in ljudskem svetu. Njihovi
opisi imajo seveda druga¢no stali¢e od navidezno nevtralnega stali§¢a folkloristov:
njihovi opisi podrejenih kultur so nedvoumno zasnovani s stali§¢a preiskave in ovad-
be. V tem smislu je pomembno usmeriti pozornost na to, kako se prvi¢ pojavijo
simpateticne konotacije v odnosu do opisane stvarnosti in napotki drzavnim organom
o moznih ukrepih za reSevanje problemov.31

V 19. stoletju so velike statisti¢ne raziskave zagele podrejene kulture opisovati na
osnovi parametrov, ki so izrazali interese in cilje nacionalnih drzav. Vendar je Zze v
stoletjih pred tem mogoce opaziti prve srameZzljive poskuse razumevanja podregjenih
kultur znotraj natancno opredeljenih interpretativnih modelov. Demografski in davc-
ni popisi so se pridruzili statusom animarum, ki so jih urejale cerkvene oblasti.

Sicer pa lahko degjavnost interpretacije, kadar jo izvajajo izven natan¢no dolo-
Cenih institucionalnih tipologij, privzame bolj neposredna stali3¢a, ki so manj pogo-
jena z natan¢no opredeljenimi vlogami in hierarhijami. V teh primerih so opisi v
manjsi meri presejani skozi strogo doloCene kode, ki selekcionirajo informacije,
hkrati pa se v ve¢ji meri in bolj neposredno zatekajo k spominu ali predsodkom. Po-
ro¢ila popotnikov in spomini piscev dnevnikov so torej viri, ki v $tevilnih primerih,
bolj ali manj eksplicitno, kazejo na odnose med ljudsko in dominantno kulturo.

Enako velja za vse tiste razprave, ki zlasti od 16. stoletja dalje z opisovanjem
nove plemiske 'ideologije' in Zivljenjskega sloga dominantnih slojev posredno izra-
zajo lo¢enost od podrejenih kultur (glej Donati, 1988).

Nasprotno pa na literarnem in umetniskem podrocju opisi ruralne in ljudskih
kultur (na primer Ruzante) ponujajo izjemno pomemben kulturni prerez, kjer in-
terpretativni filter privzame vrednost zgo§¢enih simboli¢nih pomenov.

Med mejne figure, ki so v tesnem stiku z dvema kulturama, lahko pristevamo os-
novno3olskega ucitelja, §e posebej v obdobju, ko so nacionalne drzave zacele izvajati

31 Zaenood italijanskih regij glg) naprimer Lazzarini, 1983.
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olske reforme. Pisna in ideolosko natanéno umes¢ena kultura odlo€no vstopi v ljud-
ski in ruralni svet. Osnovno3olski ucitelj, ki je poklican za opravljanje te izjemno
obcutljive vloge, je bil neposredna pri¢a u€inka vnasanja vrednot, ki so prihajale od
zgorgj, in kompleksnosti, s katero jih je ljudska kultura sprejela.

Poleg folkloristain antropologa je tudi zgodovinar kot prvovrsten interpret sicer v
zadnjih desetletjih zadel pozorno in kriti¢no preucevati podrejene kulture, vendar pa
njegovo delo sevedani ni¢ manj prezeto spredsodki in aprioristi¢nimi presojami. Tako
imenovana history from below, ki se je v Sestdesetih letih 20. stoletja popolnoma
posvetila preucevanju podregjenih kultur, je morala na novo vzpostaviti svoje inter-
pretativne metode, pa tudi samo polje raziskovanja, tako da je pogosto uporabljala
paradigme (v pravem smiglu) institucionalnih in pravnih disciplin (Evans, 2001).

Srecanje, ki pozornost namenja tematiki Interpretov kultur, se torej Zeli soociti z
vrsto zgodovinsko pomenljivih vprasanj, ki se zgo$€ajo okrog razmerja in vzajemnih
odnosov med dominantnimi in podrejenimi kulturami, pri ¢emer posebej osvetli kul-
turne kode in stereotipe, s katerimi so oznaceni opis prvih v odnosu do drugih.

Sevedapaniti to razmerje niti vzajemni odnosi niso enosmerni. 1zjemno zanimivo
analiti¢no polje je percepcija dominantne kulture v podrejenih in na obi¢ajnem pravu
temeljecih kulturah. Gre za izjemno zahtevno tematiko, in sicer bolj v njeni dejanski
prakti¢ni realizaciji nazgodovinopisni ravni kot pav smislu teoretskih definicij.

Kot zna¢ilno ustne in obigajnostne lahko podrejene kulture svojo percepcijo domi-
nantnih kultur poudarijo preko vseh mogogih kontaminacij, ki so jih same sprejele ali
pa so jim podlegle (z neizbeznim nadaljnjim preoblikovanjem lastnih kulturnih ko-
dov), kamor se lahko usmeri oko izobrazenega interpreta in razkrije operacijo prile-
goditve. Pri tem mislim naprimer naobrede, povezane z verskimi prazniki, in na plese.
Ali pana nekatere atavisti¢ne obrede, povezane z rojstvom ali botrstvom, ki so se mo-
rali, tako kot v Juzni Ameriki, prilagoditi zapovedim kri¢anske vere (Bernand, Gru-
zinski, 1988). Vendar tudi v tem primeru manjka neposredni filter interpreta, preko
katerega lahko preverimo proces opisovanja, ki ga podrejena kulturaizvaja v odnosu
do dominantne.

Gre za percepcijo, ki jo v nekaterih primerih, navkljub vsemu, razkrivajo institu-
ciona ni ukrepi dominantnih kultur. Interpretativni in zgodovinopisni postopki so v teh
primerih seveda izjemno kompleksni in predvidevajo analizo mnogovrstnih deskrip-
tivnih polj. Izpoved kmeta iz 19. stoletja, ki je v primeru uboja ob spopadu med
skupinama mladostnikov iz sosednjih vasi sodeloval kot pri¢a v sodni preiskavi dr-
zavnih organov, seveda prihajaiz vira (kazenskega procesa), oblikovanega skozi insti-
tucije dominantne kulture. Njegovo pri¢evanje vsebuje neposredne informacije o ru-
ralni kulturi, filtrirane skozi kazenski postopek. Se bolj zanimivo paje to, dalahko na
to isto pri¢evanje gledamo kot na deskriptivno polje, kjer je mogoce zaznati percep-
tivno dimenzijo podre ene kulture v odnosu do zunanjih vplivov (gl. Povol o, 2000).

V okviru zbiranja neposrednih pricevanj ljudske kulture kot v primerih pri¢ (ali
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obdolzencev), ki so bile pozvane, da pri¢ajo v kazenskih (in civilnih) procesih, se
jasno izriSe dejstvo, da si posebno pozornost zasluzijo uporabljeni jezikovni kodi.
Ubeseditev pri¢evanja je namre¢ potekala preko uporabe uradniskega vulgarnega
jezika. Slednji je prevajal govorice in naredja tistih, ki so, pogosto nepismeni in ne-
uki latinicine, ustno odgovarjali na vprasanja sodnikov. UradniSki zapisnik je najver-
jetneje natan¢no sledil ustnemu pri¢evanju, vendar pa je v njem mogoce zaznati
odtenke in tudi pomenske razlicice. Pri tem se lahko vpraSamo, kaj se je zgodilo
takrat, ko je moral pisar prici ali obdolzencu ponovno prebrati zapisano, zato da bi
slednja, s prisego, potrdila svoje pri¢evanje. Na kakSen nacin je potekalo ponovno
branje? In v katerem od obeh jezikov (usthem in pisnem), ki sta zaznamovala for-
malni potek pridevanja, se je to zgodilo? V primerih, kjer pri¢a in sodnik nista upo-
rabljala istega jezika, je bilo na procesih predvideno tudi pravo prevganje. V tem
smislu so zanimivi zapisniki s procesov beneskih sodnih organov v Istri in Dalmaciji,
v katerih so bili udelezeni pripadniki razli¢nih etni€nih skupin.

Gre za izjemno ob$irno tematiko, ki jo je sreCanje obravnavalo, zavedajo¢ se
dejstva, da predstavljeni prispevki ne morejo ponuditi ve¢ kot le zgos¢en pogled na
stvarnosti, ki ga bo v bodo¢e zagotovo mogoce e razviti in poglobiti.
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