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STAVCNA TIPOLOGIJA V DALMATINOVI
GMAIJN PREDGUVORI CEZ VSO SVETO BIBLIO

Poskusali bomo odgovoriti na vprasanje, kak$ni so stavki v tem besedilu. Ne bomo se do-
tikali vseh stavénih vprasanj, temve¢ samo tistih, ki ustvarjajo svojevrstnost besedila. Pa
e izmed teh bomo izbrali samo najbolj izrazita. Ceprav je vprasanje zastavljeno razme-
roma ozko, menimo, da bo vseeno lahko opozorilo na nekatere poteze tako Dalmatino-
vega ubesedovanja kot takratnega slovenskega stavka in splosnih stavénih norm tistega
Casa v naSem prostoru.

Gmajn predguvor je zanimiva, ker je Dalmatinovo samostojno delo (samostojno v pomenu,
da ni prevod). Zavzema 42 strani velikega formata; raz¢lenjeno pa je na 18 delov. V vsa-
kem delu je obravnavano po eno versko podrocije, o katerem so imeli protestantje dru-
gatno mnenje kot katoliki. Dalmatin imenuje ta podro¢ja imenitisi stuki inu artikuli nase
prave Kars¢éanske vere (a II a). Deli imajo naslove, npr. Od Buga, Od Stvarjenja tiga Svita
in dalje po tem tipu. Po obsegu so razli¢ni, pa¢ glede na obseznost problematike in njen
pomen.

Deli predguvori so sestavljeni po enakih na¢elih. Povzemajo, kar pravi o posameznem
podro¢ju Sveto pismo; to razlagajo; zlasti opozarjajo na razlike oziroma pravilnosti in
nepravilnosti pri razlagah. Navedeni so tudi svetopisemski zgledi. Besedilo je napisano
»mirnog, ¢etudi obravnava tematiko, ki je bila predmet Sirokih in pomembnih verskih
sporov tistega ¢asa. Po tej strani se mo¢no razlikuje od Trubarjevih besedil. Medtem ko
vsebujejo na primer Trubarjeva besedila veliko podatkov iz vsakdanjega zivljenja tistega
tasa pri nas in po svetu, se Dalmatinova predguvor, ko navaja zglede, drzi biblijskega sve-
ta.

Tak natin razpravljanja in pa verska tematika besedila sta prav gotovo vplivala tudi na
stavtno tipologijo. Domnevam, da je izrazito govornih stav¢nih tipov malo, veliko pa je
dokaj zapletenih stav¢nih zgradb.

Povpreé¢na dolzina Dalmatinove povedi (besedila od pike do pike) je razmeroma dolga, saj
naletimo na kratko poved, ki bi obsegala manj kot eno vrstico, le tu in tam, vecina jih je
pa vetvrsti¢nih. Glede na vejice in dvopic¢ja, s tema znamenjema Dalmatin ¢leni poved,
ima Dalmatinova poved ve¢ ¢lenov, kot bi jih imela danes, ker so takrat veljala druga¢na
interpunkcijska pravila; danes bi stavljali manj vejic, namesto dvopic¢ja bi veckrat stavili
vejico ali podpicje. Vejica lo¢uje pri Dalmatinu poleg stavkov tudi govorno relativno osa-
mosvojene dele stavka. Dvopic¢je je pa praviloma postavljeno tam, kjer se poved pomemb-
no lomi. Tako deli na dva dela zlasti nekatera priredja (temuc) in podredja (taku).

Postopki, s katerimi Dalmatin oblaga poved, so tile: v temeljnih shemah priredij in pod-
redij uporablja tudi 3e veliko odvisnikov, tako da sta oba dela zelo oblozena. V okviru
stavka razsirja posamezne stavéne ¢lene ali njihove dele s tako imenovanim nasteva-
njem, npr. toisto lubiti, postovati, za njo moliti, tivro inu praude dajati, inu druge naklade
volnu inu potérpezlivu nosziti (c VI a). Ob¢utek obseznosti ustvarja zlasti to, da so mo¢no
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obloZeni tudi odvisniki, npr. katere on z'¢astjo, mocjo, gospostvum inu vissokostjo, obda, po-
visa inu ¢ez druge ludi postavi (c V1 a).

Zaradi podobne zgradbe posameznih delov se ponavljajo tudi ubeseditveni postopki. To
ponavljanje omogoca in celo narekuje vetkratno uporabo posameznih stavénih modelov
(ustaljene oblike dvodelnih priredij in podredij), kar je za dolo¢itev stavene tipologije Se
zlasti pomembno.

Kot za vse spise slovenskih reformatorjev je tudi za Dalmatinovo predguvor znacilna ve-
lika preglednost. Ta lastnost ima gotovo Stevilne vzroke, podpiralo jo je pa tudi prizade-
vanje, da bi bila besedila razumljiva tudi preprostemu ¢loveku, in pa pomembna vloga go-
vornistva (pridigarstva) v tistem ¢asu. Poleg razdelitve predguvori na 18 delov, ¢e upos-
tevamo, da je poglavje Od S. Zakramentov razdeljeno na dve enoti, gre za dvajset delov,
k preglednosti veliko prispeva tako imenovani stilem nastevanja. Ta stilem je bil o¢itno
najbolj razvit pri Trubarju, toda tudi Krelj in Dalmatin ga nista zanemarjala. Tudi usta-
lienost besed, ki nastevanje uvajajo, kaze na to, da je bil pogosto uporabljan. Nastevanje
omogoca piscu razdeliti obsezno snov na ve¢ delov in jih potem po vrsti obravnavati. V
naSem besedilu uporablja Dalmatin pri izpeljavi nastevanja tele izraze. Prvo totko uvede
praviloma z izrazom narpoprej, tudi nar poprej. Sporadi¢no se pa uporabljajo Se izrazni
modeli: v'zacetki (@ VI b), ki mu sledita potle, htretjiimu; nato ta pérva (manunga) (b III b),
vnadaljevanju tadruga, ta tretja; kon¢no pa oznake s $tevilkami L, IL,, IIL. (c IV a). Za uved-
bo druge totke se praviloma uporablja h'drugimu, pisno tudi hdrugimu, dokaj pogostno
tudi potle, samo sporadi¢no pa preostali obliki, ki smo ju ze omenili pri prvi tocki. Tretjo
tocko uvaja h'tretjimu, pisno tudi htretjimu, sporadi¢no 3e ta tretja in III. Cetrto to¢ko pa
uvaja h'¢etértimu, pisno tudi héetértimu. Zadnjo to¢ko pa uvaja izraz inu h'puslednimu. Za
temi uvajalnimi besedami sledijo najrazli¢nejsi stavéni modeli.

Zelo pomemben ubeseditveni postopek v tem besedilu je sklicevanje na Sveto pismo o0zi-
roma navajanje zgledov iz njega. Pri tem uporablja zlasti naslednja izrazna sredstva: Naj-
pogostejsi je postopek, ki ga lahko ponazorimo z zgledom Od slobodne vole vucéi tudi S.
Pismu, de. .. (aIV b). Razumljivo je, da so stalni elementi S. Pismu vudi, de. . .; temu mo-
delu se pa dodajajo potrebna dopolnila. Poleg vuéiti uporablja za to nalogo pogosto tudi
glagol pricovati. Pri tem glagolu je lahko kot osebek poleg S. Pisma tudi kak apostol, pre-
rok, evangelist, npr. Inu S. Paul pri¢uje, de ( 2 VI a). Konéno moramo ob tej funkciji omeniti
tudi glagola kazati in pri osebah tudi pisati kot dokaj pogostna, medtem ko so drugi red-
kejsi.

Pri navajanju zgledov iz Svetega pisma ima v nagem besedilu zelo vazno vlogo veznik ka-
kor, bodi da uvaja zgornji model, npr. Kakor S. Paul od tiga na veliku mejstih pise: (b IL b),
ali pa uvaja nastevanje zgledov, npr. Kakor tiga letukaj notri lepe eksemple imajo, na Da-
vidu, Salomonu, lozaphatu itd. (c VI a).

Med ubeseditvenimi postopki, ki so za besedila, kot je nasa predguvor, pri kateri je po-
udarek na podajanju obseZnega Ze zbranega znanja, $e posebej znac¢ilni, moramo omeniti
tudi tako imenovane oznacevalne stavke. Pri njih igra glavno vlogo povedkovo dolo¢ilo.
V njem je vsebina, s katero oznac¢uje pisatelj osebek. Taka je Ze prva poved v tem bese-
dilu: Biblia, je ena gercka besseda, inu poméni v'gmajn, te Bukve, Stariga inu Noviga Tes-
tamenta (2 VI a). V tej povedi sta dva taka stavka. V celotnem besedilu jih sre¢ujemo po-
gosto.

Konéno naj v tem prvem delu omenim $e en ubesedovalni postopek, ki dela besedilo ne-
koliko preglednejse, hkrati pa ga tudi razgiba, to je izpostavljanje samostalniskih stavénih
¢lenov, ki imajo zapleteno obliko. V nosilnem stavku ga zamenjuje zaimek, pojasnilo pa
je v dodatnem stavku, npr. Onu je pak pridnu inu potrebnu, de kadar Karsceniki letu S. Pis-
mu, v'’kakover jeziki bodi, beré ali poslusajo, de oni na te imenitise stuke inu artikule mer-
kagjo... (all a).
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V nadaljnjem bomo najprej pregledali najznatilnej$a podredja.

Osebkov odvisnik uvaja najveckrat veznik de (danes da), npr. inu nestoji v'nasi lastni modi,
de bi ¢lovik sam od sebe mogeél pravo Vero dobiti (b II a). To kakor tudi druga podredja lah-
ko nastopajo samostojno ali pa so vklju¢ena v vec¢je povedi.

Predmetni odvisnik uvaja najvetkrat veznik de, npr. Temuc¢ pravi Kari¢éeniki spoznajo, de
so za veliku druzih ursahou volo dolzni dobra della delati (b IV b). Veliko predmetnih od-
visnikov, ki jih uvaja de, je uporabljenih pri navajanju zgledov iz Svetega pisma (glej zgo-
raj). Ce sta zaporedoma dva odvisnika, ju povezuje veznik inu. Poleg veznika da uvaja
predmetni odvisnik tudi vprasalni zaimek kaj, npr. je potreba dobru vejditi inu merkati, kaj
je taista prava izvelicanska Vera (b Il a) in na¢inovni prislov koku (danes kako) v'katerim
¢lovik prou vidi, koku je on od Hudi¢a skuzi greh gerdu narejen in cillu skazen (a VI a).

Krajevni prislovni odvisnik moramo omeniti Ze zato, ker se veznik ker (danes kjer), ki ga
uvaja, piSe enako kot vzro¢ni veznik ker. Na krajevni pomen kaze sobesedilo kot celota,
posebej pa $e razni krajevni prislovi, npr. Raunu taku tudi nej Bogu molitou prietna ker se
veliku boboce inu bessedi dela (c V a); Ker kuli dva ali trie vkup prideo v'moim imeni, ondi
sim jest v'sredi mej nimi (c 11 b).

Casovni prislovni odvisnik uvaja kadar, npr. Inu letu poméni Gospud Bug, kadar v'Prerokih
vuci, de... (b VD), prejden (preden), npr. (je) ta S. Zakon gori postavil, e v'Paradizi, prejden
so tijsti nasi pérvi Starisi bili v'gréh padli (c V b). Casovni element lahku tu in tam najdemo
tudi pri odvisnikih, ki jih uvaja aku, sicer vzro¢ni veznik. Odvisnik koli¢ine ¢asa uvaja do-
kler.

Vezniski izraz pravega naéinovnega odvisnika je nikar de »ne dag, npr. Pravi verni Kar-
Sceniki pak se, skuzi pomu¢ S. Duha, dobrih inu Bogudopadecih del flissajo, nikar de bi zte-
mistimi si hoteli odpustik grehou inu vec¢ni leben sami zasluziti (b IV b).

Glavni veznik, ki uvaja primerjalni odvisnik naéina, je kakor, redko tudi koker (kakor), npr.
Inu mi bi vselej imeli taku po Bozji voli, v'njega strahi, kakor se njega pokornim otrokom inu
sluzabnikom spodobi, Ziveti (b V b); pogosto je v zvezi kakor de bi, npr. se tu néma taku za-
stopiti, kakor de bi se od vere inu od nasiga izveli¢anja, ta pokorséina inu zasluZenje Jezu-
sevu Cristusevu pro¢ locilu (b III a); kadar gre za koli¢inski primerjalni odvisnik pa kulikér
oz. kulikur (danes kolikor), npr. de je on skuzi taku obilnu inu popolnomu pissanje, kulikur
je ner ve¢ mogoce, hotil tej nepotrebni skérbi ¢lovecke pameti, naprej priti (c VII b).

Zelo pogosti so spet posledi¢ni odvisniki, ki jih uvaja veznik de (da), npr. taku on za nje
skerbi, de imajo Spizo, pitje, gvant inu kar k'nih vzitku slisi (a Il b). Posledi¢ni da pogosto
nastopa v zvezi taku de in za tiga volo de; sestavini sta praviloma lo¢eni z vejico, npr. tu
on v'drugih (Bukvah) tém zastopnisi, ¢istisi inu obilnési stavi inu izlaga, taku de oben pravi
Karscenik, ...nemore spodobnu toziti, da bi Bozja besseda temna ali nezastopna bila
(c VII b).

Bogato je zastopan vzrocni odvisnik. Uvajata ga ker in potihmal ker, npr. Oni meni zauman
sluzio, ker oni vucé takou vuk, kateri nej nistér kakor élovecke zapuvidi (b IV a). Nadredni
stavek ima pogosto zato: Na nekoterih mejstih pak so tudi Oblastniki,. . . Boguvi imenovani,
zatu, ker imajo oni na tém Svejti na BozZjim mejsti pravo praudo inu sodbo, vsem enaku dérzati
(@Il b). Veznik potehmal ker nastopa pogosto v stavénem modelu, ki ga prikazujemo ta-
kole potehmal (pak) ker .. ., taku ... npr. Potehmal pak ker je on prisal: taku je on le sam
tu zadosti sturjenje za nase inu za vsiga ulniga Svejta grehe (b1 a).

Tudi namerni odvisnik je pogosto uporabljen; uvajata ga de in de bi, npr. Zakaj Bug je tudi
Predigarstvu le za letih dveju stanou volo gori postavil, de bi se Ludje v'tehistih staneh od
Predigarjeu inu Cerkounih vuéenikou, iz letiga S. Pisma vuéili ... (a VIDb).
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Pogojne odvisnike uvajata veznika aku in kadar. Za to podredje je znacilen pojav, ki smo
ga videli Ze pri vzrotnem potehmal ker, nastopa namre¢ skoraj ve¢inoma v stavénem mo-
deluaku. .., taku. .. oziroma kadar.. ., taku.. ., in sicer zelo pogosto. Tak model daje slo-
vens¢ini 16. stoletja svojevrstno potezo, npr. Aku nevérujete, taku ne ostanete (b Il b);
Koku hote pak predigovati, aku néso poslani (b Ib); kadar bi nam na eno drugo vizo bilu
moglu se pomagati, taku bi Bozjimu Sinu nebilu potreba na ta Svejt priti (b1 a).

Dopustni odvisnik se veliko uporablja; uvajajo ga vezniki aku, kadar, kakor kuli, najsi, tér.
Najpogostejsi je najsi. Najsi in aku nastopata ve¢inoma v stavénih modelih aku. . ., taku
Vsgj ... najsi... taku vsaj..., najsi. .., taku viner... Zgledi: aku on lih v'grobi segnije inu
strohni taku bo on vsaj na sodni dan spet moral od smérti vstati (a V a); Inu najsi se v'leti Biblij
vsi Zlaht navuki inu istorie najdeo, od Dezelske Gosposcine, inu od Hisniga stanu: taku tuistu
vsaj nistér neodvzame od nje svetusti (x V1b), de nasa ali druzih ludi dela, kakor so kuli do-
bra inu sveta viditi, néso inu nemogo en ursah biti . . . nasiga izveli¢anja (b I1I a); en takou
ima preklet biti, tér de bi si lih en Angel od Nebes bil (b I b).

Zelo pogosto se uporablja tudi prilastkov odvisnik; uvajajo ga zlasti de in oziralni vezniki
kakover, kateri, kateri kuli, kir: Potehmal ker je letu BoZja vola, de ima on (izvelicanski vuk)
od vseh jezikou spoznan, predigovan, poslusan, ¢aséen inu hvalen biti (c VIII a); Zakaj tu do-
bru, kateru ho¢em, tiga jest nesturim, temu¢ tu hudu, kateru nec¢em tu sturim (b V b); Letu so
taku ti imenitisi Artikuli nase Kars¢éanske vere, od katerih letu svetu Pismu povsod enaku vuci
(c VII a); Zatu néso tu dobra della, kir bi Bogu dobru dopadla, kar si Ludje iz lastne andohti
inu norre pameti zmislajo (b 'V a).

Najbolje bo, ¢e kar tu omenimo, da ima kateri, ki uvaja poved in ki ima ob sebi samos-
talnik, s katerim je vsaj pojmovno nekako povzeta prejSnja poved, da ima torej ta kateri
pomen kazalnega zaimka »ta«, npr. Kateriga Krajlestva nebo konec (a1ll a).

Pri obravnavi priredij, bi lahko izpostavili to, da priredni vezniki pogosto uvajajo tudi pod-
redja oziroma podredne stavéne modele tipa kakor. . ., taku. .. (glej zgoraj), v takem pri-
meru vsebino podredij spravijo v doloteno razmerje do prej$njih povedi.

Vezalno priredje veze zlasti veznik inu (danes in), pred njim je praviloma vejica ali dvo-
pi¢je, npr. Zakaj nih éerv nebo vmérl, inu nih ogin nebo vgasnil (a 'V b). Inu zelo pogosto
uvaja druga priredja in podredja.

Ce sodimo po $tevilu stopnjevalnih priredij, potem lahko ugotovimo, da je stopnjevalno
priredje Dalmatinu zelo ugajalo, opazimo pa tudi lahko, da je bilo zelo primerno za izra-
zanje te vsebine, pri kateri gre veckrat za pomembne tanc¢ine. Zglede lahko razvrstimo
v skupini okrog veznikov temu¢ in kakor. Pojavnih oblik je nekoliko veg, in sicer: nikar
le. . ., temuc tudi. . . nikar(le). . ., temué(tudi). . ; ne. . ., temuc. . .; kakor. . ., taku. . ., na primer:
Inu tako pokorscino v'potelesnih riceh smo mi dolzni, nikar le brumni inu dobrutlivi: temu¢
tudi neveérni inu térdi Gosposcini (c VI b); taku bi morali nikar le cviblati, temu¢ cillu cagati
(b IIT b); Inu lete tri Persone neso mej sabo vkup zmesane, temu¢ rezloc¢ene (aIll a); Raunu
pak kakor letu S. Pismu povsod vudéi, de. . .: taku onu tudi vudi, de... (c IV b).

Ker je pojasnjevanje pomembna poteza tega Dalmatinovega besedila, ni ni¢ ¢udnega, da
je pogosto tudi pojasnjevalno priredje, ki ga povezuje izraz tu je: Taku imamo mi, po letim
njegovim porocenju sturiti: tu je, mi némamo leta S. Zakrament reskrusiti ali poloviciti (c II a).

Loéno priredje povezuje veznik ali, uvajajo pa ga praviloma podredni vezniki, ¢esto aku:
Inu kateri kuli letej Veri zupar govoré, ali se teisti zupérstavio, tijsti imajo za Nevernike inu
za Malikouce deérzani biti (a III a); ker ¢lovik nigder nemore zagvisan biti, aku bi bil ¢istu inu
vse grehe prou spovedal, ali kaj zamoléal ali pozabil (b VIb). Menim, da bi bilo ta aku naj-
primerneje uvrstiti med veznike za uvajanje predmetnega odvisnika.
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Protivno priredje je spet zelo pogosto uporabljeno; povezujejo ga zlasti vezniki ali, ampak,
ne — temuc, na primer Postava rejz oblubi pravico, leben, inu veé¢nu izvelicanje, ali le letém,
kateri jo popolnama dérzé inu cillu dopolneo (a V1 b); lest imam tu dobru pér sebi, de ho¢em:
ampak de bi tu dobru dopérnessel, tiga jest nenajdem (b V b); de Hudi¢, najsi okuli hodi, ka-
kor en erjove¢ Leu, inu is¢e koga bi mogel pozréti, vinér nemore tém Vernim inu Bogabojecim
dajle skoditi, kakor Bug njemu pérpusti (a III b); taku ga oni vsaj nemolio inu necaste, temucé
ga zataje (alll a). Veznika ali in ampak pogosto uvajata druga priredja in podredja.

Zelo velikokrat se uporablja tudi vzrocno priredje. Uvajajo ga predvsem zakaj, sporadi¢no
pa Se sqj in sicer. Zgledi: Inu taisti ¢as je take Cerkoune strajfinge tudi bilu potreba, ker se
Karsceniki néso iméli Gosposcine, kir bi bila prave vere, inu bi bila pregrehe strajfala na Kar-
Scenikih, kakor se spodobi, Zakaj oni so Se mej Ajdi ziveli (c I a). Znacilno je, da zakaj uvaja
povedi, ki imajo znacaj vzrotnega prirednega stavka ali pa so sestavljene iz drugih pri-
redij in podredij. Stevilo povedi, ki se zatenjajo z zakaj, kaZe na to, da je stavek z zakaj
sluzil predvsem za razvoj pripovedovanija. V svetopisemskem stilu ima Se danes zelo po-
membno mesto.

Sklepalno priredje povezujejo izrazi: zato, obto »zatok, za tiga volo, verjetno pa bo treba sem
pristeti tudi taku. Tudi za te izraze je znacilno, da predvsem zacCenjajo pripoved, kar go-
vori za to, da so imeli pomembnej$o vlogo pri razvijanju besedila kot pa v okviru ozkega
priredja. Sklepanje z znanega oziroma omenjenega je glavna stvar, za katero se uporab-
ljajo v besedilu. Zgledov je zelo veliko, vendar je tezko izbrati dovolj izrazitega, ker se
vsi nana$ajo na prej$nje povedi, vseeno izberimo tegale: Zatu néso tu dobra della, kir bi
Bogu dobru dopadla, kar si Ludje iz lastne andohti inu norre pameti zmislajo, inu si taista
iméjte enu imé kakor kuli hote (b'V a).

Ce poskusamo na koncu ugotoviti, katere stavéne tipe je Jurij Dalmatin znacilno pogosto
uporabljal, se moramo ustaviti zlasti na stavénih vzorcih, ki imajo vsaj dva izrazita dela,
bodi da sta po znacaju priredje ali podredje. S takimi stavki je Dalmatin o¢itno najlaze na-
tan¢no izrazil vsebinske tanc¢ine tematike, ki ji je predguvor posvetena. S takimi stavki
je v besedilo vnesel precej$njo razgibanost. To razgibanost iz priredij in podredij je po-
vezal v skladno celoto s smiselno uporabo prirednih veznikov oziroma vezniskih izrazov.
Zato se besedilo skladno in umirjeno razvija. Preseneca nas lahkota, s katero je vsebina
podajana, ¢eprav ne gre za vsakdanji govorni stil, temvec za izrazito »knjizno« izrazanje.
Iz tega lahko sklepamo na to, da je imel avtor izredne sposobnosti za ubesedovanije, pa
tudi na to, da je bila sicer mlada knjizna slovens¢ina v tistem ¢asu Ze mo¢no utrjena. Pre-
seneca nas'tudi Stevil¢no in vsebinsko bogastvo pogostih stavénih tipov. Ker je bil nas
namen popisati tipologijo stavkov, smo pustili nedotaknjena Stevilna vpraSanja, ki so se
postavljala in ponujala ob analizi in na katera bo treba ¢imprej zaceti odgovarjati, zato je
treba na koncu poudariti predvsem fragmentaren znacaj tega sestavka.

Opombe:

Kot gradivo je uporabljen popolni izpis Dalmatinove Biblie iz leta 1584, ki ga je naredila Komisija za histori¢ne slo-
varje slovenskega jezika Instituta za slovenski jezik ZRC SAZU; izpis je narejen s kseroksiranimi listki na podlagi
reproducirane izdaje iz leta 1968.

Zgledi so zaradi var¢evanja s prostorom okle$¢eni, kolikor se je dalo. Znaki v oklepaju pomenijo paginacijo.
1

Zgledi so prepisani po nacelu, da so posebna ¢rkovna znamenja spremenjena v danasnje ustreznike: npr. J=s,Jh=3,
s=z,sh=% zh=¢ y=1i, gq=k(v), ¢ (v tujkah) =k itd., drugih stvari nisem spreminjal.
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