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so zgodovinski vidik, vidik obdobij,
razli¢nih stilov, razliénih filozofskih
pogledov in kulturnih gibanj v sve-
tu, literarnih smeri in tokov. Bralcu
je tako na voljo $e eno delo o nasi li-
terarni zgodovini in slovstvu. Vseka-
kor v eni knjigi, eni zakljuceni besedi,
priro¢no in primerno za nadarjenega

bralca tovrstne znanstveno-esejisti¢ne
literature.
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7Ze natanénejsi pregled Dolinarjeve zbirke
razprav — nekatere so Ze bile objavljene
bodisi v jezikoslovnih oz. knjizevnih revi-
jah bodisi v ¢asopisu, pa tudi v zborniku
(Razvoj slovenske emologije od Streklja
in Murka do sodobnih etnoloskih
prizadevanj) — prikazuje, da se je avtor
lotil nadvse dobrodoslih literarnoved-
nih vprasanj, ki zamejujejo pretekli
cas, tj. ¢as, ko se je literarna veda Sele
pricenjala formirati. Darko Dolinar, av-
tor monografij Pozitivizem v literarni
vedi (1978), Hermenevtika in literarna
veda (1991) in Stevilnih razprav o lite-
rarni vedi in literarni zgodovini (mdr.
Spremembe paradigem v novejsi slo-
venski literarni vedi (1994), Brizinski
spomeniki kot problem slovenske lite-
rarne zgodovine (1996), Poskus o te-
meljnih  opredelitvah literarne vede
(1997), O literarnozgodovinski metodi
Marje Borsnik (20006)), danes pred-
stojnik InStituta za slovensko litera-
turo in literarne vede na ZRC SAZU,
je svoje najnovejSe delo razdelil na tri
vecja poglavja ali temeljna vpraSanja
literarne vede — izvzemajo¢ uvodni del,
so to vprasanja o predmetu in metodah,

o institucijah in nazadnje o literarnih
zgodovinarjih, ki so tako ali drugace
sooblikovali slovensko literarno vedo.

Ves ¢as je prisotno avtorjevo kriti¢no
razpravljanje, ki se kaze ze v uvodnem
delu (ki je, mimogrede, zelo natancno
razdelan), kjer med drugim pojasnjuje
pomemben segment $tudije, tj. tematsko
usmeritev: »Odlocitev za slovensko
obmocje ne pomeni, da zelimo naso lite-
rarno vedo obravnavati kot svojevrsten,
samoroden pojav ne glede nanjegove ev-
ropske vzporednice, povezave in zglede,
saj bi bil tak poskus vnaprej obsojen na
propad. Nasprotno, $irsi kontekst je ves
Cas prisoten, posamezna izvajanja so
formulirana tako, da molce kazejo nanj,
ponekod ga tudi izrecno priklicujejo«
(str. 11). V nadaljevanju jasno nakaze
casovno omejitev obravnave, tj. ¢as od
sredine 19. stoletja do sredine 20. sto-
letja, tu in tam poseZe ez to razmejitev.

Zbirka razprav prinasa vpogled v
zivljenje in delo vseh tistih osebnosti,
ki so pisale slovensko literarno vedo, in
pregled dogodkov, ki so bili klju¢ni pri
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oblikovanju slovenske literarne vede.

Avtor Ze znana dejstva, podatke idr.
poveze v neko smiselno celoto, v svoje
videnje razvoja slovenske literarne
vede. Tako bo pric¢ujoce delo v marsika-
terem oziru glavno ¢tivo Studirajocim,
marsikomu pa celo nadgradnja ze pri-
dobljenih znanj (zelo zanimivi so av-
torjevi kriti¢ni pogledi na posamezne
probleme znotraj literarne vede);
vsekakor je delo dr. Darka Dolinarja
sistemati¢no in pregledno.

Ze v uvodnem delu zgolj omenjam
zgradbo knjige. Avtor v prvem poglavju
O predmetu in metodah pise in razprav-
lja o tem, da je moderni pojem litera-
tura nastal ob koncu 18. stoletja, dotika
se metodologije (»Pomen metodologi-
je v danas$njem cCasu $e narasca zaradi
t. 1. metodoloskega pluralizma, tj. hkrat-
nega obstoja in konkurence razli¢nih
metodoloskih smeri, ker si mora v
tak§nih razmerah vsak raziskovalec
raz€istiti, kaj pravzaprav dela in zakaj
to dela« (str. 17)), poda zgodovinski
pregled delovanja literarne vede, bralca
seznanja s teoreticno-metodoloskimi
modeli v ¢asu med svetovnima vojna-
ma, s temeljnimi predstavniki literarne
vede — Ivan Prijatelj, France Kidri¢,
Ivan Grafenauer, Avgust Zigon, Josip
Vidmar idr. V tem delu je zanimivo tudi
avtorjevo pisanje o polemikah znotraj
literarne vede — npr. o matemati¢ni ar-
hitektoniki v PreSernovi poeziji ali o
prikazu in vrednotenju srednjega veka,
reformacije in protireformacije oz.
baroka. V podpoglavju Kriti¢ne izdaje
Dolinar uvrsti slovansko filologijo v
nacionalne oz. »nove« filologije. Se
posebej zanimiv v tem podpoglavju
je razvoj slavistike na Dunaju (Jernej
Kopitar, Fran Miklosi¢, Gregor Krek,

Vatroslav Oblak, Karel Strekelj, Matija
Murko) in pa Strekljev pomen za slo-
venistiko (na graski univerzi je predaval
v slovenséini, in sicer o zgodovini slo-
venskega jezika, o zgodovini slovenske
knjizevnosti in o slovenski ljudski pes-
mi), avtor k dejavnikom za oblikovanje
slovenske nacionalne filologije Steje
tudi pouk maternega jezika na sicer ger-
maniziranih $olah, u¢benike, priro¢nike;
v nadaljevanju natan¢no opredeli dva
tipa kriti¢nih izdaj na Slovenskem, pri
¢emer je ena linija vezana na obco slo-
vansko filologijo (ta se zacenja v zgod-
njem 19. stoletju, imena, povezana s
tem, pa so Ziga Zois, Valentin Vodnik,
Josef Dobrovsky, Gregor Krek, Vatro-
slav Oblak, Fran Miklosi¢), druga pa na
nacionalno literarno zgodovino (izdaje
novej$ih literarnih besedil, edicijska
dejavnost se je razmahnila v zgodnjem
20. stoletju; Klasje, Kondor, 1z sloven-
ske kulturne zakladnice, Novo klasje
idr.). Vmesni polozaj, ki kaze lastnosti
obeh tipov, predstavljajo izdaje ljudskih
pesmi. Avtor pozornost nameni tudi lite-
rarnovednemu raziskovanju ljudskega
slovstva. Ivan Prijatelj je bil prvi, ki
je nakazal, da naj se ljudsko slovstvo
obravnava ze v dobah njegovega na-
stanka (srednji vek), Ivan Grafenauer
pa je sistemati¢no vkljucil ljudsko
slovstvo v zgodnje obdobje slovenske
literarne zgodovine. Prvo poglavje se
nadaljuje Se z Brizinskimi spomeniki,
ki so bili vir raziskovanja ze v 19. sto-
letju, ko se je slovenska literarna veda
Sele zacela razvijati; avtor je do razis-
kovanja tudi kriti¢en, piSe o teorijah o
Brizinskih spomenikih, opozarja na nji-
hovo problemati¢nost. V podpoglavju
o reformaciji avtor poda pregled o
tem, kako je stroka obravnavala prob-
lem reformacije v preteklosti, omen-
ja 400-letnico Trubarjevega rojstva
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(1908) in njen pomen, nadalje pise o
tem, kako so se v preteklosti sicer strin-
jali s pomenom reformacije, vendar je
prislo do razhajanj pri vprasanju, ali
reformacija pomeni dejanski zaCetek
slovenske knjizevnosti ali le zaCetek
nekega njenega obdobja; Jernej Kopitar
namre¢ za zacetek pismenosti na slo-
vanskih tleh omenja Cirila itd. Predzad-
nje podpoglavje se ukvarja z literaturo
in literarno vedo v obdobju moderne,
avtor piSe o skupnih to¢kah med lite-
raturo in literarno vedo, pa tudi o raz-
hajanju. Zadnje podpoglavje tega naj-
bolj razdelanega sklopa je Presernova
podoba med biografiko in arhitektoni-
ko. Obstajata dve smeri presernoslovja:
v eni je prevladovala literarno- in kul-
turnozgodovinska biografika (Luka
Pintar, Matija Murko, Josip Tominsek,
Franc Vidic, Fran Ilesi¢ idr.), kasneje
jo je nadgradil Ivan Prijatelj z literar-
noestetskimi ter idejno- in kulturno-
zgodovinskimi perspektivami (kasneje
tudi France Kidiri¢), druga pa se je
ukvarjala predvsem s formalno analizo
Presernovega pesnistva (Avgust Zigon,
Josip Puntar). Avtor polemicne argu-
mente nasprotnikov arhitektonike strne
v preglednejsi prikaz, ki tudi zakljucuje
to veliko poglavje.

V drugem poglavju, ki vsebuje tri pod-
poglavja (Ljubljanska univerza in li-
terarna veda: slavistika in slovenistika,
Ljubljanska univerza in literarna veda:
zadetki komparativistike, Casopis za
slovenski jezik, knjizevnost in zgodovi-
no), avtor razpravlja o ustanovitvi uni-
verze ter njenem pomenu, o stolici za
primerjalno knjizevnost v Ljubljani,
pise o uciteljih (France Kidri¢, Jakob
Kelemina, Ivan Prijatelj), o prvem
profesorju  »splo$nega slovstva in
slovstvene teorije« — Otmarju Schiss-

lu von Fleschenbergu itd. Poglavje se
zakljuéi s Casopisom za slovenski jezik,
knjizevnost in zgodovino, ki velja za
prvo slovensko specializirano revijo na
podrocju literarne vede in jezikoslovja.
Avtor nadalje piSe o njenih zacetkih,
pobudnikih (Rajko Nahtigal, Anton
Kaspret), urednikih (Anton Kaspret,
France Kidri¢, Rajko Nahtigal, Fran
Ramovs), o tezavah, zasnovi (filoloska,
dopolnilno vlogo je imela zgodovi-
na), o tem, kdo je objavljal, o socasni
periodi¢ni publikaciji (Razprave Znan-
stvenega drustva za humanisti¢ne vede,
ur. Fran Ramovs) idr.

Zadnje poglavje je poglavje o lite-
rarnih zgodovinarjih. Avtor prikaze
njihovo delo, do katerega je kriticen.
V tem poglavju lahko pri posamezni-
kih izvemo tudi kak$no necastno
skrivnost, ki nam jo razkrije avtor
(Strekljevo delo Zgodovina sloven-
skega slovstva naj ne bi bilo njegovo
delo, ampak prevod dela ruskega li-
terarnega in kulturnega zgodovinarja
Aleksandra Nikolajevica Pypina).
Veliko prostora avtor nameni Matiji
Murku, ki se je ob¢asno ukvarjal samo
z ljudskim pesniStvom, pomembni pa
sta njegovi predavateljska in znanstve-
na dejavnost. Najbolj so ga zanimala
obdobja srednjeveskega slovstva, re-
formacije in protireformacije ter ro-
mantika. Matija Murko je bil urednik
znanstvenih publikacij; zasnoval je
knjizno zbirko Slavica (da bi mladim
slavistom omogocil objavljati znanst-
vene monografije). V Pragi, kjer je tudi
deloval, je povzdignil slovenistiko na
vi§jo raven. Ivana Prijatelja (njemu na-
meni kar dve podpoglavji) uvrsti med
pomembnejSe predstavnike literarne
vede, ki so pri nas utemeljili znanst-
veno literarno zgodovino; zadnja lite-



92 Ocene in porocila

rarna zgodovinarja v tem pregledu sta
Anton Slodnjak in Marja Bor$nik.

V prav vsakem poglavju je mogoce
opaziti avtorjev znacilen slog, tj.
natancnost in jasnost, ki se kaze npr.
v uvodnem delu, kjer strnjeno prikaze
celotno vsebinsko obravnavo dela in
seveda ze omenjena kriticnost; av-
tor npr. ob raziskovanju Brizinskih
spomenikov v preteklosti zapiSe, da
raziskave mnogokrat niso prinesle
Cesa novega (v smislu poznavanja
spomenikov).

Delo Med knjizevnostjo, narodom in
zgodovino: razgledi po starejsi slovenski
literarni vedi s pregledom slovenske lite-
rarne vede in osebnosti, ki so jo oblikovale,
vsebuje razprave, ki so lahko izhodisce
nadaljnjemu literarnovednemu razisko-
vanju, hkrati pa napoveduje delo, ki se bo
ukvarjalo s sodobno literarno vedo.
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Mednarodni strokovni kolokvij Zofka Kveder (1878—1926):
recepcija njene ustvarjalnosti, Praga, 6.—7. junij 2007.

Zanimivo je, kako doloceni avtorji
zaznamujejo mesta, od koder izhajajo
ali o katerih so pisali, sem razmisljala,
ko sem se nekega lanskega junijskega
vecera vzpenjala po tekoCih stopnicah
praske podzemne Zeleznice na postaji
Malostranskda in je za mano ostajal
mladostno vecni nasmeh Franza Kafke
na izrezu iz njegovega znanega ¢rno-
belega portreta s Felice Bauer. Podoba
na plakatu je vabila na eno od mnogih
stalnih muzejskih postavitev o tem
piscu in je bila samo ena iz mnozice
reprodukcij na spominkih in informa-
tivnem gradivu, ki obiskovalca Prage
na vsakem (turisticnem) koraku opo-
minjajo, da je ceska prestolnica mesto
Franza Kafke. Podobno kot Dunaj s
konca 19. stoletja povezujemo s Freu-
dom ali si London viktorijanske dobe
predstavljamo po upodobitvi v Di-
ckensonovih romanih. Prav o praski
eksploataciji Franza Kafke v turisti¢ne
namene je pred leti pisal Drago Jancar.

Pa vendar, mi misel Se zmeraj ni dala
miru, ali si prve, $e otroSke podobe
Prage nisem ustvarila ravno iz prebi-
ranja besedil nekega drugega »K.«, ki je
prav tako in celo ob istem ¢asu kot Kafka
Zivel(a) v Pragi? »Zelela sem, da bi zdaj,
velika, naSla in uzivala tisto lepoto, ki
sem jo jaz neko¢ nasla v Pragi in ki
je je bila tudi ona delezna, ko je bila
Se majhna. Da bi uzivala v Stevilnih
cerkvah in kupolah, ki krase Prago,
v prelepih trgih, kjer vsak kamen pri-
poveduje slavne zgodbe iz davnih dni,
uzivala v krasnih ¢rnih starih palacah,
v prelepih spomenikih, v bajnem
obrisu Hrad¢anov, v ¢udovitih parkih,
v Vltavi, ki jo son¢ni zahod na vecer
zlati in rdeéi, v posebnosti ¢eSke pokra-
jine, ki kakor ¢aroben prstan obkroza
Prago.« (Zofka Kveder: Viadka, Mitka,
Mirica, Mladinska knjiga, 1978, str.
239.) Nikoli prej Se nisem bila pomis-
lila, da sta bila sodobnika. Ona, Zofka
Kveder, se je rodila pet let pred njim,



