PRVE PALEOLITSKE NA]JDBE V MOKRISKI JAMI
MITJA BRODAR

Poskusno izkopavanje, ki je bilo izvedeno leta 1954, je pokazalo,
da lahko v Mokriski jami (v Kamniskih planinah, nad dolino Kamniske
Bistrice) $e¢ marsikaj pricakujemo. Zato je v letu 1955 dala Arheoloska
sekcija SAZU potrebna sredstva za prvo vedje izkopavanje, ki je bilo
Ze sistemati¢no, Ceprav je imelo deloma Se vedno sondaZne namene.
Glavna naloga izkopavanja je bila, konénoveljavno dognati, ali je Mo-
kriska jama dejansko paleolitska postaja, razen tega pa zbrati ¢imveé
favnisti¢énih ostankov in dobiti kolikor mogoce jasno sliko jamske sedi-
mentacije, t. j., njen kronoloski potek in klimatske spremembe med tem
¢asom. Izkopavanje je trajalo od 25. junija do zadnjega julija. Delo petih
tednov je dalo lepe rezultate. Vse nastete naloge so bile v veliki meri
izpolnjene.

Ze prejinje leto izkopani podolini jarek je bil mo&no zasut (M. Bro-
dar, 1955). Njegove stranske stene preko zime miso vzdrzale. Ker se je
posul v glavnem samo mnajvisji popolnoma sterilni nasipni stozec, ni bilo
treba zelo paziti. V enem dnevu je bil jarek zopet oéis¢en. Sonda pre-
teklega leta je bila popolnoma zasuta. Izprazniti je ni kazalo, zato smo
jo pustili polno. Z izkopavanjem smo nadaljevali kar tam, kjer smo lani
zakljuéili. Profil x=-6,00 smo izkopali Se v isti Sirini (do y=-}73,00),
naslednji profil x =-7,00 smo pa ?e razsirili do desne jamske stene. V
tej Sirini, med osjo in desno jamsko steno, smo potem postopoma odkopali
sedimente do profila x=-412,00, in sicer vse do globine priblizno
z=——3,15. Prav tako smo od x = 46,00 v smeri proti izhodu do x— 2,00
kopali do iste globine ostanek sedimentov ob desni jamski steni. Da bi
dosegli ¢im veéjo globino in obenem ustvarili profil, s katerim bi mogli
z obi¢ajno kombinacijo vertikalne in horizontalne metode prodirati od
metra do metra dalje v jamo, smo v tako nastali nivo zaceli kopati preéni
jarek med x=-3,00 in x=-+}5,00, in sicer od y=-1,00 do desne
jamske stene. V tem jarku je uspelo doseéi globino okrog z= —5,30. Tu
smo obstali na ogromnem podoru, ki smo ga mogli prebiti samo na zelo
omejenem prostoru v obsegu ca.4m®. Na tej majhni povriini smo dosegli
doslej najveljo globino izkopa z=-—7,30, kjer se spet pojavi skalovje.
Ce predstavlja to Zze jamsko dno, §e ni mogoée kon&no doloéiti.

7 navedenim nadinom izkopavanja smo mogli izkoristiti za strati-
grafske podatke skoro vse profile. Uni€eni in neposneti so le del profila
x=-}4,00 (pod nivojem z=-—3,15) in pa dela profilov x=-6.,00 in
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x=-5,00 (zadnjega je unitila Ze pred naSimi izkopavanji izkopana
jama). Vendar slika sedimentacije s tem ni bistveno okrnjena. Potrdila
se je ugotovitev poskusnega izkopavanja, da so plasti v glavnem pravilno
in skoro vodoravno odloZene druga na drugo brez veéjih ali hitrih
sprememb.

Ze pri izkopavanju do nivoja z= —3,15 smo opazili, da se vsi profili
z globino Sirijo, 1. j. da se desna jamska stena uvihava navzven. Zato smo

Sl. 1. Izkopavanje v preénem jarku, Zgoraj je na jamski steni dobro vidna &rta,
do katere so segali sedimenti

v globljem preénem jarku z velikim zanimanjem opazovali steno. Po-
kazalo se je, da se §e v globini z=-—5,30 stena ne preneha odmikati,
teprav smo se oddaljili Ze okrog enajst metrov od podoline osi (sl.1). V
tlorisu jame (pril.1) je stena vrisana v razliénih globinah, kolikor smo
jo doslej odkrili. Ta stena pa je dejansko pravzaprav le strop jame in
prave jamske stene Se nismo dosegli, kakor se je to zdelo v zacetku
izkopavanj. To dejstvo je povsem spremenilo naSe predstave o velikosti
jame. Gre za zelo veliko jamo, ki so jo sedimenti Ze skoro zatrpali.
Dosegli so ob straneh Ze strop in pustili le v sredi pod obokom Se nekaj
prostora. Domnevana koli¢ina sedimentov, ki bi jih bilo treba preiskati,
se je tako seveda ogromno povecala.

~ Ker smo potrebovali naért za izkopavanje v zadnjem delu jame, smo
letos izmerili jamo v celoti (glej tloris, pril. 1). V prvem poroé&ilu ob-
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javljena skica je s tem izpopolnjena. Tu smo se omejili na manj$o sondo
(2,00 X 2,00 m), ki lezi med x=-F30,00 do x=-432,00 in y=0,00 do
v = —2,00. -

Pri izkopavanju smo vzeli vzorce vseh plasti. Izvriena je bila granu-
lacijska analiza, ki je dala zelo zanimive rezultate. Ker pa ima to porotilo
predvsem namen, pokazati najdene kulturne ostanke, bodo rezultati ana-
lize in stratigrafija sploh objavljeni posebej. Zato naj sledi samo nekaj
pripomb k plastem, ki so bile Ze lani odkrite (M. Brodar, 1955, glej profil).

Temnosiva zgornja zdruzena plast 1 in 2 je dobila temnorjav odtenek.
Verjetno od razpadlih ekskrementov ove, ker je jama dalj ¢asa sluzila
kot hlev. Plast 3 v jami ne nastopa veé, tu jo nadomeS¢a sigasta plast 4.
Ta se je razdelila ma zgornji temnosivo obarvani del in ostro lo¢eni
spodnji svetlosivo obarvani del. Pronicajo¢a voda je s humoznimi snovmi
temno obarvala zgornji del. Cisti gru%¢ 5 se polagoma tanjSa. Tudi na-
slednja plast 6 je bolj tenka in manj izrazita. Lani smo jo oznatili kot
zeleno plast, toda ta barva se je v glavnem izgubila in ima plast bolj
rumenkastorjavo barvo. Iz previdnosti smo pri sondiranju lo¢ili rdeci
plasti 7 in 8, vendar z opombo, da to mogoée ni potrebno. Res se je
pokazalo, da gre le za eno samo plast, ki je bila v vhodnem delu zelo
nehomogena, globlje v jami pa postaja enotnejsa. V njej se je v profilu
x =—-8,00 prvikrat pokazala tanka temnejSa proga. Ostala je manj iz-
razita e v profilu x=-9.00. V naslednjem profilu x=—-10,00 pa je
postala precej debelejSa in v profilu x =-11,00 smo mogli loéiti v plasti
Ze tri temne proge, v katere se je razélenila. Prav tako tudi v zadnjem
doslej izkopanem profilu x = -+12,00. Najdebelejsa in najbolj jasno vidna
je zgornja proga, medtem ko je spodnja komaj makazana (sl.2). Rdeéi
plasti 7 in 8 oznacujemo sedaj enotno s stevilko 7. Pod to plastjo smo
lani v majhni sondi ugotovili rumeno plast. Oba velika profila v preénem
jarku sta pokazala, da smo se v barvi zmotili. Plast se sicer mo¢no lo¢i
od vi§je rdefe, vendar je ne moremo oznaciti kot rumeno, ampak bolje,
kot svetlorujavo. Pod to smo pri prvem sondiranju zabeleZili Se dve
plasti, ki ju pa zaradi ozko omejenega raziskovalnega prostora nismo
pravilno opisali. Ti dve plasti in vse, ki Se sledijo, bomo, kakor Ze reeno,
opisali posebej.

Kot glavni uspeh letoinjega izkopavanja je treba vsekakor omeniti
najdbe nedvomnih kulturnih ostankov. Zdaj ni ve¢ pomislekov, ali spada
tudi Mokriska jama med naSe paleolitske postaje. Prepri¢anje, ki smo ga
izrekli v poroé¢ilu o sondiranju, da se bodo prej ali slej zasledili dokazi,
je bilo kmalu potrjeno.

Prvi dokaz je dala koséena konica (Tab. I, sl.5), ki je leZala v zgor-
njem delu rdece plasti (7) tik nad zgornjo temnej$o progo. Njena lega
je bila x =-49.60, y= 12,95 in z——2.15, merjeno glede na koordinatni
sistem izkopavanja. Dejansko je bila le 1,05 m pod povr§ino jamskih
sedimentov. Konica je leZala vodoravno. Od pritiska zgornjih plasti je
bila dvakrat prelomljena, vendar so ostali vsi trije odlomki v pravi med-
sebojni legi. Dolga je 15,1 cm, na najSirSem mestu je Siroka 3,5 cm in
njena najvedéja debelina je 0,7 cm. Izdelana ni iz kostne kompakie cevaste
kosti, ampak majbolj verjetno iz rogovja, na kar kaZejo dolgi vzdolini
grebeni in brazde na zgornji strani. Da je ma spodnji strani spongioza,
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ne moti, saj je znano, da je tudi rogovje spongiozno. Po njeni Sirini
moremo sklepati na precejinjo debelino rogovja, iz katerega je bila
izdelana. Ce izvzamemo obliko, ki je res lepo simetri¢na, bi prej lahko
rekli, da je narejena povrsno, bolj za silo, vsaj v primerjavi s podobnimi
izdelki iz Potocke zijalke. Prvoino je bila najbrz nekoliko daljsa. Ko
se ji je odlomila konica, jo je lovec Se vedno uporabljal in je tako dobila
svoj topi, toda Ze precej oglajeni zgornji zaklju¢ek. Bolj tezavno je re¢i,
kako je bilo z njenim spodnjim koncem. Mogoée je bil tak, kakor ga Se
vidimo, bolj se pa zdi, da je bil tudi odlomljen. Pri lepi simetriji konice

Sl 2. Profil x —+12,00

bi pri¢akovali, da bo bazalni del lepo zaokroZen, kar pa zdaj ni. Na
spodnji strani konice vidimo kratek, toda preko vse Sirine segajo¢ odlom.
Ta nas spominja na konico s precepljeno bazo, ki ima oba kraka od-
lomljena. Eden bi bil odlomljen prav na koncu precepa, od drugega bi
pa Se nekaj ostalo. Na levem robu konice, &e jo gledamo s hrbtne strani,
opazimo prav pri vrhu v dolzini okrog 3 em ve¢ vzporednih zarez, ki so
morale biti napravljene s sileksom. So prav kratke in ne kaZejo kaksne
posebne razporeditve. To je isti pojav, ki ga vidimo vedkrat na izdelkih
iz Potocke zijalke (S.Brodar, 1938, str. 152).

Od druge koSéene konice smo nasli samo 2.4 ecm dolg kos¢ek njenega
zgornjega dela, odlomljen na obeh straneh (Tab.I, sl.3). Njegove ko-
ordinate so x = 4 10,23, v = 1,03 in z = — 2,07. Stratigrafsko je zavzemal
isto mesto kakor prva konica, odkrili smo ga v zgornjem delu rdece plasti
tik nad zgornjo temno progo. Ceprav je odlomek le majhen, moremo
zlahka videti fino obdelavo in gladko, skoro polirano povriino. Izdelan
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ni iz rogovja, ampak iz kostne kompakte. Odlomek je premajhen, da bi
mogli kaj gotovega soditi o celotni obliki. Glede na obdelavo bi ga mogli
tudi oblikovno uvrstiti med izdelke iz Poto¢ke zijalke. Morda bi bila
oznatba $ilo celo bolj primerna, kakor pa konica.

Iz sonde v zadnjem delu jame izvira odlomek koS¢ene konice (dolg
42 cm, Sirok 2,0 em in debel 0,4 cm), ki ga kaZe slika 4 na Tab. 1. Plast,
v kateri je bil odkrit, se pojavi 30 em pod povrSjem in je okrog 1 m
debela. Ta je verjetno ista kot rdeda plast pri vhodu. Koséek je bil
prvotno uvriten med druge primerke tako imenovane protolitske kostne
industrije. Sele po najdbi opisane cele konice v sprednjem delu jame,
smo ga po primerjavi z njenim odlomljenim zgornjim delom spoznali za
enak del neke druge podobne konice. Obe konici sta istega tipa, ista je
oblika in obdelava. Obrobnih urezov ma tem kosu ni opaziti.

Izkopavanje v vhodnem delu jame nam je nadalje dalo tudi dva
kamena artefakta. Ker smo ju na3li v izvoZenem materialu, ne poznamo
toénega najdisca, zdi se pa, da izvirata bolj iz spodnjega dela rdece plasti
ali pa prav iz vrha pod njo leZede svetlorjave. Prvi je 2,8 cm dolg, 1,8 cm
sirok in 0,6 cm debel in izdelan iz svetlosivega roZenca (Tab.I, sl.1);
drugi, 2,9 em dolg, 2,0 em Sirok in 0,9 em debel je pa iz gostega zelo fino
zrnatega temnozelenega kvarcita (Tab. I, sl. 2). Predvsem roZenec je dobre
kvalitete in zelo primeren za obdelavo. Ta artefakt lahko po obliki
uvrstimo med ozka rezila mlajSega paleolitika. Zelo izrazita je strma,
skoro navpi¢na retusa. Obdelava je totalna in zelo skrbna zlasti na
desnem robu. RetuSe na ventralni strani so namerne in niso nastale z
rabo. Omembe vredna je tudi simetriéna vdolbitev obeh robov (encoche).
Udarne éebulice ni. ker je tu ploskovna retuSa zabrisala prvotno obliko
odbitka.

Kvarcitni artefakt (Tab.I, sl.2) je izdelan kot praskalo ma koncu
rezila. Rezilo pride slabo do izraza. ker je odbitek precej debel in raz-
meroma kratek. posebej pa Se zaradi stanjSanja bazalnega dela z dvema
stranskima odbitkoma, ki dajeta artefaktu skoro trikotno obliko. Pra-
skalo je lepo zaokrozeno, tudi precej strmo, nima pa tipi¢ne strme retuse.
Deloma je retusa celo stopnjevita.

Razen teh predmetov je omeniti e ko3éek sivega kvarcita iz svetlo-
rjave plasti 8. Obdelan sicer ni, toda je tako velik, da Zivalski transport
ne pride v poStev. Tudi v naslednji niZji plasti smo nasli tuj material,
majhen kosc¢ek zilastega apnenca, ki ga v bliZini jame ne najdemo, pa¢
pa nekaj sto metrov ni%e na pobo&ju Mokrice. Oba jasno pricata, da je
tudi v asu tvorbe teh plasti prihajal v jamo ¢lovek.

Ceprav je Stevilo predmetov skromno, odgovor na vprasanje, v ka-
tero kulturo naj jih uvrstimo, ni tezak. Ko%&ene konice so dovolj pre-
pri¢ljiv znak, da so jih izdelali ljudje aurignaske kulturne stopnje. Toda
vse konice iz Mokriske jame niso popolnoma istega tipa. Konica tab. I,
sl. 3 predstavlja poseben tip, drugi dve (tab.1, sl. 4 in 5) pa drugaénega.
V bliznji Potoéki zijalki so odkrili v celoti 136 ko3¢enih konic, ki so
poveéini istega, t.j. mladetkega tipa. Ena med njimi ima precepljeno
bazo (S.Brodar, 1938, str.156). vendar je dvomljivo, &e gre za pravo
konico s precepljeno bazo ali ne le za slu¢ajno tvorbo. Za postaje s takim
kulturnim inventarjem, kot ga ima Poto¢ka zijalka, se je uveljavil naziv
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olsevske postaje. Iz Mokrigke jame lahko zelo verjetno pristejemo mla-
det¢kemu tipu konico tab.I, sl. 3. Imamo pa Tazen nje e dve, ki sta
drugaéni. Pravih paralel tema dvema v literaturi ne najdemo. Po drugi
strani je res, da dopuSéa tip mladecke konice zelo velike variacije. Zato
bi se kljub precejsnji razliki za sedaj odloéili, da ju pristejemo, kolikor
gre za konice z nepreklano bazo, mlade¢kim konicam, in s tem opre-
delimo kulturo kot olSevien. Morebitne bodo¢e najdbe precepljenih konic
bi seveda to mnenje ovrgle in napravile najdis¢e Se bolj zanimivo, ker
jih doslej Se v nobeni visokogorski alpski postaji niso odkrili.

Oba kamena artefakta sama zase nista toliko tipi¢na, da bi dolo¢ala
kulturno pripadnost. Imata pa na vsak naéin izrazit mlajSepaleolitski
znacaj. Glede na nafo domnevo, da izhajata iz spodnjega dela rdece
plasti 7, bi morala biti starejSa od ko$¢enih konic. Pri prvem (tab.I, sl. 1)
opazimo plcvskovno retuSo na spodnji strani, pri drugem (tab.I, sl. 2) pa
neenakomerno in deloma stopnjevito retuSo praskala Ce pa prvi ven-
darle izvira iz iste plasti kakor koS¢ene konice, si je ploskovno retuso
mogoce razlagati kot solutréenski vpliv. Tudi na kamenih artefaktih iz
Potocke zijalke je opaziti v nekaj primerih ploskovno retuso (S. Brodar,
1938, tab. VI, sl. 9 in 12).

Podrobnejsa razdelitev aurignaske kulture Evrope je Ze dolgo &asa
teek problem,” o katerem se mnogo razpravlja. Ne da bi se spuséali v
navajanje Stevilne tovrstne literature, ugotovimo samo, da v Srednji
Evropi, ¢e hotemo ostati na trdni in stvarni podlagi, kljub mnogim po-
skusom Se vedno ni mogoée deliti aurignaske kulture ve¢ kot na dve
stopnji, aurignacien I in aurignacien II. Po tej razdelitvi spadajo ol3ev-
ske postaje kot starejia facies v aurignacien I. Dokler se Stevilo najdb
iz Mokriske jame ne bo toliko poveéalo, da bo mogoée delati podrobne
tipoloske zakljucke, se moramo tej shemi prikljugiti. V Mokriski jami
imamo morda opraviti z dvema ali celo ve¢ kulturnimi horizonti. Na
to bi kazala tudi oba kamena artefakta, ki sta pa Zal le domnevno iz
spodnjega dela rdefe plasti, z nekoliko vedjo verjetnostjo pa kvarcitni
odbitek iz svetlorjave plasti tik pod rdefo. Toda to je za sedaj Sele do-
mneva, ki daje premalo opore, da bi delali zakljué¢ke na njeni podlagi.

Ze v poro¢ilu o poskusnem izkopavanju smo opredelili rde¢o plast za
sediment tople dobe in jo uvrstili v interstadial wiirm I/II. Letosnje
izkopavanje je to potrdilo. Tudi granulometri¢na analiza, o kateri bomo
porocali podrobno Se na drugem mestu, je pokazala isti rezultat. S
splodnim mnenjem o starosti tovrstnih kultur se to prav dobro ujema.

Med izkopavanjem leta 1955 smo ugotovili tudi Stevilne primerke
preluknjanih kosti, ki so Se vedno problemati¢ne, a prav za olSevske
postaje tipi¢ne. Stratigrafsko na istem mestu kot koSéeni konici v zgor-
njem delu rdede plasti smo odkrili fragment diafize femurja mladega
jamskega medveda s starimi prelomi na obeh straneh in z lepo okroglo
luknjo (tab.II, sl.2). Na mestu luknje je kompakia dobre tri milimeire
debela. Spongiozno tkivo je odstranjeno, ostali so le Se sledovi na pre-
hodu v kompakto. V jami Istalloské na MadZarskem so odkrili podoben

primerek (Horusitzky, 1955). Diafizo femurja mladega jamskega medveda,
ki je preluknjana s tremi luknjami, so oznaéili kot piséalko, ker je de--
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jansko uspelo izvabiti iz nje nekaj tonov. Na§ primerek je precej krajsi,
ni pa izkljuéeno, da je bil dalji in z ve¢ luknjami. Morda je bil zavrZen,
ko je bil poskodovan. Tega sicer ne moremo dokazati, zdi se pa, da je tudi
v tem primeru verjeinejSe &lovesko delo, kakor pa katerikoli naravni
pojavi. Tudi v jami Lieglloch v Avstriji so nasli nekaj podobnega (Motil,
1950, str.21). Tam je bila mlada tibia preluknjana s $tirimi luknjami.
Navedli smo le dva primera od drugod, da nakaZemo razdirjenost tega
pojava.

Preluknjane cevaste kosti niso omejene na eno samo deZelo, Zesar
glede preluknjanih spodnjih &eljustnic, razen ene izjeme, me moremo
trditi. Vse doslej odkrite izvirajo iz Slovenije, samo ena je iz §vicarske
visokoalpske postaje Drachenloch. Zasledil jo je S.Brodar pri pregle-
dovanju depojev favnisti¢nega materiala v muzeju v St. Gallenu. Pri
obdelavi primerov protolitske kostne industrije je ostala neopaZena in
neobjavljena. Objavljena je doslej od vseh edino spodnja &eljustnica s
tremi luknjami iz Potoéke zijalke (Brodar-Bayer, 1928, tab.II in Bayer,
1929, tab. IlI). V Ze omenjeni razpravi Horusitzkega (1955, str. 139) pravi
avtor, da je piS¢alka iz jame Istallosko doslej edina, na katero je mogote
zapiskati nekaj tonov. To me drzi, ker je tudi &eljustnici iz Potoéke
zijalke mogoée izvabiti tri razliéne dobro uglasene tone (S. Brodar, 1938,
str. 153). Vendar prav tej éeljustnici odreka Horusitzky v svoji razpravi
(1955, str. 137) vsako moznost ¢loveske obdelave, ¢e$ da so luknje nastale
zaradi patoloskih sprememb. Kot potrdilo citira Seewalda (1934). Opira
se pri tem na mandibulo iz jame Istallosko, kateri se Ze na sliki vidi, da
ima res patoloSko povzroéeno luknjo. Razprave O. Seewalda Zal nimamo,
vendar moremo ne glede na to, kaj on pise, re¢i z vso gotovostjo, da
luknje na spodnji Celjustnici iz Potocke zijalke miso patoloski pojavi.
To velja tudi za vse druge slovenske primerke, od katerih objavljamo
dve fragmentirani mandibuli, ki sta bili odkriti v Mokriski jami (tab. II,
sl. 1 in 3). Ze po sliki je jasno videti, da patoloske spremembe tu ne
pridejo v postev. V Mokriski jami smo res naili tudi mandibulo s pato-
losko povzroteno luknjo, toda to smo izlo¢ili ter uvrstili med patoloske
primerke.

Obe mandibuli smo kot preluknjani ugotovili Sele v laboratoriju,
ko smo ju oéistili ilovice. Obe imata na zadnjem delu na prehodu v
ramus stare prelome. Enaka usoda ju je zadela tudi pri izkopavanju.
Obema je bil odlomljen sprednji del corpusa. Obzalovati je to pri spodnji
¢eljustnici tab. I, sl. 1, ker ima ta dve luknji. Obi¢ajna lega prve luknje
je pod zadnjim molarjem. V naSem primeru je pomaknjena bolj nazaj,
ze v blizino vhoda v glavni Zivéni kanal. Tenka vmesna stena se je od-
lomila in zdaj luknja ni ve& samostojna. Na vsak ma&in gre za star
odlom. Druga luknja te &eljustnice je Ze pod predzadnjim molarjem.
Pri izkopavanju smo jo prelomili tako nesreéno, da gre prelom preko
luknje in je ostala le polovica njenega oboda. Ta luknja je nekoliko
manjsa od prve, ¢eprav Ze prva ne spada med velike. Na drugi &eljustnici
(tab. I, s1.3) je luknja Ze skoro pod zadnjim molarjem in je ostala
vmesna stena med njo in Zivénim vhodom ohranjena. Ceprav vemo, da
je aurignaski ¢lovek Ze znal delati luknje, za to vrsto lukenj Se ne
moremo dokazati, da so res ¢lovesko delo. Toda material se kopi&i (v
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Sloveniji imamo zdaj Ze 7 primerkov) in ni izkljuéno, da v bodo¢nosti
vendarle najdemo primerek, ki bo artificielni znadaj nazorno dokazal.

Kot zadnjo preluknjano kost je omeniti ¢ majhen odlomek cevaste
kosti (tab.IV, sl.3). Preéni prelom, ki je star, gre spet preko luknje.
Od nje je ostalo le 3e toliko, da jo je mogote ugotoviti. Kateri kosti
pripada odlomek, se ne da doloéiti.

Podobno kakor v Poto&ki zijalki smo mogli ugotoviti tudi v Mokriski
jami poleg naprednej$ih artefaktov $tevilne primerke tako imenovane
protolitske kostne industrije, in sicer tudi v plasteh, iz katerih za sedaj
Se me poznamo nedvomnega koS¢enega in kamenega orodja. V plasti
fistega gruséa za steno, torej Ze nad rdeo plastjo je bil odkrit nekoliko
nenavaden kostni fragment (tab.IIl, sl. 1). Preseneéa ostra in lepo obli-
kovana konica. Baza je stanj$ana z dvema robnima odbitkoma. Isti pojav
vidimo na primerku tab.IV, sl.5, iz rdede plasti, le da je konica bolj
topa in zelo slabo oblikovana. Toda ogladitev je neprimerno mo¢nejsa.
Tudi vsi drugi na tab. IIT in IV objavljeni primerki so iz rdeée plasti, le
primer na tab.Ill, sl.5, izvira iz svetlorjave plasti, ki lezi ze pod rdeéo.

Posebno pozornost zasluzi ozek odlomek (tab.IIl, sl.4), &eprav je
takih bolj ali manj oglajenih in nekoliko konigastih primerkov v raz-
liénih variantah mnogo. V grobem je podoben drugim, ima pa posebnost,
ki ga bistveno lo¢i od drugih. V zgornjem delu, do piéle &etrtine dolZine,
je izredno izglajen. Posneta sta oba stranska robova sicer mekoliko
ubodene kosti. Stara prelomna ploskev, ki jo opazimo raskavo ostro na
nasprotni strani, dokazuje, da je bil odlom izvrien Ze po ogladitvi. Skoro
me more biti dvoma, da se je namerno obdelana in izglajena konica
odlomila z rabo. Tako ta primer Ze izpada iz okvira protolitske kosine
kulture in se priblizuje priznanim izdelkom é&loveka. Konéno odloéitev
pa vendar $e prepustimo bodoénosti.

Moéno sumljiv je tudi primerek, ki ga kaze slika 3 na tab. III. Dobro
se vidi, da je konica odlomljena, in sicer staro odlomljena. To je edino
mesto vse povrSine, ki ni oglajeno. Baza je zelo lepo oblikovana, prav
kakor pri tipi¢énih konicah. Moti edinole nesimetri¢na, nalahmo zakriv-
ljena oblika. Po obdelavi, ¢e smemo tako redi, ne zaostaja za konicama
tab.1, sl.4 in 5. Po vsej verjetnosti gre za navadno ukrivljeno konico,
kakrsne sre¢ujemo povsod v mlajSepaleolitskem inventarju.

Kljub izrednim znakom uvri¢amo vseeno oba navedena primerka za
sedaj Se v protolitsko industrijo. Ce bo z nadaljnjimi najdbami mogode
zatrdno ugotoviti njihov artificielni zna¢aj, ne bo prepozno za konéno
odloéitev.

Odkritih je bilo pa tudi ve¢ tipiénih primerkov protolitske kostne
industrije. PodolZzno prelomljen del cevaste kosti, najbrz radiusa (tab. 111,
sl. 2) je skoro identiten s primerkom, ki ga objavlja E. Biachler (1940, tab.
LXXYV). Tudi podolini odlomek veéje cevaste kosti (tab.Ill, sl. 5) je v
tej industriji povsem navaden, treba pa je omeniti, da je ogladitev iz-
redna. Bolj nenavaden je odlomek cevaste kosti s skoro ravnim pre-
lomom (tab.IV, sl. 1). Ze na sliki vidimo, da je zgornji rob »retuiranc.
Spodaj je rob tudi stanjsan. Po ostali povrsini ogladitev ni velika. Oba
primerka na tab.IV, sl.2 in 4, imata sicer paralele v Svicarskem ma-
terialu, toda popolnoma identi¢nih kosov tam ni. Ze v porodilu o
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sondiranju smo primerjali nase najdbe z najdbami v $vicarskih visoko-
alpskih postajah in smo ugotovili, da nam manjkajo mnogi zna&ilni »tipi«
§vicarskih postaj. Toda letoSnje drugo izkopavanje je to sliko povsem
spremenilo. Nasli smo vse, kar je $e manjkalo: prelomljene na koncu
oglajene mecnice, kol¢éne sklepne ponvice z oglajenim robom, spodnje
celjustnice s popolnoma izglajenimi simfiznimi ploskvami, skoro do
nespoznavnosti oglajene fragmente spodnjega roba corpusa mandibule,
itd. Samo t.im. gumbi Se manjkajo. Slika je torej ista tu in tam, le z
razliko, da je v nasi postaji nekaj posebnih tipov in poleg tega Se pre-
luknjane kosti.

Veéjo podobnost kakor s Svicarskimi najdbami, dobimo za nasa
zadnja dva omenjena primerka (tab. IV, sl.2 in 4) v jami Maguri v Tatrah
na Poljskem, ki lezi 1460 metrov visoko (Jura,1955, str. 111 in 112). Delo
citiramo predvsem zato, ker je avtor v njem podal razvoj protolitske
kostne kulture. Razdelil jo je na pet razvojnih stopenj. Kolikor nam je
iz dostopne literature znano, je to prvi poskus te vrste. Mislimo, da ne bo
posebno uspesen in bo malokoga prepri¢al. Nade izkusnje iz Mokriske
jame so popolnoma masprotne. Nikakor ni mogole ugotoviti kakega po-
sebnega razvoja ali sploh sprememb v celotnem znafaju te kostne
industrije. Ni e dozorel &as za razvojno obravnavo, treba bo $e toliko
¢asa pocakati, da bo ¢lovekovo udejstvovanje na teh predmetih sploh
dokazano. Pa Se v tem primeru me bo lahko, saj ti predmeti sploh niso
orodje v pravem smislu besede, ampak v veliki vedini samo priloznostno
in sluéajno rabljeni kostni odlomki.

Zakljuéek

Odkritje vsake nove paleolitske postaje je Zze samo po sebi vazen
dogodek. Sledovi éloveskega zivljenja iz ledene dobe so redki, predvsem
pa zelo zabrisani in zato teZko razloZljivi. Mnogo podatkov in dela je
potrebno, da se izluséi skromno dejstvo. Eno temeljnih vprasanj razisko-
vanja ledenodobnih kultur, ki se vedno znova postavlja, je doloitev
njihove starosti, vsaj medsebojnega kronoloskega zaporedja, ¢e Ze ni
mogole dognati absolutne starosti. Mnogo se da dose¢i s primerjalno
tipologijo, toda ¢e ta nima mnekaj zanesljivih opornih tock, je ves trud
brez uspeha. Zaradi tega so predvsem vazne tiste paleolitske postaje, ki
take oporne totke nudijo. Ne da bi omenjali e druge moZnosti, poudarimo
samo pomen visoko leze¢ih alpsk1h postaj, zlasti tistih, ki ]ez1J0 na nekdaJ
poledenelem ozemlju ali pa v njegovi neposredm bliZzini. Povsem jasno

, da na poledenelem ozemlju Zivljenje ni mogoce. Zato so tudi v
Mo=kri§-ki jami mogli bivati ljudje samo v tasu tople dobe, ko so jim
razmere dovoljevale prezivljanje. V zvezi z vedno boljsim poznanjem
poteka sprememb ledene dobe in glede na izredno jasno izraZeno sedi-
mentacijo Mokriske jame, ne more biti dvoma, da so paleolitski lovei
ziveli v njej v drugi polovici prvega wiirmskega presledka. Mokrigka
jama ima od vseh doslej odkritih visokogorskih postaj najbolje raz-
Elenjene in najizdatnejée sedimente. Tudi Poto¢ka zij&lka je imela de-
bele in mo¢no razélenjene sedimente, vendar ti niso bili tako lahko
razlozljivi.
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Prve paleolitske najdbe v Mokrifki jami

Pomembnost Mokriske jame se nadalje izraza z njeno aurignasko
kulturno vsebino. Prvié je bila ta kultura v Alpah odkrita v nasi Potocki
zijalki in je tedaj svet sploSno presenetila. Glede na primitivno mou-
stériensko kulturo drugih alpskih postaj je veljala kot izjema. Kljub
nekaterim manj jasnim poznejs$im odkritjem v Svicarskih in avstrijskih
Alpah je obdrzala svoj izjemni pomen nad &etrt stoletja. Po odkritju
Mokriske jame pa je jasno, da nastop mlajSepaleolitskega ¢loveka v Alpah
ni niti izjemen niti enkraten in zato moremo upati Se na nove take
najdbe. Nasproti primitivni kulturi moustériena se postavlja razvita
aurignaSka kultura. Naziv alpski paleolitik, ki ga je uvedel E. Bichler
in se je mofno udomadéil, ni veé povsem primeren. Ce bo kljub temu
ostal, se bo treba vedno zavedati, da je njegov smisel omejen in da ne
oznatuje alpskega paleolitika v celoti.

Posebnost Mokriske jame je torej mjena posebna mlajsepaleolitska,
‘s kulturnim krogom aurignaciena ozko povezana kultura, tako imenovani
olSevien. Vendar, kot 7e nakazano, ta opredelitev $e ni dokon&na. Ce
bodo pri prihodnjih izkopavanjih odkrite samo konice mladetkega tipa,
bo olSevien kot starejSa aurignaka stopnja potrjen. Najdbe v nekaterih
drugih najdiséih bo treba razlagati drugaée. Nove probleme pa bi sprozile
najdbe konic s precepljeno bazo. Se dalekoseznejSe posledice bi imela
tudi morebitna ugotovitev ve& kulturnih plasti. K sreéi imamo ohranjenih
v Mokriski jami Se toliko neokrnjenih jamskih plasti, da smemo pri-
Zakovati Se nadaljnja odkritja, ki utegnejo razjasniti tako perece
probleme paleolitika v Alpah in mlajSepaleolitskega razvoja sploh. Ce-
tudi raziskovanja v alpskih viSinah niso lahko izvedljiva, je vendar
njihovo nadaljevanje nujno potrebno.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die ersten paléolithischen Funde in der Mokriska jama

Der Sondierungserfolg in der Mokriska jama (Mokrica Hohle, 1500 m
i.d.M.) in den Steiner Alpen (M.Brodar, 1955) war so bedeutend, dass die
Archiologische Sektion der Slowenischen Akademie der Wissenschaften und
Kiinste die erste systematische Ausgrabung im Sommer 1955 anordnete. Die Aus-
grabung fand hauptsichlich im hellen Eingangsteile der Héhle statt, nur eine
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kleinere Sonde wurde auch in dem hintersten, schon dunklen Héhlenteil aus-
gefiihrt. Zwischen der Héhlenldngsachse und der rechten Hohlenwand wurden
die Sedimente im Ausmasse vom 55m® bis zur Tiefe —3,15m (vom 0-Niveau
aus gerechnet) abgegraben. In dem so erhalteten Niveau wurde ein Quergraben
bis zur Tiefe —330m bis zu einem Felsenversturze gefiihrt, Diesen nur im
Ausmasse von 4m? durchbrechend wurde die grisste Tiefe — 7,30 m erreicht,
ohne den sicheren Felsenboden festzustellen. Dabei zeigte sich, dass die Hohle
weit grissere Ausmasse besitzt, als es zu erwarten war.

Die stratigraphischen Aufzeichnungen wurden meterweise genau vermerkt
und auch die Proben von allen Schichten entnommen. Die granulometrische
Analyse ergab sehr interessante Ergebnisse, iiber welche der Autor an anderer
Stelle berichtet und sich hier hauptsichlich auf die kulturellen Funde be-
schrinken will.

In dieser Hinsicht geniigen die schon publizierten stratigraphischen An-
gaben (M. Brodar, 1955) vollstindig, jedenfalls mit der Bemerkung, dass die
rotlehmigen Schichten 7 und 8 nur eine einzige Schichte darstellen. In dieser
kommen drei dunklere Streifen sehr gut zum Vorscheine (Abb.2). Als sichere
Kulturschichte erwies sich der im Hangenden des obersten Streifens gelegene
Teil der rotlehmigen, mit Kalkschutt gemischten Schicht.

Als erster Fund wire eine 15,1 cm lange, 3,5cm breite und 0.7 em dicke,
aus Hirschgeweih ausgefertigte Spitze (Taf.I, Abb.5) zu erwidhnen. Der Endteil
der Spitze ist abgebrochen, sie war jedoch noch weiter im Gebrauch. Wahr-
scheinlich ist auch der basale Teil abgebrochen, so dass die Frage aufkommt,
handelt es sich hier um eine Knochenspitze vom Lautscher-Typus oder vielleicht
sogar um eine Spitze mit gespaltener Basis. Linksrandig bemerkt man in der
Linge vom 3 cm mehrere parallele, mit dem Silex ausgefiihrte, feine und kurze
Einschnitte. Ein Fragment einer aus Knochen verfertigten, édnlichen Spitze (Taf.
I, Abb.4) wurde auch bei der Sondierung im hintersten Hohlenabschnitt ent-
deckt. Einen ganz anderen Typus stellt ein beiderseitiz abgebrochenes Bruch-
stiick einer Knochenspitze dar (Taf.I, Abb.3). Seine Bearbeitung ist #usserst
fein und erinnert an #hnliche Stiicke aus der Potoka zijalka. Auch zwei
Steinartefakte, ein Klingenschaber und ein Klingerkratzer (Taf.I, Abb.1 u 2),
sichere jungpalidolithische Erzeugnisse, wurden vorgefunden, allerdings nicht in
sicherer stratigraphischer Lagerung. Zu erwihnen sind weiter noch ein Quarzit-
splitter und ein hohlenfremder Kalksplitter aus den tiefer liegenden Schichten.

Obwohl die bisherige Anzahl der Artefakte noch sehr gering ist, besteht kein
Zweifel, dass auch in der Mokriska jama, die sogenannte Olschewa Kultur vor-
liegt. Die rotlehmige Kulturschicht mit den vielen Hohlenbérenknochen ist dem
Interstadial Wiirm I/IT einzugliedern, was auch granulometrisch bestitigt
worden ist.

Ein Merkmal der Olschewa-Stationen sind die Knochendurchlochungen.
Auch in der Mokriska jama wurden mehrere solche Stiicke ausgegraben.
Hingewiesen sei auf ein Femurfragment eines jungen Hohlenbiiren (Taf.II,
Abb. 2), dhnlich den Funden in anderen Fundstitten. Es ist kaum zu zweifeln,
dass es sich um menschliche Arbeit handelt. Noch interessanter sind die durch-
lochten Unterkiefer des Hohlenbéren. In den paldolithischen Fundstellen Slo-
weniens sind solche schon in mehreren Stiicken (Pototka zijalka, Betalov
spodmol) vorgefunden worden. Der einzige bisher publizierte Unterkiefer mit
drei Lochern aus der Potoéka zijalka (Brodar-Bayer, 1928, Taf.II und Bayer,
1929, Taf.III) ist in der letzten Zeit von Z. Horusitzky (1955, S. 137) als patholo-
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gische Bildung erkldrt worden, jedoch schon ein Blick auf die Abbildung geniigt
vollkommen, dass es sich hier um keine pathologische Erscheinung handelt.
Bemerkt sei auch, dass gerade diesem Unterkiefer schon vor der Kriegszeit drei
gut abgestimmte Tone entlockt worden sind (S.Brodar, 1938, S. 153), was Horu-
sitzky als erstmalig einer Fliote aus der Istalloské Héhle zuschreibt.

Auch die Durchlochungen der beiden hier abgebildeten Hihlenbédrenunter-
kiefer aus der Mokriska jama, welche leider teilweise beschidigt sind, sind
nicht pathologischen Ursprungs. Der erste Unterkiefer (Taf.II, Abb.1) besitzt
zwei Locher, das erste grossere knapp neben dem Eingang in den Nervenkanal,
das zweite kleinere unter dem vorletzten Molar, hier bei der Ausgrabung ab-
gebrochen. Beim zweiten Unterkiefer (Taf.II, Abb.3) ist das Loch unter dem

letzten Molar, an derselben Stelle wie bei anderen bisher bekannten Unter-
kiefern, angebracht.

Ahnlich wie in der Pototka zijalka wurden auch in der Mokriska jama
zusammen mit sicheren paldolithischen Werkzeugen zahlreiche Stiicke der sog.
protolithischen Knochenindustrie (Taf. III u. IV) festgestellt. Zu bemer-
ken ist jedoch, dass sie auch in den Schichten, aus welghen, wenigstens
bisher, keine sicheren Kulturspuren bekannt sind, vorkommen. Darunter ver-
dienen besonderer Erwihnung zwei glatt polierte Stiicke mit altabgebrochener
Spitze (Taf.III, Abb.3 u.4). Der gekriimmte Knochenpfriemen (Abb.3) und
besonders die im oberen Teil sorgfiltig bearbeitete Knochenspitze (Abb.4)
gehoren eingentlich nicht mehr in den Bereich der protolithischen Knochen-
industrie, sondern stellen einen Ubergang zu den Knochenwerkzeugen, die im
Jungpaldolithikum die typischen Knochenspitzen begleiten.

Zu den bisher bekannten palidolithischen Fundstellen des Hochalpenge-
biets ist nunmehr auch die Mokriska jama beizuzihlen. Thre Bedeutung ist
schon durch ihre hohe Lage ausgedriickt. Es ist klar, dass der Mensch hier
nur in einer Warmzeit seine Jagd auf die Hohlenbiren betreiben konnte. Die
Analyse ihrer ergiebigen und gut ausgepriigien Sedimente ergab, dass nur das
Interstadial Wiirm I/Il in Frage kommen kann. Die Funde beweisen, dass es
sich um eine jungpaléolithische Station, die der Pototka zijalka sehr nahe
steht, handelt. Der jungpaliolithische Mensch ist also nicht einmalig und
ausnahmsweise in das Hochalpengebiet eingedrugen. Die Bezeichnung Alpines
Paldolithikum im Sinne E.Béchlers kann nur fiir die Stationen der Westalpen
verwendet werden, denn im Ostalpengebiet gibt es auch und vor allem alpines
Jungpalédolithikum. Nachdem die protolithische Knochenindustrie in den Ost-
alpen mit dem vorgeschrittenen Jungpaldolithikum vergesellschaftet auftritt.
ist erneut die Frage iiber das gegenseitige Verhiltnis zu stellen. Die entdeckten
Lautscher Knochenspitzen bezeichnen die Mokriska jama als eine neue Olschewa
Station. Bekanntlich werden diese Stationen jetzt dem mitteleuropidischen
Aurignacien I zugeteilt. Wie jedoch schon oben angedeutet, ist es nicht aus-
geschlossen, dass unter den Spitzen aus der Mokriska jama vielleicht auch eine
mit gespaltener Basis vorliegt. Als solche kénnte man iibrigens auch eine
Knochenspitze aus der Potoka zijalka werten (S.Brodar, 1938, S.156, Taf. VII,
5, 6). Damit zeigen sich neue Probleme an. Zum Gliick sind in der Mokrika jama
noch michtige Schichten unversehrt erhalten und deshalb noch neue Funde
zu erwarten. Zur Losung der paldolithischen Probleme in den Alpen iiberhaupt
und der des Jungpaldolithikums noch besonders sind weitere Untersuchungen in
der Mokriska jama unumginglich notwendig.
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Kameni in koi¢eni artefakti, 1/1
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Primerki prelﬁknjanih kosti, 1/1
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Primerki protolitske kostne industrije. Primerka 3 in 4 se e mo¢no priblizujeta
pravim ko3¢enim konicam, 1/1
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Primerki protolitske kostne industrije (sl. 1, 2, 4, 5)
Odlomek preluknjane kosti (sl.3). 1/1
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