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Izvlecek

Staranje prebivalstva v mestu Maribor

Avtor v uvodu analizira starostno sestavo prebivalstva v vecjih slovenskih mestih in jo primerja
in najvisji indeks staranja. V nadaljevanju analizira demografske razmere v 38 krajevnih
skupnostih v mestu v obdobju med letoma 1981 in 2015. Ugotavlja, da se proces staranja
razlikuje po posameznih delih mesta. V zacetnem obdobju so bile najbolj neugodne razmere v
starejSem delu mesta na levem bregu reke Drave, v zadnjem desetletju pa je staranje
prebivalstva bolj izrazito v starejSih t. im. delavskih stanovanjskih soseskah na desnem bregu,
kamor se je mesto Sirilo v 60., 70. in 80. letih 20. stoletja in se je v njih vselila starostno dokaj
homogena populacija. Na drugi strani se znotraj mesta kazejo ugodne demografske razmere v
tistih obmodjih, v katerih je prislo do sanacije in revitalizacije.
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Abstract

Ageing of the population in the city of Maribor

In the introduction, the author analyzed the age composition of the population in larger Slovene
towns and compares it with the composition in the city of Maribor. He noted that Maribor has
the highest share of the older population, and the highest aging index. Further is analyzed the
demographic situation in 38 local communities in the city between 1981 and 2015. It's noted
that the aging process varies in different parts of the city. In the initial period, the most
unfavorable conditions were in the older part of the city on the left bank of the Drava River.
During the demographic changes in the last decade, the aging of the population was more
intensive in older so-called workers’ residential neighborhoods in the southern part of the town
(on the right bank), where the city expanded in the 60s, 70s and 80s of the 20th century. In
them a relatively age-homogeneous population was moved in at the time. On the other hand,
the current situation within the older part of the city also shows favorable demographic
conditions in those areas where reconstructions and revitalization occurred.
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1. Uvod

Staranje prebivalstva je proces pri katerem se v populaciji povecCuje delez starejsega
prebivalstva. Je posledica sploSnega napredka na gospodarskem, socialnem in
zdravstvenem podrocju v razvitem svetu. Demografska stroka prikazuje ta proces
razlicno, vendar pa med poglavitne dejavnike za staranje prebivalstva uvrsca
predvsem tri: zmanjSanje natalitete, daljSanje Zivljenjske dobe in selitve prebivalstva.

PodaljSevanje zivljenjske dobe prebivalstva je najbolj znacilen demografski pojav
vsake sodobne druZzbe in skupaj z nizanjem rodnosti vodi v staranje prebivalstva. Z
upadanjem sStevila rojenih in upolasnjevanjem umrljivosti se spreminja starostna
sestava prebivalstva. Nizka rodnost je tesno povezana z odlaganjem odloCitve za
materinstvo na poznejsa leta, s ¢emer se skrajsuje tudi rodna doba Zensk. DaljSanje
zivljenjske dobe prebivalstva je posledica izboljSevanja Zivljenjskih razmer, h ¢emer
je v veliki meri pripomogel razvoj sodobne medicine (predvsem razvoj in uporaba
antibiotikov in cepiv). Pomemben dejavnik pri staranju prebivalstva posamezne
drzave so tudi selitve, saj se mladi pogosto odseljujejo v vecja urbanizirana naselja
ter v razvite drzave, torej tja, kjer so po njihovem mnenju boljSe moznosti za Zivljenje
in razvoj, s tem pa se zmanjsSuje rodnost na obmocdjih vecjega odseljevanja mlajsega
prebivalstva (Vertot 2010, 54).

V sodobni literaturi se govori o tipu starega prebivalstva takrat, ko je delez oseb v
starosti 65 let in ve¢ med 8-12 %. Ce je njihov delez visji od 12 % pa se govori o tipu
izrazito starega prebivalstva. Med letoma 2002 in 2017 se je delez starejSega
prebivalstva v Sloveniji povecal z okoli 15 % na 19 %, medtem ko je delez
prebivalcev, ki so stari 80 let in vec, znasal 5,2 %. Povecuje se tudi povprecna starost
prebivalstva, ki se je v Sloveniji med letoma 2002 in 2017 povecala z 39,0 let na 43,1
let. TaksSno stanje je v najvecji meri posledica podaljSevanja pricakovanega trajanja
Zivljenja, predvsem pa nizke rodnosti, saj sodi Slovenija med drzave z nizko stopnjo
natalitete. Dolgoroc¢ne projekcije prebivalstva, ki jih je za drzave Clanice EU pripravil
Eurostat na podlagi enotne metodologije, do leta 2050 kazejo na Se nadaljnje
narascanje deleza starejsih in povprec¢ne starosti prebivalstva. Delez prebivalcev v
starosti nad 65 let naj bi se tako v Sloveniji povecal na 31 %, obcutno pa se bo povecal
tudi delez prebivalstva starejSega od 80 let, kar pred druzbo postavlja nove izzive.

Delez mlajSega prebivalstva je v Sloveniji visji v obmodjih s sorazmerno visjo
rodnostjo in v obmocjih s pozitivnim selitvenim prirastom. Zlasti obmocja z izrazitejso
suburbanizacijo, kamor se priseljuje prebivalstvo v zgodnejSi ali zreli rodni dobi, imajo
vi§jo rodnosti in s tem Vvisji delez mladega prebivalstva. Na drugi strani so v Sloveniji
obmocja depopulacije z visjim delezem starejSega prebivalstva, ki se Sirijo predvsem
v perifernih, gri¢evnatih in hribovitih ter gospodarsko manj razvitih obmogjih.

Proces staranja prebivalstva pa je v zadnjem obdobju zelo opazen tudi v urbanih
srediscih. V vecjih mestih se je namre¢ med zadnjima popisoma prebivalstva moc¢no
povecal delez starejSega prebivalstva in indeks staranja. Oba presegata vrednosti v
obmodjih v okolici mest. Po podatkih SURS za leto 2017 (Medmrezje 1) znaSa delez
starejSega prebivalstva (v starosti 65 let in vec) v gosto poseljenih obmodjih Slovenije
19,6 %, medtem ko se v vmesnih obmogjih in redko poseljenih obmocjih giblje okoli
prebivalstva (143), medtem ko v vmesnih in v redko poseljenih obmocjih znasa 123.
Tudi Pelc (2015, 78) opozarja, da mogoce pri starostni sestavi opaziti, da je bil leta
2011 visji delez mladih v nemestnih naseljih, delez starih pa v velikih mestih.
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2. Starostna sestava prebivalstva v Mariboru in vecjih slovenskih mestih

Mesto Maribor med vecjimi slovenskimi mesti ze od leta 1981 dalje izkazuje najbolj
neugodno starostno sestavo prebivalstva. lzstopa z najmanjSim delezem miladega
starosti 65 let in vec) ter posledi¢no najvisjim indeksom staranja (razmerjem med
starejsim in mlajsim prebivalstvom) in povprec¢no starostjo prebivalstva.

Analiza iz leta 2007 (Horvat 2007, 83) kaze, da so se delezi posameznih velikih
starostnih skupin prebivalstva po letu 1981 mocno spreminjali, njihova glavna
znaclilnost pa je, da kaZejo na pospe$eno staranje prebivalstva v Mariboru. Med
letoma 1981 in 2002 se je deleZ prebivalstva v starosti do 14 let v mestu zmanj3al z
20,3 % na 12,2 %, delez starejsih v starosti 65 let in vec pa se je povecal z 10,2 %
na 17,3 %. Podatki za leto 2011 kaZejo nadaljnje zmanjSanje deleza mladega
prebivalstva, ki se je zmanjSal na 11,0 %, medtem ko se je delez starejSega
prebivalstva povecal na 19,7 %. Po letu 2011 se je prebivalstvo Maribora Se naprej
intenzivno staralo in delez starejSega prebivalstva je v letu 2017 dosegel 21,9 % (z
visjim delezem ga je v tem letu med vecjimi mesti prehitela le Murska Sobota).
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Slika 1: DelezZ velikih starostnih skupin v mestu Maribor med letoma 1961 in 2017.
Vir: Popisi prebivalstva 1961, 1971, 1981, 1991, 2002, 2011. SURS, www.stat.si.

Po letu 1981 se je v Mariboru mo¢no poveceval tudi indeks staranja. Ze leta 1981 je
dosegel vrednost 50, ki oznacuje zaCetek procesa staranja prebivalstva. Leta 2002 je
znasal 142 (v Ljubljani je zna%al 115, drzavno povprecje pa je bilo 96). Staranje
prebivalstva je posebej intenzivno v zadnjih letih, ko so se razmere v Mariboru v
primerjavi s stanjem v Ljubljani in drzavnim povprec¢jem Se poslabsale. Tako se je
indeks staranja v Mariboru v letu 2011 povecal na vrednost 179 (v Ljubljani je v istem
obdobju znasal 129, drzavno povprecje pa je bilo 116), v letu 2017 pa ze na vrednost
180 (v Ljubljani je v istem obdobju znasal 132, drzavno povprecje pa je bilo 126).
Tudi druga vecja mesta v Sloveniji (razen Velenja) imajo (glede na drzavno povprecje)
nadpovprecno visok delez starejSega prebivalstva in indeksa staranja. Glede na
vrednosti slednjega sta v letu 2017 Mariboru sledili mesti Ptuj (161) in Koper (156),
po najbolj neugodnih vrednostih pa se Mariboru v zadnjem desetletju pribliZzuje edino
Murska Sobota, ki je imela v letu 2017 (z vrednostjo 189) prvic visji indeks staranja
od Maribora, prav tako pa tudi delez starejSega prebivalstva.
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Preglednica 1: Delezi velikih starostnih skupin prebivalstva v vecjih mestih v
Sloveniji med letoma 1961 in 2017.

Vir: Popisi prebivalstva 1961,

1971, 1981, 1991, 2002, 2011. SURS, www.stat.si.
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Slika 2: Indeks staranja v vecjih mestih v Sloveniji med letoma 1961 in 2017.

Vir: Popisi prebivalstva 1961, 1971, 1981, 1991, 2002, 2011. SURS, www.stat.si.
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Leto 1061 1971 1081 1091
:\1":53;’}: 0-14 1654' 65+ | 0-14 1654' 65+ | 0-14 1654' 65+ | 0-14 1654' 65+
Ljubljana 218 | 70,4 | 7.7 | 191 | 71,9 | 9.0 | 21,5 | 67,5 | 10,4 | 19,5 | 69,4 | 11,0
Maribor 24,6 | 68,8 | 6,6 | 20,4 | 71,4 | 8,2 | 20,3 | 69,0 | 10,2 | 17,5 | 70,6 | 11,9
Celje 244 | 69,4 | 6,2 | 20,7 | 71,2 | 8,1 | 21,1 | 68,5 | 10,1 | 19,7 | 69,7 | 10,6
Kranj 26,5 | 69,1 | 4,3 | 23,6 | 70,4 | 6,0 | 24,5 | 66,7 | 8,7 | 22,4 | 68,3 | 9.3
Koper 29,7 | 67,5 | 2,8 | 22,0 | 73,7 | 3,3 | 23,3 | 71,1 | 55 | 19,5 | 71,2 | 9,2
Velenje 32,2 | 652 | 2,6 | 28,0 | 68,8 | 3,2 | 28,2 | 67,4 | 4,0 | 255 | 70,2 | 4,2
Novo mesto 27,2 | 68,2 | 45 | 250 | 69,9 | 51 | 25,3 | 67,6 | 6,9 | 23,0 | 69,8 | 7.2
Ptuj 27,2 | 651 | 7,7 | 24,2 | 68,4 | 7.4 | 23,8 | 67,9 | 8,0 | 19,5 | 70,3 | 101
Nova Gorica | 29,5 | 65,3 | 5,2 | 23,3 | 7,7 | 5,0 | 25,2 | 68,0 | 6,7 | 20,2 | 71,5 | 8,2
Murska Sobota | 29,4 | 64,9 | 5,7 | 22,6 | 70,1 | 7,3 | 24,1 | 68,0 | 7,6 | 20,6 | 70,5 | 8,8
Slov. Gradec | 29,9 | 64,5 | 5,6 | 27,5 | 66,6 | 5,9 | 26,1 | 67,8 | 5,7 | 24,0 | 68,6 | 7.4
Slovenija 27,3 | 64,9 | 7.8 | 241 | 66,1 | 9,8 | 23,0 | 65,7 | 11,1 | 20,6 | 68,5 | 10.9

Leto 2002 2011 2017

?:SS;EZ 0-14 1611' 65+ | 0-14 | 15 | 65+ | 0-14 1654' 65+

Ljubljana 13,6 | 70,8 | 15,6 | 13,2 | 69,8 | 17,0 | 14,3 | 66,9 | 18,8

Maribor 12,2 | 70,5 | 17,3 | 11,0 | 69,3 | 19,7 | 12,2 | 65,9 | 21,0

Celje 13,7 | 70,8 | 15,4 | 13,2 | 68,8 | 17,9 | 14,4 | 66,5 | 19,1

Kranj 14,3 | 71,8 | 13,9 | 13,0 | 70,2 | 15,9 | 16,0 | 66,0 | 18,0

Koper 12,6 | 71,0 | 16,4 | 11,0 | 70,3 | 17,8 | 13,4 | 65,8 | 20,8

Velenje 14,8 | 76,5 | 8,7 | 13,4 | 74,2 | 12,5 | 14,9 | 69,1 | 16,0

Novo mesto 16,1 | 70,8 | 13,1 | 15,2 | 68,6 | 16,2 | 16,4 | 65,0 | 18,6

Ptuj 14,2 | 71,5 | 14,3 | 12,8 | 68,1 | 19,1 | 13,2 | 65,4 | 21,4

Nova Gorica | 12,5 | 71,9 | 15,6 | 12,3 | 69,0 | 18,6 | 14,4 | 64,7 | 20,8

Murska Sobota | 12,8 | 73,8 | 13,4 | 12,0 | 69,6 | 18,4 | 12,6 | 63,8 | 23,7

Slov. Gradec | 16,4 | 71,1 | 12,5 | 14,1 | 69,2 | 16,7 | 14,2 | 66,0 | 19,9

Slovenija 15,3 | 70,0 | 14,7 | 14,2 | 69,3 | 16,5 | 14,9 | 66,2 | 18,9
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Glede na v uvodu omenjene dejavnike, ki vplivajo na staranje prebivalstva, lahko
ugotovimo, da sta suburbanizacija in mo¢no zmanjsana rodnost povzrocili, da se je v
obdobju med letoma 1991 in 2002 Stevilo prebivalcev v Mariboru zmanjSalo kar za
9,7 %, kar pomeni zmanjsanje za vec kot 1.000 oseb na leto. Analize (Horvat 2015,
86) kazejo, da je k zmanjSanju okoli 30 % prispevalo negativno naravno gibanje, okoli
70 % pa negativno selitveno gibanje. Naravni prirast je v mestu namre¢ konstantno
negativen Ze vse od leta 1985 dalje (v Sloveniji npr. le v obdobju med letoma 1997
in 2005), selitveni prirast pa med letoma 1992 in 2007, ter predstavlja tisti odlocilen
dejavnik, zaradi katerega je bila depopulacije v Mariboru v zadnjih desetletjih tako
intenzivna. Negativni selitveni prirast je po letu 1991 celo 2 do 3-krat presegel
negativni naravni prirast prebivalstva in v primerjavi z drugimi vecjimi mesti v
Sloveniji izkazuje Maribor v tem obdobju najvecjo stopnjo depopulacije. Ce je bilo v
mestu v 60. in 70. letih 20. stoletja, zaradi velike gospodarske rasti, zelo intenzivno
priseljevanje, se je po letu 1991 to obrnilo povsem v nasprotno smer. Iz Maribora se
je selila predvsem mlajSa in srednja aktivnha generacija, kar je Se zmanjSalo rodnost
v mestu. Zaradi pomanjkanja delovnih mest je bilo mocno izseljevanje tudi v druge
obcdine Slovenije (zlasti v Ljubljano). Posledi¢no se je prebivalstvo v mestu mocno
postaralo.

V starostni piramidi se ti trendi kazejo v bistveno zoZzenem spodnjem delu piramide,
saj se je Stevilo rojenih od leta 1982 z 1.262 zmanjSalo na 905 v letu 1991 in 649 v
letu 1991 (ko je bilo najnizje). Leta 2016 se je v mestu rodilo 879 oseb. Leta 2017 je
tako delez mladega prebivalstva (v starosti do 14 let) znaSal le 12,2 %, delez
starejSega prebivalstva (v starosti 65 let in veC) se je zvisal na 21,9 %, starih 75 let
in vec pa je bilo 10,2 % prebivalstva. Starostna piramida ima tako vse bolj razsirjen
vrh, najSirSa pa je starejSa aktivna generacija v starosti med 50. in 64. letom.

Posebej zaskrbljujoce je dejstvo, da je bilo v zaCetku leta 2017 v starosti 65 let in vec
okoli 20.800 oseb, 75 let vec okoli 9.700 oseb, oziroma v starosti 85 let skoraj okoli
2.800 oseb. V primerjavi s preteklimi popisi prebivalstva se je Stevilo oseb v starosti
65 let in vec priCelo naglo povecevati po letu 1991. Leta 1981 jih je bilo Se npr. okoli
10.800, leta 2002 pa okoli 16.200. Po zadnjem popisu, to je med letoma 2011 in 2017
se je Stevilo oseb v tej starosti povecalo za 10,9 %, 3e vecje pa je bilo povecanje
Stevila oseb v starosti 80 let in veC, saj se je v enakem obdobju njihovo $tevilo
povecalo kar za 15,9 %. Glede na navedeno, se bo v naslednjih 10 do 15 letih v
Mariboru bistveno povecalo stevilo (in delez) starejSega prebivalstva, kar bo zahtevalo
nove oblike organiziranja dejavnosti v mestu in prilagajanja starejSi populaciji.

3. Starostna sestava prebivalstva po krajevnih skupnostih v mestu Maribor

Pred desetletjem je Horvat (2007, 81-101) podrobno analiziral starostno sestavo
prebivalstva po krajevnih skupnostih v mestu Maribor v obdobju med letoma 1981 in
2002. Zaradi kontinuitete raziskave in moznosti daljSe ¢asovne primerjave s takratno
analizo, so bili za leto 2015 podatki s pomoc¢jo SURS analizirani po istih prostorskih
enotah, to je krajevnih skupnostih. Mesto je bilo namre¢ do leta 1994 razdeljeno na
38 krajevnih skupnosti (KS), nato pa so ga razdelili na 11 mestnih Cetrti (MC). V
analizi so bile meje krajevnih skupnosti prirejene obmodju mesta, zato so bila iz
obrobnih KS izloCena sosednja naselja: iz KS-11 Pocehova naselje Pocehova, iz KS-9
P. Voranc naselje Vinarje, iz KS-12 KoSaki naselje Pekel, iz KS-14 Melje naselje Meljski
Hrib, iz KS-38 J. Lacko naselje DogoS$e in iz KS-37 T. Cufar naselje Zrkovci. Popolne
pokritosti mej med obmodjem mesta ter obmocjem KS in MC ni bilo mogoce
zagotoviti, zato se izracun Stevila prebivalcev po KS nekoliko razlikuje od podatkov za
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celotno naselje, ki ga objavlja SURS (do razlike je prislo predvsem v obrobnih KS). V
preglednici so poleg krajevnih skupnosti navedena tudi imena danasnjih mestnih
Cetrti, katerih meje se bolj ali manj pokrivajo z mejami KS, oziroma posamezne MC
zajemajo vecl KS. Stevilke KS v preglednici so enake Stevilkam na kartah.

Analiza iz leta 2007 kaZe, da se je delez posameznih velikih starostnih skupin
prebivalstva po letu 1981 mocno spreminjal. Horvat (2007, 91-94) ugotavlja, da se
je med letoma 1981 in 2002 delez prebivalstva v starosti do 19 let v mestu zmanjsal
z 27,1 % na 19,2 %, prav tako pa se je zmanjSal tudi delez prebivalstva v starosti
med 20-39 let (z 33,0 na 27,0 %). Zaradi staranja prebivalstva se je povecal delez
starejsih starostnih skupin; delez starih med 40—64 let se je povecal z 29,8 % na 36,5
%, delez prebivalcev v starosti 65 let in ve€ pa z 10,1 % v letu 1981 na 17,3 % v letu
2002. Podatki za leto 2015 kazejo nadaljnje zmanjSanje deleza mladega prebivalstva,
medtem ko se je delez starejsSih (65 let in ve¢) povecal na kar 20,8 %.

O zmanjSanju deleza mladega prebivalstva (v starosti do 19 let) so zgovorni naslednji
podatki: leta 1981 je bilo ve¢ kot 24 % mladih prebivalcev kar v 29 krajevnih
skupnosti, leta 1991 v 16, leta 2002 le Se v 3, leta 2015 pa v nobeni.

Leta 1981 so z najvisjimi delezi mladega prebivalstva izstopale krajevne skupnosti v
novozgrajenih delih mesta na desnem bregu Drave, predvsem v danasnji MC Nova
vas, kamor so se v novozgrajene vecstanovanjske blokovske soseske vselile ve¢inoma
mlade druzine. lzstopale so KS-26 Proletarskih brigad (37,6 %), KS-27 D. K. Tomaz
(31,4 %) in KS-28 1. Zagernik (32,9 %). VeC kot 30 % so znaSali tudi delezi v
novozgrajenih stanovanjskih soseskah na Pobrezju (v KS-37 T. Cufar) in Teznu (v
KS-35 S. Tomasini). Na drugi strani so imele najniZje deleze mladega prebivalstva
krajevne skupnosti na levem bregu mesta, kjer je izstopala danasnja MC I. Cankar z
obmocjem med Partizansko, Tomsicevo in Razlagovo ulico; krajevni skupnosti KS-6
T. TomSic in KS-7 A. ASkerc sta bili edini v mestu z nizjim delezem od 20 %.

Podobno stanje z bolj ugodnimi demografskimi razmerami na desnem bregu mesta
se ohranja v letu 1991, medtem ko so pri naslednjem popisu Ze opazne pomembne
spremembe. Prebivalstvo v mestu se je po letu 1991 precej postaralo, saj so leta
2002 vec kot 21 % mladega prebivalstva zabelezili le $e v 7 krajevnih skupnostih. Z
let v juznem delu mesta. Stanovanjska gradnja se je namreC v tem obdobju iz Sirjenja
mestnega teritorija preusmerila v zapolnjevanje ustreznih povrSin znotraj mesta.
Tako so se ob staranju prebivalstva v najstarejsih stanovanjskih soseskah na desnem
bregu (v MC Tabor in MC Nova vas) ter ob nekaterih novogradnjah ne levem bregu,
zmanij3ale razlike med obema deloma mesta. Se vedno pa so z nekoliko vigjimi deleZi
mladega prebivalstva izstopale nekatere obrobne krajevne skupnosti na Pobrezju,
Teznu, pa tudi v KS-29 Radvanje (24,6 %), kjer prevladuje individualna stanovanjska
gradnja, ki v stanovanjih z vedjimi povrSinami omogoca sobivanje vec generacij.
Znotraj mesta, zaradi revitalizacije starejSega obmodja ob industrijski coni in
izgradnje nove stanovanjske soseske, je z najvisjim delezem mladega prebivalstva
izstopala KS-17 J. Polak (24,3 %), ki se nahaja na obmocju danasnje MC Magdalena.
Obenem pa je bilo obmocdje imenovane mestne cetrti tudi obmocje z najnizjim
delezem mladega prebivalstva v mestu v KS-16 M. Zidan3ek (12,7 %).

Najvedja sprememba v razporeditvi mladega prebivalstva (do 19 let) je opazna v

obdobju do leta 2015. V tem letu so se delezi mladega prebivalstva med obmocdji na
obeh bregovih mesta precej izenacili in se v obeh delih znizali na okoli 16 %.
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V letu 2015 so delezi mladega prebivalstva le v dveh krajevnih skupnostih presegli 20
%. StarejSa velstanovanjska obmodcja na desnem bregu izkazujejo celo nizje deleze
kot obmocja na levem begu. Med mestnimi Cetrtmi z najnizjim delezem izstopata MC
Tezno in MC Nova vas, kjer je najbolj ocitna tranzicija prebivalstva v visji starostni
kontingent (iz mladih druZin s Soloobveznimi otroci v zrela gospodinjstva z odraslimi
otroci ali brez njih). To velja za vsa obmocja z majhnimi delavskimi stanovaniji, ki so
bila zgrajena pretezno v obdobju intenzivne gradnje v 70. in 80. letih 20. stoletja v
blizini industrijskih obmocij na obmodcju Tabora, Pobrezja in Tezna. Med krajevnimi
skupnostmi izstopata KS-33 S. Klavora (11,2 %) na Teznem in KS-16 M. Zidansek
(11,6 %) v MC Magdalena, ki imata celo nizji delez mladega prebivalstva kot KS-4 1.
Cankar (12,8 %), ki je krajevna skupnost z najnizjim deleZzem na levem bregu mesta.

Preglednica 2: Starostna sestava prebivalstva (v %) po mestnih Cetrtih v mestu
Maribor v obdobju med letoma 1981 in 2015.

Mestna &etrt Del 0-19 let 20-39 let

mesta

Leto 1981 1991 2002 2015 1981 1991 2002 2015
Center Lb 24,8 25,9 20,6 16,1 32,2 32,7 26,4 34,9
Ivan Cankar Lb 22,9 21,9 18,0 16,3 31,3 28,3 24,6 26,6
Koro$ka vrata Lb 24,3 21,3 16,3 15,8 31,9 27,7 24,7 39,9
Magdalena Db-JZ 25,9 21,1 18,3 16,3 30,8 30,1 27,2 28,5
Studenci Db-JZ 25,2 22,0 20,7 19,1 31,2 29,5 27,2 27,6
Tabor Db-JZ 27,0 19,5 16,7 15,0 31,9 29,1 26,4 25,6
Nova vas Db-JZ 34,9 31,5 17,8 14,9 39,1 31,8 28,9 24,5
Radvanje Db-JZ 26,4 29,8 24,6 16,0 31,1 36,9 27,1 26,0
Pobrezje Db-JV 28,6 24,4 19,2 15,7 34,0 30,9 27,6 23,7
Tezno Db-JV 29,2 25,0 20,5 13,9 35,7 32,2 27,6 26,2
Brezje (del) Db-JV 29,2 21,9 22,2 18,0 31,0 31,5 27,0 24,6
Levi breg Lb 24,1 23,1 18,3 16,0 31,8 29,7 25,2 34,6
Desni breg - JZ del Db-JZ 28,0 25,1 19,2 16,1 32,9 31,2 27,5 26,2
Desni breg - JV del Db-JV 28,9 24,5 20,0 15,1 34,5 31,5 27,6 24,8
Maribor* 27,1 24,4 19,2 15,8 33,0 30,8 27,0 27,9

M Del . M

Mestna Cetrt 40-64 let 65 let in veC

mesta

Leto 1981 1991 2002 2015 1981 1991 2002 2015
Center Lb 29,0 28,0 37,0 33,9 14,0 13,4 16,0 15,2
Ivan Cankar Lb 32,7 32,8 36,2 35,7 13,1 16,8 21,2 21,5
KorosSka vrata Lb 32,7 34,2 35,7 25,6 11,1 16,8 23,4 18,7
Magdalena Db-JZ 33,3 34,6 33,6 34,2 10,1 14,2 21,0 21,1
Studenci Db-JZ 31,0 33,8 32,9 33,7 12,5 14,5 19,2 19,6
Tabor Db-JZ 31,7 36,9 35,4 35,3 9,5 14,4 21,4 24,2
Nova vas Db-JZ 21,0 30,9 42,9 38,0 5,0 5,8 10,5 22,5
Radvanje Db-JZ 31,6 26,5 35,8 38,9 10,9 6,8 12,5 19,1
Pobrezje Db-JV 27,4 34,1 35,4 36,4 9,9 10,5 17,8 24,2
Tezno Db-JV 28,5 33,7 37,0 40,6 6,6 9,0 14,8 19,3
Brezje (del) Db-JV 31,6 37,2 35,2 36,3 8,2 9,3 15,6 21,1
Levi breg Lb 31,4 31,6 36,3 31,0 12,7 15,6 20,1 18,4
Desni breg - JZ del Db-JZ 29,7 32,9 36,9 36,1 9,4 10,8 16,4 21,5
Desni breg - JV del Db-JV 28,1 34,2 36,0 38,2 8,4 9,8 16,5 21,8
Maribor* 29,8 32,9 36,5 35,4 10,1 11,8 17,3 20,8

Vir: SURS, 2015.

* Opomba: Zaradi drugacnega nacina zajema podatkov (po popisnih okolisih, zdruzenih v krajevne skupnosti
in le-teh v mestne Cetrti, ¢eprav se njihove meje ne ujemajo popolnoma) se sestevki Stevila prebivalcev in
njihovi delezi ne ujemajo povsem s podatki, ki jih za celotno naselje Maribor objavlja SURS.
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Leta 1981 je bilo vec kot 30 % mlajSega aktivnega prebivalstva (v starosti med 20—
39 let) v kar 36 krajevnih skupnosti v Mariboru, leta 1991 v 25, leta 2002 pa le Se v
3, medtem ko se je v letu 2015 njihovo Stevilo povecalo na 6 krajevnih skupnosti.
Poleg staranja prebivalstva (odrascanja StevilCnejSega mlajSega starostnega
kontingenta), je na to vplivala tudi administrativha sprememba definicije prebivalstva
Slovenije v letu 2008. Zaradi te spremembe, ki Steje osebe, ki imajo poleg stalnega
prijavljeno tudi zacasno prebivalis¢e, na naslovu zalasnega prebivalis¢a, ¢e imajo
zacasno prebivalisCe prijavljeno za eno leto ali ve¢ (Horvat 2015, 81), se Stejejo kot
prebivalci naselja tudi dijaki in Studenti v domovih v Mariboru. Tako podatki v letu
2002 kazejo vecje deleze prebivalstva v starosti med 20—39 let v obmocjih na desnem
bregu mesta, v letu 2015 pa so delezi visji na levem bregu, kjer se nahaja vecina
Studentskih domov. Leta 2015 na levem bregu znaSa njihov delez 34,6 %, medtem
ko se na desnem bregu giblje med 25-26 %. Z ve¢ kot 40 % mlajSega aktivhega
prebivalstva izstopata KS-8 KoroSka vrata (46,6 %) in KS-1 Ob parku (40,9 %), kjer
se nahaja vecina Studentskih domov v Mariboru.

O staranju prebivalstva v Mariboru prica tudi poveCevanje deleza najstevilnejse
starostne skupine, to je starejSega aktivnega prebivalstva (v starosti med 40-64 let).
Leta 1981 je bilo veC kot 35 % tega prebivalstva le v 3 krajevnih skupnostih, leta
1991 v 17, leta 2002 pa Ze v 24; med njimi je bil v 6 krajevnih skupnostih delez visji
od 40 %. Leta 1981 sta z najviSjim delezem izstopali KS-16 M. ZidanSek (39,1 %) in
KS-9 P. Voranc (38,3 %), leta 2002 pa na levem bregu mesta KS-10 Za tremi ribniki
(43,4 %), na desnem bregu pa KS-26 Proletarskih brigad (43,4 %) in KS-27 D. K.
Tomaz (43,0 %). V letu 2015 so bili delezi najviSji (okoli 43 %) v KS-10 Za tremi
ribniki v MC Center ter v KS-26 Proletarskih brigad in KS-27 D. K. Tomaz v MC Nova
vas, to je v obmocjih, ki so bila vec¢inoma zgrajena v 80. letih 20. stoletja in je v njih
prebivalstvo preslo iz skupine mlajSega v skupino starejSega aktivnega prebivalstva.

Proces staranja prebivalstva najbolj izrazito prikazuje delez starejSega prebivalstva
(v starosti 65 let in vec€) Leta 1981 je bilo v tej starosti vec kot 16 % prebivalstva le
v 5 krajevnih skupnosti, leta 1991 v 8, leta 2002 v 24, leta 2015 pa kar v 30.

V letu 1981 je opaziti precejSnjo razliko med desnim in levim bregom mesta ter
mestnim srediS¢em in obrobjem mesta (Horvat 2007, 94). V povprecju je bil delez
starega prebivalstva na levem bregu Drave in v mestnem sredis¢u (pri katerem je
upostevan tako levi in desni breg Drave) visji od 12 %; leta 1991 se je povecal na
vec kot 15 %, leta 2002 pa na vec kot 20 %. Leta 1981 sta z najvisjimi delezi izstopali
dve obmodji v Mariboru; na levem bregu danasnja MC Center in MC 1. Cankar s
krajevnima skupnostima KS-5 B. Kidri¢ (17,0 %) in KS-7 A. Askerc (17,5 %); na
levem bregu pa starejsi del Tabora s KS-17 J. Polak (18,3 %). Na drugi strani so imele
novejse soseske veclstanovanjskih zgradb v danasnji MC Nova vas in MC Tezno deleze
nizje od 8 %, nekatere celo od 5 %. lzstopali sta KS-16 M. Zidansek (4,2 %) v
danasnji MC Magdalena in KS-26 Proletarskih brigad v danasnji MC Nova vas.

V letu 1991 so se deleZi starejSega prebivalstva na levem bregu povecali na 15-20
%, na desnem bregu pa na 10-15 %, Se vedno pa je opazna pomembna razlika med
starejSimi stanovanjskimi obmocji v centru mesta in novej$imi na obrobju mesta, kjer
so delezi najniZji. Razlika med obmocjem na levem in desnem bregu mesta se je
pomembneje zmanjsala v letu 2002. Na celotnem obmodju mesta je bilo namrec
opazno intenzivno staranje prebivalstva, glavni dejavnik razlikovanja med obmodji z
vi§jim in nizjim deleZzem starejSega prebivalstva pa je postalo predvsem obdobje
izgradnje posameznih velstanovanjskih sosesk v ¢asu Sirjenja mesta.
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Preglednica 3: Osnovni podatki starostne sestave prebivalstva in povprecna starost
prebivalstva po krajevnih skupnostih v mestu Maribor v letu 2002 in 2015.

St. | Krajevna Mestna &etrt % preb. % preb. Indek_s Povprecna
KS | skupnost 0-19 let 65+ let staranja starost preb.
Leto | 2002 2015 2002 2015 2002 2015 2002 2015
1 Ob parku Center 19,2 15,1 19,1 16,5 156 182 43,1 40,0
2 Rotovz Center 19,6 16,5 16,5 15,7 142 140 42,2 42,6
3 Talci Center 20,8 15,5 12,9 13,5 121 120 40,4 41,0
4 Ivan Cankar Ivan Cankar 14,8 12,8 22,7 27,8 299 275 46,6 48,1
5 Boris Kidri¢ Ivan Cankar 19,7 18,2 18,0 15,8 147 121 42,3 42,1
6 H. T. Tomsica Ivan Cankar 17,2 16,1 24,8 22,7 240 190 45,9 45,0
7 Anton ASkerc Ivan Cankar 17,4 18,7 21,8 20,6 208 147 44,7 43,6
8 KoroSka vrata KoroS. vrata 17,6 16,0 18,6 14,5 160 200 43,4 37,2
9 PreZihov Voranc Koro$. vrata 14,6 15,4 29,5 27,7 307 240 48,1 47,3
10 | Za tremi ribniki Center 17,9 19,3 12,9 23,2 144 155 42,2 45,2
11 | Pocehova Ivan Cankar 18,1 14,3 21,2 22,5 169 210 43,3 46,8
12 KoSaki Ivan Cankar 18,8 16,4 17,7 22,2 138 176 42,2 45,6
13 | Krcevina Ivan Cankar 20,0 15,8 21,0 20,3 196 165 43,2 44,7
14 Melje Center 24,6 17,7 13,6 12,4 87 90 38,3 41,3
15 | MoSa Pijade Magdalena 16,5 13,6 23,6 27,1 220 270 45,9 47,4
16 Milo$ Zidan3ek Magdalena 12,7 11,6 28,0 29,4 318 349 47,7 49,2
17 | Juge Polak Magdalena 24,3 20,3 12,4 12,3 76 81 38,0 39,0
18 Maks Durjava Magdalena 20,4 18,0 18,5 19,3 136 149 41,6 43,2
19 | F. Zalaznik Leon Studenci 24,0 17,4 14,8 14,9 88 128 39,2 40,4
20 | Pohorski Bataljon Studenci 18,0 17,2 22,2 25,7 182 193 44,3 46,8
21 H. Sercerja Studenci 19,7 21,9 21,0 19,3 144 111 42,5 41,7
22 | F. Rozman Stane Tabor 19,7 16,5 17,7 19,9 130 160 42,0 44,5
23 | Angel Besednjak Tabor 15,3 14,7 25,0 25,5 269 221 46,0 47,2
24 | Jozica Flander Tabor 16,3 13,7 21,3 27,9 191 273 44,9 48,0
25 Slavko Slander Tabor 15,9 15,3 22,3 23,0 205 192 45,1 44,9
26 | Proletar. brigad Nova vas 14,7 15,0 11,8 26,5 124 219 42,2 46,9
27 D. Kveder Tomaz Nova vas 16,0 14,3 12,2 25,0 128 211 41,5 47,4
28 | |. Zagernik Joco Nova vas 20,5 15,3 8,8 18,8 85 156 38,7 45,3
29 Radvanje Radvanje 24,6 16,0 12,5 19,1 86 152 38,7 44,7
30 | Greenwich Pobrezje 17,9 15,1 21,0 22,6 170 207 43,3 46,4
31 | Avgust Majeri¢ Pobrezje 16,9 15,3 13,2 26,4 117 231 41,6 46,9
32 | H. Vojka Pobrezje 22,4 19,4 15,8 19,2 111 136 40,3 43,3
33 Slava Klavora Tezno 18,5 11,2 15,6 15,9 137 189 41,9 45,1
34 | Martin KonSak Tezno 19,6 16,3 17,3 16,9 140 137 41,9 43,5
35 Silvira Tomasini Tezno 22,7 15,4 12,9 24,0 87 204 39,2 46,6
36 | Draga Kobala Pobrezje 20,7 17,0 17,9 20,0 126 155 41,1 44,1
37 | Tone Cufar Pobrezje 18,7 14,1 18,7 28,0 153 257 43,2 48,9
38 | JoZe Lacko Brezje (del) 22,2 18,0 15,6 21,1 101 168 40,5 44,2
Maribor* 19,2 15,8 17,3 20,8 142 180 42,2 44,4

Vir: SURS, 2015.

* Opomba: Zaradi drugacnega nacina zajema podatkov (po popisnih okoliSih in krajevnih skupnostih) se
seStevki Stevila prebivalcev in njihovi delezi ne ujemajo povsem s podatki, ki jih za celotno naselje Maribor
objavlja SURS (iz KS-9 P. Voranc je bilo izlo¢eno naselje Vinarje, iz KS-11 Po¢ehova naselje Po¢ehova, iz KS-
12 Ko$aki naselje Pekel, iz KS-14 Melje naselje Meljski Hrib, iz KS-38 J. Lacko naselje Dogose, iz KS-37 T.
Cufar naselje Zrkovci). Stevilke KS v preglednici so enake Stevilkam na kartah.

V letu 2002 z najvigjimi deleZi starejSega prebivalstva izstopajo obmocja, v katerih so
bile stanovanjske soseske izgrajene v obdobju intenzivne gradnje v 50., 60. in 70.
letih 20. stoletja, in sicer na obeh bregovih mesta. Z najvisjimi delezi (vec kot 21 %)
izstopajo mestne Cetrti KoroSka vrata in I. Cankar na levem bregu ter Magdalena in
Tabor v najstarejSem delu mesta na desnem bregu. Med krajevnimi skupnostmi
izstopajo KS-9 P. Voranc (29,5 %) v MC Koroska vrata ter KS-16 M. Zidansek (28,0
%) v MC Magdalena in KS-23 A. Besednjak (25,0 %) v MC Tabor. Na drugi strani pa
so nekatere krajevne skupnosti predvsem v juZznem delu mesta Se vedno ohranile
nizek delez starejSega prebivalstva; med njimi so izstopale KS-28 |. Zagernik (8,8 %)
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in KS-26 Proletarskih brigad (11,8 %) v Mé Nova vas ter KS-35 S. Tomasini v MC
sta b||| KS-10 Za tremi ribniki (12,9 %) in KS-3 Talci (12,9 %); obe v MC Center in v
obeh je bilo v desetletju pred popisom izvedenih nekaj stanovanjskih novogradenj.

Podatki za leto 2015 kaZejo na intenzivno staranje prebivalstva v vseh delih mesta,
saj se je delez starejSega prebivalstva zviSal na vec kot 20 % v kar 21 krajevnih
skupnostih, v 6 pa se je gibal celo med 27—-30 %. Zaradi zgoraj omenjene spremembe
definicije prebivalstva (ki je med prebivalstvo Maribora zajelo tudi dijake in Studente,
ki bivajo v domovih), izkazuje levi breg mesta v povprecju celo bolj ugodne razmere,
MC Center pa je postala mestna Cetrt z najniéjim delezem starej§ega prebivalstva Y
Cankar (27 8 %) in KS-9 P. Voranc (27,7 %). Na desnem bregu je najvecje povecanJe
deleza starej$ega prebivalstva opazno v MC Tabor in MC PobreZje, kjer so izstopale
krajevne skupnosti z vecinsko izgrajenimi stanovanjskimi soseskami v 50., 60., 70.
in 80. letih 20. stoletja v blizini industrijskih obmocij, v katerih prevladujejo t. im
delavska stanovanja (npr. na obmocju starejSega dela Tabora do naselja Jugomont
ter v Z delu Tezna in PobreZja, npr. Greenwich) in v katerih ni bilo novih stanovanjskih
gradenj v zadnjem desetletju. Za tovrstna stanovanja je znacilna relativno majhna
povrsina (med 45-55 m?), kar ima za posledico, da se je iz stanovanj v odselila
generacija odraslih otrok, zato so demografske razmere v tem delu Maribora
najslabée. Kot ugotavlja Horvat (2006, 57) v posameznem stanovanju Zivita v
povpreCju manj kot 2 osebi; velinoma starejSi. Z najviSjimi deleZi starejSega
prebivalstva (med 27-30 %) so izstopale nekatere KS na obmodju MC Magdalena (KS-
15 M. Pijade in KS-16 M. Zidansek), MC Tabor (KS-24 J. Flander), MC Nova vas (KS-
26 Proletarskih brigad) in MC PobreZje (KS-37 T. Cufar, KS-31 A. Ma]erlc) Zanimivo
je, da je npr. KS-17 J. Polak (v MC Magdalena) imela leta 1981 najvisji deleZ starega
prebivalstva v Mariboru (18,2 %), zaradi popolne revitalizacije tega obmocja in
novozgrajene stanovanjske soseske pa je imela v letu 2015 najnizjega (12,3 %0).

4. Indeks staranja prebivalstva po krajevnih skupnostih v mestu Maribor

Analiza indeksa staranja prebivalstva je pokazala, da se je proces staranja v nekaterih
delih mesta pricel ze leta 1981. Ze takrat je imelo prebivalstvo v skoraj polovici
krajevnih skupnosti (v 17 od 38 KS) indeks staranja nad vrednostjo 50, demografi pa
pri vrednostih nad 40 Ze govorijo o zaCetku procesa staranja prebivalstva. Le-to je
bilo opazno zlasti na obmodju na levem bregu mesta, kjer so povprecni indeksi
staranja znaSali 71 in s tem dosegli prag negativne naravne rasti prebivalstva, Z
vrednostmi nad 100 sta izstopali KS-6 T. Tomsi¢ in KS-5 B. Kidri¢ v danasnji MC 1.
Cankar, ugoden indeks staranja pa je imela le KS-12 KoSaki. Na desnem bregu so bile
razmere mnogo boljSe (povprecni indeks staranja je znasal 42). Najnizje (pod 30) so
bile vrednosti v &tirih krajevnih skupnostih na obmocju novejse strnjene blokovske
gradnje v juznem delu mesta; v Novi vasi, na PobreZju in na Teznem. lIzstopale so
KS-26 Proletarskih brigad (vrednost 10) in KS-28 I. Zagernik v danasnji MC Nova vas
ter KS-35 S. Tomasini v danasnji MC Tezno, medtem ko so bile na obmocju Studencev
razmere podobne kot v sredis¢u mesta.

Leta 1991 se je Stevilo krajevnih skupnosti z ugodnim indeksom staranja (pod 40)
zmanjsalo na vsega 6. Vse so bile na desnem bregu mesta; na obmocju Nove vasi
(KS-26 Proletarskih brigad, KS-27 D. K. Tomaz, KS-28 I. Zagernik), Radvanja (KS-
29 Radvanje) ter Pobrezja in Tezna (KS-35 S. Tomasini, KS-37 T. Cufar).
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Indeks staranja prebivalstva po krajevnih skupnostih v Mariboru v obdobj

Slika 5

med letoma 1981 in 2015.

Vir: SURS, 2007, 2015.
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Glede na indeks staranja kazejo v letu 2015 najslabSe demografske razmere v mestu
Obmocje na levem bregu Drave je izkazovalo zelo zaskrbljujoCe razmere. Povprecni
indeks staranja je tu dosegel vrednost 92, v nekaterih krajevnih skupnostih pa celo
presegel vrednost 150 (KS-7 A. ASkerc in KS-9 P. Voranc). Tako na levem bregu
mesta ni bilo niti ene krajevne skupnosti s Se ugodnim indeksom staranja. V tem
obdobju je proces staranja prebivalstva zajel tudi obmocja na desnem bregu Drave,
saj so se vrednosti indeksa staranja nad 100 pojavile Z2e v 6 krajevnih skupnostih;
zlasti na obmodju starejSe poselitve na Taboru, Studencih in v najstarejSem dela
Maribor-Jug (npr. v KS-15 M. Pijade, KS-22 F. Rozman Stane, KS-25 S. Slander).

Zaradi intenzivhega zmanjsanja natalitete, povecanja negativhega naravnega
prirastka in staranja prebivalstva (Horvat 2006, 46) so se po letu 1991 razmere v
Mariboru zelo poslabSale. Leta 2002 so med 38 krajevnimi skupnostmi indeks staranja
z vrednostjo pod 100 beleZili le v 5; vse so se nahajale na desnem bregu mesta. Z
levem bregu je povprecni indeks staranja znasal 178, na desnem bregu pa 131. Z
vrednostmi nad 250 sta med krajevnimi skupnostmi na levem bregu izstopali KS-9 P.
Voranc (na obmodju pod Kalvarijo) in KS-4 1. Cankar v centru mesta, na desnem
bregu pa KS-16 M. ZidanSek in KS-23 A. Besednjak (v starejSem delu Tabora). KS-
16 belezi tudi najvecje zmanjsSanje Stevila prebivalstva med krajevnimi skupnostmi
na desnem bregu med letoma 1991 in 2002.

Preglednica 4: Indeks staranja prebivalstva po mestnih ¢etrtih v mestu Maribor v
obdobju med letoma 1981 in 2015.

Mestna Cetrt Del 1981 1991 2002 2015
mesta
Center Lb 74,6 69,6 130,3 137,6
lvan Cankar Lb 77,6 102,6 193,3 174,8
KoroSka vrata Lb 60,8 113,5 217,6 216,7
Magdalena Db-JZ 53,7 93,0 171,9 175,8
Studenci Db-JZ 68,5 92,3 130,0 136,6
Tabor Db-JZ 48,1 107,1 189,7 210,4
Nova vas Db-JZ 17,7 26,7 105,7 187,9
Radvanje Db-JZ 57,9 28,1 85,7 151,6
Pobrezje Db-JV 45,5 61,9 139,6 205,2
Tezno Db-JV 30,5 50,5 113,9 183,3
Brezje (del) Db-JV 39,3 57,7 100,9 168,2
Levi breg Lb 70,6 92,5 177,6 176,5
Desni breg - JZ del Db-JZ 44,8 60,0 134,7 173,5
Desni breg - JV del Db-JV 38,9 56,8 125,9 193,1
Maribor* 50,0 67,6 141,7 179,8

Vir: SURS, 2015.

* Opomba: Zaradi drugac¢nega nacina zajema podatkov (po popisnih okolisih, zdruzenih v krajevne
skupnosti in le-teh v mestne cetrti, ¢eprav se njihove meje ne ujemajo popolnoma) se sestevki tevila
prebivalcev in njihovi delezi ne ujemajo povsem s podatki, ki jih za celotno naselje Maribor objavlja SURS.

Podatki za leto 2015 kaZzejo nekoliko spremenjeno podobo razporeditve krajevnih
skupnosti v Mariboru glede na indeks staranja prebivalstva. Ce so imele v prejsnjih
desetletjih najnizji indeks staranja krajevne skupnosti z novogradnjami na obrobju
mesta, so ga imele v letu 2015 tiste znotraj mesta, kjer so z gradnjo novih
stanovanjskih sosesk in revitalizacijo nekaterih obmocij pritegnili mlado prebivalstvo.
Zaradi vecje rodnosti in vedjega Stevila mladega prebivalstva imata dve krajevni
skupnosti (KS-14 Melje in KS-17 J. Polak) Se vedno indeks pod vrednostjo 100. Na
intenzivno staranje prebivalstva pa kaZe podatek, da leta 1991 nobena krajevna
skupnost ni imela vrednosti indeks staranja nad 160, leta 2015 pa ga ima Ze 22.
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mestne Cetrti Koroska vrata, Tabor in Pobrezje, v katerih je indeks presegel vrednost
200. Med krajevnimi skupnostmi so z izrazito prevlado starejSega prebivalstva
izstopale nekatere krajevne skupnosti na obmocju MC Magdalena (KS-15 M. Pijade in
KS-16 M. Zidansek), MC Tabor (KS-24 J. Flander) in MC Pobrezje (KS-37 T. Cufar), v
katerih vrednosti indeksa presegajo 250, ponekod pa dosegajo celo vrednost 350 (KS-
16 M. Zidansek v MC Magdalena), kar pomeni, da na enega prebivalca v starosti O-
14 let Zivi v tem obmodju 3,5 prebivalcev v starosti 65 let in vec.

5. Povprecna starost prebivalstva po krajevnih skupnostih v mestu Maribor

Poleg spremembe starostne sestave (deleza posameznih velikih starostnih skupin) in
indeksa staranja, med pomembna kazalnike, ki kaZzejo na proces staranja populacije,
sodi tudi povprecna starost prebivalstva. Ta se je v Mariboru med letoma 2002 in
2015 zviSala z 42,2 let na 44,4 let. Pri tem mesto Maribor izkazuje okoli 2 leti vi§jo
povprecno starost od drzavnega povpredja.

Leta 2002 so izkazovala niZjo povprec¢no starost od drZzavnega povprecja nekatera
robna obmodja mesta, kot so obmocja v Radvanju, v Novi vasi, na Teznu in v Melju.
Z najvisjo povprecno starostjo (46-50 let) so izstopala obmocja starejSe gradnje, v
katerih ni prislo do kasnejSih novogradenj in pomlajevanja prebivalstva; npr. KS-15
M. Pijade in KS-16 v MC Magdalena ter KS-9 P. Voranc v MC KorosSka vrata. Razlika
med krajevno skupnostjo z najvisjo in najnizjo povprecno starostjo je zna3ala 9,8 let.

Prebivalstvo na levem bregu mesta je bilo v letu 2015 vecinoma v povprecju starejse
od 41 let. Na desnem bregu je izstopalo z najviSjo starostjo (v povprecju nad 46 let)
obmocje Tabora in starejsi del Maribora Jug, med tem ko je bilo prebivalstvo v
Radvanju, na PobreZju in Teznu nekoliko mlajSe. Vendar pa podatki kazejo, da se je
med letoma 2002 in 2015 povpreCna starost prebivalstva najbolj povecala prav v
obmodjih, ki so bila zgrajena vecinoma v 70., 80. letih 20. stoletja na desnem bregu
mesta; npr. na obmoc¢ju MC Nova vas in Radvanje ter nekaterin KS v MC Tezno in
Pobrezje, kar kaze na intenzivno staranje tega obmocja v zadnjem desetletju kot
posledica dokaj homogene starostne strukture priseljencev v casu izgradnje
stanovanj. Z najvisjim vrednostmi zviSanja povprecne starosti npr. izstopajo KS-27
D. K. Tomaz, KS-28 1. Zagernik v MC Nova vas, KS-29 Radvanje ter KS-31 A. Majeric¢
(na Pobrezju).

Leta 2015 se je razlika med krajevno skupnostjo z najvisjo (49,2 let v KS-16 M.
Zidan$ek) in najnizjo povprecno starostjo prebivalstva (37,2 let v KS-8 Koro$ka vrata)
povecala celo na 12 let, vendar pa je to posledica predvsem dejstva, da je povprecno
starost v nekaterih krajevnih skupnostin v srediS¢u mesta znizala Studentska
populacija, ki je prijavljena v Studentskih domovih (do cCesar je prislo zaradi
spremembe v definiciji prebivalstva v letu 2008). Tako v letu 2015 v nekaterih
krajevnih skupnostih na levem bregu mesta beleZimo celo znizanje povprecne starosti
prebivalstva v primerjavi z letom 2002, na kar kaZe indeks spremembe povprecne
starosti prebivalstva. V obravnavanem obdobju se je povprecna starost prebivalstva
najbolj znizala v KS-8 Koroska vrata, in sicer kar za 6,2 let. Medtem pa se je v
nekaterih krajevnih skupnostih zaradi podobnega vzroka (zaradi nove definicije
prebivalstva so upostevali tudi populacijo v domovih za ostarele) povprecna starost
prebivalstva precej povecala, npr. v KS-37 T. Cufar (na Pobrezju), KS-35 S. Tomasini
na Teznu, idr., kjer se nahajajo domovi za ostarele.
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6. Zakljucek

Staranje prebivalstva predstavlja zaskrbljujoC proces, ki utegne v prihodnosti mo¢no
vplivati na ekonomski in prostorski razvoj mest v Sloveniji. V zacetku 80. let 20.
stoletja je namre¢ v vedjih slovenskih mestih proces klasi¢ne urbanizacije s
priseljevanjem prebivalstva pri¢el postopoma nadomescati proces suburbanizacije z
odseljevanjem mestnega prebivalstva v okolico. Pri tem procesu predstavlja mocan
dejavnik zlasti selitev mladih druzin, kar Se dodatno stara populacijo v mestih.

Rezultati kaZejo, da je mesto Maribor v zadnjih desetletjih izgubilo del populacije (med
letoma 1981 in 2017 se je Stevilo prebivalcev zmanjsalo za 10,6 %; najbolj v obdobju
med letoma 1991 in 2002) ter se pospesSeno stara. Pri tem izkazuje Maribor (razen
Murske Sobote v zadnjem desetletju) najbolj neugodne demografske razmere v
Sloveniji. Podobno navaja tudi Pelc (2015, 119), ki ugotavlja, da med vsemi velikimi
in srednjimi mesti v Sloveniji po razmerju med mladim in starim prebivalstvom najbolj
izstopata Maribor in Velenje; Maribor ima najbolj heugodno razmerje med mladim in
starim prebivalstvom, Velenje pa najbolj ugodno.

Naravni prirast v Mariboru je konstantno negativen Ze vse od leta 1985 dalje, selitveni
prirast pa med letoma 1992 in 2007 ter tudi v kasneje, ter predstavlja tisti odlocilen
dejavnik, zaradi katerega je bila depopulacije v Mariboru v zadnjih desetletjih tako
intenzivna. 1z Maribora se je selila predvsem mlajSa in srednja aktivna generacija, kar
je zmanj$alo rodnost v mestu. Posledi¢no se je prebivalstvo v mestu mocno postaralo.

Starostna sestava prebivalstva Maribora kaze, da je, kot ga je opredelil Pelc (2015,
let) v glavhem dosega komaj tri Cetrtine drzavnega povprecja, nato pa se samo v
starostnem razredu med 20-24 leti (Studentska populacija) povzpne za petino
oziroma Cetrtino nad povprecje, potem pa vse do razreda starosti med 55-59 let ne
preseze povprecja. Zato pa je od tu naprej vseskozi dale¢ nad povpreéjem in v
zadnjem starostnem razredu tudi za vec kot tretjino. Leta 2017 je delez mladega
prebivalstva (v starosti do 14 let) zna3al le 12,2 %, deleZ starejSega prebivalstva (v
starosti 65 let in veC) se je zvisal na 21,9 %, starih 75 let in veC pa je bilo Ze 10,2 %
(drzavno povprecje je 8,8 %). Starostna piramida ima tako vse bolj razsirjen vrh,
najSirSa pa je starejSa aktivna generacija v starosti med 50. in 64. letom.

Demografske razmere se razlikujejo med posameznimi deli mesta. Analiza indeksa
staranja kaze, da se je proces staranja prebivalstva v posameznih delih mesta pricel
Ze v 80. letih 20. stoletja. To velja zlasti za del mesta na levem bregu (bolj
mescanskem delu mesta), ki je Ze takrat izstopal z visjim delezem starejSega
prebivalstva. Na desnem bregu so bile razmere precej boljse, zlasti na obmodju v
juznem delu, kamor se je Sirilo mesto; v Novi vasi, na Pobrezju in Teznem, kjer so se
v novozgrajene vecstanovanjske blokovske soseske vselile ve¢inoma mlade druzine.

Konec prejnjega stoletja se je prebivalstvo Maribora pricelo intenzivno starati. Zaradi
zmanjSanja natalitete, povecanja negativhega naravnega prirasta in staranja
vrednostmi deleza mladega prebivalstva niso vec izstopala stanovanjska obmodja iz
70. in 80. let v juznem delu mesta. Stanovanjska gradnja se je namrec v zadnjih dveh
desetletjih iz Sirjenja mestnega teritorija preusmerila v zapolnjevanje ustreznih
povrsin znotraj mesta, tako da izkazujejo najbolj ugodne demografske razmere tista
obmodja znotraj mesta, v katerih je pri$lo do sanacije in revitalizacije.
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Najvecja sprememba v starostni sestavi prebivalstva je opazna v obdobju v zadnjem
desetletju. V letu 2015 so se delezi mladega prebivalstva med obmodji na obeh
bregovih reke Drave precej izenacili in se v obeh delih znizali na okoli 16 %. Starejsa
vecstanovanjska obmocja na desnem bregu izkazujejo celo nizje deleze kot obmocdja
na levem begu. Med mestnimi Cetrtmi z najniZjim deleZem mladega prebivalstva
izstopata MC Tezno in MC Nova vas, kjer je bila najbolj ocitna tranzicija prebivalstva
v Vi§ji starostni kontingent (iz mladih druzin s 3oloobveznimi otroci v zrela
gospodinjstva z odraslimi otroci ali brez njih). To velja sicer za vsa obmocja v Mariboru
v blizini industrijskih obmocdij, v katerih prevladujejo manjSa stanovanja, zgrajena
pretezno v obdobju intenzivne gradnje v 50., 60., 70. in 80. letih 20. stoletja.

V zadnjem desetletju smo tako prica intenzivnemu staranju prebivalstva v vseh delih
mesta, saj se je deleZ starejSega prebivalstva zvisal na vec kot 20 % v kar 21 od 38
krajevnih skupnostih, v 6 pa se je gibal celo med 27-30 %. Zaradi spremembe
definicije prebivalstva (ki je po letu 2008 med prebivalstvo Maribora zajelo tudi dijake
in Studente, ki bivajo v domovih), izkazuje levi breg mesta v tem obdobju v povpredju
celo bolj ugodne demografske razmere, zlasti v tistih krajevnih skupnostih, v katerih
so locirani Studentski domovi. Ce so imele v prejsnjih desetletjih najnizji indeks
staranja krajevne skupnosti z novogradnjami na obrobju mesta, ga imajo v letu 2015
tiste znotraj mesta, kjer so z gradnjo novih stanovanjskih sosesk in revitalizacijo
nekaterih obmocij prltegnlll mlado preblvalstvo Zanimivo je, da je npr. KS- 17 J. Polak
%), zaradi popolne revitalizacije tega obmocja in novozgrajene stanovanjske soseske
pa je imela v letu 2015 najnizjega (12,3 %).

Glede na povprecno starost prebivalstva z najvisjo starostjo na desnem bregu izstopa
obmocdje Magdalene, Tabora (v povprecju nad 46 let), medtem ko je bilo prebivalstvo
v Radvanju, na Pobrezju in Teznu nekoliko mlajSe. Vendar pa podatki kazejo, da se
je med letoma 2002 in 2015 povpreéna starost prebivalstva najbolj povecala prav v
obmodjih, ki so bila zgrajena veCinoma v 70., 80. letih 20. stoletja na desnem bregu
mesta; npr. na obmocju MC Nova vas in MC Radvanje ter v nekaterih KS v MC Tezno
in Pobrezje, kar kaze na intenzivno staranje tega obmodja v zadnjem desetletju, kot
posledica dokaj homogene starostne strukture priseljencev v Casu vselitve stanovanj.
V blizini industrijskih obmocij ter starejse poselitve na obmodju Magdalene in Tabora
vse do obmocja Maribor-Jug, na obmocje Greenwicha, ob JZ delu Ptujske ceste na
Teznem so se tako oblikovala demografsko pasivha obmodja z visokim delezem
starejSega prebivalstva, kar vodi v socialno degradacijo v nekaterih obmodij. 1z
manjsih pretezno delavskih stanovanj (povprecne velikosti 45-55 m?) se je odselila
generacija (ze odraslih) otrok, tako da je v teh obmodcjih ostalo vedinoma starejse
neaktivno prebivalstvo z nizko stopnjo izobrazbe (Horvat 2017).

V zacetku leta 2017 je bilo v Mariboru v starosti 65 let in vec¢ okoli 20.800 oseb,
posebej zaskrbljujoCe pa je dejstvo, da je bilo v starosti 80 let in vec skoraj 6.000
oseb, oziroma, da se je v obdobju med letoma 2011 in 2017 njihovo Stevilo povecalo
kar za 15,9 %. Staranje prebivalstva povzrocCa Stevilne probleme in je vzrok za nove
izzive, za katere je treba ¢im prej najti ¢im ustreznejSe reSitve. Tak demografski
razvoj zahteva temeljite druzbene spremembe na podrocju socialnega varstva,
stanovanj in zaposlovanja, pa tudi na podroc¢jih mobilnosti in oskrbe prebivalstva.

Problematika resevanja demografskih problemov je vecplastna in zajema strategije

in ukrepe na razli¢nih nivojih (od nacionalne, regionalne do lokalne ravni), na razli¢nih
podrodjih zivljenja in dela (od politike, gospodarstva, urejanja prostora, prometa,
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infrastrukture, zdravstva in socialnega varstva, Solstva, idr.) ter zahteva inter-
disciplinarno in usklajeno delovanje vseh deleznikov v procesu odlocanja. Pri tem je
potrebno na eni strani uvajati ukrepe, s katerimi se bo poskuSalo spodbujati
povecanje Stevila prebivalcev v mestu, na drugi strani pa ukrepe, ki bodo prilagojeni
vse bolj starajoci populaciji, pa tudi v primeru vecjega zmanj$anja Stevila prebivalcev
v prihodnje. Obstaja Ze vrsta pobud, strategij in dobrih praks, povezanih s to tematiko
na evropski, kot tudi na nacionalni in regionalni ravni (npr. Adaptation to ... 2014;
Akcijski nacrt ... 2013), ki jih je potrebno upostevati pri nadaljnji strategiji razvoja
mesta Maribor, obenem pa jih nadgraditi z delovanjem na lokalni ravni. V zaklju¢ku
podajamo nekaj primerov moznih ukrepov na razli¢nih podrocjih za povecanje Stevila
prebivalstva, oziroma prilagajanja v primeru nadaljnjega zmanjSevanja Stevila
prebivalstva ter staranja prebivalstva, in ki so v domeni mesta Maribor.

Podrocja delovanja ki jih je potrebno upostevati pri izdelavi strategij in ukrepov za
ohranjanje in poveclanje Stevila prebivalcev in so v domeni mesta:

- Ukrepi za izboljsanje materialnih razmer za mlade druZine in druZine z vec otroci:
npr. denarna pomo¢ ob rojstvu otroka, zmanjSanje stroskov prevoza v Solo,
vzpodbujanje zamenjave stanovanj, ki so v lasti oblinskega stanovanjskega sklada,
med starejSimi brez druzin v prevelikih stanovanjih ter mladimi druzinami z otroki.

- Ukrepi za »otrokom in druzinam prijazno mesto«: npr. sofinanciranje dejavnosti, ki
izvajajo javne programe za otroke in mladino, prenova in gradnja otroskih igrisc,
prilagajanje vrtcev, da so z urniki bolj prilagojeni potrebam starSev in otrok, idr.

- Ukrepi za zagotavljanje pogojev za gospodarske investicije in pridobivanje novih
delovnih mest

- Ukrepi za zagotavljanje pogojev za gradnjo novih stanovanj: npr. nacrtovanje in
urejanje primernih lokacij, idr.

Podrocja delovanja, ki jih je potrebno uposStevati pri izdelavi strategij in ukrepov
prilagajanja v primeru nadaljnje depopulacije in staranja prebivalstva v Mariboru in
so v domeni mesta (prirejeno po Adaptation to ... 2014; Dorogi 2014):

1. Javni prevoz: depopulacija pomeni tudi zmanjSanje Stevila potnikov v javhem
prevozu, predvsem zato, ker se Stevilo mlajsih (ucenci, dnevni migranti) zmanj3uje
najhitreje. Po drugi strani pa narascanje Stevila starejSih ne more nadomestiti
pomanjkanja povpraSevanja po javnem prevozu, saj so starostniki manj mobilni.
Ponudniki javnega prevoza imajo tako niZje prihodke, a se od njih pri¢akuje
ohranjanje enake ravni storitev. Prihodnje reSitve za promet in mobilnost bi se morale
nanaSati na dostopnost prometne infrastrukture in zagotavljanje ustreznih moznosti
za mobilnost prebivalstva brez avtomobila. Na regionalni in lokalni ravni je potrebno
zagotoviti stroSkovno ucinkovit javni prevoz in upostevati:

— Integrirano nacrtovanje javnega prevoza, t. j. integracija vseh prevoznih sredstev.
— Fleksibilni javni prevoz in spodbujanje reSitev, ki jih narekujejo ljudje ali trg; npr.
zasebni manjsi avtobusi ali kombi prevozi, delitev stroSkov prevoza, ipd.

2. Zdravstvo in socialno varstvo: demografske spremembe imajo najbolj ociten vpliv
na zdravstveni sektor. Vedno vec starejsih ljudi (vklju¢no s tistimi, ki potrebujejo nego
in pomoc¢) povprasuje po dolo¢enih zdravstvenih storitvah. Socialna drzava jamdi
zagotavljanje ustreznih zdravstvenih storitev za vse drZavljane, stroski pa hitro
narascajo. Prihodnje reSitve morajo upostevati tudi dostopnost zdravstvene
infrastrukture in zagotavljanje ustreznih mozZnosti zdravstvene oskrbe za ljudi, ki jih
potrebujejo. Mozni ukrepi na tem podrodju so:
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— Preuciti IKT reSitve za olajSanje zivljenja starejsih ljudi in omogoditi, da ostanejo v
domacem okolju ¢im dlje.

— Koncentracija specialistov na eni ali vec centralnih lokacijah, ki so dobro dostopne
z okoliskih obmodij, hkrati pa zagotoviti koordinacijo med lokalnimi zdravstvenimi
centri in ponudniki prevoznih storitev.

— Ozavescanje o potrebah zaposlenih, ki so nepoklicni negovalci sorodnikov.

— Podpora alternativnim oblikam bivanja za starejSe (»upokojenci delijo stanovanje«
ali pomoc¢ na domu, da se podaljSa ¢as, preden mora starostnik v dom za starej3e).

3. lIzobraZevanje in otro$ko varstvo: moZzni ukrepi na tem podrocju so:

— Centralizacija ustanov (kot je zdruzevanje majhnih osnovnih Sol), kjer je to mogoce
(kjer oddaljenost 3ol ni prevelika).

— Prilagoditev standardov, kjer centralizacija ni mozna.

— Kombinacija Sole z vrtci za zmanjSanje administrativnih stroSkov.

— Ponudba programov za sodelovanje med starejSimi in mlajSimi.

— Spodbujanje prostovoljstva.

— Prilagoditve delovnega Casa vrtcev za potrebe starSev.

— Omogocanje drugih oblik varstva otrok.

4. Stavbni fond v lasti obline/drzave: prazna stanovanja in stavbe predstavljajo
problem za javni proracun, saj povzrocajo stroske. Poleg tega tiste v slabem stanju
pogosto negativno vplivajo na podobo okolja. Pomembno je tudi dejstvo, da starajoce
se prebivalstvo potrebuje dostop brez arhitektonskih ovir. Mozna priporocila so:

— Upravljanje praznih stavb: identifikacija in kartiranje praznih stavb in prostorov ter
sprememba namembnosti ali odprodaja.

— Zdruzevanje in centralizacija javnih funkcij in pisarn.

— Preprecevanje sub-urbanizacije (pred izgradnjo novih predmestij je potrebno
prenoviti prazne stavbe in revitalizirati sredisSCe mesta).

— Uvajanje ukrepov za energetsko ucinkovitost v stavbah za zmanjsanje stroskov.

— Uvedba iniciativ za prenove stavb brez arhitektonskih ovir.

5. Komunalna infrastruktura in oskrba z vodo: padanje Stevila prebivalcev ima za
posledico povecanje fiksnih stroskov delovanja infrastrukture ter viSje cene na
uporabnike. Na lokalni in regionalni ravni, se lahko poda naslednja priporocila:

— Pri nacrtovanju infrastrukturnega omrezZja je potrebno upostevati demografske
projekcije.

— Spodbujanje medobcinskega sodelovanja za zmanj3anje stro3kov.

— Minimizacija novih razvojnih obmodij, t. j. koncentracija razvoja na obmocjih znotraj
mesta. Vsako novo industrijsko ali stanovanjsko obmocje potrebuje novo komunalno
omrezje; s koncentracijo obmocij se zmanj3ajo stro3ki.

6. Lokalna oskrba in storitvene dejavnosti: SpreminjajoCe zahteve zaradi upadanja
prebivalstva in staranja vplivajo tudi na lokalno oskrbo in storitve. Zaradi zmanjSanja
Stevila potrosnikov lahko pride do zapiranja trgovin na manj frekventnih lokacijah in
koncentracije ponudbe v velikih trgovskih centrih, ki so pogosto na obrobju mesta,
kar pa predstavlja problem manj mobilnemu starejSemu prebivalstvu. Poleg tega
imajo prostori trgovin, poste, ipd. objekti simbolni pomen za posamezne lokalne
skupnosti, saj funkcionirajo tudi kot lokalna sredis¢a za druzenje. Priporocila so:

— Uporaba IKT tehnologij in mobilnih storitev za oskrbo s potrebnimi dobrinami.

— Spodbujanje vkljuevanja prebivalcev in njihovega prostovoljnega dela.

— Spodbujanje mobilnih trgovin za oskrbo prebivalstva v bolj odro¢nih stanovanjskih
obmodjih, oziroma kjer zivi vecje Stevilo starejSega nemobilnega prebivalstva.
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— Osredotocanje na lokalne produkte (manjsa odvisnost od velikih trgovskih verig).

ReSitve s katerimi se spopadamo ob reSevanju problemov demografskih sprememb,
zahtevajo posebne sposobnosti in nove pristope v procesih upravljanja na lokalni in
regionalni ravni. V teh procesih je potrebno spodbujati tiste izvedljive ukrepe, ki
presegajo obcasne akcije Casovno omejenih projektov. Dobre resitve za demografsko
ogrozena obmocja kli¢ejo po novih institucionalnih inovacijah in ureditvi praks lokalnih
oblasti ter njihovem medsebojnem usklajevanju in povezovanju. Pri izdelavi strategij
in ukrepov za spodbujanje demografskega razvoja, ki so vdomeni mesta, je potrebno
delovati predvsem na podro¢ju ukrepov za zagotavljanje pogojev za spodbujanje
investicij in pridobivanje novih delovnih mest (kar bo okrepilo gospodarsko aktivnost
v mestu) ter na drugi strani na podroc¢ju ukrepov za zagotavljanje pogojev za gradnjo
novih stanovanj (Adaptation to ... 2014).

V predhodnih obdobjih so se namrec v Mariboru najbolj ugodne demografske razmere
kazale predvsem v robnih delih mesta (zlasti v obmocjih s prevlado individualnih
druzinskih his, ki so pogosto dovolj velike za vec generacij, tako da je odseljevanje
manj3e in demografske razmere v teh obmodjih niso tako kriticne). S spremenjeno
urbanisti¢no politiko v zadnjem obdobju pa je prislo tudi do gradnje stanovanjskih
obmocij znotraj mesta (zapolnjevanje prostora, revitalizacija, sanacija), kar se ze
kaze v izboljSanju demografskih razmer v teh delih mesta; npr. v stanovanjski soseski
Magdalena, novi soseski Betnava, idr.
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AGEING OF THE POPULATION IN THE CITY OF MARIBOR
Summary

The results show that in the last few decades the city of Maribor lost a significant part
of population (between 1981 and 2017 the number of inhabitants decreased by
10.6%, most between 1991 and 2002) and is aging rapidly. Maribor (apart from
Murska Sobota in the last decade) also shows the most unfavorable demographic
situation in Slovenia among the big cities.

The natural increase in Maribor has been constantly negative since 1985, and also the
migration balance between 1992 and 2007. Both represents the decisive factors that
has made depopulation in Maribor so intense in recent decades. The younger and
middle active generation was moving from Maribor, which further reduced the birth
rate in the city. Consequently, the population in the city is quite old. In 2017, the
share of young people (up to 14 years old) is only 12.2%, while the share of the
elderly (aged 65 and over) rose to 21.9%. The age pyramid of population has an
increasingly widespread peak, and the widest is the older active generation between
the ages of 50 and 64.

Demographic conditions vary between individual parts of the city. The analysis of the
aging index shows that the process of population aging in individual parts of the city
began in the 1980s. This applies in particular to the older part of the city on the left
bank (which is mostly middle-classed), which already stood out with a higher share
of the elderly population. On the right bank, the situation was much better, especially
in the area in the southern part, where the city expanded; in Nova vas, on Pobrezje
and Tezno, where mostly young families moved to the newly built residential
neighborhoods at the time.

The biggest change in the age structure of the population is noticeable over the last
decade. In 2015, the shares of the young population between the areas on both banks
of the Drava River are fairly uniform and in both parts have fallen to around 16%.
The older so-called workers’ residential neighborhoods on the right bank show even
lower shares than the areas on the left bank. Among the urban areas with the lowest
share of the young population stands the Tezno and Nova vas area, where the
transition of the population into a higher age contingent (from young families with
school-age children to mature households with or without adult children), are most
visible.

In the last decade the share of the elderly population increased to more than 20% in
21 of the 38 local communities, while in 6 it ranged between 27-30%, especially in
the vicinity of old industrial areas, where smaller dwellings were predominantly built
during the period of intensive construction in the 60th, 70th and 80th years of the
20th century. Due to the new definition of the population (which after 2008 also
included students living in student dormitories in Maribor), the left bank of the city in
this period on average has even more favorable demographic conditions. Also, the
current situation within the older part of the city shows favorable demographic
conditions in those areas where reconstructions and revitalization occurred. The
changed urbanistic policy has recently brought out an extensive building within the
town (the filling of empty space, reconstructions, revitalization), which is shown in
the improvement of demographic conditions in the town.

At the beginning of 2017, there were around 20,800 people in Maribor aged 65 and
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more, but it is particularly worrying that there were almost 6,000 people at the age
of 80 years or more (prevailed single women). In the period between 2011 and 2017
their number increased by as much as 15.9%. The increased number of the elderly
population is causing many problems and represent new challenges for which the
most appropriate solutions in town need to be found as soon as possible. Such a
demographic development requires fundamental changes in the area of health and
social care, housing and employment, as well as in the area of transport and mobility
of the population, and also in the consumer demands and services.
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