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AKTUALNATEMA

VAZEN DOGOVOR .

Triindvajselega januarja je bila v
Beogradu skupiting Glavne padruine
zveze FLRJ. Dnevni red je obsegal tri
osnovne probleme: kmetifska zadru-
ga, mehanizactja v kmetijstvu in kre-
ditiranje kmelijskih zadrug.

Skupiéina je opozoria na nekaj ve-
likih problemov, ki terfujo neodlpd-
ljivo resilev. Na| nekolere navedemo:

Prvi¢ [kzlognomija same zadruge m
nfeno vodenje, Tu se je predvsem po-
stavilo wvpradanje wvloge in poloiaja
upravnika in drugih voditnih kadrov
zadruge, Skupd§éinag se je zedinifa, da
mora biti upravnik kmetijske zadruge
in pstali vedilni kader v svojem delu
samostofen in postavijen tako, da se
bo tudi v svojem lostnem inleresu
boril za éim bolj uspedno poslovanje
zadruge kot sociolistiénega pedjetja.
Prav foko je Irebu okreplti pomod
veeh drudbenih éiniteljev za izvajonje
lake poiltike. To fe polrebno loliko
pref, ker so kmetijske zadruge pod
stalnim pritiskom drobnolastnidkih fn-
teresov in sithije,

Drugi¢ oblike kooperacije s posa-
miénimi  kmetijskimi proizvajalei:
skupiéina je opozorila na koristnost
raznovrstnih oblik kooperacife v kme-
tijstvu, Priporocila je, da naj oslane
lestvica leh oblik odprla. Temelj in
enoin! smoler vseh teh oblik sodelo-
vanja pa mora bitfi moderna kmetij-
sko profavodnja in odprova {zkorisde-
valskih odnosov npa wvasi. To pa je
mogode dosedi le: s stalno krepitvijo
socielistidnega seklorja v kmetijstvu,
z uporabljonfem mehanizacije v drui-
beni lastnini in vseh agrotehniénih
akrepov #a  posiopno  prevajanje
vsega kmetijstva na roven modernega
kmetijstva, 3 postavljonjem lakih
odnosov, ki jih bodo delovnl kmelje
prostoveljne sprejell, ker bodo spo-
znall, da gre tudi za nfihev lastni in-
leres,

Tretji¢ fje skupiding opozorila na
vrsto yprosanj v zvesi z izkoriSéanfem
zemlje v zasebni lastnini, To so pred-
vaem: druibena kanirola nad zemijo,
predpisi v gvez| z obdelave zemlje,
izkorii¢anjem druibenih sredstev v
kmetijstvu, zakupom zemlje id.

To so velike naloge. Zalo se mora-
jo zanje ravzeti pe samo zodrulne
orgonizacife, temveé tudi drugi poli-
tién! in druibeni cinitelfl.
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DRUZBENI VPLIV

Uveljavljanje gospodarskega'sistema ne bo zadovoljive
uresni¢eno, ¢e ga bomo popolnoma prepustili znajdljivosti
: delovnih kolektivov ?

V letu 1958 pritakunjemo pomembne re-
zultate v dveh smerch: da se bo padalje-
vala politika naglega razvoja gospodar-
stva z zagotovitvijo nadaljnjega porasta
zivijenjskega standarda prebivalsiva in da

na podlagi uveljavitve novega natina
razdeliive dohodka gospodarskih organi-
zacij ustvarjeni pogoji za hitrej§i porast
delovne storilnosti v razmerah, ki omogo-
Cajo veljo samostoinost in vefjo injciative
delovnih kolektivov. Moramo pa takaej pri-

iti, da temeljni rezultati v gbspﬂe?ur-
ski politiki, kekor tudi wveljavitey gospo-
durskega sistema, ne o zadovoljivo
uresnideni, G jih bomo prepustili jzkljud-
no zoajdljivesti samih delovnih kolektivov
s prepri¢anjem, da o sami zakoni, uéi-
nek trZiséa in druzbeni plan storili svoje,
da bode uresnifeni omenjeni smotri fako
v splosnem druZbenem interesu kakor tudi

v interesu posameznih p@zvahlnﬂ: ]Eol'ek-‘

tivov.

¥V socialisti®nem gospodarstvu so objek-
tivoni pogop =za hitrejSi razve] prav zato,
ker se lahko sreéno povezujejo iniciativa
posameznih proizvajaleev, ||jij1-m-u Zospo-
darska zainteresiranost in naértno usmer-
janje gospodarstva, Tudi naérino usmerja-
nje gospodarstva, ki naj zagotovi sploino
ugodne pogoje za delo preizvajaleev, ka-
kor mobiliziranje Steviluih jniciativ milijo-
nov proizvajalcev pa térja nepretrgan pre-
neidljen druzbeni vpliv v raznih oblikah.
Sele s povezavo teh Eimiteljev je mogode
dosedi maksimalni néinek v napredku pro-
izvajalnih sl in razveju drozbenih odno-
SOV,

Podobno se pojavlja tudi vprofonje sa-
mostejnosti  gospodarskih organizacij pri
izkoristanju njibove pravice, da same raz-
deljnjejo zaslnzeni dohodek na osebne do-

ke in sklade po lasinem preudarku.
Samo po sebi se vsili vprasanje, ali mora
svobodnejdl sistem razdelitve dohodka go-
spoddarskih organizacij oeizogibne pomeni-
ti tudi odsotnost vsakega druibenega vphi-
va na orientacijo proizvajalcev glede raz-
polaganja < tistim delom dohodka, za ka-
terega  jihk zakon pooblaifa, da o njem
samostojne odlotajo. Ali naj se prepusti
stihijski praksi izvajanje sprejetih zako-
nov o razdeliivi dohodka pddietij in sele,
ko bo p a pokazala vso raznovesinost
krite:'iirw in sklepov, ki jih bodo q?rﬂjela
podjetja. i ko bo na tej podlagi prile do
neizogibnih  druzbenih  anomalij, terjati
skupne merla, da bi odpravili take ano-
mualije in da bi zagotovili druzbeni vpliv.
KaZe, da se je treba za odgovor na to

vpradanje samo spomniti, kaksne ledice
s0 nastale, ko je bila v nekaterih gos
darskih vejeh, kot na primer v trgovin,
dang ustrezng svoboda v razdelitvi dohod-
ka, pri femer pa ni bil zagotovljen néinko-
vit druibeni vEdiv. Pri tem mislimo na po-
mod, ki jo je bile treb anuditi tem gos
rakim organizacijam s strani ljudskih
odborov in drugih organizacij v instruk-
tivnem pomenu, take da bi jim pomagali
najti najprimernejsa merila za razdelitev
svojega dobodka, opozarjajoé jih na lastne
interese im interese, ki jih morajo sposto-
vati, ker so del celote, in konino posre-
dujoé povsod, kjer se pozabi, da pomend
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praviea razpolaganja hkrati tudi dolinost
spodtovanja druizbenih inieresov,

Ko oposarjamo na ta momeni, moramo
redi, da je primer z razdelityije dohodka v
gospodarskih organizacijoh trgovine samo
ilustracijn neke splofne znalilnosti pasega
druzbenega sistems, ki dejunske ne sloni
ng metodah  administrativnega enja,
kar pa ne sme pomenity, da todi v nafem
sistemu ni in ni potrebno, da ne bi delo-
vale mocne sile, po katerih bo prie'se'l do
tzraza druzben; vpliv in droZbeni interes.
Ce na o pozabimo, tedaj nadim ljudskim
vdborom odvzamemo neposredni odnos do
gospodarskih organizaciy v zelo bistvenih
totkah, od katersh je v marsiéem odvisno
Zivljenje in fiziognomija samih delovnih
kolektivov, prav take pa tudi fkaognomija
komune. Kaj pa naj recemo za Zvezo sin-
dikatov z njenimi Stevilnimi organizacija-
mi, ki so ena izmed najmoinejsih sil vpli-
¥a delavskega razreda na ves tok naSega
drozbenega Zivljenja, & ne bi preko njih
vsak dan wplivali na Zivljenje in delo pro-
ievajalnih kolektivov, Eunka pripomba ve-
lja tudi za vze druge organizacije proizvas
juleey (zdrozenja, zborpice), ki lahko bi-
stveno. vplivajo na uresnifenje realnega
druzbenéga interesa za katerega 7e sumo
da ni nujno, da bi bil v nasprotju z inte-
res; jetja. temved gz lahko le sredno

polijuje in poveruje. . g

Na konkretnih primerih je mogode mnogo
bolje pojasniti, kake pomemben je pravo-
fasni druZabni vpliv v jzvajanju taki
ukrepov, kakrini so na primer zakoni, ki
regulirajo temeljne ednose v podjetjn ter
odnose v razdelityi dehodka. V¥ prihodnje



