ORGANIZIRANJE SLOVENSKIH
UCITELJEV NA STAJERSKEM
OD 1869 DO 1918
ALENKA KACICNIK-GABRIC

UCITELJSKO DRUSTVO ZA SLOVENSKI
STAJER

Na Stajerskem so v zadetku 70. let 19. stole-
tja kot gobe po deZju nastajala okrajna uéitelj-
ska drustva. Ta so zdruzevala uditelje in ucite-
ljice le po posameznih okrajih, SirSe pa ne.
Slovenskih uciteljev na Stajerskem je bilo
okoli 300, delovali so na slovenskih 3olah, to
je na Solah, ki so imele za ucni jezik slovensci-
no. Ucitelji so se zavedali, da z novim drzav-
nim osnovno$olskim zakonom nastopa ¢as
vedjih sprememb v Solstvu, zato bi svoje inte-
rese laZje uveljavljali zdruZeni kot pa vsak po-
samezno. Zaradi spremembe uénega sistema
so pripravljali nove uéne nacrte, ki pa jih
»bode treba naSim slovensko—Stajerskim raz-
meram ugodno preustojevati; priflo bode na
versto vprasanje o u¢nih knjigah za nase slo-
venske Sole, tako tudi pitanje o imenovanju
uditeljev, o razmerji ucitelja nasproti krajnim
Solskim svetom itd.«!

Slovenski ugitelji na Spodnjem Stajerskem
so izkoristili leta 1867 izdani zakon o dru-
Stvih. Ta je odpravil dotedanjo dolo¢bo, da so
prepovedana drustva, ki posegajo na podrocje
zakonodaje ali javne uprave in s tem tudi uci-
teljem omogo&il zdruZevanje.2 Tako je kot
eno izmed prvih nastalo Uciteljsko drustvo za
slovenski Stajer, ki ga je cesarsko—kraljevo na-
mestnidtvo v Gradcu potrdilo s slovenskim
odlokom 26. aprila 1874.3 Svoj nastanek so

utemeljili: » Treba marve¢, da ima ucitelj pri .

$olstvu veljaven glas, da ima potrebno samo-
stalnost, da nej mertvo orodje v rokah Solskih
poveljnikov. Zato pa treba veéjega drustva, ki
zastopa in vodi posamezne moéi, ki zdruzeno
odlocuje o vseh vazniSih zadevah, ker e le
taki sklepi imé vrednost in veljavo.«*

Ustanovnega zbora se je udeleZilo kakih 70
Stajerskih uciteljev. Ze pred nastankom Ug¢i-
teljskega drustva za slovenski Stajer je v Grad-
cu obstajal Lehrerbund, ki je sicer »koristna
naprava graskih uciteljev, vendar«, kot pravi
spet Slovenski ucitelj, »oni ne poznajo nasih
razmer, ne vedo za naSe potrebe, Se manje za
sredstva, s katerimi bi se pomagalo slovenske-
mu Solstvu na spodnjem Stajerji. Slovensko
utiteljsko drustvo v Ljubljani je skoro preod-
daljeno, da bi njegovo delovanje na slovenske
Sole pri nas zadosta uplivalo.«®

Se dodatni vzrok za nastanek tega drudtva
pa je bilo kljubovanje nemskim uéiteljem na
Spodnjem Stajerskem: »Da je bilo tega novega
drustva na slovenskem Stajerji treba, pokazali
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so nam lansko leto nemski uéitelji sami. Os-
novali so namre¢ takrat uéitelji mariborske
okolice svoje drustvo. Nemski ucitelji pa so to
tako razumeli, kakor bi se bilo osnovalo uéi-
teljsko drustvo za ves slovenski Stajer, in bili
so zarad tega jako serditi za slovensko-
stajerske ucitelje. S pobijanjem drustva, kate-
rega Se nej bilo, kazali so nam, da ono za nas
nebi bilo brez pomena.Sicer pa imé tudi uéi-
telji na severu naSe dezele svoje drudtve za
gornji Stajer, zakaj bi se pa torej tudi mi
slovenski ucitelji ne zdruzili v celoto?«®

Dusa vsega uciteljskega gibanja na Spod-
njem Stajerskem v sedemdesetih letih je bil
Ivan Lapajne, zaloZnik Slovenskega ucitelja in
ustanovitelj Uciteljskega drustva za slovenski

tajer. Program novo nastalega drustva, ki je
takoj sprejelo novo Solsko zakonodajo, je ta-

"kole predstavil: »Borili se bomo proti dvema

strankama. Ena jemlje Solstvu narodno podla-
go, druga je iz principa sovraznica novih Sol-
skih postav.«? Drustvo je v bistvu redevalo
slovenske ucditelje pred alternativno izbiro, ali
naj se odlodijo za slovenske klerikalce kot »so-
vraznike novih $olskih postave, in katerim je
pripadalo Moc¢nikovo Slovensko uéitelisko
drustvo v Ljubljani, ali za nemske liberalce, ki
pa »jemljejo Solstvu narodno podlago«.
Utiteljsko drustvo za slovenski Stajer se je
osnovalo okoli glasila Slovenski uéitelj. Glasi-
lo se je prvo leto izhajanja, to je leta 1873,
imenovalo s celim imenom Slovenski uditelj,
list za ucitelje, odgojitelje in Solske prijatelje,
leta 1874, ko je nastalo Ugiteljsko drustvo za
slovenski Stajer, pa je postalo drustveni ¢aso-
pis: »Casnik izdavati, zlasti slovenski &asnik
pa je za poedinega vsakako negotovo podvze-
tje. Povsod se v enaki namen moc¢i zdruzujo.
In tudi Ugiteljsko drudtvo za slovenski Sta-
jer ima v pervi versti to nalogo, da izdaja Sol-
ski list, ki naj bi ugajal veéini slovenskih udi-
teljev po Slovenskem, zlasti pa po Stajerskem.
Ker bode nadalje to drustvo edino na sloven-
skem Stajerji, ki se bode po vsej tej pokrajini
razprostiralo, ker bode odlo¢no narodno, za-
voljo tega zasluZi gotovo podpore od vseh slo-
venskih domoljubov. Saj druga drustva (Cital-
nice, politi¢na drustva) so po veéjem utihnila
in uciteljske in Solske zadeve pa vendar veliko
ve¢ zanimajo ucitelja in neuditelja. Zavoljo
tega zZelimo, da bi se nasemu drustvu pridruZi-
li ne le samo uditelji slovenskega Stajerja,
marvec, da bi to novo podvzetje podpirali uéi-
telji in Solski prijatelji po vsem Slovenskem.
Saj vsi slovenski domoljubi hrepenimo le po



vedji omiki svoji in svojih sorojakov; z vecjo
omiko bomo pa dospeli tudi do ve¢jega mate-
rijelnega blagostanja in do vedjega napredka.
Temelj vsej omiki je pa narodno Solstvo, to
pospesevati naj bi bila tudi slovenskega do-
moljuba perva dolZnost.«3

Tudi pravila, po katerih je druStvo delova-
lo, so objavili v Slovenskem uditelju.® Pray
tako so v njem objavljali vso tekoco proble-
matiko, sklice, poteke in sklepe ob¢nih zbo-
rov, razpise sluzb, posebej pa so se ukvarjali s
problemom poucevanja in uénih vsebin. Ob-
¢ni zbor so sklicevali enkrat letno. Prvi obéni
zbor je bil 21. in 22. septembra 1874 v
Mariboru. !0 Obravnavali so $olsko problema-
tiko, dopolnili pravila Uc¢iteljskega drustva za
slovenski Stajer, za prvega predsednika dru-
§tva so izbrali gospoda Lapajneta. Prvi sedez
drustva je bil v Ljutomeru.!!

Drugi ob¢ni zbor je bil 5. oktobra 1875 v
Celju, predsednik je ostal gospod Lapajne, se-
de7 drustva pa Ljutomer, »tam kder je dusa
vsega podvzetja in kjer je glavna moc vsega
delovanja, namre¢ v Ljutomeru.«12 Na dru-
gem obénem zboru so se po ureditvi vseh teh-
ni¢nih vprasanj, ki se dotikajo drustva, lotili
vprasanj Sole in pouka. V prvi tocki so obrav-
navali drugi dezelni jezik v Solah, za kar pa ni
bilo dovolj podatkov. Sklenili so o tem po-
vprasati deZelni Solski svet.!3 Druga obravna-
vana tocka so bile ¢itanke za slovenske Sole.14
Teh v slovenskem jeziku ni bilo, oz. vse, ki so
jih imeli, niso zadovoljile. Napisali so Ze veli-
ko prosenj vladi za zadovoljivo Stevilo ustrez-

nih ¢itank za slovenske 3ole, vendar do takrat
ni bilo uspeha. Na zborovanju so sestavili
koncept novih ¢&itank za slovenske Sole. Gos-
pod Ivan Kunsti¢ je predlagal, da bi se §tajer-
ski dezelni Solski svet povezal z dezelnimi Sol-
skimi sveti v Celovcu, Ljubljani in Gorici in
bi skupaj izdelovali Solske ¢itanke.!5 Najveéji
problem pri izdaji le-teh je bila namre¢ prav
neenotnost slovenskih uciteljev, Predlogu
Uciteljskega drustva za slovenski Stajer, da
ustanovijo Slovensko Solsko matico, ki bi skr-
bela za izdajo slovenskih Solskih knjig, je na-
mre¢ nasprotovalo strogo klerikalno usmerje-
no Slovensko uéiteljsko drustvo v Ljubljani.16
Naslednja toc¢ka obravnave je bilo kmetijstvo
v Solah, nato disciplina.!7 Po zakljucku zbo-
rovanja so se udelezenci zbrali na kosilu v
dvorani Pri belem volu, popoldne je sledil
ogled Celja, zvecer pa $e veselica.l8

Tretji obéni zbor so imeli 16. avgusta 1876
na Ptuju. Pregledali so delovanje drustvene
blagajne, za pregledovalce racuna so izvolili
gospode Strenklja, Stuhca in Kosija.!9 Sprego-
voril je gospod Romih in pograjal, da niso
sklicali zborovanja v ¢asu Solskih poéitnic, in
to, da se »drustveni organ Slovenski ucitelj v
politiko vtika in prinaSa polemike. Govornik
zeli imeti v tem listu ve¢ uCilnih poskusov.«20
Predsednik in sedez drudtva sta ostala ista.2!

Cetrti zbor naj bi bil v torek 18. septembra
1877 v Brezicah, vabilo je bilo objavljeno sku-
paj z dnevnim redom,22 vendar so Ze v nasled-
nji Stevilki zbor odpovedali. Za vzroke so na-
vajali okrajne drustvene zbore v istem Casu,
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pocitnice, najve¢ji vzrok pa je bil strah pred
ukrepi oblasti, pri katerih je bilo delovanje
drustva nezazeljeno. Tega leta ob¢nega zbora
ni bilo, s stevilko 24 pa je Slovenski ucitelj ne-
hal izhajati: »Slovenski ucitelj bode s prihod-
njo (24. stevilko) prenehal izhajati. Zakaj?
Eden vzrok je ta, da imamo Slovenci za obilo
svojih Casopisov premalo materialnih sred-
stev, a drustvene mo¢i premalo uporabljuje-
mo za-se, one ali mirujejo vsled strahu pred
sedanjim vetrom, ali pa jih obra¢amo v korist
tujic¢ine. S tem, da bode na$ list prenehal,
utegne se pa stanje drugim naSim ¢asopisom
zboljsati, kar Zelimo posebno onim sloven-
skim listom, kateri Solske interese zagovarjajo.
Drugi vzrok temu je, da se je materialno sta-
nje Ugiteljskega druitva za slovenski Stajer
kot zaloZnika zelo poslabsalo, in to vsled vec-
kratnih konfiskacij, pravd in kazni (cenzura v
listu, 0.p.) in velikega davka, katere so nas or-
gan zadele. Veliko denarja je omenjeno dru-
Stvo utaknilo tudi v knjige, katere so nasle na-
merodajnem mestu tako malo milosti in po
katerih so slovenski ucitelji radi tega in radi
mlacnosti tako malo segli. K slabemu stanju
nasega drustva pripomogli so pa tudi oni slo-
venski ucitelji, kateri so sicer list in knjige na-
roc¢evali in prijemali — toda malo ni¢ placali.
Zato je drustvo priSlo v take razmere, da ima
drustvo 3e veliko denarja pri naroénikih, a Za-
libog tudi veliko dolga v tiskarni. Radi tega pa
prosimo Ze danes, prav lepo, da se nam ves
zaostali denar v kratkem poslje, kajti mi mo-
ramo svojo dolZnost nasproti tiskarni izpolni-
ti. Se drugi nalog temu, da s svojim delova-
njem prenehamo, je ta, da piha sedaj tako mr-
zel in suh veter za slovenske liste, slovenske
knjige, da se mora vse posuSiti in zmerzniti,
kar ne dobiva dovolj mo¢i in mé¢ée. No, mozje
pa, kateri so bili glavni podporniki listu, so
vsled teh okolis¢in prisli v zadrege, v neprilike
in tudi materialno $kodo tako, da jim vsaj zdaj
ni mogoce ovijati se v plas¢ svojega domolju-
ba in braniti se mrzlemu, susilnemu, severne-
mu vetru. Vsaj nas gg. ucitelji menda razumo.
Veé pa morebiti $e prihodnji¢ povemo, ako
bomo smeli.«@3

Slovenski ucitelj je konec leta 1877 res ne-
hal izhajati, Se v 24. Stevilki, ki je bila njegova
zadnja, pa je zatrjeval, da to ne pomeni tudi
razpada Uciteljskega drustva za slovenski Sta-
jer. Vendar, drutvo ni ve¢ imelo svojega gla-
sila, okoli katerega je nastalo in ki ga je naj-
bolj trdno povezovalo, njegovo finan¢no sta-
nje pa je bilo borno. Ko je nato Ivan Lapajne
odsel na Kranjsko, je nastopil ¢as sloge med
uditeljskimi drustvi. Lapajne se je odpovedal
idejam in usmeritvi Uciteljskega drustva za
slovenski Stajer, ter pustil na cedilu vse slo-
venske liberalne uéitelje. Liberalno usmerjena
okrajna uciteljska drustva so po letu 1875 za-
¢ela pristopati k Lehrerbundu, nemski uci-
teljski zvezi na Stajerskem, ki je imela sedez v
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Gradcu. Ugiteljsko drustvo za slovenski Stajer
ni imelo veé zaledja, iz katerega bi delovalo in
je razpadlo. Med Uciteljskim druStvom za slo-
venski Stajer in med Zvezo slovenskih $tajer-
skih uéiteljev in uditeljic pa ni bilo nobene
povezave, le nekatere njune ideje so si v osno-
vi zelo podobne.

ZVEZA SLOVENSKIH STAJERSKIH
UCITELJEV IN UCITELJIC

Utiteljsko drustvo za slovenski Stajer je
imelo zelo kratko Zivljenje, saj je nehalo ak-
tivno delovati Ze po treh letih delovanja (1874
— 1877). Zdaj slovenski ucitelji na spodnjem
Stajerskem spet niso imeli organizacije, ki bi
jih povezovala. Obstajala so sicer okrajna uci-
teljska drustva, ki pa so sama zase lahko le zi-
votarila, njihov glas pa se ni dale¢ slisal. Zato
so se zacCeli aktivno vkljucevati v Lehrerbund,

tajersko uciteljsko zvezo (Steiermirkischer
Lehrerbund), ki je imela sedez v Gradcu, usta-
novljena pa je bila oktobra 1871. Lehrerbund
je sprva skrival teZznjo po hegemoniji nemstva
v svoji organizaciji. Ko pa so se vanj vkljucila
vsa spodnjeStajerska uciteljska drustva, ni vec
gledal na to, da so zdaj v njihovi zvezi tudi
Slovenci, ki imajo svoje posebne interese in
zahteve, Solstvo na podrocju, s katerega priha-
jajo, pa zahteva specifi¢en nadin reSevanja.
Med ¢lani so se jeli pojavljati nacionalni kon-
flikti, ki so povzroéili, da so slovenska okrajna

“uciteljska drustva zacela izstopati. Leta 1885

je kot prvo izstopilo Ptujsko uditeljsko dru-
stvo. Svoj izstop je utemeljevalo takole: »Vsaj
nemski kolegi za nas slovenske sotrudnike ka-
zejo le malo sodruzne ljubavi ter smesijo to,
kar je nam najdraZje, najljubSe: na$ materin
jezik. Cemu tudi podpirati ljudi, ki ne umejo
takta in ki hlinijo kolegialnost le takrat, kadar
¢esa potrebujejo od slovenskega sobrata. Tu
pac velja: Svoji k svojim.«24

Leta 1887 je Ptujskemu sledilo Se Ljuto-
mersko uciteljsko drustvo. Celjsko in Mari-
borsko okolisko uciteljsko drustvo formalno
sploh nista izstopili, pa¢ pa Ze prej nista hoteli
izpolniti svojih obvez do Bunda in je tako
njuno ¢lanstvo samo ugasnilo. Kmalu so iz-
stopila tudi druga drustva.25

V politiki so Slovenci uvideli, da se res vsak
drzi nacela: Svoji k svojim. Zato so Stajerski
ucitelji sprva mislili ustanoviti slovensko uci-
teljsko drudtvo samo za spodnjo Stajersko,
kakrSno je bilo prej Lapajnetovo Uciteljsko
drustvo za slovenski Stajer. Ta ideja je Zivela
med spodnjestajerskim uciteljstvom Se leta
1887, Ceprav je ravno iz tega uciteljstva po-
novno izhajala pobuda za vseslovensko zdru-
zitev uciteljstva.26 Za ustanovitev Zveze slo-
venskih uciteljskih drustev je prvi javno na-
stopil Franc Kocbek, takrat poducitelj v Zal-
cu. Na zborovanju Celjskega uciteljskega dru-
stva v Celju je imel novembra 1887 obSiren



referat, v katerem je prikazal nujnost takojs-
njega pristopa k delu. Celjsko uéiteljsko dru-
§tvo je njegove misli soglasno in v celoti osvo-
jilo in prevzelo nase obvezo, izvrsiti vsa pri-
pravljalna dela. Bodo¢i zvezi so bile doloc¢ene
sledece naloge: potegovati se za Solske in uci-
teljske interese, ustanoviti drustvo za sloven-
ske utitelje, postaviti Slovenski uciteljski dom
za obolele in okrevanja potrebne ucitelje, iz-
dajati pedagoske knjige, skrbeti za dobro slo-
vensko mladinsko knjigo in osnovati svoje
drustveno glasilo. Sestavo pravil, vsa organi-
zatorska in propagandna dela so na tem zbo-
rovanju poverili posebnemu odboru, v kate-
rem so bili Ze prej omenjeni Franc Kocbek,
podugitelj v Zalcu, Anton Brezovnik, ucitelj v
Vojniku in predsednik Celjskega uciteljskega
drustva, ter Armin Gradis$nik, poduéitelj v
Hrastniku.

Ze leta 1888 je bilo vse pripravljeno za
ustanovitev zveze. Ustanovni obéni zbor naj
bi se vrdil v Celju. Zaradi ovir, ki so jih posta-
vljale avstrijske oblasti novo se snujoci organi-
zaciji uciteljstva vseh slovenskih dezel, v kate-
ri so videle nevarno panslavistiéno ustanovo,
je bila ustanovitev preloZena in preneSena v
Ljubljano. 22. aprila 1889 so ustanovili Zve-
zo slovenskih uciteljskih drustev. Za njeno
glasilo je bil proglasen Popotnik.27 Iz Stajer-
ske je bilo vklju¢enih deset slovenskih uéitelj-
skih drustev.28 Zveza je delovala Ze 10 let, ko
se je vedno ocitneje kazalo, da je za ucitelje na
Stajerskem preoddaljena in ne pozna dobro
posebnih razmer na Stajerskem. Slovenjeita-
jersko uciteljstvo, ki je bilo protiklerikalno
razpolozeno in se ni Steviléno vkljucevalo v
Slomskovo zvezo (ustanovljena 10. septem-
bra 1900 v Ljubljani kot trdna kr$¢anska orga-
nizacija uciteljev, postala je vseslovenska,
vendar se na Stajerskem ni mogla usidrati), se
je organiziralo zase. Pobudo je dal Vekoslav
Strmsek, naducéitelj v Medvedjem selu, ki ga v
nekaterih dokumentih imenujejo tudi »oce
Zveze«.29

Pomagali so mu mozZje iz Celjskega ucitelj-
skega drustva, ki so bili prej med glavnimi
ustanovitelji Zveze slovenskih uciteljskih dru-
Stev. V novembru 1900 je Armin GradiS$nik
sklical v Celju sestanek predstavnikov sloven-
skih ugiteljskih drustev na Stajerskem, da bi se
vsa okrajna uciteljska drustva povezala v Zve-
zo, ki bi kot enakopravna stopila v novo de-
zelno uciteljsko organizacijo. Zamisel se je
uresnicila dve leti pozneje, ko so 6. januarja
1903 v Celju ustanovili Zvezo slovenskih §ta-
jerskih uciteljev in uciteljic, ki se je leta 1909
preimenovala v Zvezo slovenskih uciteljev in
utiteljic na Stajerskem.30 Z njo se je trdneje
povezalo vse slovensko neklerikalno uditelj-
stvo na Stajerskem. Ta slovenskostajerska uéi-
teljska organizacija, ki se ni ukvarjala samo s
stanovskimi in politi¢nimi (protiklerikalnimi)
problemi, pa¢ pa predvsem tudi s pedagoski-
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mi vpraSanji, je postala potem, ko se je osa-
mosvojila od nemskega Bunda, pomembna
usmerjevalka osnovnosolskega izobrazevalne-
ga procesa in slovenjenja Solstva na Stajer-
skem pred letom1918.

Osnovalni odbor je bil sestavljen takole —
nacelnik: Armin Gradidnik, ¢lani: Franc
Krajnc, Franc Ferlinc, Vekoslav Strmsek in
Franc Brinar.3!

PRAVILA

Prva pravila so bila potrjena 15. avgusta
1902,32 o zvezi pa pravijo tole: druitvo se
imenuje in podpisuje Zveza slovenskih 3ta-
jerskih uciteljev in uciteljic. Namen zveze je
zdruzitev vseh slovenskih Stajerskih uciteljev
(uciteljic) in Solskih prijateljev, pospesevanje
druzbenih in materialnih interesov uciteljstva
ter gojitev sploSne, posebno pa pedagosko-
didakti¢ne izobrazbe svojih ¢lanov. Svoj na-
men bodo dosegli tako, da bodo sklicevali
zborovanja po raznih krajih na Stajerskem ter
razpravljali in sklepali o dolZnostih in pravi-
cah uciteljstva, o vzgoji in pouku mladine ter
prirejali javna, splosna in poucna predavanja
in koncerte. V posebnih sluc¢ajih bodo na zbo-
re krajevnih uciteljskih drustev posiljali svoje
govornike, vi§jim oblastem pa peticije in reso-
lucije. Podpirali bodo izdajo Solskih listov,
mladinskih spisov, prizadevali si bodo za
ustanovitev svoje ter Solskih in ljudskih knjiz-
nic in bralnih drustev. Povezovali se bodo z
drugimi avstrijskimi uéiteljskimi  drudtvi.
Vzdrzevali sé bodo sami iz letne ¢&lanarine
¢lanov Zveze.33 Za uradni sedez drustva so
doloéili Celje.34

Pravi ¢lani so lahko bila vsa slovenska uci-
teljska drustva na Stajerskem ter posamezni
ucitelji in uéiteljice, ki sicer niso bili &lani
drustev, a so pristopili k Zvezi. Podporni ¢lan
je postal vsakdo, ki je podpiral drustvene cilje
in je placal na leto vsaj 5 kron v drustveno
blagajno. Priznavali so Se Castne ¢lane Zveze,
tiste, ki so za Solstvo in uciteljstvo ter posebej
za Zvezo opravili kaksno veliko in pomem-
bno nalogo.35 Drustva so lahko pristopala k
Zvezi, ¢e so tako sklenili ¢lani na svojem zbo-
rovanju. Svoj pristop so morala pismeno javiti
vodstvu Zveze, ta je nato sklenila, ali jih spre-
jme ali ne. Tudi vsak posameznik, ki je Zelel
pristopiti k Zvezi, je moral tako ravnati. Oboji
so morali ob pristopu placati ¢lanarino za te-
ko&e leto. Ce so hoteli iz Zveze izstopiti, so
prav tako morali to najprej pismeno javiti,
nato pa Se poravnati vso zaostalo ¢lanarino in
clanarino za tekoce leto. Clanstvo v Zvezi je
prenehalo, ¢e drustvo po trikratnem in posa-
meznik po dvakratnem opominu ni plaéal
¢lanarine, ali pa je tako sklenil upravni odbor.
Podporniki so bili ¢lani le do roka, do katere-
ga so placali prispevek.36 Vsako uciteljsko
drustvo je moralo Zvezi predloziti do avgusta



tekocega leta imenik svojih ¢&lanov, pladati
letno ¢lanarino, poslati napisano sestavo svo-
jega odbora, podobno pa tudi ¢lani-posamez-
niki. Vsak ¢lan je imel pravico udeleziti se
drustvenega shoda, voliti, glasovati in biti
voljen.37

Zvezo sta upravljala vostvo in upravni od-
bor. Vodstvo je bilo sestavljeno iz predsedni-
ka, njegovega namestnika, tajnika in dveh od-
bornikov, izvolil pa ga je upravni odbor za
dobo dveh let. Upravni odbor je bil sestavljen
iz vodstva in iz zaupnikov posameznih uéi-
teljskih drustev, oziroma posameznih ucite-
liev in uciteljic. Vsako drustvo, ki je telo do
30 pravih ¢lanov, je imelo pravico poslati
enega Clana upravnega odbora, drustvo s 30
do 60 pravimi ¢lani je lahko poslalo dva élana
v upravni odbor, itd. Posamezni pravi ¢lani so
imeli pravico do enega odborniskega mesta,
¢e jih je bilo vsaj 15, do dveh, e jih je bilo 30
do 60, do treh, e jih je bilo 60 do 90 itd. Svo-
je odbormke so volili le ¢lani, navzoéi na zbo-
rovanju Zveze, z listki. Ce je kak &lan uprav-
nega odbora, razen ¢lanov vodstva, umrl, od-
stopil ali izgubil zaupanje vsaj polovice ¢la-
nov, je moral takoj dolo¢iti namestnika.38

Predsednik je vodil Zvezo in jo zastopal na
zunaj, skliceval vodstvene seje, odlocal sklepe
pri enakem Stevilu glasov, podpisoval s tajni-
kom vse spise, kadar pa je bil zadrzan, ga je
nadomescal namestnik. Tajnik je opravljal
vsa pisarska dela: pisal je zapisnike sej vod-
stva in odbora ter ob¢nih zborov, in vsako
leto je moral sestavljati letna poro¢ila o delo-
vanju Zveze. Blagajnik je vodil vse blagajniske
posle, sprejemal in izdajal denar, izterjeval za-
ostalo c¢lanarino in skupaj s predsednikom
podpisoval vse spise, ki so se nanasali na de-
narne zadeve.3? Seje vodstva je moral sklice-
vati predsednik, ¢e sta to zahtevala vsaj dva
¢lana vodstva; seje upravnega odbora pa so
sklicevali po sklepu vodstva ali pa na pismeno
zahtevo vsaj ene tretjine odbornikov. Vodstvo
je bilo sklep¢no, Ce so bili zraven predsednika
Se vsaj trije ¢lani, upravni odbor pa, ée je bilo
navzoCih ve¢ kot polovica ¢lanov. Upravni
odbor je dolocal letno ¢lanarino drustev, kraj
in Cas ob¢nih zborov, imenoval ¢astne ¢lane,
izbiral med pravimi ¢lani tri pregledovalce
letnih ra¢unov, spreminjal pravila Zveze,
sklepal o pnstopu 3 druglm uciteljskim zve-
zam, oziroma o izstopu in njih, o razpustu
Zveze kakor tudi o vseh drugih pomembnih
problemih. Sklep je veljal, ¢e so ga izglasovali
z relativno veéino, Ce pa je bilo Stevilo glasov
enako, je odloéil predsednik.40

Obéni zbor so lahko sklicali vsako leto, vsa-
ko drugo leto pa so ga morali. Na njem so mo-
rali porocati o delovanju Zveze, o delovanju
Zvezine blagajne, obravnavati pa so morali
vse tocke dnevnega reda, ki ga je sestavil
upravni odbor. Zbor je veljavno sklepal, ¢e je
bila navzota poleg odbora vsaj tretjina
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¢lanov.4! O razpustu Zveze je lahko sklepal le
upravni odbor, navzo¢i pa sta morali biti vsaj
dve tretjini ¢lanov. Za razpust sta morali gla-
sovati najmanj dve tretjini navzotih odborni-
kov. Ze pred nameravanim razpustom Zveze
so morali vsaj Cetrt leta prej (3 mesece) javiti
sklep vsakemu okrajnemu uéiteljskemu dru-
stvu. Ce bi Zveza nehala delovati, bi postalo
oskrbnik njenega imetja U¢iteljsko drustvo za
celjski in laski okraj, ki je to sprejelo z dopi-
som |.decembra 1901, dokler se ne bi ustano-
vila nova Zveza slovenskih uéiteljev in udite-
ljic ali drugo temu enako drustvo, ki bi nato
prevzelo vso drustveno lastnino. Ce bi se tako
drustvo v treh letih ne ustanovilo, bi dobil
premozenje Uciteljski konvikt ali drugo pod-
porno drustvo slovenskoStajerskih uciteljev,
ako pa tega ne bi bilo, pa bi doloéila Zveza ju-
goslovanskih UCItBljSklh drustev, kaj naj se
zgodi s premoZenjem.42

Zveza je imela v pravilih dolo¢bo, da za¢ne
delovati, ko pristopi vsaj pet okrajnih uditelj-
skih drustev, drustveno leto pa se je pricelo s
1. januarjem. Prva pravila so bila napisana v
Celju 15. julija 1902.43

Leta 1908 in 1909 so izdelali nova pravila,
predvsem zato, ker se zdaj dejanski odnos do
Lehrerbunda ni ujemal s tem, kar je bilo zapi-
sano v prvih pravilih. Nova pravila so delova-
nje Zveze bolj natan¢no doloé¢ala, vnesli pa so
tudi nekaj sprememb.44 Najbolj o¢itna je
sprememba imena. Prej so se imenovali Zveza

“slovenskih $tajerskih uéiteljev in uéiteljic, po

novem pa Zveza slovenskih uciteljev in ucite-
ljic na Stajerskem.45 Sedez drustva so iz Celja
prenesli v kraj, kjer je Zivel vsakokratni
predsednik.46 V II/7 toCki pravil so napisali
dolocilo, da se Zveza prikljuéi k $tajerskemu
Lehrerbundu.47

Odbor so razdirili od dveh na sedem
odbornikov,#8 predsedniku in tajniku pa so
dali precej veéja pooblastila: »V zadevah, ka-
tere zahtevajo tako nujno resitev, da se ne da
sklicati odborova seja, sme predsednik v dogo-
voru s tajnikom samostalno postopati, mora
pa naznaniti pri prihodnji odborovi seji svoje
ukrepe, da se odobre.«4? Za drustveno glasilo
so dolo¢ili Uciteljskega tovarisa, vendar so de-
legacijo (prej imenovano upravni odbor) po-
oblastili, da lahko doloé¢i tudi katero drugo
glasﬂo 50 Po novem sta bila delegacijski in ob-
¢ni zbor sklepcna pri vsakem Stevilu navzo-
¢ih, Ce sta le bila pravilno sklicana,5! za ve-
ljavnost sklepov pa so zahtevali navadno veéi-
no. Pri enakem Stevilu glasov na volitvah je
odlocal Zreb.52 Le o razpustu drustev so mo-
rale po novem glasovati »za« kar tri éetrtine
¢lanov delegacijes2, ki so tudi odlocale, kaj bo
s premoZenjem Zveze.54 Le—to je prevzela v
hrambo Zveza avstrijskih jugoslovanskih uéi-
teljskih druStev, ki je to tudi vzela na
znanje.33 Nova pravila so bila odobrena z na-
redbo c. kr. namestniitva v Gradcu 20. okto-



bra 1909,56 vendar Sele v drugem poizkusu.
Prvi¢ jim jih niso hoteli odobriti, saj jim je
bila Zveza ves Cas obstoja in delovanja trn
v peti, vendar so bila ta pravila skoraj prevod
pravil Lehrerbunda, zato so jih ob drugi pred-
loZitvi le morali potrditi.57 Ob izdaji novih
pravil so morali voliti tudi celotno novo
vodstvo.38

CLANSTVO

Med prvimi so k novo nastali Zvezi pristo-
pila naslednja uciteljska drustva: prvo je bilo
Uciteljsko drustvo za konjiski okraj; pristopi-
lo je ze pred uradno ustanovitvijo Zveze, 0
boZiénih pocitnicah 1902, za njim pa kar po
vrsti U¢iteljsko drustvo za breZisko—sevniski
okraj 6. 1. 1903, istoCasno tudi Uciteljsko
drustvo za ormoski okraj, nato U¢iteljsko dru-
Stvo za ljutomerSki okraj 5. 3. 1903, Ucitelj-
sko drustvo za ptujski okraj, 2. 4. 1903, Ué&i-
teljsko drustvo za kozjanski okraj 4. 4. 1903,
Utiteljsko drustvo za okraj Gornji grad, 1. 5.
1904, Uciteljsko drustvo za okraj Slovenj
Gradec 5. 6. 1904, Utiteljsko drustvo za Ma-
ribor-okolico 7. 3. 1905, Uciteljsko drustvo
za §t. lenartski okraj 3. 4. 1906 in kot drustvo
1z najbolj neméurskega mesta v okolici Celja
Se Utciteljsko drustvo za laski okraj 5. 5.
1907.39 Ob nastanku je Zveza Ze Stela za ¢la-
ne tri okrajna uéiteljska drustva, kmalu pa so
se pridruzila Se tri, kar je zanjo Ze pomenilo
zacetek aktivnega delovanja. Pozneje so se
vélanila Se uciteljska drustva za Smarsko—
rogaski in vranski okraj. V letih najbolj aktiv-
nega delovanja je Zveza Stela sedemnajst
¢lanov.60

Tudi Uciteljsko drustvo za marenberski
okraj (danes Radlje ob Dravi) se je Zelelo
vkljuciti v eno izmed obstojedih zvez, vendar
se je sootilo s problemom, kot so se verjetno
drustva v mnogih slovenskih krajih, posebej
na severu, vendar so ga vsi drugace reSevali.
Njihov dopis z dne 13. 1. 1906 pravi: »Ker se
bo zdruZitev Stajerskih uciteljev, Nemcev in
Slovencev, v kratkem uresnidila in je vsled
tega skrajni Cas, da pristopijo posamezna uci-
teljska drustva ali k Verbandu ali k Zvezi, te-
daj si dovoljuje podpisano vodstvo marenber-
Skega uciteljskega drustva vljudno vprasati, ali
zamorejo slovenski udje naSega uciteljskega
drustva skupno pristopiti Zvezi, nemski udje
pa bi pristopili potem Verbandu. Skupno nase
dru$tvo ne more pristopiti nobenemu imeno-
vanih drustev, kajti udov je ta Gas Stirinajst
Nemcev, dvanajst Slovencev in to razmerje je
vedno precej isto. Da bi se razdelili na dve
drustvi, nemsko in slovensko, tudi ne gre, pa
tudi nimamo nobenega vzroka, kajti nase spo-
razumljenje je vedno dobro. Ako nam Zveza
to dovoli, tedaj stopimo vsi slovenski udje
Zvezi, nemski pa Verbandu, mi vsi smo po-
tem udje Bunda. Ako pa se nam to, drZec se
strogo pravil, odkloni, tedaj se naSe drustvo
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sploh ne more udeleZiti organizacije.«6! V ar-
hivu Zveze sicer ni pristopne listine maren-
berskega okrajnega uciteljskega drustva, ven-
dar so ga ves Cas po tem vodili v evidenci ¢la-
nov Zveze. V drugih uéiteljskih drustvih pa
take povezave med nemskimi in slovenskimi
ucitelji ni bilo, ker se navadno med sabo niso
marali, Se manj pa, da bi si pomagali pri delu.

Vsako uciteljsko drustvo je moralo v zadet-
ku novega leta Zvezi poslati svoj »izkaz«, kot
so imenovali seznam ¢lanov, razmerje moskih
in Zenskih ¢lanov, ter stanje drustva (koliko-
krat so zborovali, kdo je tam predaval in kaj,
kako visoka je ¢lanarina drudtva in s ¢im se
¢lani Se ukvarjajo). Iz tega je tajnik Zveze iz-
delal Zvezin izkaz, vendar so bili podatki dru-
Stev velikokrat neto¢ni in nepopolni, pa tudi
posiljali so jih neredno, véasih so z njimi kas-
nili celo leto, in tajniki so drustvene odbore
vedno priganjali, naj jih posljejo: »So pa tudi
drustva — zal — ki nam e do danes niso poslala
imenik ¢lanov in odbora, ki nam na nasa
vpradanja sploh ne odgovarjajo, ki nam niso
vrnila polo glede peveev, pevk in godbenikov.
Prosimo, nujno prosimo, storite vendar to. Saj
nas le ovirate, ¢e ne storite najnujnejsih svojih
dolznosti.«62

astni Clani Zveze so bili tisti ljudje, ki so
za slovensko Solstvo na Stajerskem naredili
kaj izjemnega. V arhivu Zveze seznama
castnih ¢lanov sicer ni, vendar je znano, da je
bil njen prvi ¢astni ¢lan Henrik Schreiner, 3ol-
ski ravnatelj in nadzornik.63

Zveza sama pa je tudi bila ¢lanica nekaterih
drugih zvez. Ze pred nastankom Zveze slo-
venskih Stajerskih uciteljev in uéiteljic so bila
posamezna okrajna uéditeljska drustva iz Spod-
nje Stajerske ¢lani leta 1889 nastale Zveze slo-
venskih uciteljskih drustev, ki se je pozneje
preimenovala v Zavezo avstrijskih jugoslo-
vanskih uéiteljskih drustev.

Leta 1889, ob ustanovitvi, je bilo v Zavezi
avstrijskih jugoslovanskih drustev deset okraj-
nih uditeljskih drustev iz Stajerske. Zaradi
spora med Stajerci in Kranjci pa je ¢lanstvo
utiteljskih drudtev iz Stajerske v prvem dese-
tletju moéno upadlo.

dtevilo
Stajerskih
drustev
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Clanstvo okrajnih uciteljskih drustev iz Sta-
jerske v Zvezi avstrijskih jugoslovanskih
drustev.64

Pod zaporedno stevilko 38. je 1. julija 1907
pristopila celotna Zveza slovenskih stajerskih
uéiteljev in uéiteljic s 16 okrajnimi uéiteljski-
mi drustvi.65 Vsa okrajna uéiteljska drustva iz
spodnje Stajerske, ki so bila prej samostojni
¢lani Zaveze, so sedaj sicer ostali ¢lani Zave-
ze, vendar v okviru Zveze slovenskih Stajer-
skih uciteljev in uéiteljic. Pravila iz leta 1909
dolocajo Se, da mora Zveza pristopiti k Le-
hrerbundu. Res je postala ¢lanica le-tega,
skupno sticno to¢ko z njim pa je nasla v borbi
za 1zbolj8anje uciteljskih plac.

»GMOTNO VPRASANJE«

NajvaznejSe vpraSanje, s katerim se je Zveza
slovenskih Stajerskih uciteljev in udéiteljic
ukvarjala od zacCetka pa do konca svojega ob-
stoja, je bilo »gmotno vprasanje«, oz. vprasa-
nje poviSanja uciteljskih pla¢. Nagrajevanje
uciteljev na Stajerskem je bilo v smislu zako-
na iz leta 1870 razdeljeno v Stiri pladilne raz-
rede, in to glede na povpreéno ceno najbolj
vsakdanjih zivil in z upostevanjem krajevnih
razmer. To razdelitev je potem popravljal de-
zelni Solski svet v Gradcu vsako deseto leto,
pri cemer se je naslanjal na porocila pretekle-
ga desetletja. Mestni ucitelji so bili ve¢inoma
v L. in II. placilnem razredu, podezeljski pa v
III. in IV. Ker je bilo Zivljenje na dezZeli drago
in moznosti za kulturno zivljenje neznatne, so
se ucitelji I1. in IV. razreda borili za prevedbo
pri vsaki regulaciji uéiteljskih plag.

Kolikor toliko pravi¢na placa je bila po letu
1870 za ucitelja pomembna, ker mu je zakon
prav v tem ¢asu odvzel enega od virov dohod-
kov, prepovedal mu je namre¢ opravljati cer-
kovnisko sluzbo.66 Sramotno bedo uditeljstva
je Ze leta 1899 razkril Vekoslav Strmsek, ko je
kot glavni govornik govoril na demonstrativ-
nem zborovanju slovenskega uciteljstva v
Celju.67 Leta 1910 je bila sicer izvedena redna
regulacija pla¢, vendar slovenskostajerski uci-
telji s tem niso bili zadovoljni.

V borbi za bolj$e place so Slovenci pozabili
na nacionalna nasprotja, zaradi katerih so
prekinili stike z Lehrerbundom, ter jih spet
navezali. Iz GrmozZa je na sedeZ drustva prisel
dopis z ugotovitvijo: »Uciteljsko druStvo za
breziski in sevniski okraj je naznanilo nacel-
stvu Zveze: 1. resolucijo, ki jo je sklenilo glede
naSega obupnega smotnega polozaja, poziva-
Jo€ Zvezo, naj ista to vprasanje vzame takoj v
pretres ter ukrene, katere skupne korake naj
bi storilo v tej zadevi slov. Stajersko uditelj-
stvo. Posebno poudarja, da bi slovensko uéi-
teljstvo ne smelo svojih nemskih tovariSev
puséati osamljenih v boju za naSe skupne
pravice;. . .«68 Zahtevali so izenacitev svojih
pla¢ s platami drzavnih uradnikov VIII. do
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XI. pladilnega razreda in odpravo poducite-
ljev. Ker ti predlogi niso bili upostevani, so
pozneje predlagali odpravo II1. in IV. krajev-
nega placilnega razreda, ali pa celo odpravo
celotnega placilnega sistema.6?

Na Dunaju za regulacijo uciteljskih plac
dolgo ¢asa niso hoteli ni¢esar ukreniti. 18. fe-
bruarja 1914 je Lehrerbund sklical sejo, ker so
hoteli prirediti demonstracijsko zborovanje
uciteljev, tam pa so sklenili: »Opustili smo
misel na demonstracijsko zborovanje: 1) ker
bi prevec¢ stalo, 2) ker bi s takim zborovanjem
morda res izsilili takojinjo regulacijo, ki pa bi
slabo izpadla, a) ker bi bil prekratek ¢as za po-
svetovanje, b) ker predodkazi drzave $e niso
izplacani in ker ne zadostujejo za naSe zahte-
ve. Ako pa bi dobili slab placilni zakon, mo-
rali bi se Z njim zadovoljiti na leta in leta.Zato
smo sklenili rajsi do jeseni ali spomladi 1915
pocakati in do takrat priti do nasim zahtevam
odgovarjajoé plac¢ilni zakon...«70 Optimi-
zem pa je vzbudil stavek na koncu tega pisma:
»Obljubili so nam za jesen ali prihodnjo po-
mlad moderni placilni zakon. Zdi se mi, da je
v vseh strankah dobra »Stimmung« za nas,
zato je tem bolj potrebno, ne nasih zahtev for-
sirati, temve¢ najprevidnejSe postopati.«’!

Vendar se je poleti 1914 zacela prva svetov-
na vojna, ki je spremenila vse nacrte, oblju-
bljene za jesen in pomlad 1915. Mnogi ucitelji
so bili mobilizirani. Tisti, ki so ostali doma,
so se borili za dodelitev vojne doklade kot

‘zaCasne reSitve gmotnega vprasanja: »Ze pred

vojno je deloma obstojal namen, dezelam na-
kloniti drzavne podpora za uciteljske place.
Sedaj med vojno si je uciteljstvo te podpore
direktno zasluZilo. Denarja je baje dovolj in
parlament ne more ni¢ ugovarjati, ker ga med
vojno ni. Potrebna je samo odlo¢na odredba
centralne vlade in avstrijskemu uciteljstvu bi
bilo takoj in radikalno pomagano.« in dalje,
wkoliko naj drzava dezelam prispeva? Toliko,
da bi bili u¢itelji v vseh deZelah v svojih skup-
nih prejemkih prejemkom drzavnih uradni-
kov VIIIL. - XI. razreda (z njihovo draginjsko
doklado vred) enakil«72

V vojni je bilo denarja vedno manj, zato so
bili uéitelji leta 1916 Ze prepric¢ani, da bodo
vojno doklado izgubili, vendar so proti temu
nastopili skupno: »Zopet lep uspeh nasega or-
ganizatori¢nega dela. V zaCetku leta smo se
bali, da zgubimo dosedanjo doklado, a z od-
loénim nastopom organizacija ni le preprecila
tega zla, ampak priborila 8e precej$njo vojno
doklado za leto 1916, za katero je prvotno do-
lo¢il dezelni zbor 500.000 K, katera vsota se
je zopet po prizadevanju organizacije zvisala
za 150.000 K, tako da bomo dobili skupaj
650.000 K, katerih razdelitev je bila nazna-
njena tudi v TovariSu. A Se ne bomo mirovali,
dokler ne dobimo doklade, kakor$no imajo
drzavni uradniki.«73

Cetrti krajevni plaéilni razred so Ze odpra-



vili in uéiteljstvo se je zdaj borilo Ze za odpra-
vo III. krajevnega placilnega razreda: »Proti
odpravi III. krajevnega placilnega razreda do-
slej nismo mogli opraviti nicesar. Upamo pa,
da bo s to zastarelo in res kriviéno institucijo
pometla vojna, kakor bo pometla z marsi¢em
drugim!«74

Velikokrat je bilo naprezanje za poviSanje
pla¢ uéiteljem zaman ravno zaradi njihove
neenotnosti in razcepljenosti. Nekaj bolj kato-
lisko usmerjenih slovenskih uéiteljev je 10.
septembra 1900 v Ljubljani ustanovilo Slom-
Skovo zvezo,’5 ki se je borila za ponovno po-
vecanje vpliva cerkve v Soli. Na Stajerskem ni
bila posebno mo¢na. Pri glasovanju za ali pro-
ti predlogom za izboljSanje uciteljskih plaé so
velikokrat glasovali proti sprejetju. Zveza je
njithovo delovanje imenovala »obstrukcija«76:
... »Lehrerbund je pisal, da se je zavlekla re-
gulacija plaé radi obstrukcije slovenskih po-
slancev. Pozival je vodstvo Zveze, naj ona de-
luje na to, da nastopijo na vseh shodih volil-
cev uditelji govorniki, ki bi energi¢no protesti-
rali napram ravnanju naSih poslancev. Vod-
stvo Zveze je odgovorilo v Gradec, da se Le-
hrerbundova zahteva ne more izvrSiti, kajti
vsi slovensko-§tajerski volilci so ob strani svo-
jih poslanceyv in bi protestujoce uciteljstvo ne
imelo nobene stranke za seboj. Tak nastop
uéiteljstva bil bi politi¢no nezrel . . .«77

KNJIZNICA

V zaletku obstoja Zveza slovenskih §tajer-
skih uciteljev in uciteljic ni imela svoje knjiz-
nice. ObsezZno knjiZznico pa so imeli maribor-
ski uciteljiséniki, ki so jo leta 1911 ponudili
Zvezi: »Kakor je slavni Zvezi znano, imajo
slovenski mariborski uciteljis¢niki Ze sedem
let svojo knjiZnico. Ista je za uditeljski naras-
¢aj velikega pomena, ker je nekako dusevno
ognjie, okoli katerega se zbirajo slovenski
uciteljif¢niki, se medsebojno spoznavajo in
izobrazujejo. Posebno odkar so se nekateri na-
prednemu uciteljstvu sovrazni elementi vrgli
na njegov narascaj, je pomen KknjiZnice tem
vecji. Ker pa knjiznica nima pravice javnosti,
je zmiraj v nevarnosti, da jo oblasti zaplenijo.
Vodstvo knjiznice bi pa bilo v tem slucaju
strogo kaznovano. Zgodi pa se tudi lahko, da
pridejo v vodstvo knjiznice brezvestni ljudje,
ki bi jo spravili do razpada. Da je ta strah po-
polnoma opraviéen, nas ulijo nekateri Za-
lostni slucaji za dobe obstoja knjiznice. Vod-
stvo Knjiznice slovenskih mariborskih udi-
telji¢nikov je zategadelj v prid njenih udov
sklenilo prositi slavno Zvezo, da blagovoli
vzeti knjiznico pod svoje okrilje. Vodstvo
misli tako: Zveza bi naznanila politi¢ni obla-
sti, da bode ustanovila v Mariboru knjiZnico.
Zveza bi zastopala knjiznico na zunaj, vod-
stvo in last knjiZnice pa ostane v rokah udite-
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bliZini Maribora svojega zastopnika, ki bi
imel knjiZnico vedno pred oémi. Stanje knjiz-
nice v zaCetku letoSnjega Solskega leta: Udov
je izmed 130 slovenskih dijakov nad sto. V
knjiznici je 237 vezanih in 63 nevezanih
knjig, 20 komadov muzikalij za popoln orke-

ster, ki je odsek knjiznice. Knjiznica dobiva

tudi vse revije.«78

Zveza je sklenila, da Se istega leta prevzame
knjiznico: »Sklenili smo pri odboru, da Zveza
(mariborsko) knjiznico prevzame in da vso za-
devo realizuje odbornik Zveze tovari§ Poze-
gar. O tem sem istotako danes uéiteljisénike
obvestil in tebi ne preostaja drugega kot pis-
mo ekshibirati. V nadaljni tok bo spravil za-
devo tov. PoZegarl«’® Doloéili so tako raz-
merje med Zvezo in utiteljiséniki: »Zveza slo-
venskih Stajerskih uéiteljev in uéiteljic na Sta-
jerskem prevzame knjiznico mariborskih slo-
venskih ucitelji¢nikov ter je nje omejena
lastnica. Vse poslovanje oskrbujejo uéite-
ljis¢niki sami, a morajo pri narocitvah se rav-
nati po mnenju od Zveze dolo¢enega zastop-
nika, kateri mora imeti tudi vedno vpogled v
denarne zadeve knjiznice. Zveza se zaveze
prispevati letno po 50 kron za to knjiZznico.«80

Zdaj je slovenska Stajerska uditeljska zveza
dobila svojo knjiZnico, vendar ni podatkov o
tem, koliko so jo ucitelji uporabljali. Leta
1920 so se zbrali zastopniki vseh drustev, ki
so imela svoje knjiznice, da bi iz njih obliko-
val javno Studijsko knjiznico, vendar iz tega
ni bilo ni¢.

BOJ ZA SLOVENSCINO
V OSNOVNIH SOLAH

Nekaj je tudi podatkov o delu Zveze za pre-
vlado slovenskega jezika v osnovnih 3olah na
spodnjem Stajerskem. V ve&jih mestih so bile
Sole bolj nemske, v manjsih krajih pa bolj slo-
venske. V Mariboru so bile vse Sole popolno-
ma nemske, tukaj je tudi med uenci prevla-
doval nemski element. Praviloma naj bi velja-
lo, da naj bi imele Sole tam, kjer je prevlado-
val slovenski element, v Solah slovenski uéni
Jjezik, nem§¢ina pa naj bi bila le uéni predmet
in obratno. Vendar je bilo to od Sole do Sole
razliéno, mnogokrat odvisno od uéiteljskega
kadra, ki je v doti¢ni Soli deloval.

V borbi za sloveni¢ino je bila spodnja Sta-
jerska nekje na sredi poti. Leta 1906 in 1907
so v Zvezi slovenskih Stajerskih uéiteljev in
uciteljic obravnavali ta predlog: »S pedago-
Skega in Clovekoljubnega staliS¢a brez vsake
politiSke primesi — mora vsak naobraZenec
pripoznati, da se ima vsak Solski otrok vspre-
jeti le v tisto Solo, katere uéni jezik razume:;
tedaj otrok s slovenskim jezikom spada edino
le v slovensko, z nem8kim jezikom pa v ne-
msko 3olo, itd. V nasprotnem sluéaju postane
iz uéilnice muéilnica. Pouk, vzgoja in ves na-
predek je v takem slucaju nicev. Z vso vnemo



naj delajo na to, da postane ta predlog zakon,
vsa drustva, Zveza, Lehrerbund in v obée vse
korporacije. Ugovor, da starisi lahko otroka
posiljajo v Solo, v katero hocejo, je nicev, ker
ako bi se oziralo v Solskih zadevah na Zelje in
zahteve nevednih ali slabo poucenih stariSev,
bi to vprasanje ne bilo nikdar reseno tako, ka-
kor zahtevajo nacela pedagogike in prava ko-
rist Solskih otrok.»8! Pod slovensko osnovno
solo je bila tukaj smatrana tista Sola, ki je ime-
la slovenski ucni jezik, nemséino pa le kot
uéni predmet.

Leta 1909 pa so postale zahteve $tajerskih
uciteljev vecje:

» 1. Uéiteljsko drustvo sklene:

a) narociti vodstvu, da stavi pri letosnji
uradni uciteljski konferenci predlog, s katerim
se zahteva, da se vrSe v bodoCe vse razprave
pri uradnih uciteljskih konferencah za sloven-
ske uéitelje na Stajerskem v slovenskem jeziku
in se piSejo slovenski zapisniki;

b) zahtevati, da se zapisniki, spisani o prili-
ki nadzorovanja 5ol sestavljajo slovensko, se
dopisuje Solskim vodstvom slovensko in da se
izdajo vse tiskovine za slovenske Sole v slo-
venskem jeziku, z eno besedo, da se izvrsi ¢len
XI1X. tudi za slovensko Solstvo;

c) obrniti se potom Zveze na slovenske po-
slance, da podpirajo akcijo in ako treba, da se
v varstvo zakona izzove celo razsodba npr. so-
disca;

2.Drustvo se obrne na vsa slovenska bratska
drudtva na Stajerskem, da stavijo v svojih
okrajih enake predloge.«82

Ko so konéno lo¢ili uradne uciteljske kon-
ference za zgomjo in spodnjo Stajersko, so
bile take zahteve res upravicene, saj ni bilo
razloga, da bi na njih govorili nemsko in bi jih
razumeli tudi nemsSki uéitelji. Svojo zahtevo
so takole utemeljili: »Z odlokom od 13. 3.
1908 je ustanovil g. nauéni minister za spod-
njestajerske nemske Sole posebnega Solskega
nadzornika, kateri Ze posluje od 1. 9. 1909. S
tem, da ne prisostvujejo ve¢ ucitelji nemskih
ljudskih Sol nasim uradnim konferencam, so
odpadli vsi oziri in razlogi, iz katerih se je do-
zdaj zapostavljalo v nasem Solstvu slovenski
Jjezik in se tako krsil ¢len XIX. drzavnega os-
novnega zakona.«83

Zahtevi so leta 1910 ugodili: »Led je prebit!
Zvedeli ste, dragi tovarisi in cenjene tovarisi-
ce, Ze iz listov, da je bil predlog glede sloven-
skega poslovnega jezika pri uradni konferen-
ciji v Celju, dne 4. t. m. dopuicen in soglasno
sprejet. Celje, bodi nam vzorl«®4 Slovenski
ucitelji so res slavili zmago, vendar je dejanski
polozaj treba pogledati od Sole do Sole, kjer so
uéitelji velikokrat poucevali precej po svoje,
ne da bi upoStevali zakone in pravila.

ZAKLIJUCEK

S pedagoskimi problemi se Zveza sloven-

skih Stajerskih uciteljev in uéiteljic ni veliko
ukvarjala. Ko se je zacela prva svetovna voj-
na, so se ucitelji borili za »avstrijsko oCetnja-
vo«, kot so tudi imenovali Avstrijo. V zmedi,
ki je takrat nastala, verjetno ve¢ina ni vedela,
kako in kam naj se obrnejo, dejstvo pa je, da je
Sola vedno sluzila in delala za tistega, ki jo je
placeval. Zdaj je bila to drzava in njej je mora-
la pomagati. Med vojno ni bilo Solskega po-
uka. Mlajsi ucitelji so bili mobilizirani, starej-
§1 ucitelji in uciteljice pa so organizirali po-
moc¢ za vojsko doma. Zbirali so denarne pri-
spevke za vojni sklad, Rde¢i kriz, zbirali oble-
ko, obutev in S¢ marsikaj: »V mirnih ¢asih je
slovensko Stajersko uciteljstvo vzgajalo izroce-
no mu Solsko mladino k ljubezni do slovenske
domovine, k ljubezni do avstrijske oéetnjave
in k ljubezni in udanosti do presvitlega cesar-
ja Franca Jozefa 1. Sedaj stoji Avstrija v boju —
vse nase Sole so zaprte in torej nismo v nepo-
srednem stiku s Solsko mladino! Zdaj se pa-
triotizem javlja na drug na¢in. Mnogi nasi to-
varisi so odsh na bojno polje za ¢ast in slavo
Avstrije! Doma ostali pa se moramo pobrigati
za avstrijski Rude¢i kriz, da bo lazje vrsil svo-
jo patrijotino zadaco. Vceraj sem pooblastil
blagajnika naSe Zveze, da poslje RudeCemu
krizu 50 — 100 kron. Danes dam tebi nalogo,
da nemudoma v kratki okroznici pozoves
vseh 16 na$ih slovenskih stajerskih uciteljskih
drustev, da vsako po svoji zmoznosti poslje
primerni znesek za avstrijski Rudeéi kriz.«83

* Delovanje Zveze je vedno bolj usihalo, za
leto 1917 je za njo le nekaj podatkov, za 1918
pa skoraj ni¢ ve¢. Tudi vsa redna uciteljska
zborovanja so bila v ¢asu vojne prekinjena. Po
vojni Zveze slovenskih stajerskih uciteljev in
uciteljic niso ve¢ obnavljali, Se vedno pa je
obstajala Zaveza avstrijskih jugoslovanskih
uciteljskih drustev, ki se je z uciteljskimi zve-
zami ostalih jugoslovanskih narodov v Beo-
gradu 18. 6. 1920 zdruzila v Udruzenje jugo-
slovanskog uéiteljstva in sluZila novi drzavi.86

OPOMBE

Kratice:

PAM - Pokrajinski arhiv Maribor;

SSM — Slovenski Solski muzej, Ljubljana;

SBL — Slovenski biografski leksikon;

SU - Slovenski ucitelj, list za ucitelje, odgojitelje in
Solske prijatelje;

UT - Uciteljski tovaris;

SP - Sodobna pedagogika.

Viri:

PAM, Zveza slovenskih Stajerskih uéiteljev in uci-
teljic I. 1903 — 1910 in IL. 1911 — 1918. — SSM,
Arhiv Zaveze avstrijskih jugoslovanskih drustev. —
SSM, Slovenski ugitelji 1873 — 1877. - SSM, 1888 —
1913, Petindvajsetletnica Zaveze avstrijskih jugo-
slovanskih uéiteljskih drustev, spominski spis, Lju-
bljana 1913. — S8M, Ugiteljski tovari§, 6. julija
1939, stev. 1., 2. in 3., 50 let skupne slovenske or-
ganizacije.



1. SSM, SU 1257/11., §tev. 2, MB, 20. junij 1874,
letnik I1., str. 17 — 2. dr. Vlado Schmidt, Zacetki
organizacije slovenskega uciteljstva, SP, leto 1967,
letnik XVIII, str. 236 — 3. S8M, SU 1257/1L,
Stev.2, MB, 20. junija 1874, letnik II., str. 18 — 4.
prav tam, str. 17 — 5.prav tam, str. 18 — 6. prav
tam, str. 19 — 7. dr. Vlado Schmidt, Zacetki . . . SP,
leto 1967, letnik XVIII, Stev. 5 — 6, str. 248 — 8.
SSM, SU 1257/11, tev. 2, . . . str. 19 —9. prav tam,
str. 19 — 10. S8M, SU 125¢7/11., §tev. 6, MB, 20.
avgusta 1874, letnik II, str. 81 — 11. SSM, SU
1257/11., Stev. 9, MB, 5. oktobra 1874, letnik II.,
str. 134 — 12. S§M, SU 1257/111L., stev. 21, MB, 5.
novembra 1875, letnik IIL, str. 323 — 13. prav
tam, str. 325 — 14. prav tam, str. 325 — 15. prav
tam, str. 326 — 16. dr. Vlado Schmidt, Zacetki . . .
SP, leto 1967, letnik XVIIL, Stev. 5 — 6, str. 249 —
17. SSM, SU 1257/111, §tev. 23, MB, 5. decembra
1875, letnik II1., str. 354 — 18. prav tam, str. 355 —
19. SSM, SU 1257/IV., §tev. 17, MB, 5. septembra
1876, letnik IV, str. 262 — 20. SSM, SU 1257/1V.,
Stev. 18, MB, 20. septembra 1876, letnik IV_, str.
280 — 21. prav tam, str. 281 — 22. S8M, SU
1257/V Stev. 16, MB, 20. avgusta 1877, letnik V.,
str, 252 — 23. 8§M, SU 1257/V tev. 23, MB, MB,
5.december 1877, letnik V., str. 357 — 24. SSM,
sing, 1769, 1888 — 1913, Petindvajset letnica Zave-
ze avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih drustev,
spominski spis, Ljubljana 1913, Franc Kocbek, Ne-
kaj spominov na ustanovitev Zaveze — 25. SSM,
sing. 1252, UT, LJ 6. julija 1939, itev. 1., 2. in 3.,
50 let skupne slovenske organizacije — 26. Ruska
kronika, Ruse 1985, str. 485 — 486 — 27. SSM,
UT, 6. julija 1939, stev. 1., 2. in 3., 50 let skupne
slovenske organizacije — 28. prav tam — 29,
PAM, Zveza slovenskih Stajerskih ugiteljev in uéi-
teljic I. 1903 — 1910, dopisi socialnega odseka zve-
ze, 1. 1908, &t. 51 — 30. Ruska kronika 1985, str.
501 — 31. PAM, Zveza slovenskih 3tajerskih ucite-
liev in uéiteljic I. 1903 — 1910, mapa: pravila 1908,
1909, pravila str. 8. — 32. prav tam, str. § — 33.
pray tam, str. 1, 2 — 34, prav tam, str. 2 — 35.prav
tam, str. 2, 3 — 36. prav tam, str. 3 — 37. pray
tam, str. 4 — 38. prav tam, str. 5 — 39. prav tam.
str. 5 — 40. Pray tam, str. 5, 6 — 41. prav tam, str.
6 —42. prav tam, str. 6, 7 — 43. prav tam, str. § —
44. PAM, Zveza slovenskih Stajerskih uéiteljev in
uciteljic I. 1903 - 1910, 1. 1907, 08, 09, 10, 11, &t.
35, Okroznica 1, Gornji grad, 10. 12. 1907 — 45.
PAM, Zveza ... 1. 1903 - 1910, mapa: pravila 1.
1908, 1909, pravila str. 1 — 46. prav tam, str. | —
47. prav tam, str. 2 — 48. prav tam, str. 4 — 49,
pray tam, str. 4, 5, §t. VII/9 — 50. pray tam, str. 6,
§t. X — 51. prav tam, str. 6, §t. XI/2 — 52. pray

tam, str. 7, §t. XI/7 — 53. prav tam, str. 7, §t. XII
— 54, prav tam, str. 7, §t. XII — 55. PAM, Zveza
... L. 1903 — 1910, mapa: pravila 1908, 09, st. 10,
lIzjava — 56. PAM, Zveza ... I. 1903 — 1910,
mapa: pravila 1908, 09, pravila str. 8 — 57. PAM,
Zveza ... 1. 1903 - 1910, dopisi socialnega odseka
Zveze 1. 1908, §t. 51 — 58. PAM, Zveza ... I
1903 - 1910, 1. 1907, 08, 09, 10, 11, 5t 35, Okrozni-
ca XIV. — 59. PAM, Zveza ... L. 1903 - 1910,
Casnikarska poro¢ila 1905, 1908, 5t. 4 — 60. PAM,
Zveza ...l 1903 - 1910, 1. 1907, 08, 09, 10, 11, t.
68 —61.PAM, Zveza ... 1. 1903 - 1910, casnikar-
ska porocila 1905, 1908, §t. 4 — 62. PAM Zveza
... 1. 1903 - 1910, L. 1907, 08, 09, 10, 11, §t. 35 —
63. Prosvetni delavec, 23. februar 1987, 5t. 4, letnik
XXXVIII, Tatjana Hojan, Pred tremi leti je izSel
Popotnikov koledar za slovenske uéitelje, str. 12 —
64. SSM, sign. 1769, 1888 — 1912 Petindvajsetletni-
ca ..., Izkaz ¢lanov ob ustanovitvi 1889, I, Ob
10-letnici 1898. 1. in ob 25-letnici 1913, str. 34 —
65.pray tam, Fr. Kocbek, Nekaj spominov na usta-
novitev Zaveze, str. 23 — 66. Ruska kronika 1985,
str. 478 — 67. Slovenski biografski leksikon 111, ge-
slo Vekoslav Strmsek, str. 521/522 — 68. PAM,
Zaveza ...IL. 1911 - 1918, 5t. 12548, Tomazi¢, do-
pis 5t. 47, Ormoz, 2. april 1912 — 69. PAM, Zveza
... L 1903 - 1910, &t. 60+1, dopisi 1. 1910, 15. 3.
1910 — 70. PAM, Zveza ... II. 1911 - 1918, 5t.
125420, dopisi 1914, J. Rajip, Pismo, §t. 18, Or-
moz. 21.2.1914 — 71, prav tam — 72.PAM, Zveza
... 11 1911 - 1918, 5t. 98, Rajsp, dopis, Ormoz, 20.
6. 1916, 5t. 164 — 73. PAM, Zveza ... II. 1911 -
1918, 5t. 116+8, dopisi 1915, 16, 17, XI. okroznica
— 74. PAM, Zveza ... 1911 - 1918, t. 116+8, do-
pisi 1915, 1916, 1917, 8t. 1 — 75. Ruska kronika
1985, str. 500 — 76. Verbinc, Slovar tujk, str. 495:
oviranje, nasprotovanje; ovira, zapreka — 77,
PAM, Zveza ... 1. 1903 - 1910, 1. 1907, 08, 09, 10,
11, 8t. 35 — 78. PAM, Zveza ... I1. 1911 1918,
dopisi 1. 1911, 26. september 1911 - 79. PAM,
Zveza ... II. 1911 — 1918, dopisi 1. 1911, Pismo
RajSpa Sijancu — 80. PAM, Zveza ... II. 1911 -
1918, dopisi 1912, §t. 12548, Tomazi¢, Pismo, Sta-
ra cesta, 12. marca 1912 — 81. PAM, Zveza . .. .
1903 — 1910, 5t. 61, dopisi 1907, Rajsp, §t. 13, Or-
moz, 16. 4. 1907 — 82. PAM, Zveza ... I. 1903 -
1910, §t. 42, dopisi 1. 1909, A. Gnus, Dol, 18. 2.
1909 — 83. PAM, Zveza ... 1. 1903 - 1910, &t. 35,
1. 1907, 08, 09, 10, 11, OkroZnica XVII — 84,
PAM, Zveza ... 1. 1903 - 1910, t. 35, 1. 1907, 08,
09, 10, 11, Ormoz, dne 10. VI. 1910 — 85. PAM
Zveza ... 11. 1911 — 1918, §t. 125420, dopisi 1914,
Rajip, it. 47, Ormoz, 13. avgust 1914 — 86. SSM,
UT, 6. julij 1939, Stev., 2. in 3., 50. let.. . ., Iz zgo-
dovine uéiteljskih drustev

MIGRACIJA IN EMIGRACLJA
V OBDOBJU DUALIZMA
V ZELEZNI ZUPANLJI
JENO RACSKAY

Zelezna Zupanija (Vasvarmegye) se je po
zapisih iz obravnavanega obdobja (1905) raz-
prostirala na obrobju tedanje jugozahodne
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zgodovinske MadzZarske in je zavzemala
5.035,31 km2 povrsine; ée pogledamo na ze-
mljevid, ugotavljamo, da je spadala med sred-



