kmetijskih, obertnijskih in narodskih reci.

Izhajajo vsako sredo in saboto. Veljajo za celo leto po posti 4 fl., sicer 3 fl.; za pol leta 2 fl. po posti, sicer 1 fl. 30 kr.

Tecaj XI1.

V Ljubljani v sredo 19. aprila 1854.

Laist 3 1-._

Kako zatreti plevel na njivah,

Od ked se zaseje plevel na njive? Seme ple-
velovo je vcéasih v njivi sami, véasih pride od dru-
god. Rastline, ki jih kmetovavec steje med plevel,
zorijo ze vecidel pred zetvijo zita; zrelo seme se
osuje in tako poseje po njivi. Ali pa zatrosi veter
od bliznjih senozet, spasnikov itd. plevel na polje.
Tudi zivina, ki se po njivah pase, ga zaseje po
gnoju v kterem se dostikrat ne prebavljeno seme
kaksnega plemena najde, ali pa ga kmetovavec z
gnojem vred pripelje na polje.

Vse to nasi kmetovavei sami dobro vejo, le o
tem jih ima ve¢ krivo misel, da menijo, da moca
in zmerzlina pokonc¢a plevel. Al plevce je in ostane
plevel, dokler bo svet stal. Kako rado marsikteri
plevel kali in pa tezko se pokoncati da, ucé obilne
skusnje. Gotov je prigovor ,da kopriva ne pezebe“.

Kako tedaj to nadlogo zatreti? Popolnoma in
vselej jo odpraviti skor ni mogoce. Deost pa se
vendar da storiti s tem. Poglavni pomocki pa so ti-le:

1) preorji o pravem ¢asu in veékrat in
ogloboko plevelno njivo; suho vreme je za to
naj bolje, ker sonce kal in mladike izoranega ple-
vela hitro osusi, da zvenejo in poginejo;

2) semensko zito pridno ¢isti; v malih kme-
tijah zbirajo lahko otroci pozimi plevelno seme iz
zita in ga tako Cistijo;

3) dobro ravnaj gnoj; kolikorkrat se gnoj
iz hleva kida na gnojnisc¢e, potrosi ga s stupo ne-
ugasenega apna. Zivo apno razje deloma plevelno
seme. Tudi pri napravljanju gnojnih kupov iz mesa-
nega gnoja naj bi se tako z apnom ravnalo. Sploh
smemo reci, da kmetovavci koristi apna za kmetij-
stvo se ne cenijo tako, kakor zasluzi. Apno je kaj
dobra stvar, naj bi se kmetovavei ne bali malih
stroskov, ki ga jim apno prizadene, ker dobicek
je velik in stroski se dobro splacajo s tem, da se
plevel zatare in pridelk pommozi. »Er. BI4,

Ne le jemati Smemo zemlji, tudi dajati ji
moraino.
(Dalje.)

»Svoje imé in posebno ¢ast bi mogel vsak na-
sih kmetovavcev v to zastavati, da vse, kar Koli
se le da obracati za gnoj, pridno nabira in sprav-
lja, in tako svojo zemljo krepéa. Ako pogledamo
v ptuje dezele, bomo vidili, kako marljivi so tam
kmetovavei za gnoj, inre¢i moramo, da smo deleé
dele¢c o tem za njimi. Morebiti bo kdo rekel: ,dru-
god morajo tako delati, ker so bolj revni kot mi,
da spravljajo vsak pehar smeii in vsako perise
gnoja.“ Al ta ugovor ne velja povsod; ¢e lih ne~
ktere kraje revsina k veéi pridnosti sili, so tudi
drugod premozni kmetovavei. In kaj imamo mo-
rebiti mi vsega na kupe, da zamoremo potratni
biti ravno s tem, kar je kmeta naj vecje bogastvo ?

Skusnje le preoc¢itno kazejo, da nismo taki boga-
tini, da bi smeli z gnojem taki zapravljivei biti.
Po ptujih dezelah vidimo, da poesamni ljudje ali
cele druztva take naprave imajo, da nabirajo cestno
blato, hisne smeti itd. in da zato obéini (Zupanii)
lep dnar placujejo. Iz nabrane soderge napravljajo
dober gnoj, ki ga z dobickom prodajajo kmeto-
vavcem in vertnarjem, kteri ga radi-kupujejo. —
Tako ima vsak svoj dobicek: prodajavnice gnoja
imajo svoj dobicek in prezivé zraven tega veliko
ljudi, in obcine: (soseske) vleéejo vsako leto gotov
dnar za svoje smeti in blato. V vunanjih dezelah
je smétje blago, s kterim se kupcuje, — pri nas
je se nismo nikjer prav do tega obertnijstva prinesli.“

w»Zmirom se slisijo pri nas tozbe, da gnoja
manjka. In res je, da ga nam manjka. Al pa ne
pusamo veliko stvari v nemar, ki bi nam bile do-
ber gnoj? Zakaj ne delamo tako, kakor ravnajo
druged. Koliko tisué¢ in tisu¢ centov gnoja gré v
mestih ¢ez leto v zgubo! kako seravna po kme-
tih z njim! Al ni popolnoma dobro gnojnise
le bela vrana? Al niso nase gnojnisa vedidel ka-
luke, v kierih je taka zmesSnjava, da se gnoj ni-
kakor ne more dobro podelati? Al se smeti, ki
se pometajo iz podov, ne mecejo naravnost na gnoj-
nisa, da se plevel tako prav gotovo zatrosi na po-
lie? Al ne izpije sonce in ne izpere dez gnoja na
nasih dvorisih tako, da na njivo le izpita in izlu-
zena stelja ali slama pride? Al smemo misliti, da
bo gnoj dober in po takem gnoju pridelk dober,
ako je cvel gnoja (gnojnica) zginil iz nastelje? Al
se more po pameti misliti, da bo v nasih gnojnisih
kakorsne so navadne, dobro zavrel in se dobro po-
delal? Al se ne razteka gnojnica dostikratpo dvo-
risih in potih namesto da bi se, ker je zlatega
dnarja vredna, prav vjemala in rabila za izgnojenje
suhe slame ali scer*nastelje? Za kmetijsko kemijo
in celo kmetijstvo mnogozasluzeni profesor St06 ck-
hardt je gnojnico na tanko preiskaval, da bi nje
vrednost gotovo zvedel, in po mnozih skusnjah se
je preprical, da gnojnica spod ene krave se za-
more cez leto okoli 20 fl. ceniti. Recimo, da od
2 milionov goved, ki jih je v nasem cesarstvu, na
leto od enega goveda le en tolar v zgubo gré: ko-
liksna zguba je Ze to za zemljisa nase in rodovit-
nost njih!«

»Nekteri ne morejo tistega ptujega ticjeka, ki
se guano imenuje, dost priporocati. Ne recem,
da guano ni dober gnoj, pa je za nas predrag
gnoj, in zakaj bi segali po ptujih reé¢éh, ker se
nam domacih ne manjka? Le teh poisimo, le te na-
birajmo kot wumni in pridni gospodarji, in nase
zemljisa bojo dobro gnojene in pridelki se bojo po-
mnozili, da se bomo sami éudili. Pervo pravilo
kmetovavca je vselej in povsod: ,dajaj zemlji kar
jigré, in obilo obilo ti bo povracevala kar si ji dal.“

(Dalje sledi.)
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