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XLIV, leto.

~ Uciteljski Tovaris.

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uditeljstva.

VaehInnat Z orofiem v roki in v rezervi — na Amonite! — Kruha nam dajte! — Pisarna za zdravljenje nasih bolnih stanovskih, drufabnih,
uradnih, knjifevnih, narodnostnih in politiénih razmer. — Slovenska Solska Matica, — Dopisi, — Drustveni vestnik — Knjifevnost
in umetnost. — Vestnik. — Listnica urednistva. — Uradni razpisi ufiteljskih slufeb. — Pripravnifki tegaj v Idriji.
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Z orozjem v roki in v rezervi —
na Amonite!

Do sedaj smo govorili o vzrokih, zakaj je uditeljstvo
priflo v konflikt in konZno do boja s klerikalizmom. Preden
odbijemo napade s te strani, moramo v pojasnilo pogledati
globoko v duSo delovanja te stranke. Znano je, da moramo
uditelji dobro poznati individualnost svojih otrok, ake hofemo
poudevati uspeSno. »Vsaka glava ima svojo pamete, pravi
pregovor. Vsak otrok ima drugaéno dusno zmoZnost in nrav,
s dimer se mora utitelj baviti pri pouku in odgoji. Nekateri
so razposajeni, nagajivi, nemarni, leni, moralno popaceni,
hudobni in nagnjeni k raznim slabostim, drugi so pa migni,
ubogljivi, pridni, lepega vedenja, nedolinega srca in ukaZeljni.
Gledati moramo, da prve privedemo na pravo pot § pravimi
in premifljenimi odgojnimi pripomodki in taktnim postopa-
njem ter da druge obvarujemo okuZenosti prvih.

To delo je za vsakega vestnega uditelja silno teZavno,
ker se otroSka individualnost vedno menjava, otrok imamo
pa po nadih Solah odve, kar pravo odgojo silno oteZuje.
Vesten ucitelj se nehote s fasom privadi otroske individu-
alnosti take, da na mah spozna njene slabosti in vrline, da
se takoj posluZi pravih odgojnih pripomogkov. Ob kratkem
refeno: uditelji smo navajeni gledati globoko v otrogko duso
in nrav, zato tudi prav dobro poznamo individualnost svo-
jega naroda, s katerim vedno ob&ujemo. In takisto z drugega
stalif¢a sodimo individualnost politiénega’ boja, ki ga sedaj
bijemo med seboj.

Povedali smo Ze, da hrepeni klerikalizem po nadvladi
nad naredi, a to delo ni lahko, ker se mu v novejfem Gasu
postavljajo po robu nasprotne struje, pri nas liberalizem in
socijalni demokratizem. Vsaka teh strank stremi doseéi svoj
ideal, zato se bije boj, Zal, da veékrat nepodten boj. O¢itajo
drug drugemu grde redi, laZejo pri tem tako, da se vse kadi,
obrekujejo, jemljejo drug drugemu gast in poStenje, da pride
velkrat do toibe in obsodbe; slepe javiio mnenje, hvalijo
in se bahajo s tem, kar je graje vredno i. t. d. Namenili
smo se, da povemo resnico v obraz klerikalizmu, svojemu
smrinemu sovraZnilku, ker nas je ta obudil in nas pozval
naravnost na bojl

Bojevniki klerikalizma so v pretezni vefini duhovniki.
Bili naj bi oznanjevalci Kristusovega nauka, oznanjevalci miru
in ljubezni, ki tvorijo takoimenovano ucefo cerkev. Za seboj

so ti ljudje potegnili na politiéno polje veliko nafega kri¢anski
veri vdanega, vernega in poboZnega ljudstva. To jim ni bilo
teiko storiti, ker imajo v rokah propovednico ter vsako ne-
deljo in praznik polne cerkve ljudstva. To ljudstvo je v ve-
&ini nerazsodno v politiénih zadevah. Zakaj ako hoée kdo
vse polititne spletkarije vedeti in poznati, mora mnogo let
Citati razne polititne liste, mora slifati ve¢ zvonov, primerjati
to in ono, pri tem pa misliti, preden pride do jedra resnice,
do namena polititnega boja. Nafe ljudstvo pa bere malo,
ker se mora boriti za obstanek. Nima zato dovolj €asa, ves-
krat pa tudi veselja ne. Ogromna veina nadega preprostega
ljudstva bere samo »Rodoljuba« ali »Domoljuba«, le malo
jih je, ki bero nale dnevnike in tednike. Mhogo jih je, ki
znajo sicer &itati, pa ne &itajo ni& ; mnogo je pa tudi takih,
ki bi radi ¢itali, pa tega ne znajo, ker niso hodili v %clo.
Vemo iz lastne izkulnje, kako je sicer nafe ljudstvo uka-
Zeljno, a &asnikov me mara narofevati. Zdi se mu gkoda
denarja v ta namen. Kdaj pridemo do tega, kakor je to obi-
fajno na Angleikem, Francoskem, pa tudi na Nemikem in
v Zedinjenih drZavab, da bi kmet takoreko€ oral s Easnikom
v roki? Do tedaj bo Se mnogo Save izteklo v morje. Nale
ljudstvo je preveé pohlevno in poboino; in v tej preprosti
poboznosti je nerazsodno za vifje dufevne politiéne spletia-
rije. Verjame zlasti to, kar sli§i v cerkvah. Vajeno je na sv.
kraju sliSati boZjo resnice, zato misli, da je vse to res, kar
se oznanja s propovednice tudi v posvetnih zadevah. Du-
hovnikom, ki razpravljajo po cerkvah politiéne zadeve, ver-
jame naSe ljudstvo vse, ker je vajeno, da tukaj poslula boijo
resnico, ker duhavnike spoStuje kot oznanjevalce hozje be-
sede in duSne pastirje, ker se jih boji, mened, da mu lahko
fkoduje, ako jih slepo ne slusa in se ne pokori njih ukazom.
Ne ¢udimo se torej, da so imele zadnje volitve take uspehe,
ker so po nadih cerkvah brali pastirska pismia s poukom,
kako morajo voliti, ter so ljudem na tem kraju razlagali, da
naredi vsakdo smrten greh, kdor voli brezverca — liberalca.

Ako je to delovanje po mnaSih cerkvah dovoljeno ali
ne, zato nam ni ni¢ mar, ker o tem ne bomo dajali mi od-
govora, ampak dubovi€ina, ki rabi posvefene kraje za boj
v dosego posvetnih namenov ; pribiti hotemo le to, kako
nespametno, smedno in neumno je, ko se klerikalizem baha
dannadan s svojim zvesto vdanim ljudstvom, ki bo govorilo
pri prihodnjih volitvah o nadi usodi. Nehote nam prihaja na
misel izjava nekega poslufalca teh agitatoriénih propovedi
po nadih cerkvah pred volitvami. Dejal je: »Klerikalci nam
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naj dado pred volitvami samo eno nedeljo na razpolaganje
propovednice v cerkvah, da ljudstvu odkrito povemo namero
klerikalizma, in prepri¢ani smo, da ne bo nikdar veé tako
glasovalo pri volitvah.« Prepri€ani smo, da bi se to tudi
zgodilo tako.

Nale ljudstvo se boji pekla, to ve klerikalizem prav
debro, zato so pa Zugali z vefnim pogubljenjem vsakomur,
kdor glasuje z brezverci.

Vpradanje nastane sedaj, ali smo res brezverci tisti,
ki se upiramo klerikalni nadvladi. Klerikalizem pita vse tiste,
ki se slepo ne pokoravamo njegovi politiki, z brezvernimi
liberalei, Koliko je resnice na tem? Pri nas ne vlada tako-
imenovani Zidovski liberalizem, ki je veri in njenim naukom
naravnost nasprotem. S takim liberalizmom nimamo opravka.

Priznavamo resnice katolifke cerkve in tudi po mo#-
nosti Zivimo tako. Celo usposobljeni smo, da pougujemo
verouk, ako je sila in potreba. Pa tudi naSi takoimenovani
liberalni listi niso iz principa katoliski veri nasprotni, &eprav
tupatam v boju s klerikalizmom prav hudo udarijo po tej
ali oni verski resnici. To moramdy pripisovati boju s klerika-
lizmom, ki naravnost izziva hude in izdatne odgovore. Pa
ne ¢udimo se, da store to liberalni listi, saj celo klerikalni
listi bijejo verskim resnicam naravnost v obraz ceprav jih
pifejo velZaki te vere.

Ako se upiramo klerikalni nadvladi, se opiramo na
nauke Kristusu samega. Saj je ufil ; »Ptice pod nebom imajo
svoja gnezda, lisice jame za svoja bivalii€a, le Sin &lovekov
nima prostora, kam nasloniti svoje glave.x Siromak je bil
od rojstva do smrti, Eeprav bi bil lahko kot Bog bogat ter
Zivel v razkoSnosti. Samo poniZnost, ljubezen, usmiljenost in
radodarnost vidimo v njegovem Zivljenju. Ako nadi klerikalci
kot Kristusovi namestniki oznanjajo njegove nauke ter pri-
poroéajo, da naj Zivimo po njih, zakaj jih pa oni ne po-
snemajo in ne Zive po njih?

Ni zadosti, da imajo posvetnega blaga za potrebo in
preko nje dovolj, imeti holejo ves svet v svoji nadoblasti,
kraljevati hocejo vesoljnemu svetu tudi v posvetnih zadevah,
imeti hofejo prvo in zadnjo besedo v politiki, v posvetnem
gospodarstvu, v zbornicah, v posameznih drultvih, nad na-
rodnim blagom in sploh povsod, tudi nad Solo in uéiteljstvom.
In to se ni&é ne ujema s Kristusovimi besedami: »Jaz nisem
kralj tega sveta. Moje kraljevstvo ni od tega sveta.«

Ako pobijamo nadvlado klerikalizma, se opiramo na
Kristusove nauke in delamo prav, klerikalizem pa ne, Mi
smo na pravem potu, on pa ne, ker je zabredel v posvetno
vojno, ki jo imenuje vojno zoper brezverce, a to le z na-
menom, da bi slepil ljudstvo in na ta nadin prifel do za-
felenega smotra. Poslufuje se pri tem laZi, obrekovanja v
besedi in tisku, kar bije svetim resnicam naravnost
v obraz. Smelo trdimo, da je klerikalizem bolj
brezverski kakor liberalizem, kar bomo tudi
pozneje dokazali.

Ako bi bili klerikalei kot pravi uéitelji sv. vere samo
sotrudniki v posvetnih zadevah brez ome iluzije, da mora
ravno njih beseda vedno veljati, bi ne bilo tega boja, in
vera bi s tem veliko pridebila in imela povsod ve & ugleda
in spoitovanja. To vefno poieljenje po posvetnem blagu in
to pehanje za nadvlado Skoduje jako veliko, ker se ljudstvo
s tem pohujduje, in na dan prihaja — verski indiferentizem.
Ljudje pravijo navadno: »Ce bi duhovniki verjeli na pelkel,
ne bi delali tako. Njih bog je trebuh, ker se vedno poganjajo
le za denar, dobiéek in komando.«

Ako se torej bojujemo zoper klerikalno nadvlado, de
lamo dobro delo, &eprav nas klerikalizem imenuje brezverce.

Pravijo: Pravi katoliéan mora vedeti glavne verske re-
snice ter tudi Ziveti po njih. Ako to zahtevajo od nas, smemo
toliko boj to zahtevati od tistih ljudi, ki ljudstvu oznanjajo
vero, da po nji Zive, se po nji ravnajo in po teh naukih
uravnajo vse svoje delovanje in nehanje. Utitelje opazuje
v 3oli dannadan na stotine nedolZnih o& in src in z njimi
vred vsa 3olska okolica, zato smo primorani, da Zivimo mo-
ralno, vestno delujemo, da ne pohujsujemo s svojim vedenjem
v Soli in zunaj nje Solske mladine, da ne dajemo povoda
javnosti, da nas kritilkuje, kar bi nam vzelo ugled in spoito-
vanje. Kakor opazujejo nas otroci in odrasli ljudje, tako
opazujejo ti maSo duhovi&ino, ki ima skrb za dusni blagor
ljudstva. Imamo nekaj duhovnikov, ki so v resnici vsega
spoStovanja vredni, ki jih ljudstvo tudi visn}(o spoStuje, ker
zgledno in moralno Zive, se ravnajo po veri ter ne dajejo
povoda unifevalni javni slabi kritiki. S takim duhovnikom
se da govoriti pametna beseda, ker obsoja naravnost unice-
valno ravnanje klerikalne politike, a pomagati si ne more
prav ni¢, ker se mora uklanjati teroriznu in pritisku od zgoraj,
boje€ se za svoj kruh in obstanek. Od takih duhovnikov
smo se naudili in tudi iz njih ust zvedeli marsikaj, kar po-
vemo o priliki klerikalizmu v obraz Zal, da je takih duhov-
nikov le malo.

Preteina veina je vzpgojena v duhu klerikalizma, ki je
zagel poganjati ob nastopu knezonadikofa Missie. To duhov-

- 8¢ino imenujemo navadno mlado duhov3Zino. Ta je, narav-

nost in resnifno povedano, fanatiéna, bojevila, neumorno
delavna za klerikalni ideal, rabi cerkev po izreku Kristusa
za brlog razbojnikov, se peha dannadan za posvetno gospo-
darstvo in ljudsko nadvlado in pri tem zanemarja svoje
stanovske dolinosti. Veé izmed nje Zivi nemoralno v veliko
pohujianje naroda in oskrunja s tem verske nauke.

Vprasanje nastane, ali je prav in pravitno, obsojati vse
duhovnike, dobre in slabe, ker razumevamo pod klerikaliz-
mom vse duhovnike sploh in s temi tudi tiste, ki so kleri-
kalni politiki vdani pristali, Nekateri celo trdijo, da se ne
more pravzaprav logiti klerikalizma od vere in ugede cerkve.
To bi bilo slabo, ako ne bi mogli loéiti plevela od zrna in
osata od koristne rastline. Po nadih cerkvah ule, da morajo
verni spodtovati duhovnike kot Kristusove namestnike. Kdor
jih ne slufa, kdor jih zaniduje, obrekuje, in jim ni slepo po-
koren tudi v posvetnih zadevah, ta zanifuje cerkev in jo
preganja.

Preden stopimo do sklepa in definicije o tem, naj na-
vedemo samo en zgled. Priliko smo imeli, da smo slifali du-
hovnika, ki se je zagovarjal pred svojimi Zupljani, ker je
prifel z njimi v strahovito nasprotje. Zaradi njegovega ne-
taktnega postopanja, zlasti zaradi zmerjanja po kon&ani pro-
povedi z lece in zaradi slabih informacij potom tercijalk so
ga sovraZili vsi Zupljani, Se celo s cerkovnikom sta bila
navzkriz. Edini ugitelj se ni vtikal v to. Bil je v tej zadevi
nad strankami. Zato mu je duhovnik razlozil vso zadevo od
kraja do konca. Podrobnosti tega nesoglasja nimajo za jav-
nost nobene veljave. Krivda je bila na strani Zupljanov, ki
so dali povod, da ni mogel njih dulni pastir vsega zamol-
¢ati; krive so bile tercijalke, ki so hodile Zupniku trebit na
uho vse verjetne in neverjetne re¢i in konéno je bil kriv
tudi Zupnik sam, ker ni znal s taktnim postopanjem, z ljubez-
nijo in mirnostjo pomiriti razburjenih duhov. Prosil je za
novo Zupnijo, pa je ni dobil. Ostalo mu ni druzega, kakor
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da se pomiri z fupljani. Napravil je samo o tej zadevi tri
&etrt ure dolgo propoved, ki jo naj navedemo samo v glavnih
potezah.

»Predragi bratje in sestre v Kristusul Ve& let sem Ze
pri vas; uéil sem vas marljivo in skrbel za va$ dulni blagor,
pa za vse to sem kel samo sovraitvo, prepir in nehvaleznost
Kristus je govoril prav, ko je Ze naprej povedal, da bomo
njegovi namestniki preganjani do konca sveta. Tako ne sme
iti vet naprej, vi ne smete ved svojega duSnega pastirja pre-
ganjati, ga obrekovati, mu delati Zalost, mu nagajati z vpitjem
ponodi ter delati ravno nasprotno, kakor vas u&i. Povedati
vam moram, da tistega kdor preganja boZje maziljence, zadene
fe na tem svetu velkrat kazen boZja. (Navedel je razne
zglede iz sv. pisma,) Kdor se upira duhovi&ini, ta se upira
sv. cerkvi, ta se upira Kristusu samemu. Duhovniki tvorimo
ufeto nezmotljivo sv. cerkev, ki ji morajo biti verniki po-
korni in vdani; ubogati jo morajo v dulnih in telesnih za-
devah, da ne zabredejo v pregrehe in velno pogubljenje.
Res je, da smo mi tudi navadni ljudje, slabostim podvrZeni,
gredimo lahko kakor vsak drug &lovek, a morajo verniki o
tem molfati, ker zaslulfimo kot Kristusovi namestniki vecje
spoitovanje, ve&ji ugled kot navadni ljudje. O naSih slabostih
ne sme nihée javno govoriti, ker bomo mi sami dajali pred
Bogom odgovor za svoje delovanje.x — To so glavne misli
te propovedi. Pomagano je bilo za nekaj €asa, dokler niso
ljudje pozabili teh besed. Ker se je pa njih dudni pastir
ravnal po starem, se je vrnil prejinji prepir in prejinje so-
vradtvo. Zupnik se je moral umakniti.

Dobil je silno tezko Zupnijo nekje v gorah, kjer je bil
Se bolj nezadovoljen; prehladil se je, obolel ter po dolgi,
hudi bolezni umrl. Bog mu daj dobro! Trpel je veliko, a
najvet po lastni krivdi (Dalje.)

Kruha nam dajte!

Nemski pesnik Herder je izrekel v nekem javnem go-
voru v Weimarju povodom Solske slavnosti te-le besede:
»Wenn man den Lehrer auf denFufl eines Lohn-
dieners nimmt, verliert er allen Mut« MoZ se je
menda takrat jako, jako zmotil. Ako bi bile te njegove be-
sede istinite, bi nam paé ne bilo treba vedno in vedno vzdi-
hovati, da smo tako slabo pladani.

Vendar so pa pri¢eli po mnogih krajih prosvetljene
Evrope misliti na izboljSanje gmotnega uditeljskega
stanja. Abstrahujemo pa¢ misli o izboljfanju uciteljskih pla&
drugih drZav, temved ozremo se lahko nekoliko na avstrijske
kronovine, Specijalno na Kranjsko.

V budgetnem odseku avstrijske delegacije je zahteval
delegat dr. Kramaf, da se izboljlajo pla¥e bosanskim uéi-
teljem. In v hrvatskem saboru tefe ravno sedaj debata o po-
vifanju plag hrvatskemu uéiteljstvu. V minuli sesiji deZelnih
zborov avstrijske tostranske polovice je bilo pal tudi veé
dezelnih zborov, kjer je bila na dnevnem redu totka o iz-
boljfanju uéiteljskih pla&. Ve& ali manj dobrega se je po-
vsod storilo v tem oziry, le vojvodina Kranjska je delala in
§e dela v tem pogledu svojo posebno posebnost.

Vse kranjsko uéiteljstvo brez izjeme bodisi te ali one
narodnosti, bodisi tega ali onega »veroizpovedanjax je jako
radovedno in teiko pri€akovalo zasedanja deielnega zbora,
kaj misli le-ta ukreniti zaradi ugiteljskih plag, ko je vesoljno
kranjsko uéiteljstvo tako solidarno in dostojno manifestovalo
za izboljfanje svojega, v resnici Skandaloznega gmotnega po-

loZaja na znanem velikonoénem shodu. Optimisti so si mnogo,
premnogo obetali od tega shoda, a peS€ica nas pesimistov
smo pa prav pesimistiéno sodili o tem shodu. In up nas ni
varal!

Prvi, ki je pokazal svoje konjsko kopito vkljub tako
sladkodone¢im obljubam dr. Ig. Zitnika na IL ob& zboru
»SlomSkarije«, vkljub sladkim besedam »Slovenca«, vkljub
izjavi poslanca Povieta in vkljub podpredsednikovi &asti po-
slanca Jaklida na imenovanem shodu — je bil dr. SusterSic.
V pokojnem »Katolidkem domux je predlofil celo listo onih
mo#, ki so se »zavezalix, prispevati prostovoljno svoj cbolus
na Zrtvenik nenasitnih uéiteljev. Zaman priéakujemo obelo-
danjenja tega imenika. Izjavljamo pa obenem, da ne reflek-
tujemo prav ni¢ na te prostovoljne doneske; dranemo
se pa vendar zaradi kolegijalnosti prositi, da naj se vsaj na-
grade iz teh prostovoljnih doneskov oni junaki in one juna-
kinje, ki vztrajajo tako zvesto v vrstah »Slomikove zveze.«
Bodite prepriani, da nas s tem najlaZje prifenete do one
spokorjene izjave, ki jo zahteva ta prvak klerikalne »&iste
stranke.«

Znana izjava zaradi prostovoljnih prispevkov v prid iz-
boljfanja utit. plaé¢ je imela jako povoljen uspeh. Segla je
celo do ubes velikega severnega pesnika Bjornsona. Ko je
le-ta &ul, kako temeljito se misli osvoboditi kranjskega kmeta
vsakega davka — da bo lafje zmagoval »majhna« bremena
katolifke oligarhije — takoj je daroval znesek 21.000 K, ki
jih je prejel povodom svoje osemdesetletnice, v to, da se iz-
boljfa gmotni poloZaj — uéiteljstva njegove domo-
vine.

PriSlo je zasedanje dezelnega zbora. PlaZe so se nam
zvifale — z obStrukcijo. In kmetu so se davki znifali — z
obstrukcijo — v podobi v zraku visete poboine Zelje —
obce volilne pravice.

Uspeh vseh zgoraj omenjenih obljub je ta, da si mora
kranjsko ufiteljstvo numerirati svojega rojstva kosti. Dela ne
bo premnogo, ker si jih bomo jako lahko seiteli na svojih
suhih telesih, pa¢ bi pa bila to prava umetnost storiti na
raznih duhovnih posodah.

Klerikalna stranka sedaj dolZi narodno-napredno stranko,
da je ona prepredila izboljfanje ugiteljskih plag, ker ni ho-
tela delati v finanZnem odseku. Klerikalna stranka pa hole
vkljub vsemu temu zastaviti vse svoje modi v to, da se
uéiteljsko gmotno stanje kmalu in tudi kar najizdatneje iz-
boljfa.« (Slov. Utitelj 5t. 22. str. 330.)

Dobro! Vzemimo, da je to vse gola, prava pravcata
istinitost. Da pa odveZemo obe stranki njenih grehov, in da
damo tudi nadi deZelni vladi kakor tudi deZelnemu Solskemu
svetu priliko, da mu ne bo treba Se nadalje ponujati penzi-
jonistom 20—40 K za suplenture, drznemo si sledefe na-

svetovati.
Izjava.”)

Visoki deZelni zbor vojvodine Kranjskel

Resolucije, ki jih je sprejel velikononi shod kranj-
skega utiteljstva in ki jih je odobrila narodno-napredna
stranka, niso dobile soglasnega potrdila klerikalne stranke.
Utiteljstvo je sprejelo z Zalostjo na znanje to neprijetno vest.
Toda enako razburjenje in obup pa je prinesla med udi-
teljske vrste novica, da je defelni zbor zakljufen in da bo
zopet sklican — Bog vedi kdaj, in da pride 3ele tedaj med
drugimi predmeti v razpravo morebiti tudi toliko zaZelena
in zahtevana regulacija pravnih razmer uditeljstva.

*¥) Glej »UZit, Tovarid« 5t. 3. 1904. str. 22,



