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ANALOSKI PROCESI NASTAJANJA DRUGOTNIH VZORCEV ZLAGANJA V
POZNI PRASLOVANSCINI

V prispevku so na osnovi kriti¢ne analize (staro)cerkvenoslovanskega gradiva prikaza-
ni poznopraslovanski besedotvorni vzorci zlaganja znotraj sinhronega in diahronega ana-
liticnega pristopa. Sinhroni pristop podaja delitev zlozenk na osnovi njihove morfemske
zgradbe (oblikovni vidik) in besedotvornega pomena (pomenski vidik). Diahroni pristop
vzorce zlaganja analizira glede na njihov izvor ter nastanek posameznih poznopraslovan-
skih drugotnih vzorcev zlaganja razlaga v okviru analoskih, in sicer besedotvornih obli-
kovnih sprememb.

Kljuéne besede: besedotvorje, zloZzenke, analogija, besedotvorna sprememba, (stara) cer-
kvena slovansc¢ina, praslovanscina.

Taking for its basis the critical analysis of (Old) Church Slavic material, the article investi-
gates Late Proto-Slavic word-formational models of compounding, within both the diachronic
and the synchronic analytic approach. The synchronic perspective offers an overview of the
typology of compounds on the basis of their morphemic structure (morphological point of
view) and the word-formational meaning (semantic point of view). In the diachronic part
of the discussion the origin of the different models of compounding is attempted, together
with the analysis of Late Proto-Slavic models responsible for the creation of secondary com-
pounds, especailly in terms of their analogical word-formational changes.

Key words: word formation, compounds, analogy, word-formational change, (Old)
Church Slavic, Proto-Slavic.

1 ZloZenke

V besedotvorju se podobno kot v drugih jezikoslovnih poddisciplinah lahko po-
javljata vsaj dva dopolnjujoca se (komplementarna) metodoloska pristopa, in sicer
analitiéni in sinteti¢ni (Vipovic Muna 1988: 35-50; 2011: 113-137).! Posledi¢no je
mogoce zlozenke (tj. besedotvorna vrsta) in zlaganje (tj. besedotvorni postopek) de-
finirati tako v okviru sinteti¢nega kot analiticnega pristopa.

'V slovenskem jezikoslovju se za dopolnjujoca se (komplementarna) pristopa v jezikoslovju poleg
pojmov »sinteti¢ni : analiti¢ni« pojavljajo tudi pojmi kot »empiristi¢ni : racionalisti¢ni/mentalisti¢ni«, »de-
duktivni : induktivni« (GoLDEN 1996 [2000]: 27). V ¢eskem jezikoslovju se v zvezi z besedotvorjem poja-
vljata pojma »semaziologki : onomazioloki« (MC 1986: 212—15; MSC 2010: 86) (SekvL1 2013: 234-61).
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1.1 Analiti¢ni pristop?

Izhodisce analiticnega pristopa v jezikoslovju je dana jezikovna pojavnost, pred-
met preucevanja pa njena analiza. V besedotvorju je znotraj analiticnega pristopa v
sredi$¢u pozornosti tvorjenka, natanéneje analiza tvorjenke. Analizirana sta tako
oblika, tj. morfemska zgradba tvorjenke, ki jo sestavljata besedotvorna podstava in
besedotvorno obrazilo (oblikovni/formalni vidik), kot pomen, tj. pomenska zgradba
tvorjenke, ki jo sestavljata predmetni pomen besedotvorne podstave in besedotvorni
pomen besedotvornega obrazila (pomenski/semanti¢ni vidik). Morfemska in pomen-
ska zgradba tvorjenke sta torej nelocljivo povezani. Pri analizi zlozenk je poleg mor-
femske in pomenske zgradbe relevantno Se skladenjsko razmerje med sestavinama
zlozenke. Analiza oblike in pomena tvorjenke lahko poteka sinhrono (isto¢asijsko)
ali diahrono (raznocasijsko).

1.1.1 Sinhroni analiti¢ni pristop

Zlozenke so znotraj sinhronega analiticnega pristopa tvorjenke, ki imajo vsaj
dvodelno besedotvorno podstavo (tj. vsaj dva korenska morfema in vsaj dva pred-
metna pomena) ter vsaj en (tj. medponski) besedotvorni morfem, t. i. medponsko
obrazilo (v slovanskih jezikih je v veini primerov to t. i. osnovinski samoglasnik
(tematski vokal) -o0-/~e-).

1.1.1.1 Oblikovni (formalni) vidik

Znotraj sinhronega analiticnega pristopa se zlozenke z oblikovnega vidika de-
lijo: 1) glede na korenski morfem jedrne sestavine, ki doloc¢a besedno vrsto jedrne
sestavine: a) izglagolska zlozenka: jedrna sestavina je glagol; b) izsamostalniska
zlozenka: jedrna sestavina je samostalnik; ¢) izpridevniska zlozenka: jedrna sesta-
vina je pridevnik; 2) glede na besedotvorni morfem: a) medponsko-priponska zlo-
zenka ima medponsko-priponsko obrazilo; b) medponska zloZzenka ima medponsko
obrazilo; 3) glede na slovni¢ni morfem zlozenke, ki dolo¢a njeno besedno vrsto: a)
samostalniS§ka zlozenka je samostalnik; b) pridevniska zlozenka je pridevnik; c)
glagolska zlozenka je glagol.

2 Analiti¢ni pristop v besedotvorju je natanéneje prikazan v Sekli 2011. Opira se na besedotvorne
obravnave v primerjalnem jezikoslovju indoevropskih jezikov (Brugmann 1906, Dunkel 1999, Meier-
Briigger 2010, Lindner 2011, 2012) in slovanskih jezikov (Miklosich 1875, Vondrak 1924, Vaillant 1974,
Letitun 1977) ter v slovenskem jezikoslovju (Bajec 1950, 1952, 1952, 1959; Toporisi¢ 1976 in 2000,
1992; Vidovi¢ Muha 1988 in 2011).
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glagolske samostalni§ke |pridevniske

izglagolske akT-o-nucarn | amcT-o-naa-n | cnag-o-aws- | medponsko-
BAAr-0-TBOPHTH | ckN-0-E03-h EpuT-o-raag-w | priponske

izsamostalniSke |— npag-o-ghpa KPHE=0-NOC—'h

KON-€-YAOREKR | NhC-0-TAAB-—h
izpridevniske |- - BOr-0-AKER medponske
NOB-0-CBRThAN

Oblikovna delitev poznopraslovanskih prvotnih zlozenk (na (staro)cerkvenoslovanskem gradivu).

1.1.1.2 Pomenski (semanti¢ni) vidik

Znotraj sinhronega analiti¢nega pristopa se zlozenke s pomenskega vidika delijo
glede na besedotvorni pomen, pri ¢emer besedna vrsta jedrne sestavine zlozenke s
svojim kategorialnim pomenom doloc¢a besedotvorni pomen zloZzenke: 1) izglagolske
zlozenke (kategorialna pomena glagola sta dejanje, stanje): a) dejanje (nomen acti-
onis); b) rezultat dejanja (nomen acti, nomen rei actae); c) vrsilec/vrsilnik dejanja
(nomen agentis), ¢) orodje/sredstvo dejanja (nomen instrumenti); d) prostor/mesto
dejanja (nomen loci); €) ¢as dejanja (nomen temporis), 2) izpridevniske zlozenke (ka-
tegorialni pomeni pridevnika so lastnost, vrstnost, svojina): a) lastnost (nomen ab-
stractum); b) popredmetena lastnost (nomen concretum); c) nosilec/nosilnik lastnosti
(nomen attibutivum); 3) izsamostalniske zlozenke (kategorialni pomeni samostalni-
ka so ¢lovek, zival, predmet, pojem) nimajo izrazitega besedotvornega pomena.’

1.1.1.3 Skladenjski (sintakti¢ni) vidik

Znotraj sinhronega analiticnega pristopa se zloZenke s skladenjskega vidika deli-
jo: 1) glede na razmerje med jedrom skladenjske podstave in besedno zvezo s pred-
metnopomenskim jedrom v skladenjski podstavi zloZzenke: a) endocentri¢ne (tudi
ezocentricne) zlozenke, tj. z notranjim jedrom ((st)csl. npag-o-gkpa sub. « ‘prava
vera’); b) eksocentri¢ne zloZenke, tj. z zunanjim jedrom ((st)csl. kpug-o-noc-n adj.
« ‘ki ima kriv nos’) (BRUGMANN 1906: 71-76; LiNnDNER 2011: 24-28);* 2) glede na
skladenjsko razmerje med sestavinama zlozenke: a) podredne (hipotakti¢ne) zlo-
zenke: skladenjsko razmerje med sestavinama zlozenke je podredno; pojavljata se
oblikovno jedrna (pomensko dolo¢ena) in oblikovno nejedrna (pomensko dolo¢ujo-
¢a) sestavina; b) priredne (paratakticne) zlozenke: skladenjsko razmerje med sesta-
vinama zlozenke je priredno; 3) podredne zlozenke (z imensko in zaimensko neje-
drno sestavino) so glede na sklonsko razmerje med sestavinama: a) determinativne
(dolocilne) zlozenke: nejedrna sestavina je v istem sklonu kot jedrna sestavina (tj.

3 Zlozenke v primerjavi z izpeljankami izkazujejo torej manjse Stevilo besedotvornih pomenov.

* Razmerje med jedrom skladenjske podstave in besedno zvezo s predmetnopomenskim jedrom v skla-
denjski podstavi zlozenke je povezano z vrsto besedotvornega obrazila zloZzenke: a) endocentri¢nost je po-
vezana z medponskostjo oziroma modifikacijo; b) eksocentri¢nost je povezana z medponsko-priponskostjo
oziroma mutacijo. To povezavo natan¢neje pojasnjuje sinteti¢ni pristop v besedotvorju (prim. 1.2.1).
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v imenovalniku) in ima vlogo prilastka (pridevniski prilastek: (st)csl. npag-o-gkpa
= ‘prava vera’; samostalniski prilastek: (st)csl. kon-e-unokrn = ‘konj clovek’); b)
rekcijske (vezavne) zlozenke: nejedrna sestavina je v odvisnem sklonu in ima razli¢-
ne vloge: osebkov rodilnik (genitivus subiectivus) = osebek ((st)csl. aucT-o-nap-u =
‘padanje listov’ « ‘listi padajo’), predmetni rodilnik (genitivus obiectivus) = premi
predmet ((st)csl. ckn-o-g03-1 = ‘voznja sena’ «— ‘voziti seno’); nerodilniski skloni =
nepremi predmet, prislovna dolocila (MikLosicH 1875: 379-80, 385—86; BRUGMANN
1906: 61-71; MEIER-BRUGGER 2010: 429-30; LiNDNER 2011: 20-24).°

1.1.2 Diahroni analiti¢ni pristop

Zlozenke so znotraj diahronega analiti¢nega pristopa tvorjenke, ki so najverje-
tneje nastale v praindoevrops¢ini iz sklopov po analoski, natanéneje besedotvorni
oblikovni spremembi: do oblikovnega stika je prislo v primerih, v katerih je imela
prva sestavina sklopa nicto koncnico (pie. *méd"u-o h éd- ‘jesti med’) in bila zato in-
terpretirana kot gola osnova (pie. *med"u-h éd- adj. ki jé med’ > sti. madhv-ad- adj.
ki jé med’, csl. mepAg-kab sub. *kar jé med’ > ‘medved’), zaradi Cesar se je zlaganje
z golo osnovo posplosilo $e na druge imenske osnove (DUNKEL 1999: 55-58).5 Ze
zelo zgodaj se je v indoevropskih jezikih osnovinski samoglasnik samostalnikov z
osnovo na pie. *-o- (pie. *ujk¥o- > (st)csl. ganko-) zacel posplosevati k samostalni-
kom drugih osnov (pie. *-eh,-, *i-, *-u-, *-men- > (st)csl. Bop-a-, mhen-n-, mea-n-,
Ka-MeN- — BOA-0-, Mhen-0-, mep-o-, ka-men-o-) ter bil posledi¢no interpretiran kot
medpona, tj. kot besedotvorni morfem. Na izrazni ravni je v postopku zlaganja prislo
do naglasne spremembe veénaglasnost — enonaglasnost.

1.1.2.1 Oblikovni (formalni) vidik

Oblikovni vidik v diahronem analitiénem pristopu ima v ospredju: 1) prvotno
razmerje med besedno vrsto jedrne sestavine zlozenke in besedno vrsto zlozenke
ter vrsto besedotvornega obrazila; 2) prvotnost oziroma drugotnost besedne vrste
zlozenke; 3) prvotnost oziroma drugotnost vzorca zlaganja; 4) neprevzetost oziroma
prevzetost vzorca zlaganja.

Glede na prvotno razmerje med besedno vrsto jedrne sestavine zloZzenke in bese-
dno vrsto zloZenke ter vrsto besedotvornega obrazila so zloZzenke: a) modifikacijske:

3 S stali$¢a teorije sklona so podredne zlozenke torej determinativne (dolo¢ilne) in rekcijske (vezavne),
s stali$ca teorije skladenjskih razmerij (skladenjska razmerja so ujemanje, prisojanje, vezava, primik) so: 1)
ujemalne ((st)csl. npag-o-gkpa «— ‘prava vera’); 2) vezljivostne (valencne): a) prisojevalne ((st)csl. ancr-o-
nap-% «— ‘listi padajo’); b) (glagolsko)vezavne ((st)csl. chkn-o-go3-1 « ‘voziti seno’); ¢) primi¢ne ((st)csl.
Mmumo-xoA-k «— ‘hoditi mimo’). Analiti¢ni pristop ne prinasa natancne delitve zlozenk glede na sklonska
oziroma skladenjska razmerja, pa¢ pa je problematika zelo natan¢no razdelana v okviru sinteti¢nega pristo-
pa (Vipovic Muna 2011: 148-66, 289-95).

¢ Tipolosko podobno je mogoce tudi veliko mlajse (sicer po ve€ini iz gri¢ine kalkirane) zlozenke tipa
(st)csl. Baar-o-Troputn ‘dobro/lepd delati’ interpretirati tudi kot (st)csl. saaro TropuTu ‘delati dobro/lépo’,
saj je sinhrono gledano medpona zlozenke (st)csl. -o- enakozvocna s konénico pridevnika za imenovalnik
ednine srednjega spola (st)csl. -o (prim. 2.3).
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besedna vrsta jedrne sestavine in besedna vrsta zlozenke sta isti, besedotvorno obra-
zilo je medponsko (to so torej glagolske izglagolske, samostalniske izsamostalniske,
pridevniske izpridevniske zlozenke), kar pomeni, da pri besedotvornem postopku
zlaganja ni prislo do spremembe besedne vrste, ampak samo do modifikacije je-
drnega dela (psl. *bél-o-golva sub. ‘bela glava’, *pus-o-golva sub. ‘glava psa’); b)
mutacijske: besedna vrsta jedrne sestavine in besedna vrsta zlozenke nista isti, bese-
dotvorno obrazilo je medponsko-priponsko (to so torej samostalniske in pridevniske
izglagolske, pridevniske izsamostalniSke zlozenke), kar pomeni, da je pri besedo-
tvornem postopku zlaganja priSlo do spremembe besedne vrste, torej do mutacije
jedrnega dela (psl. *bél-o0-golv-» adj. ‘ki ima belo glavo’, *pss-o-golv-» adj. ki ima
glavo psa’). Pripona je torej prvotno povezana s spremembo besedne vrste jedrne
sestavine zlozenke.

Glede na prvotnost oziroma drugotnost besedne vrste (tj. glede na slovni¢ni mor-
fem) so samostalniske zloZenke: a) prvotni samostalniki; b) drugotni samostalni-
ki, tj. posamostaljeni pridevniki (prim. 2.2, 3.2).

Glede na tip besedotvornega vzorca (tj. glede na besedotvorni morfem) so tvor-
jenke z vsaj dvodelno besedotvorno podstavo, ki niso sklopi in tvorjenke iz sklopov:
a) prvotne zloZenke, ki so nastale po prvotnih vzorcih zlaganja in so zato prvosto-
penjske tvorjenke ((st)csl. cnag-a + aws-u-Tu — caag-o-aws-n adj.); b) izpeljanke
iz zloZenk, ki so nastale z izpeljavo prvotnih zlozenk in so posledi¢no drugosto-
penjske tvorjenke;® priponsko obrazilo je lahko nestrukturalno (neni¢topomensko)
((st)csl. caaronwe-n1 adj. — caaronws-ui sub.) ali strukturalno (ni¢topomensko) ((st)
csl. ceamoxasm-n adj. — ceamoxanm-snk adj.); c) drugotne (analoske) zloZenke,
ki so nastale po drugotnih vzorcih zlaganja (ki so se oblikovali po modelu vzorcev
izpeljave prvotnih zloZenk) in so prvostopenjske tvorjenke ((st)csl. naop-m + noc-u-ru
— NMAOA-O-NOC-HI;, ABB-A4 T NOr-a — AhB-0-Noxk-bN®). Besedotvorni oblikovni stik,
tj. vzporedna besedotvorna motiviranost izpeljanke iz zloZzenke (caagoawsnic) tako
preko prvotne zlozenke (caagonwsn) kot preko besedotvornih predhodnikov prvotne

7V diahronem pristopu sta pojava modifikacija in mutacija razumljena kot oblikovna pojava (spre-
memba besedne vrste jedrne sestavine zloZenke) ter predvsem razlikujeta pojave znotraj dolo¢ilnega (deter-
minativnega) zlaganja (staroindijski tip karmadharaya) (psl. *bél-o-golva) in odvisnostnega (dependenc-
nega) zlaganja (staroindijski tip tatpurusa) v okviru podtipa z imensko jedrno sestavino (psl. *pss-o-golva)
na eni strani ter pojave znotraj svojstvenega (posesivnega) zlaganja (staroindijski tip bahuvrihi) (psl.
*bel-o-golv-v, *pbs-o-golv-v) na drugi (BRUGMANN 1906: 75). V sinhronem pristopu sta pojava modifi-
kacija in mutacija lahko razumljena kot pomenska pojava: a) pri modifikaciji je pomen zlozenke enak
vsoti pomenov njenih sestavin (&es. cernd zem ‘érna zemlja’ — cernozem ‘¢rna zemlja’); b) pri mutaciji
pomen zlozenke ni enak vsoti pomenov njenih sestavin (Ces. nizky kmen ‘nizko deblo’ — nizkokmen ‘drevo
z nizkim deblom”), kar je lahko razumljeno tudi kot pomenski prenos v smislu metonimije (MC 1986:
453). Diahrono je pomenski prenos mogoce razloziti kot posledico posamostaljenja svojstvene pridevniske
zlozenke (Ce8. nizky kmen ‘nizko deblo’ — nizkokmen *‘ki ima nizko deblo’ adj. — ‘kar ima nizko deblo’
sub.): z zlaganjem z medponsko-priponskim obrazilom je najpre;j prislo do spremembe besedne vrste jedrne
sestavine zlozenke v smeri samostalnik — pridevnik, nato pa s posamostaljenjem $e do druge spremembe
besedne vrste jedrne sestavine zloZenke v smeri pridevnik — samostalnik. Odsotnost spremembe besedne
vrste na sinhroni ravni je diahrono gledano samo navidezna.

8 LoCevanje med zloZzenkami in izpeljankami iz zloZenk je v primerjalnojezikoslovni in drugi bese-
dotvorni literaturi ves ¢as prisotno (MikLosicH 1875: 383-85, 393-94, 400-01; Baiec 1952: 83; Toporisic
2000: 194; Vipovic MuHa 2011: 193-96).
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zlozenke (caaBa + awsnTn), je namre¢ omogocil reintrepretacijo (reanalizo) izpeljanke
iz zlozenke kot prvotne zlozenke (caag-a + aAB-H-TH — caaB-o-aKE-ui€) in posledicno
zlaganje drugotnih zloZenk po tem analoskem vzorcu zlaganja.

Glede na neprevzetost oziroma prevzetost so vzorci zlaganja: a) avtohtoni (t;.
neprevzeti, ljudski, organskoidiomski), ki so bili v slovanske jezike podedovani iz
praslovanséine ter so poleg v stari cerkveni slovans¢ini prisotni tudi v drugih ljud-
skih slovanskih jezikih; b) alohtoni (tj. prevzeti, knjizni, neorganskoidiomski), ki so
nastali v procesu kulturno-civilizacijske nadgradje [judskih jezikov v knjizne jezike
(na primer solunske slovansc¢ine 9. stoletja v stiku z grscino, slovenséine v stiku z
nems¢ino).? Slovanski avtohtoni vzorci zlaganja so tisti, po katerih so nastale samo-
stalniske in pridevniske izglagolske zloZenke (prim. 2.1, 2.2), medponsko-priponske
samostalniSke izsamostalniske zlozenke (prim. 3.1.2) ter pridevniske izsamostalni-
Ske zlozenke (prim. 3.2), medtem ko so prevzeti vzorci zlaganja po veéini tisti, po
katerih so nastale glagolske zlozenke (prim. 2.3, 3.3) ter medponske samostalniske
izsamostalniske zlozenke (prim. 3.1.1).

1.1.2.2 Pomenski (semanti¢ni) vidik

Pomenski vidik v diahronem analiti¢cnem pristopu ima v ospredju prvotnost
oziroma drugotnost besedotvornega pomena. Besedotvorni pomeni so glede na iz-
vor torej: a) prvotni: dejanje, vrsilec/vrsilnik dejanja; lastnost; b) drugoetni: rezul-
tat, orodje/sredstvo, mesto/prostor, ¢as dejanja; popredmetena lastnost.' Drugotni
besedotvorni pomeni so nastali iz prvotnih s pomensko spremembo po metonimiji
oziroma s pomensko spremembo v smeri abstraktno — konkretno. Sistemske po-
menske spremembe so na primer: a) dejanje — rezultat, mesto/prostror, ¢as deja-
nja; b) vrsilec/vrsilnik dejanja — orodje/sredstvo dejanja; c) lastnost — popredme-
tena lastnost."

° Ker so tudi kalkirane zlozenke nastale po podedovanih vzorcih zlaganja, je za (staro) cerkveno slo-
vansc¢ino smiselno locevati: a) avtohtone zlozenke po avtohtonih vzorcih zlaganja ((st)csl. chu-o-#a-Tn);
b) alohtone zlozenke po avtohtonih vzorcih zlaganja ((st)csl. Baar-o-pa-Tw = gr. ed-gpyeo-io. po modelu
(st)csl. chn-o-ma-Th); c) alohtone zlozenke po alohtonih vzorcih zlaganja ((st)csl. akr-o-nucatn = gr.
XPOV-0-YPOPELV).

10 Ta delitev besedotvornih pomenov na prvotne in drugotne velja za pozno praindoevrop$¢ino in za
indoevropske jezike. To poznopraindoevropsko in indoevropsko stanje je najverjetneje tudi drugotno, kar
se da posredno razbrati iz besedotvornega sistema pozne praindoevrops¢ine in posameznih indoevropskih
jezikov. Najstarejsa plast samostalniskih zlozenk v praslovans$¢ini ima na primer za besedotvorna pomena
dejanje ((st)csl. ckn-o-go3-n ‘voznja trave’) in vrsilec/vrsilnik dejanja ((st)csl. Bopa-o-noc-1 ‘vré za vodo’)
enakozvocno (vec¢pomensko) pripono *-»/*-’s, iz Cesar je mogoce sklepati, da je eden od besedotvornih
pomenov, ki ju pripona oznacuje, drugoten. Navadno se misli, da je prvoten besedotvorni pomen samostal-
niskih zlozenk dejanje, iz katerega je preko svojstvene pridevniske zloZenke, ki je bila reinterpretirana s po-
menom vrsilec/vrsilnik dejanja, nastal drugoten besedotvorni pomen vrsilec/vrsilnik dejanja (*vod-o-nos-»
*nosnja vode’ (sub.) — *vod-o-nos-» *‘ki ima nosnjo vode, za katerega je znacilna no$nja vode’ (adj.) —
*“ki nosi vodo’ (adj.) — *‘kar nosi vodo’ (sub.)) (WEiss 2009: 271).

Il Nastajanje drugotnih besedotvornih pomenov iz prvotnih je obravnavano v Sekli 2012.
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1.2 Sinteti¢ni pristop"?

Izhodisc¢e sinteti¢nega pristopa v jezikoslovju je proces, po katerem jezikovna
pojavnost nastaja, predmet preuc¢evanja pa njena sinteza. V besedotvorju je znotraj
sinteti¢nega pristopa v sredi§¢u pozornosti besedotvorni postopek oziroma sinteza
tvorjenke, ki je prikazana z generativnega (tvorbenega) vidika. Tvorjenka je znotraj
sinteti¢nega pristopa razumljena kot pretvorba (transformacija) skladenjske podstave
(SPo), ki je v ve€ini primerov podredna nestavéna besedna zveza z jedrom (x)) in raz-
vijajo¢im oziroma dopolnjujo¢im ¢lenom (x,) (SPo — */ ) (predvidljiva izjema so
priredne zlozenke s samo medponskim obrazilom tipa rdece-bel s priredno nestavc-
no besedno zvezo v skladenjski podstavi) (Vipovic Muna 2011: 23). Znotraj tega pri-
stopa sta podani sinteza morfemske zgradbe in besedotvornega pomena tvorjenke.

1.2.1 Morfemska zgradba zloZenke

Morfemska zgradba zlozenke je pretvorba skladenjske podstave zlozenke, pri
¢emer se predmetnopomenski deli skladenjske podstave pretvorijo v besedotvorno
podstavo, skladenjska razmerja pa v obrazilo: 1) pri medponsko-priponskih zlozen-
kah je jedrna sestavina (x,) skladenjske podstave zaimek in njena nejedrna sestavina
(x,) prilastkov odvisnik: stavéno razmerje v prilastkovem odvisniku se pretvori v
medponski morfem, zaimensko jedro skladenjske podstave z vezniskim ustreznikom
v odvisniku in njegovo slovnic¢no razmerje se pretvorita v priponski morfem (sln.
[tisti, ki] veze[-o] knjig{-e} — knjig-o-vez-o, [ ] — -4, { } — -0-); 2) pri medponskih
podrednih zloZenkah jedrna sestavina (x,) skladenjske postave ni zaimek in njena
nejedrna sestavina (x,) ni prilaskov odvisnik: slovni¢ni pomen skladenjske podstave
se pretvori v medponski morfem (sln. zdravnik {za} zob{-e} — zob-o-zdravnik, { }
— -0-) (Vipovic Muna 2011: 141, 289).

Zlozenke se glede na skladenjsko razmerje med sestavinami skladenjske podsta-
ve (skladenjsko merilo) delijo na podredne in priredne. Zelo natan¢na je obravnava
sklonskih razmerij podrednih zlozenk (Vipovi¢ Muna 2011: 148—66, 289-95).

1.2.2 Besedotvorni pomen zloZenke

Besedotvornim pomenom zlozenk v skladenjski podstavi ustrezajo razli¢na za-
imenska jedra z vezniskim ustreznikom v odvisniku: 1) samostalniki: a) [to, da] —
dejanje; b) [tisti, ki]i[m] — vrsilec dejanja; ¢) [tisto, ki] ., — predmet, ki opravlja
dejanje; ¢) [to, kar] — rezultat dejanja; d) [to, s Cimer] — sredstvo dejanja; €) [tam
kjer] — mesto dejanja; f) [tedaj,,,, ko] — Cas dejanja; 2) pridevniki: a) [(tak), ki] —
lastnostnost; b) [(ta), ki] — vrstnost) (Vipovic Muna 2011: 142-43).

12 Sinteti¢ni pristop v besedotvorju je v celoti povzet po Vidovi¢ Muha 1988 in 2011, natanéneje je
predstavljen v SEkL1 2013: 254-58.



350 Slavisti¢na revija, letnik 61/2013, §t. 2, april—junij

1.3 Drugotni vzorci zlaganja v pozni pozni praslovans¢ini

V nadaljevanju so na osnovi kriti¢ne analize (staro)cerkvenoslovanskega gradiva
prikazani poznopraslovanski besedotvorni vzorci zlaganja znotraj sinhronega in di-
ahronega analiti¢nega pristopa.'* Sinhroni pristop podaja delitev zloZenk na osnovi
njihove morfemske zgradbe (oblikovni vidik) in besedotvornega pomena (pomenski
vidik), izsamostalniSkih zloZenk tudi glede na skladenjsko razmerje med sestavina-
ma zlozenke (skladenjski vidik). Zlozenke so tako razdeljene glede na jedrno sesta-
vino (izglagolske, izsamostalniske, izpridevniske), natancneje pa glede na besedno
vrsto (samostalnik, pridevnik, glagol), besedotvorno obrazilo (medponsko-pripon-
ske, medponske), nejedrno sestavino, skladenjsko razmerje med sesavinama (po-
dredne, priredne). Diahroni pristop vzorce zlaganja analizira glede na njihov izvor
ter nastanek posameznih poznopraslovanskih drugotnih vzorcev zlaganja razlaga v
okviru analoskih, in sicer besedotvornih oblikovnih sprememb. Na osnovi znotraj-
sistemskih razmerij med posameznimi vzorci zlaganja so tako definirani prvotni in
drugotni vzorci zlaganja ter njihovo medsebojno genetsko razmerje, pri ¢emer so v
ospredju avtohtoni modeli tvorbe. Oblikovanje drugotnih vzorcev zlaganja je opaziti
predvsem pri izglagolskih in izsamostalniskih zloZzenkah.

2 Izglagolske zloZenke

Jedrna sestavina je neprehodni ali prehodni glagol (natan¢neje glagolski koren).
Nejedrna sestavina je samostalnik, ki stoji pred ali za jedrno sestavino, ter pridevnik,
nenacinovni prislov, predlog in samostalnik, ki stojijo pred jedrno sestavino. Glede
na besedotvorno obrazilo so medponsko-priponske ali medponske: medponsko-pri-
ponske izglagolske zloZenke so samostalniki ali pridevniki, medtem ko so medpon-
ske izglagolske zlozenke glagoli.

2.1 Izglagolski samostalniki

Besedotvorni vzorci ter prvotni besedotvorni pomeni samostalniskih izglagol-
skih zlozenk s tipicnimi priponami so:

1) samostalnik + neprehodni glagol: dejanje: *-»/*-& ((st)csl. ancT-0-nap-w ‘ok-
tober’, koa-o-gpar-n ‘kolovrat’), *-ja ((st)csl. Bop-o-Teua < *vod-o-tek-ja f ‘kanal’),
*-b ((st)csl. Bopa-o-Teu-n f ‘kanal’), *-pje ((st)csl. Bop-o-Tou-uk ‘hodournik’), *-t/n-vje
((st)csl. koyp-o-raawe-n-ui ‘oglasanje petelina’);

2) samostalnik + prehodni glagol: a) dejanje: *-»/*'5 ((st)csl. cku-o-go03-n
‘voznja trave’), *-t» ((st)csl. chu-o-ma-Twn ‘travnik’), *ja ((st)csl. eun-o-kmam <
*vin-o-jem-ja f ‘trgatev’), *» ((st)csl. un-o-gep-n f ‘trgatev’), *-pje, *-wvstvo ((st)
csl. unorkk-o0-aE-ui, unorkr-o-ae-ncTro ‘Clovekoljubje’), *-t/n-sje ((st)csl. crann-
o-TROpK-N-HK ‘grajenje stolpa’); b) vrsilec/vrsilnik dejanja: *-»/*-s ((st)csl. Bop-o-

13 Korpus (staro)cerkvenoslovanskih zloZenk je vzet iz primerjalnojezikoslovnih obravnav zlozenk
(MikrosicH 1875: 347—417, VONDRAK 1924: 672704, VAILLANT 1974: 73779, LgittiuH 1977: 186-284) ter
(staro)cerkvenoslovanskih slovarjev (Miklosich 1862-1965, Cmapocaasanckuii cniogaps 1999).
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noc-t ‘vr¢ za vodo’), *-a ((st)csl. Bokgopa = voj-e-vod-a ‘vojskovodja’), *-jb ((st)csl.
apkeockus < *derv-o-sék-jo m ‘sekira’), *;ja ((st)csl. semarakam = zemi-e-dél-ja
m ‘poljedelec’, spkr-o-pmi-m f ‘obvodna lastovka, breguljka’), *» ((st)csl. Boa-o-
noc-n f ‘posoda za vodo’), *-vcw/*-ica ((st)csl. meunk-o-gopa-wun ‘kdor vede/vodi
medveda’, mac-o-mA-bub ‘mesojedec’, unorkk-o-aws-sun ‘Clovekoljub’; Tpun-o-
cku-nua f ‘majhen srp, majhna kosa’, unoekk-o-aws-una f ‘Clovekoljubka’), * telp
((st)csl. rpos-o-pmi-Tedn ‘grobar’), *-are ((st)csl. ABop-o-meT-aps ‘pometac dvorisca’),
*-bnikv/*-vnica ((st)csl. can3-o-rou-nnukn ‘kdor toci solze’), *-ucbjb ((st)csl. Bun-o-
YpLN-kuMKM = Vin-0-crup-vCujb ‘tocaj’);"

3) prehodni glagol + samestalnik: vrSilec/vrSilnik dejanja (*tres-o-rep-vka
*kdor/kar trese rep’ > sln. tresorepka);”

4) pridevnik + prehodni glagol:'® a) dejanje: *-tb ((st)csl. Baar-o-pa-rhn ‘milost’),
*-pje ((st)csl. pop-o-peu-ui ‘zgovornost’); b) vrsilec/vrsilnik dejanja: *-»/*-5 ((st)csl.
a3nnopaku = zvl-0-dé-j-b ‘zloCinec’), *-beb ((st)csl. Baar-o-Teop-sus ‘dobrodelnik’);

5) nenacinovni prislov + neprehodni glagol: a) dejanje: *-»/*"-» ((st)csl. mumo-
xoa- ‘mimohod’), *-n/t-pje ((st)csl. mumo-xokae-n-uie ‘hoja mimo’); b) vrsilec/vrsil-
nik dejanja: *-oco ((st)csl. pooma-xug-sus ‘domacin, domorodec’).

Samostalniske izglagolske zloZzenke z neproduktivnimi priponami s prvotni-
ma besedotvornima pomenoma dejanje ((st)csl. ancr-o-nap-m, kon-o-gpaTh, chn-o-
BO3-'h, MHMO-XOA-h, ChN-0-2kA-Th, BAAr-0-pAa-Th) in VrSilec/vrSilnik dejanja ((st)csl.
BOA-0-NOC—h, 3AOAKH = ZBbl-0-dé-j-b, BOKEOAA = VOj-e-vod-a) so prvotne,'” medtem
ko so zlozenke tega tipa s produktivnimi samostalniS§kimi priponami drugotne.
Drugotne zlozenke tega tipa so nastale z izpeljavo prvotnih zlozenk, in sicer: a)
prvotne samostalniske izglagolske zlozenke z neproduktivnimi priponami z bese-
dotvornima pomenoma dejanje in vrsilec/vrSilnik dejanja so bile izpeljane s struk-
turalnimi samostalniskimi priponskimi obrazili ((st)csl. gop-o-Tok-% ‘kanal’ —
BoA-o-Tou-uie ‘hodournik’; (st)csl. Aphe-o-noc-n ‘kdor nosi les’ — Apkg-o-noc-buh
‘kdor nosi les’, po tem modelu je tip (st)csl. meunk-o0-Boa-blk, Mac-0-@A-kLk); b) pr-
votne pridevniske izglagolske zlozenke (prim. 2.2) so bile izpeljane s samostalni-

14 Samostalniske izglagolske zlozenke s prehodnim glagolom kot jedrno sestavino in s samostalnikom
kot nejedrno sestavino so po vecini (glagolsko)vezavne ((st)csl. sphropmin < *berg-o-ry-j-a «<— *‘riti breg’),
redko tudi prisojevalne ((st)csl. amuieckua < *zmuj-e-sék-j-a f ‘pikanje kace’ « *‘kaca seka, tolce’).

1>V indoevropskih jezikih se pojavljajo tako zlozenke z zgradbo samostalnik + prehodni glagol (stind.
havirad- ki jé zrtve, zrtvene darove’ «— havis- ‘Zrtev, zrtveni dar’ + ad- ‘jesti’, gr. kovporpopog ‘ki hrani
decke’ « kodpog ‘decek, mladeni¢’ + épw ‘hranim, redim, prezivljam, gojim’) kot z zgradbo prehodni
glagol + samostalnik (stind. trasadasyu- ime kralja dinastije Puru < *‘ki trese sovraznike’ «— tras- ‘tresti
se’ + dasyu- ‘sovraznik’; gr. éxémwloc ‘ki ima Zrebeta’ «— &yw ‘drzim, imam, posedujem’ + zwlog ‘mladic,
zrebe’), kar bi kazalo na to, da sta obe tvorbi Ze praindoevropski (BRuMANN 1906: 62—67; THumB 1959:
402-03; MEIER-BRUGGER 2010: 429; LiNDNER 2011: 33).

'® Nejedrna sestavina izglagolskih zlozenk je z oblikovnega vidika pridevnik, ki ima s skladenjskega
vidika vlogo premega predmeta (posamostaljeni pridevnik) ali prislovnega dolo¢ila na¢ina (na¢inovni pri-
slov). Z oblikovnega vidika torej razlike med pridevnikom, posamostaljenim pridevnikom in nac¢inovnim
prislovom prvotno ni, saj je nainovni prislov izvorno oblika tozilnika (ali mestnika) ednine srednjega spola
pridevnika.

17 Na starost zlozenk s pripono, enakozvoéno konénici, kaze tudi o-jevska prevojna stopnja glagolskega
korena ((st)csl. chnoBO3 ™, BOAONOCH, BOKEOAA © BECTH BE3EILN, NECTH NECELUN, BECTH BEAELUN).



352 Slavisti¢na revija, letnik 61/2013, §t. 2, april—junij

$kimi priponskimi obrazili z besedotvornima pomenoma lastnost in nosilec/nosil-
nik lastnosti ((st)csl. cnag-o-aws-n adj. ‘slavoljuben’ — cnag-o-aws-uk ‘slavoljubje’,
cAag-0-aB-klk ‘slavoljub’, (st)csl. pooep-o-pek-n adj. ‘zgovoren’ — AOEp-O-peu-mie
‘zgovornost’, po tem modelu je tip ynoBkk-0-a0B-HI¢, 4YA0BEK-0-AWE-LCTRO, YnoBEK-
0-AB-bLk, YA0BKK-0-A0B-HUA; *fres-o-rep-b adj. ‘ki trese rep” — *tres-o-rep-vka
‘kdor/kar trese rep’); c) prvotne glagolske izglagolske zlozenke (prim. 2.3) so bile
izpeljane s samostalniskimi priponskimi obrazili z besedotvornima pomenoma de-
janje in vrsilec/vrSilnik dejanja ((st)csl. akronuc-a-Tu — akronuc-a-n-uie ‘pisanje
zgodovine’, akTonuc-sun ‘zgodovinopisec’), Ceprav pri teh zlozenkah ni mogoce
izkljuciti tudi medponskega zlaganja iz izglagolskih izpeljank s tema besedotvor-
nima pomenoma ((st)csl. akro ‘leto’ + nucanmie ‘pisanje’, nucsus ‘pisec’ — akr-o-
nucanuie, AkT-0-nuchuk).

2.2 Izglagolski pridevniki

Besedotvorni vzorci pridevniskih izglagolskih zlozenk s tipi¢nimi priponami so:

1) samostalnik + prehodni glagol: *-»/*’-6 ((st)csl. caag-o-awe-n ‘slavoljuben’),
*-onn ((st)csl. Bun-o-awe-sNn ‘Vinoljuben’, chmen-o-noc-shk ‘semenonosen’, g'kp-o-
I-T-kN% ‘verjeten’);!®

2) prehodni glagol + sameostalnik: *-»/*-6 ((st)csl. BpT-0-raag-n ‘vrtoglav’),
*-onv ((st)csl. Tpac-o-raag-snn ‘tresoglav’);

3) pridevnik + prehodni glagol: *-»/*"-» ((st)csl. Aosp-o-pek-n adj. ‘zgovoren’),
*-onv ((st)csl. poBp-o-pama-snn ‘ploden’);

4) nenacinovni prislov + neprehodni glagol: *-sns ((st)csl. mumo-xoA-sNk ‘mi-
mohoden’).

5) predlog + samostalnik + glagol: *-6n» ((st)csl. Bu-Taun-o-km-snn ‘skrivno
prijemajoc’).

Pridevniske izglagolske zloZenke z neproduktivnimi priponami z besedotvor-
nim pomenom vrsilec/vrsilnik dejanja ((st)csl. caaB-o-A0B-"h, BphT-0-TAAB="h, AOBP-0-
per-n) so prvotne, medtem ko so zloZenke s produktivnimi pridevniskimi priponami
drugotne. Prvotne zlozenke s pripono, enakozvo¢no kon¢nici, se lahko posamosta-
lijo ((st)csl. cnag-o-aws-w adj. : sln. clovek-o-ljub-o sub.; sln. mes-o-jed-o adj. —
mes-o-jed-o sub.). Drugotne zlozenke tega tipa so nastale z izpeljavo prvotnih zlo-
zenk, in sicer: a) prvotne pridevniske izglagolske zlozenke s kon¢nici enakozvoc-
no pripono z besedotvornim pomenom vrsilec/vrsilnik dejanja so bile izpeljane s
strukturalnimi pridevniskimi priponskimi obrazili ((st)csl. uap-o-aws-n adj. ‘ki ljubi
otroke’ — uap-o-aws-shn adj. ki ljubi otroke’, po tem modelu je tip (st)csl. Bun-o-
AB-hN'h, TPAC-0-TAAB-bN'®); b) prvotne samostalniske izglagolske zlozenke z nepro-
duktivno pripono z besedotvornim pomenom dejanje so bile izpeljane s pridevniski-
mi priponskimi obrazili ((st)csl. mac-o-noyer-n ‘pust’ — mac-o-noycT-nNh ‘pusten’,

18 Pridevniske izglagolske zloZenke s prehodnim glagolom kot jedrno sestavino in s samostalnikom kot
nejedrno sestavino so po vecini (glagolsko)vezavne ((st)csl. Bun-o-aws-sin «<— *“ljubiti vino’), redko tudi
prisojevalne ((st)csl. gank-o-ma-snk ki ga jé volk’ «— *“volk jé”).
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MUMo-xoA-k ‘mimohod” — mumo-xoa-sh ‘mimohoden’, po tem modelu je tip (st)csl.
ckmen-o-Noc-khh; (St)csl. Baar-o-pa-Tw ‘milost, naklonjenost’” — Baar-o-pa-T-snh
‘obdarjen z milostjo’, po tem modellu je tip (st)csl. BEpo-tn-T-kNb).

2.3 Izglagolski glagoli

Besedotvorni vzorci glagolskih izglagolskih zloZenk so:

1) samostalnik + prehodni glagol — neprehodni glagol ((st)csl. akT-o-nucarn
‘pisati zgodovino’ = gr. ypov-o-ypaperv ‘pisati zgodovino’ «— ypovog ‘Cas’ + ypapery
‘pisati’);"®

2) pridevnik + prehodni glagol — neprehodni glagol ((st)csl. Baar-o-TeopuTH ‘de-
lati dobro’ = gr. dyaf-o-moieiv ‘delati dobro’ «— dyafoc ‘dober’ + moeiv ‘delati’);

3) nenacinovni prislov + neprehodni glagol — neprehodni glagol ((st)csl.
mumo-xoanTu ‘hoditi mimo’ = gr. zap-épyeobar ‘iti, hoditi mimo’ «— zwapd ‘mimo’ +
épyeaBau ‘iti, hoditi’).

Kot je razvidno iz navedenih zgledov, so glagolske izglagolske zlozenke, izprica-
ne v (stari) cerkveni slovanscini, po vecini kalki iz gricine.

3 IzsamostalniSke zloZenke

Jedrna sestavina je samostalnik. Nejedrna sestavina je pridevniska beseda, sa-
mostalnik, nenacinovni prislov, ki stojijo pred jedrno sestavino. Izsamostalniske zlo-
zenke so samostalniki, pridevniki, glagoli.

3.1 IzsamostalniSki samostalniki

Samostalniske izsamostalniske zlozenke so medponske ali medponsko-priponske.

3.1.1 Izsamostalni$ki samostalniki z medponskim obrazilom

Besedotvorni vzorci medponskih samostalniskih izsamostalniskih zlozenk so:

1) pridevniSka beseda + samostalnik: ((st)csl. posp-o-roan ‘dober Cas’ =~ gr.
gbkoupia ‘priloznost, pravi trenutek, primeren ¢as’ « 0 ‘dobro, prav’ + xaipdc ‘pra-
va mera, pravi kraj, ugoden cas’; (st)csl. npag-o-g'kpa ‘prava vera’);

2) samostalnik + samostalnik: a) podredne zlozenke ((st)csl. eun-o-rpaas “vino-
grad’ = got. weinagards ‘vinograd’ «<— wein ‘vino’ + gards ‘hisa’ < *‘ograda, vrt’),
ki jih je zelo tezko loc¢iti od medponsko-priponskih samostalniskih izglagolskih zlo-

1% Jedrna sestavina je prehodni glagol, medtem ko je zlozenka neprehodni glagol. Glagolska tvorjenka,
nastala iz glagolske podstave s tozilniskim (glagolsko)vezavnim skladenjskim razmerjem, v primerjavi s
skladenjsko podstavo namre¢ izgubi vezljivostno mesto tozilniSkega delovalnika, saj je le-ta vsebovan v
glagolski tvorjenki ((st)csl. nucarn_akro  : akr-o-nucarn, o ; psl. *loviti_ryb-y  : *ryb-i-ti, o ).

itr ~acc? itr ~ace
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zenk (prim. 2.1);*° b) priredne zlozenke ((st)csl. ko3-o-kowoyTa Nsg ‘koza in koSu-
ta’ = gr. payélagoc ‘bajeslovno bitje iz kozla in jelena’ «— tpdyog ‘kozel’ + élagpog
‘jelen, kosSuta’; (st)csl. spar-n-cecTpa Ndu ‘brat in sestra’, *mms-e-xenu Npl ‘mozje
in zene’);

3) nenadinovni prislov + samostalnik ((st)csl. kpomk-smiTui ‘bivanje stran, odso-
tnost’ = gr. drwovoia ‘odsotnost’ «— and ‘od, z, na’ + odoia ‘bitje, bistvo’).

Medponske samostalniske izsamostalniske zlozenke so glede na izvor najver-
jetneje alohtone, nekalkirane tvorbe so v slovanskih jezikih namre¢ redke. Vzorec
zlaganja je prvoten.

3.1.2 Izsamostalniski samostalniki z medponsko-priponskim obrazilom

Besedotvorni vzorci medponsko-priponskih samostalniskih izsamostalniskih
zlozenk s tipi¢nimi priponami so:

1) pridevniska beseda + samostalnik: *-scb ((st)csl. uphn-o-pus-sus ‘menih’),
*-pje, *-bstvo ((st)csl. Bha-o-gaac-nic ‘beli lasje’, upun-o-pus-ncTeo ‘menistvo’);

2) samostalnik + samostalnik: a) podredne zlozenke: *-vco ((st)csl. koz-o-
pom-sun ‘kozorog’), *-vje (st)csl. 3ekap-o-cnog-uie ‘astrologija’); b) priredne zlo-
zenke: *-vje ((st)csl. Abn-o-nowr-ue ‘dan in no¢’, nowrr-e-Aun-uk ‘noc¢ in dan’ = gr.
voyBnuepov ‘noc in dan’ «— vié, Gsg voktog ‘noc’ + fuépo ‘dan’);

3) nenacinovni prislov + samostalnik: *-sc¢s ((st)csl. Aooma-uaa-bus ‘rojeni doma,
domacin, domorodec’), *-vje ((st)csl. cxnporuss-gkrpuie ‘protivetrje’).

Medponsko-priponske samostalniske izsamostalniske zlozenke so drugotne. Na-
stale so z izpeljavo prvotnih zloZenk, in sicer: a) prvotne pridevniSke izsamostalni-
Ske zlozenke s koncnici enakozvoc¢no pripono so bile izpeljane s pomocjo tipi¢nih
samostalniskih priponskih obrazil s prvotnima besedotvornima pomenoma lastnost
((st)csl. coyx-o-auk-n adj. ‘bledociCen’ — coyx-o-anu-ui ‘bledoliCnost’, po tem mo-
delu je tip ska-o-gaac-me) in nosilec/nosilnik lastnosti ((st)csl. 3nar-o-oyer-n adj.
‘zlatoust’ — 3aar-o-over-nun ‘kdor je zlatoust’, cnr-o-pak-t adj. ‘storok’ — ewr-o-
pry-sus ‘kdor je storok’, po tem modelu je tip upsn-o-pus-suw); b) nekatere prvotne
samostalniSke izsamostalniske zlozenke so bile verjetno izpeljane s pomocjo tipic¢-
nih samostalniskih priponskih obrazil (podredne: (st)csl. *3gkapa-o-caoro ‘beseda o
zvezdah® — 3gk3p-o-caog-uie ‘besedje o zvezdah’; priredne: (st)csl. *asn-o-nowrh
‘dan in no¢” — AbN-o-nowT-uie ‘dan in no¢’, *mmx-e-KeN-u ‘MOZje in Zene’ — mxk-
€-2KEN-KCTEO ‘MOZje in zene’).

20 Zlozenke tipa (st)csl. (st)csl. Bunorpapn, mupoTeophun je mogoce analizirati kot medponsko-priponske
((st)csl. guno ‘vino, trta, grozdje’ + rpaaurn ‘graditi’ < *‘ograjevati’ — eun-o-rpap- ‘ograjevanje trte’;
muph ‘mir’ + TeopuTn ‘ustvarjati, oblikovati, delati’ — mup-o-Teop-sun ‘kdor tvori mir’) ali kot medponske
((st)csl. Buno “vino, trta, grozdje’ + rpaas ‘zid, obzidje, vrt, mesto’ — Bun-o-rpaps ‘vrt za trto’; mups ‘mir’
+ TBopus ‘ustvarjalec’ — mup-o-Teopsus ‘tvorec miru’).
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3.2 Izsamostalniski pridevniki

Besedotvorna vzorca pridevniskih izsamostalniskih zlozenk s tipi¢nimi pripo-
nami sta:

1) pridevniska beseda + samostalnik: *-»/*-5 ((st)csl. kpug-o-noc-n ‘krivonos’,
ceam-o-xanm-n ‘ki ima sedem gricev’), *-onw ((st)csl. geank-o-povw-snw ‘velikodu-
Sen’, Ang-o-No#x-kNh ‘dvonozen’);

2) samostalnik + samostalnik: *-»/*-» ((st)csl. nac-o-raag-w ‘psoglav’) *-snv
((st)csl. cannbsy-e-oBpas-sun ‘ki ima izgled, obliko sonca’).

Pridevniske izsamostalniske zlozenke s kon¢nici enakozvoéno pripono so prvo-
tne ((st)csl. kpUB-0-NOC-h, cEAM-0-XABM-k; Nkc-o-raaB-1), medtem ko so zlozenke z
znacilno pridevnisko pripono drugotne. Prvotne zlozenke s pripono, enakozvo¢no
kon¢nici, se lahko posamostalijo ((st)csl. upsh-o-pu3-w ‘menih’, tj. ‘kdor ima ¢rno
obleko’ sub. « *ki ima &rno obleko’ adj.; (st)csl. upku-o-raag-w ‘Crnoglav’, tj. ‘kdor
ima ¢rno glavo’ sub. « *‘ki ima ¢rno glavo’ adj.; (st)csl. Tp-n-3x6-n ‘trizob’, tj. ‘kar
ima tri zobe’ sub. «— *'ki ima tri zobe’ adj.; (st)csl. koz-o-por-n ‘kozorog’, tj. ‘kar
ima roge koze’ sub. « *‘ki ima roge koze’ adj.;*' (st)csl. Bank-o-pnak-n ‘volkodlak’,
tj. ‘kar ima dlako volka’ sub. «— *‘ki ima dlako volka’ adj.). Drugotne zlozenke so
nastale z izpeljavo prvotnih zloZenk, in sicer: a) prvotne (medponske) samostalni-
Ske izsamostalniske zloZenke so bile izpeljane s pridevniskimi priponskimi obrazili
((st)csl. npag-o-ghpa — npag-o-g'kp-shnm ‘pravoveren’, po tem modelu je tip (st)csl.
BEAMK-0-AOVWI-bHh; (St)csl. BuM-0-rpapal — BuN-o-rpap-sih ‘vinogradski’, po tem
modelu je tip (st)csl. cannbu-e-oBpaz-sun); b) prvotne pridevniske izsamostalniske
zlozenke s koncnici enakozvoc€no pripono so bile izpeljane s strukturalnim pridev-
niskimi priponskimi obrazili, na kar bi kazale sopomenske zlozenke s kon¢nici ena-
kozvocno pripono in zloZenke s konc¢nici neenakozvocno pripono ((st)csl. ceam-o-
xabm-k adj. — ceam-o-xasm-snk adj., po tem modelu je tip (st)csl. AnB-0-NOK-kN;
(st)csl. upun-o-Baac-n adj. ‘Crnolas’ — upkn-o-gaac-atw adj. ‘Crnolas’).

3.3 Izsamostalniski glagoli

Besedotvorni vzorec glagolskih izsamostalniskih zloZenk je pridevnk + samo-
stalnik — neprehodni glagol ((st)csl. Baar-o-gker-u-Tu ‘oznaniti (dobro novico)’).

Glagolske izsamostalniske zlozenke in njihovo besedotvorno razmerje do samo-
stalniSkih izsamostalniskih izpeljank ((st)csl. saar-o-gker-urn ‘oznaniti (dobro no-
vico)’ : saar-o-ghern ‘dobra novica, evangelij’) je mozno interpretirati vsaj na dva
nacina: a) glagolske tvorjenke so izpeljane iz samostalniskih ((st)csl. saarogker-n
— saarogker-n-th); b) glagolske in samostalniske tvorjenke so tvorjene vzporedno
((st)csl. Baarw ‘dober, blag® + gkern ‘novica’ — saar-o-gkeT-nu-Tn, Baar-o-gkersn).

2! Na to, da sta bila (st)csl. upanopuss sub. ‘menih’, kozopors sub. ‘kozorog’ prvotno pridevnika, po-
sredno kazeta izpridevniski samostalniski izpeljanki (st)csl. upnnopuz-sus ‘menih’, kozopom-sun ‘kozorog’,
ki sta s pomocjo priponskega obrazila (st)csl. -bun izpeljana iz pridevnika in imata besedotvorni pomen
nosilec/nosilnik lastnosti.
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4 Sklep

Analoski procesi nastajanja drugotnih vzorcev zlaganja v pozni praslovans¢ini, kare-
rihizhodi$¢e je bila vzporedna besedotvorna motiviranost izpeljanke iz prvotne zloZzenke
(*bratrolubscy) tako preko prvotne zlozenke (*bratrolub-» — *bratrolub-vew) kot preko
besedotvornih predhodnikov prvotne zlozenke (*bratrv + *lubiti — *bratr-o-lub-vcw),
so potekali predvsem znotraj izglagolskih in izsamostalniskih zlozenk.

Izglagolske zloZenke so prvotno samostalniske z neproduktivnimi priponami
z besedotvornima pomenoma dejanje (*sén-o-voz-» ‘da se vozi seno’) in vrsilec/vr-
Silnik dejanja (*vod-o-nos-» ‘kdor/kar nosi vodo’) ter pridevniske z neproduktivni-
mi priponami z besedotvornim pomenom vrsilec/vriilnik dejanja (*bratr-o-lub-» ki
ljubi brata’). Iz samostalniskih zlozenk so bili izpeljani pridevniki (¥sénovoz-vns ‘ki
se nanasa na voznjo sena’, *vodonos-ons ‘ki se nanasa na nosilca vode’). Iz pridev-
niskih zlozenk so bili izpeljani samostalniki z besedotvornima pomenoma lastnost
(*bratrolub-vje ‘da je bratoljubo’) in nosilec/nosilnik lastnosti (*bratrolub-scy “kdor
je bratoljub’), pri ¢emer so bile izpeljanke lahko reinterpretirane kot zlozenke z be-
sedotvornima pomenoma dejanje (*bratr-o-lub-sje ‘da se ljubi brata’) in vrilec/vr-
Silnik dejanja (*hratr-o-lub-vce ‘kdor ljubi brata’). Zaradi premajhne besedotvorne
oblikovne oznacenosti so bile nekatere prvotne zlozenke izpeljane s strukturnimi pri-
ponskimi obrazili: pridevniske (*hratrolub-vnv), samostalniske z besedotvornima po-
menoma dejanje (Ysénovoz-yje) in vrsilec/vrsilnik dejanja (*vodonos-scv), pri Cemer so
bile izpeljanke lahko reinterpretirane kot zlozenke (*bratr-o-lub-vnw, *sén-o-voz-vje,
*vod-o0-nos-bew). Tako je nastal model zlaganja drugotnih vzporednih samostalniskih
zlozenk z besedotvornima pomenoma dejanje (¥plod-o-nos-vje ‘da se nosi plodove’)
in vrsilec/vrSilnik dejanja (*plod-o-nos-sce ‘kdor/kar nosi plodove’) ter pridevniskih
zlozenk (*plod-o-nos-vnw ki nosi plodove’). Iz drugotnih pridevniskih zlozenk so bile
nadalje tvorjene samostalniske izpeljanke z besedotvornim pomenom nosilec/nosilnik
lastnosti (*plodonosen-ikv ‘kdor/kar je plodonos/e/n/o/’), ki so bile lahko reinterpretira-
ne kot zlozenke z besedotvornim pomenom vrsilec/vr$ilnik dejanja (*plod-o-nos-vnikv
‘kdor/kar nosi plodove’). 1z glagolskih zlozenk ali neposredno iz samostalnika in gla-
gola so tvorjeni samostalniki s pomenoma dejanje na *-n/t-sje (*plod-o-nose-n-vje).

IzsamostalniSke zloZenke so prvotno (medponske) samostalniske (*prav-o-vera
‘prava vera’, *vin-o-gordv ‘vrt za trto’) in (medponsko-priponske) pridevniske
(*zolt-o-ust-» ‘ki ima zlata usta’, *pss-o-golv-» ‘ki ima glavo psa’). Iz samostalni-
Skih zlozenk so bili izpeljani pridevniki (*pravovér-sns ki se nanasa na pravo vero’).
1z pridevniskih zlozenk so bili izpeljani samostalniki z besedotvornima pomenoma
lastnost (*zoltoust-sje ‘da je zlatousto’) in nosilec/nosilnik lastnosti (*zoltoust-sco
‘kdor je zlatoust’), pri Cemer so bile izpeljanke lahko reinterpretirane kot zlozenke
(*zolt-o-ust-vje ‘da se ima zlata usta’, *zolt-o-ust-vce ‘kdor ima zlata usta’). Pridevni-
Ske zloZenke so se lahko tudi posamostalile (*z0/t-0-ust-» ‘kdor ima zlata usta’). Zara-
di premajhne besedotvorne oblikovne oznac¢enosti so bile nekatere prvotne zlozenke
izpeljane s strukturalnimi priponskimi obrazili (*zoltoust-vnv). Tako je nastal model
zlaganja drugotnih vzporednih pridevniskih (*mil-o-sord-vnv ki ima milo srce’) ter
samostalniskih zlozenk z besedotvornima pomenoma lastnost (*mil-o-sord-sje ‘da se
ima milo srce’) in nosilec/nosilnik lastnosti (*mil-0-sbrd-vce ‘kdor ima milo srce’).
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| II 11 1\Y%
prvotne zloZenke | nestrukturne izpeljanke | strukturne izpeljanke | drugotne (analoske)
iz prvotnih zlozenk iz prvotnih zlozenk | zlozenke
*s€n-0-voz-b sub. | ¥sén-0-voz-bib *sén-0-voz-bje *plod-0-nos-bnb
nomen actionis
*bratr-o-lub-» adj. | *bratr-o-lub-nje *bratr-o-lub-bnb *plod-0-nos-bje
& | homen agentis nomen abstractum — nomen actionis
= nomen actionis
% *bratr-o-fub-beb *plod-0-nos-beb
= nomen attributivum — *plod-o-nos-bn-ikb
nomen agentis nomen agentis
*vod-0-nos- sub. | *vod-0-nos-bnb *v0d-0-n0s-beh
nomen agentis
*prav-0-vera sub. | *prav-o-veér-bnb - *mil-o0-sbrd-bnb
o |vin-o-gords sub. | *vin-o-gord-bnb
% *zolt-0-ust-b adj. | *zolt-0-ust-bje/-bstvo | *zolt-0-ust-bnb *mil-0-sbrd-bje/-bstvo
E *pbs-0-golv-b adj. | *pbs-0-golv-bje/-bstvo | *pbs-0-golv-bnnb nomen abstractum
g nomen abstractum
g *70lt-0-ust-bCb *mil-0-sbrd-beb
- *pbs-0-golv-beh nomen attributivum
nomen attributivum

Rekonstrukceija faz nastajanja poznopraslovanskih drugotnih vzorcev zlaganja.
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SUMMARY

The analogical processes that created the models for the creation of second-
ary compounds in Late Proto-Slavic are grounded in the word-formational duality
which obtained in the relationship between a given derivative (*bratrolubscw) and
its corresponding derivational base, i.e. the primary compound (*bratrolub-» —
*bratrolub-vew) on the one hand, and between the derivative and the constituents of
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the word-formational base on the other (*bratrv + *lubiti — *bratr-o-lub-vcw). These
analogical processes largely affected deverbative and desubstantival compounds.

Deverbative compounds are primarily action and agent nouns with unproductive
suffixes, e.g. *sén-o-voz-v» ‘transporting hay’, *vod-o-nos-» ‘one who carries water, the
water-carrrying’, as well as adjectival compounds with unproductive suffixes and agen-
tival force such as *bratr-o-lub-» “who loves his brother, brother-loving’. From such
substantival compounds adjectives were derived, e.g. *sénovoz-vnws ‘who/which is con-
nected to the transportation of hay’, *vodonos-enw» ‘who/which is connected to the one
carrying water’. In turn, substantival abstract nouns such as *bratrolub-vje ‘the loving
of (one’s) brother’ and attributive nouns such as *bratrolub-vcw “the brother-loving one’
were derived from adjectival compounds. Without much difficulty, these derivatives
could be interpreted as compound action and agent nouns respectively: *bratr-o-lub-vje
‘loving one’s brother’, *bratr-o-lub-vcw ‘one who loves his brother’ as well. Due to the
growing opaqueness of certain word-formational markers, some primary compounds
tended to be derived by way of structural suffixes, cf. the adjectival *bratrolub-vnv, and
substantival nomen actionis *sénovoz-vje and nomen agentis *vodonos-vce. These sec-
ondary and purely structural derivatives were then liable to being interpreted as original
compounds, i.e. *bratr-o-lub-env, *sén-o0-voz-vje, *vod-o-nos-bcw ete. Such reinter-
pretations provided the model for the creation of secondary substantival compounds
such as the nomen actionis *plod-o-nos-sje ‘the carrying of fruit’ and nomen agentis
*plod-o-nos-bce ‘one who carries fruit, the fruit-carrying’ as well as adjectival com-
pounds of the kind seen in *plod-o0-nos-vnws ‘who/which is fruit-carrying’. These sec-
ondary adjectival compounds provided the basis for the derivation of substantives of the
type *plodonosvn-ik» ‘who/which carries fruit, fruit-carrying’ (nomen attributivum).
The latter were easily reinterpretable as agent compound nouns, i.e. *plod-o-nos-vniks
‘one who carries fruit, the fruit-carrying’. Additionally, it was possible to derive action
nouns in *n/t-vje such as *plod-o-nose-n-sje ‘the carrying of fruit’, either from a verbal
compound or else directly from the substantive and its verb.

The group of desubstantival compounds is primarily comprised of infixed sub-
stantival compounds of the kind observable in *prav-o-véra ‘good faith’, *vin-o-gordw
‘garden for/of vine’, and derived infixed adjectival compounds, e.g. *zolt-o0-ust-» ‘whose
mouth is golden’, *pbs-o-golv-» ‘whose head is dog-like’. According to the familiar
pattern, the substantival compounds provided the derivational bases for the creation
of adjectives, cf. *pravovér-onws ‘who/which is in relation to good faith’, whereas from
the adjectival compounds substantival nomina abstracta (*zoltoust-vje ‘being golden-
mouthed’) and nomina attributiva (*zoltoust-vce ‘who is golden-mouthed’) were de-
rived. These derivatives were interpretable as compounds, i.e. *zolt-o-ust-vje ‘having
golden mouth’, *zolt-o-ust-bce ‘one whose mouth is golden’). Additionally, through
substantivization of primary adjectival compounds nouns such as *zolt-o-ust-» ‘one
whose mouth is golden’ were created. Again, due to weak word-formational marked-
ness some primary compounds were further derived by use of structural suffixes, e.g.
*zoltoust-vnw. This in turn provided the model for the creation of secondary adjectival
(*mil-o-svrd-vnv ‘who has good heart’) as well as substantival compounds such as
*mil-o-serd-vje ‘being good-hearted’ and *mil-o0-sbrd-vce ‘“who has a good heart with
abstract and attributive meanings respectively.



