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SAMSTVO - ZENSTVO - CLOVESTVO.

ESSAY. — DR. JOS. TOMINSEK.

Moderni zrak prija neizreteno nasim
samecem, bohotno se razvijajo¢i brsti na
dana$njem kulturnem drevesu. Oni ne sejejo,
ne orjejo, ali ljubi Bog skrbi za nje kakor
za ptice pod nebom, da Zive in se mno-
Zijo, mnoZijo. ...

Filozofu se to dejstvo ne zdi ¢udno ; saj
je vsak moski rojen — samec! Ni¢ mu ni
bilo treba storiti, da je postal samec, in
ni se mu treba truditi, da ostane samec;
bistvo njegovega samstva leZi v tem, da
opusti ¢in, ki ga izvrSe oni, ki niso vec
samei. Opu&c¢anje, pasivnost, indiferentnost
v enem, ali odloéilnem Zivljenskem slu-
¢aju je torej histvo samstva; ni¢ aktivnega,
ni¢ agilnega, ni¢ uc¢inkujocega. Vendar vse-
bin: onega »opuscanjas ni sama ob sebi dolo
¢ena. Kaj opuscajo samcei? Zvezo z Zensko
osebo na vsak nacin. Ali pa ni to heroidki ¢in
samozatajevanja, torej vender cin, vsekako
bolj heroiski kakor zdruZitev?... Na misel mi
pride, kaj je govoril nedosegljivi Segavec
Aristofan Ze vet¢ kakor 400 let pred
Kr. r. v veseli, duhoviti druzbi o 'med-
sebojnem pozZeljenju obeh spolov. Prvotno,
pravi, sta bila v eni ¢loveski osebi zdru-
Zena oba spola; ali ker sta bila obrnjena
vsak mna nasprotno stran, sta hrepenela
zastonj po zdruZitvi; vsemogocni bog Zen
pa ju je razrezal v dve polovici, mosko
in Zensko, in odsihmal se i$Ceta medse-
bojno; kedar najde ena polovica ono, ki
je bilo Z njo prej zrasla v eno osebo,
presine jo cudno, nepremagljiva sila Zene
obe, da se zdruZita zopet, Aristofan je
poznal svet in je znal nazorno — drastiski
izraziti ve¢no resnico: »c¢loyveku ni dobro
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biti samemuc; rojen je sam; ali prirojen
mu je nagon’ po zdruZitvi!

Samec pa? On torej premaga nagon,
premaga samega sebe, zatajuje svojo na-
ravo, izvrSuje torej res heroiski ¢in zata-
jevanja? Kaj pravis na to, ti cvet samcev ?
In koj se oglasi jih sto: »Ha, ha! Cvet
samcev ni to, ki dela takol« ... Ljubi
Aristofan je pad¢ svojo bajko zasnoval
preve¢ dosledno: istinito je res, da wvsa-
kega ¢loveka - v neprisiljenih razmerah —
Zene tajna sila - k drugemu spolu, ali po-
zabil je dostaviti, da je pri mnogih postala
ta sila nekako nejasna glede na predmet,
proti kojemu hi se naj obracala ; mnogi so,
ce§, da is¢ejo svoje polovice, ki so bili
# njo v bajnih <¢asih zrasli, priceli iskati
zdruzitve tudi z drugimi polovicami, in
$e i8¢ejo in is¢ejo. ... Ali ne morejo prave
najti > Kdo ve? Po naravnem zakonu bi se
moralo sicer sklepati, da ona privlacna sila,
ki vlece moskega k Zenski, mora delovati
v istem zmislu tudi v Zenski — in to le
eni — polovici, da bi se potemtakem vsled
vpliva te sile obe polovici morali najti,
naj bi bili tudi loteni tiso¢e milj: ali na-
hajajo se tudi
take, ki svoje prave moske polovice iSc¢ejo
med mnogimi drugimi moskimi... Ker pa

med Zenskimi polovicami

vendar vedina obojespolnikov le najde svojo
pravo polovico, moramo pa¢ soditi, da bi
jo masli tudi ostali, ako bi jo le hoteli
iskati.

Ako nima vsak svoje polovice, e s tem
ni re¢eno, da je ni resno iskal in da je
ni nadcl. So tudi samei, ki so nasli svojo
polovico in je vendar nimajo. To so samci,
ki so bili pa¢ naslidrugospolno
bitje, za nje — po njih mnenju — vstva-
rjeno, ali to bitje jim je bilo od-
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vzeto; preverjeni, da je tako bitje za nje
le eno, so opustili vsako nadaljnje iskanje,
osameli so, postali so samci, uZivaje zdiu-
zitev le v spominu. To so veliki idealisti,
cvet cloveStva, ali malo, malo jih je...
Ozrite se v krog svojih znancev in jih
Stejte, lahko jih boste presteli! Odkrijmo
se pred njimi.... Visoko stoje ti kot sameci
nad vsemi onimi samci, ki so le posili — samei
vsled kakega telesnega zadrika ali zuna-
njega n. pr. stanovskega pritiska, dasi
tudi zadnjim moramo prisojati velik deleZ
krepke volje in duSevne mo¢i — ce vz-
trajajo!

Ali ti dvoji niso moderni samci,
niso oni samci, ki tvorijo vsak zase Ze
cel svet, za koje obstoja ves ostali svet
z vsem, kar se v njen giblje in ziblje, le
v toliko, v kolikor daje uZitka njih last-
nemu svetu; ti so vsak zase mi-
krokozem, mal sicer, ali neizmerno poire-
gen, nenasitljiv zaradi tega, ker izobéi iz
sebe in bacne od sebe zopet wvse, kar je
zanj Ze storilo svojo uslugo s tem, da se
je samcu posladkalo! Med to, kar naj
sluzi takemu samcu — le — v posladkanje
in se potem vrZe v stran, spadajo tudi
stvarce — — Zenskice, ki naj ljubko ple-
sicajo z noZicami — seveda le za samca, ki
naj sladko migucajo z ofesci in slastno
Stulkajo z ustnicami — seveda le za
samca!... To so pravi samci, zaljubljeni
vsamega sebe, prepri¢ani pa tudi, da jih mora
vse ljubiti. V svojem razvoju - - vsaka
stvar na tem svetu ima svoj razvoj — se
vzdigujejo visje in vigje do vrhunca samske
popolnosti, Samec zadetnik je sla-
dek,sladkostse polagomaprevraca
v grenkost, le samoljubje Se posladka
grenkega samca; pravo, popolno samstvo
pa se pokaZe Sele pri kislem samcu, ki
ga — nazornost je tudi tu umestna — v pre-
neSenem poOmMeENnu imenujemo zagrizenega.
i ljardge infiiso ol ampak kis
sveta! Naposled tudi samoljubje ne za-
lele ve¢; kakor je vesel in Zivahen za-

sameci
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cetek {akega izvirnega samca, take Za-
losten je konec. Slava in zmage v mladosti
so paé¢ Stegetale Zivee nekaj let: ali kaj,
ko so naposled zivei tudi prepojeni s kis-
lino in nedovzetni za vsako razdraZitev!
Pretekla prijetnost se presoja le kot vir
sedanjih neprijetnosti; jeza in mrSa-
vost, vino in tobak, to so vedno
se obnavljajoc¢i znaki Stirih le-
tnih ¢asov zrelega samca; sije mu
le severna lu¢ pesimizma. Njegov edini
bog, ki je — prikrito ali neprikrito — le
njegova oseba, mora celo slisati marsikako
kletev.

Tu se kaZe v malem pogubnost skraj-
nega individualizma: d¢lovek postane sam
sebi najvisje, ker edino, merilo; on ceni
vse drugo le toliko, kolikor ima osebno
zanj cene, skrbi le za lastno udobnost in
bognedaj, da bi privoscil deléek svojega
uzitka komu drugemu brez osebne koristi!

Taki so pravi samci, nacelni za-
stopniki samopasni$tva v célovestvu. Da bi
svojega kruhka ne smeli snesti sami? Da
bi ga morali deliti zakonito s kako Vido,
Ljubico ...? V svojo zabavo — to paé -- bi
ga Ze deliliz raznimi — ljubicami,ali —
le zacasno, dokler pac traja zabava; potem
pa je zopet prijetno biti samemu! Kdo bi
skrbel za druge, ko imamo dovolj skrbi
in dela sami zase? »Sam izhajam prav
dobro, kako pa, ko bi bilo skrbeti za dva,
za troje in ve¢?« — Kak samec pa
govori tako? Morebiti mal rokodelee,
trgovec, delavec? Ki res lahko sne svoj
kruh 7 Ne, premoiznejsi samci iz srednjih
in vi§jih stanov govore tako, moZje ali s
trdno, izdatno placo ali s premoZenjem, ki
jim osigura bodoénost. To so ¢rni
egoisti, kigrabijo za Zrtvenik, postavljen
svoji osebici, vse, kar jim kdo hoce ali
mora prinesti. Zgresili so prirodni zakon,
zgre§ili idejo ¢lovedanstva, oni
so Cloveska kriptogamina! Priprost roko-
delec more preziviti svojo rodbino in jo
prezZivi, donaSajo¢ tako svoj prispevek na



oltar clovestva; Vi!’sji uradniki tega ne more |
Ubogi dninar si je naprtil dvojno, trojno,
Sesterno skrb na sodnik s stalno
pla¢o in postranskimi dohodki pa si ne
upa preskrbeti druZinice! Zato pa tudi
dninar koristi pozitivno ¢lovestvu veé¢ kakor
ta sodnik; on ohranjuje ¢lovestvu dvoje,
troje in veé pravih élanov, sodnik pa redi
clovestvu le enega -— trota !

Kdor ne mara ugoditi zakonom in
zahtevan narave, ta pa tudi cesto obcuti
nje jezo; na vsak nadin mu ostanejo
prikriti oni najlepsi uzitki, ki jih
nudi priroda izpolnjevalcem njenih zahtev.,
Narava je vstvarila moZa za Zeno in Zeno

rame,

za moza, in sicer v pravem bistvu — ta
zavest nam je tudi prirojena! — enega
za eno in eno za enega; mnogo-
Zenstvo in mnogomostvo so le izrastki
tega naravnega razmerja. — Torej odgo-
varja popolnoma naravnosti in — nrav-

nosti, da teZi Zenska po zdruZenju z moskim
in prav tako, da teZi moski po zdruZenju
z Zensko. Najvecja zlobnost in neodkrito-
sré¢nost lezi v vednem in vednem predba-
civanju, da Zenske »tekajos za moSkim;
ni¢ manj, ¢e ne bolj, tekajo moSki za
Zensko.

Razlika je le ta, da se Zenstvu nekaj
zameri, kar je pri mo$tvu — menda —
dovoljeno. KaZe se pa¢ tudi tu, da velja
na svetu vendarle najprej pravica onega,
ki je bas na krmilu in ima ba§ mod¢ v
rokah. — Iz zavesti o tej moci pa se rodi
samoljubje, iz kojega se porajajo Cesto na-
zori, ki si skrajno nasprotujejo. Moskemu
n. pr. zelo prija, ako se potezajo zanj
zenske, zaveda se tem bolj svoje resniéne
ali dozdevne modéi; in- vendar je pri-
pravljen vsak ¢as se izraziti za-
niéevalno v onih, ki dajejo nje-
govi moc¢i Zivotvornost, o Zen-
skah: tako taji nehote in nevede resni¢nost
svoje moci; saj mora biti piSkava, ako je
njena podstava tako slaba, da je vredna ——
zanicevanja.

Da je to izvajanje resni¢no, nam kaze
nasproten slucaj. Kako slabega se
duti kak modki, za katerim ne
sstopi« nobena Zenska! Ogiblje se
Zenske, boji se je naravnost, najboljsi znalk,
da se zaveda svoje nemoci. V poStev pa
ne pride za nas, da se iz takega cloveka
izcimi naravnim potem najvec¢ji sovra i
nik Zenstva: Zaljeno samoljubje je naj-
modénej$i vir sovrastva ! Marsikateri izmed
sslavnihe samcev, ki so jih pred kratkim
objavljali Casniki, spada med te...

Iz vsega tega je tudi umewvno, da
moStvu v celoti ne ugaja, ako se
Zenstvo poganja za vecdjo samao-
stalnostjo; hitro so pri roki ocitanja o
ruSenju priznanih principov, zlasti o po-
gubi nravnosti, ki ima, kakor vemo, v
sebi mnogo konvencionalnosti. Ako so
kaki navadi, napravi, vtisnila stoletja svoj
pecat in kolek, se opaZa sumljivo vsak
korak izven nje; treba je zopet nekaj de-
setletij, da izgubi ta sumljivost svoj za-
¢asno protizakoniti znacaj in zadobi veljavo
»Ze stare< uprave. Navada dela zakone in
izpopolnjuje
i tukaj.

nravstvene mnazore i drugod

Treba pa je stvar pogledati tudi od
druge strani, Rekli smo, da je dejstvo,
Ko bi
verjeli romanom, bi celo rekli, da se moski
kar neverjetno poniZujejo pred Zensko. Dasi
se v pravem Zivljenju to pac¢ ne dogaja v
takem obsegu, ono dejstvo samo le obstoji.
Potemtakem bi morale po gorenjem pra-
vilo - Zens ke prayv  take prezitno
soditi o moskih, kakor sodijo
obié¢no moski o Zenskah. No, to se
¢esto tudi godi! Vemo, da je dovolj Zensk,
ki nimajo ni¢ kaj visokih pojmov o mostvu
moskih, posebno potem ne, kedar jih imajo
priliko spoznati bliZje — brez uniforme. ...
Zlasti vidijo, da lezi pomen onega mostva
res prav mnogokrat le v priznanju zuna-
njega sveta; ako se odstrani nimbus in
pretiplje vsebina, pa pride na dan toliko

da »tekajo« i moski za Zenskami.
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thedlosti... Kako pa, da stojé moski pri
Zenstvu vendar Se v tako visokem ugledu ?
Najprej je vprasanje, jeli ta ugled res tako
velik ; svoje informacije dobivamo najvec
iz moskih krogov, ki seveda govore scbi
v Cast. Nadalje je istina, naj bo za moske
¢astna ali ne, da se poniZavajo pred Zensko
navadno le tako dolgo, da doseiejo svoj
namen: ta prehodna, d&esto prav kratka
doba pa se rada — ker bi se je sramo-
vali — pozabi ali vsaj prikrije; in svet,
ki ga vlada mostvo, da temu pocetju svoj
podpis. In naposled: so pad le razlike
med mosSkim in Zensko; kakor je
po zunanjem utisu, po anatomiji in fizio-
logiji Zenska drugacna kakor moski, tako
je tudi dusevno vendarle razlicna od mo-
Skega. Razlika je in bo obstala in
je prav, da obstoja, dasi ni tako
velika kakor trdijo in si laskajo
radi mos$ki,ali tudi ne takomajh-
na, kakor bi véasih rade Zenske,
Sicer $e s konstatovanjem te razlike ni
rec¢eno, da se razlikuje Zenska od moskega
le na svojo Skodo, ali da pomeni wvsaka
razlika za moSkega Ze napredek in pred-
nost, ampak kakor vlada sploh na
svieth, ¢e prirode ne silimo, . har-
monija, take imata oba
vsak svoje prednosti
pomanjkljivosti,

spola
svoje
I\ T T § VB 1
nima; le skupno ‘tvorita harmo
niske zvezo.

in

Na to se prerado pozabi; zlasti poza-
bijo na to obojespolski nadljudje, nadmoz
— zagrizen samec in nadZenska — Zelezna
devica ; sploh oni, ki zanikavajo potrebnost
in naravnost konstantne zveze med seboj
in med ¢lanom drugega spola; name-
noma pozabijo na to emancipiranci in
emancipiranke v slabem pomenu. Da, tudi
emancipiranci! Redno se namre¢ prezre,
da imamo celo mnogo veé€ emancipirancey

moskega, kakor jih je Zenskega spola,
| Tu bi naj posegli vmes reformatorji
in reformatorice. Cesa potrebujemo za
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sre¢no bodoénost ne samo Zenstva, ampak
tudi mostva ? Medsebejnega sposSto-
vanja je treba, V njega dosego pa je
treba najprej priznati, da irnata oba spola
svoje nepopolnosti: v njih  priznanju leZi
prvi korak k objektivnosti, ki je je najprei
treba. Oba spola sta sama ob sebi
nepopolna, tvorita pa vrhunec
¢loveStva v plemeniti zdruzitvi,
ki sta k nji nagnjena itak oba; zdruZi-
tev pa bo tem plemeniteja; cim
vectja je vrednost — intelektuelna in
moralna — obeh spolov. Zadnji sta-
vek je pomemben zlasti za Zenstvo. Ve-
sel pojav je, da kaZe Zehstva
potrebo in smisel za vi§jo i1zo:
brazbo, za povzdigo izobraZevalnega me-
rila ; zato zasluzi, da se podpira vsestran-
ski; zlasti moZki naj se potezajo za dovoli-
tev te omike; saj delujejo tako  posredno
v svojo korist in bodocto naslado. ZdruZi-
tev s takim Zenskim bitjem bo nudila ne-
primerno ve¢ji in mnogostranejsi uzitek
kakor z Zensko, ki jo smatra ¢lovek le za
»lepo stvare. '

Do take objektivnosti pa se seveda
morejo povzdigniti le moZje, ki se prvié
cutijo sami toliko duSevno visoke, da se
ne bojijo za svoj ugled pred »izobraZenos
druZico, in drugi¢ imajo toliko moralne
moc¢i v sebi, da premagajo vraga samo-
hlepnosti in samouZivanja, ki preZi posebno
v dusi moskega na svoj plen. — Oboje je
pri dana3njih samcih tezko doseci. Telesna
in dusevna razvajenost, podrejevanje vseh
okolnosti le lastni udobnosti
cih

rodi v sam-

naravnost bojazen pred
konsko.zvezo; k vetjemn bi gledali
pri zakonu na to, da si oskrbe Z njim zu-
nanjo prijetnost Zivljenja — z veliko doto.
Ali v zadnjem sluc¢aju se boje vzeti »v kupe
Se bogato nevesto, ¢e§, da je gotovo raz-

Za-

vajena, olikana in samovoljna, tako da se
je bati za udobnost in ugled. Izrecno torej
tudi lahko trdimo: sameci so straho-
petneZi v boju za Zivljenje. Strah




presinja samca, ko vidi, da njegov tovaris,
ki ima isti zasluZek, preZivlja sebe, Zeno,
otroke, sluzkinjo. Ne ve pa, da Zivi ta
druzina, svet v malem, zadovoljneje kakor
samec, ki je ali samotar ali krice¢ dru-
Zabnik ; ne ve, da se je oropal najcistej
$ega veselja. Pac, veasih si nemara slika
#ivljenje svojega rodbini Zivecega tovarisa,
v urah, ki se pojavljajo pri vsakem v
urah, ko bi élovek rad odkril srce
srcu, rad govoril kot ¢lovek k
dloveku, v urah, ko-se  &uti
strasno osamelega, naj mu tudi dela druzbo
kozarec, knjiga, pipa, Giesshiibler ali celo
druzZica, vredna denarja. ..

Da bi vse to postalo drugace, bi se
dalo dose¢i poleg potrebne preustrojbe
znaéaja, ki za njo ni pozitivnih sredstev,
tudi nekoliko z zunanjimi pripomocki, ki
bi pri ¢loveku, sprva le povrsnemu bitju,
polagoma vplivali tudi globlje. — Naj bi
se namre¢ pri vsaki stalno placani sluZbi
jemalo v podtev, da samec po ¢loveski
pameti ne potrebuje -— da-si porabi —
toliko kakor tovari$§ oZenjenec, oziroma da
temu gre vec¢. Saj tudi oZenmjenec stori
dvakrat, Stirikrat toliko za domovino, za
¢lovestvo kakor samec — suha veja. Znan
slovenski poslanec je rekel pri neki pri-
liki: »Kdor skrbi za Zeno in $e nemara
da domovini sina ali héerko, ta jej koristi
ve¢ kakor kot taki vsi pesniki, umetniki
in — politiki povrhue. Toliko mi ne trdimo,
ali trdne rodbine so temelj dr-
Zavi, to stoji. Zato je zelo znacilno, da
Rimljani, najbolj drZavnis$ki narod, niso
imeli v svojem jeziku posebne besede za
nasega »samcac; razumelo se je samo ob
sehi, da se oZeni vsak dorasli mladenic.

Ko bi se samcem odkazovale nekaj
manjse place kakor oZenjenim, ali ko bi

Ssamec

se jim prisodil — o Cemer se je v novej-
Sem casu Ze vecCkrat govorilo — poseben

davek, ki ga je predlagal Ze stari Platon,
bi tako priznanje zakona tudi vzdignilo
njega ugled in egoizmu samcev bi se iz

podbilo nekoliko tal. —- Kakor so danagnje
razmere, je ureditev pla¢ v tem oziru dva-
kratno krivicna. Vzemimo le uciteljstvo:
uciteljici se priznava povsod za  precej
odstotkov manjsa placa kakor ucitelju,
gotovo, ¢eS, saj one manj porabijo kakor
moski ucitelji ; neoZenjen ucitelj pa uZiva
isto pla¢o kakor oZenjen. Tako se godi
krivica uditeljici, krivica oZenjenemu uéi-
telju : sploh pa je kriviéno oziranje na to,
kar se porahbi, ker bi smelo biti mero-
dajno le, kar se¢ zasluZi in potre-
buje; nadelno krivicno je seveda tudi
zapostavljanje uditeljic, kakor bi bile in-
feriorneje; enako delo naj bi se placalo
povsod in v vseh sluc¢ajih enako,

Ko bi se na naveden nacin podpirala
zakonska zvezi, bi izginilo s sveta mnogo
samcev in prav toliko samic ter bi bil
velik del Zenskega vprasanja reSen na
najlepsi, obema spoloma in celoti koristen
nacin.

Potem bi imeli ve¢ »fantove, krepkih
in zdravih, ve¢ druZin, manj crnogledov
in sitneZev in precej manj samecev, Ki niso
— fantje !

CAS’[‘N]K IN PROSTAK. ZIGA
LAJAKOV-MOZIRSKL

Geslo: Dulee et decorum est . .
Horacij.
Gizdav kakor pavji rod
po boulevardu drzno Seta,
lahen in droban mu hod
se med sabljico opleta.
Dviga mu Cebelji stas
casti misel neboti¢na,
ko mu bréic mladi kras
gladi kvisku roka liéna.

»Cast nad vsele njegov mu stan
in »noblesse oblige« veleva:

Cesa pa od te vsak dan

isti stan, prostak, zahteva? —
Tudi tebe car redi,

»hleba, kar je treba< da ti;

nisi 1i vojak i ti

in vojaci, niso brati?,.,



