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v soc i a lnem de lu je n e d o l g o tega p r o d r l o 
p rep r i čan je , da postajajo soc ia lne neena­
kos t i in d i s k r i m i n a c i j e v s e m a n j v i d n e , 
n a s p r o t n o , vse bolj skri te so, zato p a toliko 
bolj delujoče. 

Slovensko soc ia lno de lo v p raks i še ni 
p o v s e m a f i r m i r a l o a n t i d i s k r i m i n a c i j s k e 
p r a k s e nit i na p o d r o č j u spolov nit i na po ­
droč ju e t n i č n i h manjšin. To p a n e p o m e n i , 
da ljudje raz l ičnih ku l tu r n e živijo t ud i v 
Sloveniji in da t ud i v Sloveniji n e delujejo 
spo lna razmerja in spoln i aranžmaji . 

Prav o t e m govor i knjiga, ki jo j eml jemo 
v recenz i jo . Njeno av to r i co p o z n a m o na 
V i s o k i šo l i za s o c i a l n o d e l o p o n j e n i h 
t eks t ih in p o ak tua ln ih seminarj ih, ki jih je 
imela v Ljubljani (1.1994 in 1997), p r av zato 
je knjiga še tol iko bolj zanimiva. Zanimiva 
p a je t ud i za to , ker je e d e n o d temel jn ih 
u č b e n i k o v s pod roč j a ant idiskr iminaci jske 
p r a k s e v ps ihosoc ia ln ih s lužbah, ki ga u p o ­
rabljajo š t u d e n t k e in š t u d e n t i soc ia lnega 
dela na Alice Salomon Fachhochschule v 
Berl inu, kjer je o m e n j e n a avtor ica zaposle­
na kot predavatel j ica. 

Knjiga socialne zgodovinarke in psiholo­
ginje Birgit Rommeispache r , ki se je v 80. 
le t ih ukvarjala zlasti s ps ihologi jo žensk in 
s feminis t ičn imi študijami, zaokroža n jeno 
d r u g o o b d o b j e , ki ga zaznamuje jo zlasti 
angaž i rane analize radikaln ih desn iča rsk ih 
g ibanj in nj ihovih bolj ali manj p r ik r i t i h 
ras is t ičnih ideologij . Tako je leta 1994 izšla 
njena knjiga o o d n o s u mladih žensk d o anti­
semi t i zma v Nemčij i danes . Njena zadnja 
knjiga Kultura dominantnosti p a p r inaša 
poglob l jeno analizo produkci je in r ep rodu­
kcije rasizmov, n a č i n e p roduc i ran ja tujosti 
in razloge za to, da s m o p rav v 90. le t ih so­
očen i z nov im va lom kul tur dominan tnos t i . 

Avtor ica se navezuje n a t i s te k r i t i č n e 
avtorje, ki v p o s t m o d e r n i h d r u ž b a h analizi-

ra jo i z g u b o o r i e n t a c i j e iOrientirungs-
losigkeit), ki je znač i lna t ako za pr iv i le­
g i r an e kot za p o d r e j e n e p o s a m e z n i k e in 
p o s a m e z n i c e (G. Schultze, U. Beck). Social­
na gibanja so razpadla , levica je izgubi la 
kr i t ični naboj , desn ica p a se t e m u up i r a z 
ob račan jem v p re tek los t in s postavljanjem 
to ta l i t a rn ih p r i n c i p o v reda . Leva gibanja 
p r inaša jo v e d n o v e č r azoča ran j , saj so v 
i m e n u enakos t i in s v o b o d e doslej v e d n o 
znova p roduc i r a l a novo neenakos t in zati­
ranje. To velja t ud i za žensko gibanje, ki je 
izbor i lo »enakost« s a m o za d o l o č e n e sku­
p i n e žensk in ki je znot ra j s e b e p o g o s t o 
uve l j av i lo n o v e o b l i k e t o t a l i t a r i z m a . V 
resnic i s m o torej soočen i s situacijo, ki p ro -
duc i r a v e d n o nove zahteve p o dominaci j i . 

Avtoričin cilj je p r avzap rav ponavljanje 
že t o l i k o k r a t p r o b l e m a t i z i r a n e a n a l i z e 
a m b i v a l e n t o s t i , ki je sk r i t a v r a z m e r j i h 
moč i . Ustavlja se o b nov ih d o g o d k i h in nas 
o b e n e m s p o m n i n a k las ična prot is lovja. 
Eno takih se ponavlja v situacijah, ko obču t i 
subjekt m o č p r e k zatiranja d rugega , ki ga v 
i s tem h i p u po t r ebu je za lasten obstoj . Ne­
o b h o d n a p o t r e b a p o p repoznavan ju svoje 
m o č i p r e k eks i s tence d r u g e g a se ponavlja 
v v seh situacijah nasilja in neenakos t i . 

Na pol i t ičn i ravni se to naspro t je kaže 
kot naspro t je m e d enakost jo in svobodo . 
Absolu tna svoboda p r i z adene enakost in se 
o b r n e p r o t i sebi , saj se v ne spoš tovan ju 
d r u g e g a kot enakega n e spoštuje p r i n c i p 
svobode . To p o m e n i , da svoboda zahteva 
enakost , ki b o vsakomur dala isto svobodo , 
kar p a s v o b o d o v i s tem h i p u omejuje . V 
g loba ln i p e r s p e k t i v i nas t aka prot is lovja 
pripel jejo d o ev ropocen t r i zma , ki je ho te l 
n a t e m e l j u z g o d o v i n s k e i n g e o g r a f s k e 
kons t rukc i j e »Zahoda« doseč i , da bi svet 
pos ta l e n o v smislu, ki je s a m o u m e v e n le 
za Evropo . Tudi evropsk i ko lonia l izem je 
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temelj i l na ideji o enakos t i ljudi. V dolo­
čanju kri teri jev te enakost i p a so se skrivale 
ideje p o moči . D a n e s je vprašanje , k a m nas 
pe l je jo t ežn j e p o g loba l izac i j i in kaj t o 
p o m e n i za soc ia lno de lo . 

Tako se p o j e m d o m i n a n t n a ku l tu ra na­
naša na pod roč j a razl ičnih dimenzi j moč i , 
ki so m e d seboj v raz l ičn ih razmer j ih in 
součinkovanj ih . Ker je av tor ica zavezana 
konteks tual izaci j i , kr i t iz i ra t r a d i c i o n a l n e 
anal ize moč i , ki n e upoš teva jo , da se di­
menzi je m o č i m e d seboj relativizirajo in da 
ljudje v raz l ičnih kon teks t ih sode lu jemo v 
raz l ičn ih h i e r a r h i č n i h razmerj ih . Prav ta 
h i e r a r h i č n a razmerja p a so povezana tako 
s pre tek los t jo kot s sedanjostjo in vplivajo 
na naša k o n k r e t n a dejanja. 

Razl ične p o d o b e tujosti, ki jih zavedno 
ali n e z a v e d n o n o s i m o s seboj , so nas ta le 
torej na raz l ične nač ine . D r u g o d d r u g e g a 
p a se razlikujejo tud i fo rme , ki jih imajo 
p roces i izključevanja, usmer jeni na različne 
s k u p i n e ljudi. Lahko so d i rektn i ali indirekt-
ni, pr ikri t i ali odkri t i . Vključujejo izogibanje 
in ustvarjanje soc ia lne d i s t ance , želje p o 
t em, »da n e bi vedeli«, sočutje in usmiljenje, 
f iz ično nasilje. Obl ika marginal izac i je je 
lahko oboje: n e videt i razlik ali p a jih po ­
stavljati v ospredje . 

Kul tura d o m i n a n t n o s t i vsebuje tud i od­
kr i to nasilje. Današnje socia lne raziskave o 
izvorih nasilja eks t remis t ičn ih desničarskih 
s k u p i n mlad ih so poskuša le najti š tevi lne 
odgovore n a vprašanje o izvorih tega nasilja. 
Našle so jih v analizi o d ružb i tveganja (Risi-
kogesellschaff), v kater i se rahljajo tradicio­
n a l n e soc ia lne vezi in je človek po t i sn jen v 
a tomiz i ranos t in v iskanje nov ih mise ln ih 
modelov . V resn ic i p a so nove sociološke 
raz iskave m e d m l a d i m i ugo tov i l e , da n e 
obstaja n e p o s r e d n a povezava m e d nasiljem 
radika ln ih desn iča r sk ih s k u p i n in omenje­
n i m i dejavniki , ki povzroča jo i z g u b o so­
cia lne or ientaci je . Pokazale p a so se o č i t n e 
povezave m e d ins t rumenta l i s t i čno de lovno 
or ientaci jo , ki je u s m e r j e n a v denar , v z p o n 
in s ta tus , in e k s t r e m i s t i č n o d e s n i č a r s k o 
o r i e n t a c i j o m e d m l a d i m i . S t o r i l n o s t n o 
o r i e n t i r a n o razmišljanje pelje k sovraštvu 
d o vseh, ki n e sodijo v to v r e d n o s t n o logiko. 
Najštevilčnejši i zmed mladih , ki sestavljajo 
e k s t r e m i s t i č n e d e s n i č a r s k e s k u p i n e , so 

tisti, ki prihajajo iz e k o n o m s k o d o b r o sto­
ječ ih in s tabi ln ih druž in . 

Odgovor i , zakaj je tako, so se p o g o s t o 
izgubljali v ps iho lošk ih teori jah, ki inter­
p re t i r a nasilje zgolj kot reakcijo mlad ih n a 
pomanjkanje l jubezni in skrbi. Take razlage 
so ta rča avtor ič in ih napadov . V tovrs tn ih 
r e d u k c i o n i s t i č n i h i n t e rp re t ac i j ah g r e p o 
n j en em m n e n j u za projekcijo las tne pot is­
n j e n e žel je p o l j u b e z n i i n s k r b i , ki j ih 
pro j ic i ramo v d r u g e ljudi. Kajti desn ičarsk i 
e k s t r e m i z e m n i n i t i zgolj p o l i t i č n i n i t i 
socialni f enomen , p rav tako p a tud i n e zgolj 
ps ihološki . Kako naj n a m r e č s ps ihologi jo 
po ja sn imo dejstvo, da je sovraštvo usmer­
j eno v p r av d o l o č e n e tujce in dobiva eks-
t r e m n e razsežnos t i v p r a v d o l o č e n i h drža­
vah? Odgovore na ta vprašanja je torej t r eba 
iskat i v po l i t i čn i ps ihologi j i , ki anal iz i ra 
součinkovanje politike, zgodovine in ps iho­
logije, p r a v to p a u s p e avtorici p r iču joče 
knjige. 

Po d rug i s trani se knjiga vseskozi ukvarja 
tud i s projekcijskimi m e h a n i z m i , ki imajo 
od loč i lno v logo p r i p r o c e s u izključevanja. 
Gre za v e d n o znova isti p r i n c i p projekcij­
skega pla tna , ki ga predstavl ja »drugi«, na 
ka te rega človek proj icira s t rah, las tno ne­
sposobnos t , n e u r e s n i č e n e zahteve, p a naj 
g re za p r i zade te , č rne , J u d e , b e g u n c e ali 
ženske . Poleg sociološke in pol i to loške je 
p o m e m b n a avtor ič ina ps iho loška analiza 
sovraš tva d o vsega , ka r n i b e l o , h e t e r o -
seksualno, de lovno s tor i lno in u s p e š n o , v 
ka te r i kr i t iz ira zlasti p rev ladu joče ps iho­
loške analize agres ivnega obnašanja: 

Psihološka analiza, ki spozna potlačitev in 
samoodtujitev kot glavna vzroka, obenem pa 

" ne omenja občutkov zmagoslavja, ki iz tega 
izhajajo, to pomeni, se ne vpraša po razlogu 
pot lači tve in p o tem, ka te re p r ednos t i 

, potlačitev prinaša, govori le o polovični 
resnici (str. 85). 

Vedno znova se zna jdemo torej tud i p r e d 
prot is lovj i , ki j ih p r o d u c i r a j o l ev iča r ske 
k r i t i č n e a n a l i z e . P r i m e r za t o so z las t i 
feminis t ične analize položaja žensk, ki so 
p o g o s t o s p r e g l e d a l e a m b i v a l e n t n o s t p o ­
ložaja d o m i n a c i j e in za t i ran ja . Av to r i ca 
o p o z o r i na to , da so na en i s t rani ženske v 



BIRGIT ROMMELSPACHER ( 1 9 9 5 ) , DOMINANZKULTUR: TEXTE ZU FREMDHEIT UND MACHT 

pa t r i a rha ln i ku l tu r i pr ikra jšane, p o d r u g i 
s t ran i p a so s a m e nosi lke d o m i n a n t n e be le 
k u t u r e g l ede na ženske tretjega sveta. Bele 
ženske so hkra t i p o d r e j e n e in d o m i n a n t n e . 
Ena o s e ba ima v i s tem h i p u v isti ku l tu r i 
raz l ične pozicije. G o v o r i m o lahko o multi-
p l ih i den t i t e t ah in o razl ičnih hierarhi jah, 
k i v r a z l i č n i h k o n t e k s t i h vzpos t av l j a jo 
r a z l i č n e o d n o s e m e d b e l i m i ž e n s k a m i , 
mošk imi in m e d č rn imi ženskami, moškimi. 
Doživljanje zat i ranja zno t ra j v ladajočega 
raz reda ali e t n i č n e s k u p i n e n e p o m e n i , da 
v l a d a j o č i h r a z m e r i j n e b o m o , v m a n i r i 
k u l t u r e d o m i n a n t n o s t i , p renes l i n a d r u g e 
s k u p i n e ljudi. Tako se ženske e n k r a t zaradi 
za t i ran ja d i s t a n c i r a j o o d v l ada jočega si­
s tema, d r u g i č p a se povežejo s privilegira­
n i m s i s t emom. 

Tako je e n o o d p o m e m b n i h vp ra šan j 
knj ige s o u d e l e ž e n o s t žensk v r e p r o d u c i -
ranju pa t r ia rha ta , v k a t e r e m ženske s ame 
n i so le žrtve, t e m v e č tud i o s e b e z odgovor­
nostjo, p a čep rav je ta do ločena p r ek spolne 
asimetri je. P r o b l e m odgovornos t i v situaci­
jah s p o l n e as imet r i je so p o s k u š a l e reš i t i 
š t ev i lne raziskave v zvezi z ž e n s k a m i so-
s tor i lkami. M n o g e ps iho loške teorije n e vi­
dijo k r ivde žensk v njihovih inkr imin i ran ih 
dejanjih, t e m v e č v njihovi pr ipravl jenost i , 
d a se p r i l agod i jo p a t r i a r h a l n i ideologij i . 
Ženske p o tej logiki n e delujejo zaradi last­
n ih interesov, t emveč zato, ker se definirajo 
izkl jučno p r e k in t e resov moškega. M n o g e 
redukc ion i s t i čne analize kaj rade definirajo 
žensko kot »boljši spol«, ali p a opravičujejo 
n jena dejanja tako, da jo vidijo zgolj v raz­
mer ju d o moškega in pozabi jo na razmerja, 
v ka t e ra v s t o p a sama in v ka te r ih ima sama 
d o b r e m o ž n o s t i za spre jemanje odločitev. 
O b t e h d i l e m a h av to r ica žal n e p o s k u š a 
ana l i z i ra t i s i tuaci je , v k a t e r i h se ž e n s k e 
pri lagodijo patr iarhalni ideologiji in prevza­
mejo n jene vzo rce obnašanja . Prav tako n e 
odgovar ja n a vprašanja, zakaj se ji včas ih 
pr i lagodi jo , d r u g i č p a upre jo . 

Ker p a g re avtorici bolj za to, da p r ikaže 
k o m p l e k s n o s t razl ičnih razmeri j moči , nas 
k n j i g a u s m e r j a o n s t r a n e n o z n a č n e g a 
os redo točan je na pol i t iko spoln ih razmerij , 
ki p r a v h i t ro vzpostavi jo d iho tomi jo m e d 
»boljšim« in »slabšim« spo lom. O b t e m gre 
z a s l e d i t i t u d i n j e n o i m p l i c i t n o k r i t i k o 

feminis t ičnega esencial izma, ki je m o č n o 
p r i s o t e n p r a v v s lovenskem p ros to ru . 

Če o b anahzi spo lne asimetrije vpe l jemo 
t u d i ana l i ze r a s n e in r a z r e d n e po l i t i ke , 
lahko slika p o s t a n e p o g o s t o p o v s e m dru­
gačna . Kako to re j po j a sn i t i u d e l e ž e n o s t 
žensk v n a c i o n a l n e m social izmu? So bi le 
ženske so-storilke zaradi p r e v z e m a patriar­
ha lne ideologije in prisi le, kot so to posku­
šale dokaza t i š tevi lne analize, ali p a t u d i 
zaradi las tnih interesov? Avtorica p o sk u ša 
dokazat i , da tega zadnjega iz r e sne analize 
n e m o r e m o izpusti t i , če n a m gre zares za 
razkrivanje delovanja m e h a n i z m o v moč i . 
O b t e m krit izira slavno soc ia lno zgodovi­
narko Giselo Bock, ki je v svojih anal izah 
nac iona lno-soc ia l i s t i čne pol i t ike spregle­
dala soude leženos t žensk v politiki rasizma, 
in je videla nasilje žensk le kot podaljšanje 
m o š k e g a r a s n e g a d i s k u r z a . Ko t z a p i š e 
avtorica: 

Diskriminacija žensk je vedno relativna glede 
na privilegije moških v istem kontekstu, in 
to postavlja mnogo žensk v nasproten po­
ložaj z drugimi diskriminiranimi ženskami 
in moškimi (str. 113). 

V kon teks tu »rasnih diskurzov« avtorica na­
sprotuje t is t im feminis t ičn im raziskavam, 
ki n e strežejo zgolj kri t iki obs to ječ ih raz­
mer i j , t e m v e č af i rmat ivni r a z b r e m e n i t v i 
soude leženos t i žensk v ku l tu rah dominant ­
nost i . 

Knjiga Birgit R o m m e i s p a c h e r je tore j 
da leč o d d o g m a t i č n i h analiz h i e r a rh i čn ih 
razmeri j in razlagalnih m o d e l o v redukcio-
n i s t i čnega dua l izma. Prav n a s p r o t n o , n e 
zanimajo jo veliki p r e m i k i in e k l a t a n t n a 
zatiranja, t emveč analizira p r a v d r o b n a in 
n e o p a z n a razmerja m o č i in komaj v i d n e 
ku l tu re dominaci je . Zaradi svoje n e d o g m a -
t ičnost i n i pri l jubjena n e p r i zagovorn icah 
k las ičnih žensk ih študij n e p r i konserva­
t ivnih ohranjevalc ih razmeri j moči . 

Tudi to je e d e n od dokazov, da g re za 
knjigo iz jemnih kvalitet, ki jo človek n e le 
p r e b e r e , t emveč jo kljub p ros to r sk i stiski 
uvrst i na po l i ce svoje knjižnice. 

Darja Zaviršek 


