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O nevarnostih ne-poslusanja

Eno leto Spanskih protestov

Pise se 15. maj 2011. Razli¢ne druzbene platforme ob pomoci nekaterih antiglobalisti¢nih kolektivov organi-
zirajo mnoZiéne, nepri¢akovane demonstracije po celotni Spaniji. Kritizirajo zlorabo mogéi s strani banénistva,
politicni in ustavni sistem oznacijo za hapacen in pomanijkljiv, postavijo se zoper mogocneze nasploh in izrazijo
nelagodje, ki iz dneva v dan postaja splosno stanje v drzavi. Gibanje poimenujejo Spanish Revolution, ga pri-
merjajo z Arabsko pomladjo ali majem '68 in upajo, da bo imel vpliv na politicno agendo nase drzave ... Leto
kasneje lahko skoraj gotovo reéemo, da je bil tisti 15M ni¢ dolo¢enega in vsega po malo. Navdusenje, ki ga je
vzbudil pri nekaterih udelezencih demonstracije, ki so ji sledile mobilizacije in tabori po vsej drzavi, je povsem

primerljiva s frustracijo, ki nastane, ko se leto kasheje ozremo nazaj.

Takrat je Spaniji vladal José Luis Rodri-
guez Zapatero, predsednik vlade, ki se je
leto poprej odrekel svojim socialdemo-
kratskim prepri¢anjem in se podredil
pravilom igre Evropske unije. To je bilo
obdobje, ko Italiji 3e niso vsilili zunanje
vlade, situacija v Grdiji pa je bila vsaj ma-
lenkost manj kaoti¢na kot sedaj. Vendar
pa so druzbeno klimo miru in gotovosti,
v kateri je zadnja desetletja Zivela $pan-
ska druzba, povozile okoli¢ine.
Spanija, ki od leta 1978 prezivlja naj-
daljse obdobje demokrati¢ne stabilno-
sti v svoji zgodovini, je znala vzpostavi-
ti trden institucionalni sistem, ki pa se
je z leti yjel v iste 8kodljive tokove kot
sosednje drzave. Vendar moramo pou-
dariti dejstvo, da so nage institucije rav-
no toliko demokrati¢ne (ali, ¢e hocete,
nedemokrati¢ne) kot institucije drzav,
ki nas obkrozajo. Prav tako je prav, da
izpostavimo trdnost drzave blaginje, ki
je do tega trenutka vladala in $e vedno
vlada v na8i drzavi. Zdravstvo in osnov-
na izobrazba $e nikoli prej nista bili tako
univerzalno dostopni, enakost moznosti
pa nikoli tako zagotovljena.

Kljub temu je jasno, da sistem, ki si ga je
zamislil Montesquieu in v katerem ob-
staja troje neodvisnih, lo¢enih in nad-
zorovanih vej oblasti, nima ravno veliko
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skupnega s trenutnim stanjem stvari.

Oblasti je mnogo ve¢, pogosto so brez
obli¢ja, katolisko dogmo smo zamenjali
za vero v prosti trg, vendar e vedno ne
moremo mimo dejstva, da so se druzbe-
ne razmere eksponentno izbolj$evale in
da imamo danes neprimerljivo ve¢ mo-
znosti, da uveljavljamo svoje drzavljan-
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ske pravice kakor v obdobju pred prvo ali
drugo svetovno vojno. Morda ne bi bilo
slabo, ¢e bi svoje stare stare povprasali,
v kakénem svetu so Ziveli, katera zago-
tovila za prihodnost so imeli in kaksno
pomanjkanje so trpeli. Zaskrbljenost
nad trenutnim stanjem stvari je nujna
- ravno tako delovanje, ki mora slediti
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iz te zaskrbljenosti — vendar pa ob tem
ne smemo pozabiti, kje se nahajamo v
primerjavi z bolj ali manj oddaljeno zgo-
dovino.

Gibanje 15M, ki mu sicer lahko o¢itamo
$tevilne pomanjkljivosti, je imelo in e
vedno ima veliko zaslugo, da je ustvari-
lo druzbeno zavest, ki je nujna za pre-
zivetje kateregakoli demokrati¢nega
sistema. Izbruhu tega gibanja se lahko
zahvalimo, da je beseda ogor¢enost (indi-
gnacion) pregla v kolektivno zavest pan-
ske druzbe. Druzbe, ki se sooca s 25-0d-
stotno brezposelnostjo in s politi¢nimi
odlo¢itvami, ki jih usmerja Bruselj in ki
pocasi dusijo gospodarstva mnogih go-
spodinjstev ... Podjetnik, ki gleda poca-
sno propadanje svojega podjetja, je ver-
jetno enako ogoréen kot besni taksist,
ki te mudi s svojimi mnenji o svetovni
situaciji, kot druzinski oce, ki ne more
vzdrzevati svojega sina in ima na banki
hipoteko, kot propadli investitor ali kot
mladenig, ki je pravkar dokoncal univer-
zo in spoznal, da njegova investicija v iz-
obrazbo zaenkrat ne pomeni nobenega
zagotovila za prihodnost. Vendar, ali gre
v vseh teh primerih za isto stvar?

15M so, kot horizontalno in izjemno
heterogeno gibanje, vseskozi pestile no-
tranje teZave, ki so nelocljivo povezane z
vsemi tovrstnimi fenomeni. Skupé¢insko
odlocanje kot tako je na primer teZavno
ze na ravni medsosedskih odnosov, ko
se stanovalci srelujejo na sejah hidnega
sveta, z nara$lanjem $tevila udelezencev
pa se tezave taksne oblike odloZanja le §e
mnozijo ... In nazadnje so si tisti udele-
zenci gibanja, ki so se udelezili vseh nje-
govih zborovanj, prav toliko na jasnem
glede tega, kako spremeniti tok zgodo-
vine, kakor vetina politi¢ne elite in ana-
litikov. Torej, bore malo.

Nekateri kritiki gibanja obsojajo ma-
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ksimalizem njegovih zahtev, drugi kri-
tizirajo moralno superiornost tistih, ki
se priloznostno okli¢ejo za prave pred-
stavnike ljudstva, spet tretji jim ocitajo
neodlo¢nost njihovih protestov. In ver-
jetno imajo prav vsi. Toda ko podajamo
vrednostne sodbe, ne moremo zahtevati
tistega, ¢esar tudi sami nismo sposobni
narediti.

Melodija, ki spremlja gibanje, nam nudi
boljsi vpogled vanj kot njegovo besedilo:
in slednja nas napotuje do ugotovitve, da
je potrebno predstavnigko demokracijo
nujno razgibati (in ne uniciti); prav tako
nas bi morala spodbuditi k neizogibne-
mu izzivu, da politi¢nim institucijam
povrnemo moznost, da se zoperstavijo
oblastem, ki jih ni nih¢e izbral. Ce tega
ne bomo storili - in to velja predvsem
za tiste, ki imajo v rokah zakonodajalno
oblast — bo morda prisel trenutek, ko bo
prepozno. Takrat bodo le e redki verjeli
v sistem, ki jih je izloleval iz procesov
odlocanja, in &isto verjetno je, da se bodo
tedaj odlodili za enostavnej$o in nevar-
nejso resitev.

Od tistih predstavnikov institucij, ki
hvalijo pacifizem gibanja 15M, bi morali
zahtevati pripravljenost za dialog: kar ne
pomeni le pripravljenosti, da poslusajo
njegove zahteve, ampak tudi to, da pri-
pomorejo k njihovi izjasnitvi. Sicer lah-
ko njihove vrednostne sodbe razumemo
predvsem kot obliko cinizma (¢e$, »Brez
skrbi, ti kar kridi, vendar pazi, da me ne
bos prevet motil«). V nasprotnem prime-
ru se ne bi smeli ¢uditi, ¢e se bo ta pacifi-
zem, nemara prej kot si mislimo, iztekel
v nasilnejée proteste, ki se bodo kazali
kot edini nadin, kako izsiliti spremembe
(¢es, »Kot kaze, me nihce ne uposteva, ko
govorim. Kaj mi drugega preostane?«).®

Prevod: Katja Pahor

EVROPA

ZAHVALJUJEMO SE
VSEM, KI STE Z
DONACIJAMI
POMAGALI PRI
NASTANKU TE
STEVILKE.

RAZPOTJA NE
MOREJO IZHAJATI
BREZ VASE PODPORE.
IZKAZETE JO

LAHKO TUDI Z
DONACIJO NA
TRANSAKCIJSKI RACUN
DRUSTVA

HUMANISTOV GORISKE:
S156 0475 0000 1549 723

63



