pa so jim v mestu sezidali vojasnice.’ Onkraj tabora
se na vzvisenem kraju dvigujejo ruski krizi: zelo
prostorno pravoslavno pokopalisce.

kem oddelku biva krog 50000 ljudi.
Mesto se neprenchoma siri na vzhod. Zupnik mi je
u letnemu taboru podoben je ij lagere, ki
0 asa vojske na isti (vzhodni) strani mesta postavili
2a vojne -.-mln

»Izprva smo bivali zunaj mesta, sedaj smo
s v predmestju, pa kmalu bomo v mestu samem.«
Po veri je prebivalstvo tega mestnega dela vedi-
noma pravoslavno, Eetrtina je mohamedanska, ne-
kaj malega je katolikov, protestantoy in Zidov.

v grede sem si rusko mesto ogledal na-
tanéneje; vendar pa ne nudi posebnih zanimivosti.
(Dalje v prihodnjem letniku.)

Stiski (ljubljanski) rokopis.

Ivan Grafenauer.

6. Za traktatom o husitih je ostalo od zadnjega
kvaternija prvega zvezka praznih se 9 listov; na
niih sreéamo starega znanca, pisca splosnih izpo-
vedi, ki si je napisal na stranch 85b.—89a. govore
za proénje dni (In lethania fermo), vorijo
skupaj neko vedio, zaokrozeno celoto, Tekstu sledi
se 9 praznih strani (89b.—93b.).

Drugi zvezek obsega lmo 94.—147. (3tiri cele
in en poloviéen kvate anj je napisala nam e
neznana roka legende o vetuikih (pisec jih ime-
nuje vita, legenda in sermo), namenjene za porabo
pricerkvenih govorih, in sicer o sv. mucenikih
Mohorju in Fortunatu (94a—101b.), o sv. skofu
Udalriku (102a.—105a.), o sv. kralju angleskem
Oswaldu (105a.—110b.); nato slede pridige (lermo)
o posveceniu cerkve (110b., 112a., 113b.), pridiga o
oltarjih (114b.) in o novomasniku (115b.); za temi
pridigami si je spisal pisec na listih 113.—147. ob.
sirno zbirko zgledov iz svetniskih legend,' kakor
jih fe rabil v cerkvenih govorih, in jh je opremil z
opazkami (rubrikami) po snoveh.

nahaja sledeéa zelo vaina opomba: Expliciu(n)t
hec omn)ia fc(rijpta pler) martinum
plraejdicatorem Jn Sittich. O Maria bona
plro) nob(is) om(n)ib(us) or: xpe
(= Christe) quia liber explicit

Martinus, praedicatorin Sittich!
Pridigar Martin v Stiéni: knjiga je torej
doma v zgodovinskem stitkem sa-
mostanu cistercijanov.’ S tem se nam kaze
marsikaj v popolnoma novi luéi. Tisti pisec, ki smo
domnevali o njem, da je bil Ceh, je bil torej tudi
cistercijan; _cistercijanskih samostanov pa je bilo
tudi na Ceskem veé; iz marsikaterega so morali
oetje zbezati pred hi ki so po letu 1421. za-
iaslov je: Incipiunt hiftoria () de fanctis
enovall ga bome forej edsle] sSul

laus tibi fif
ifte.

gospodovali na Cetkem; obrnili so se paé tudi v
samostane na Slovenskem. Da sta bila Martinus
praedicator in nai Ceh samostanska sobrata, za to
imamo dokaz v knjigi sami. Ta zvezek ofeta Mar-
tina je porabljal namre¢ tudi nas pater Ceh, in sicer
% preden se je z drugima zvezkoma zvezal v knjigo.
Med listoma 118. in 119. je namre¢ viozen posame-
zen listek, ki ima na.drugi strani nekaj opazk,
pisanih z roko naega Ceha, ki s nanasajo na prvi
odstavek iz Martinovih svetniskih zgledov na strani
119a." List je v kniigo uvezan, znak, da je rabil Ceh
ta Martinov rokopis, preden je bil vezan v celotno
knjigo.

Pozneje, ko je bila knijiga Ze vezana, je popisal
pisec sploine izpovedi ves prazni prostor na levi in
desni strani listka ter prazni prostor na stranch
z zgledi iz zivlienja sv. Nikolaja:
colao ex(empl)a.

Tretji zvezek je bil priroéna knjiga, v kateri si
je nas stari znanec Ceh zapisaval precej izdelane

idi je nekoliko bolj povrina
v zapiskih na poslednii
strani (poslovna pisaval), vendar pa brezdvomno
ista. Celo v tem soglasajo teksti, da uide Cehu tudi
m tekstu kakor v slovenskem kaka nje-
pravopisna posebnost, tako expe -
rigenc(ia’® v prvem zvezku (str. 48b) in
aglrijgola za agricola v tretiem (str. 178b.);
prim. oboje z izrazom glagogicze za kla-
gojice inzbesedo tuge za tuje v njegovem
slovenskem zapisku (str. 247 b.).

Pridige se nanasajo na vse cerkveno leto;’
" Opomnja, s Cehovo roko pisana, se nahaja tudi na

* Za experientia; Ceh je izgovarial torej to besedo kot
experijencia.

* Zalibog se nam ta zvezek ni obranil nedotaknjen.
Nekdo (morda jih je bilo ve2) i je iz nieda prisvoiil preceiiaje
stevilo listov, in sicer preden se jo knjiga uvrstila v ljubljan-
sko licejsko knjitnico, ali fe v samostanu (v poznejéem Casu),
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posebno rad je nai Ceh zajemal zanje snovi iz
nedeljskih listov. Nastale niso naenkrat, ampak so
izrasle iz prakse v teku nekaterih let. Zato ne stoji
vse v redu na svojem mestu; nekaj listov v tem
zvezku je bilo popisanih ze prej, preden je zatel
nai pridigar zapisovati vanj pridige za cerkveno
leto, in sicer je bil nas pisec sam na str. 192a. do
193b. v knjizni pisavi zapisal pridigo o dobrem
pastirju, na str. 195a.—199b. pa je nekdo drugi (v
knjizni pisavi) napisal sestavek o devetih stvareh,
ki so same na sebi dobre, a lahko peliejo v greh,’
ter sestavek o pokori. Zato se je moral pater Ceh
s svojimi pridigami temu mestu ogniti. Svoje naérte
nad igar tudi rubriciral, deloma na robu,
deloma v prostoru med glavnimi odstavki. Tudi je
tuintam pozneje Se kaj dostavil. Vse kaze, da je
pater Ceh rabil ta zvezek dalje ¢asa kot nekako
priroéno knjigo, in sicer preden se je vezal v
celotno kniigo; kajti niegove robne opazke so
dostikrat odrezane, casih tudi del naslova.’
Prostor, ki ga je pustil Ceh Se praznega, je
porabil pisec sploine izpovedi vecinoma za prazni-
ke pridige;' tudi je dostavlial razne majhne za-
znamke in dostavke k pr
227b. pa je zaj
teologicne vsebine o grehu (peccatum actuale, ori-
ginale itd.), podobno kot na ur 247 a. »Gloso. Pri
vseh teh dostavkih se vidi, da se je s pisavo ogibal
obrezanega roba in pa C:)love(- teksta, nikjer

ali pa na poti iz samostana v knj Tako je iarezan med
istor in 148, cel kvaternij (12 listov), ostrina nota se
pozna ke listu 147, ki se le nekoliko se dri knjige. lzrezan
ie nadalje med listoma 212. in 213. en list; na ostanku se

i tega lista nam nd-| manjka, e ste-

nobena njegova beseda ni odrezana: dokaz za to,
da je dobil on v roke iele vezano knjigo. To
se razvidi tudi iz tega, da je porabljal prazni prostor
v vseh treh zvezkih nasega rokopisa. Nasproti temu
pa se ne more dokazati, da bi bil rabil vezano
kniigo e Ceh sam, pa tudi nasprotno ne.

Zgodovina postanka naiega rokopisa nam je

casa husitskih vojsk pribezal tja iz svoje domovine;

en zvezek je sam Se nevezan prevzel od patra
Martina pridigarja, morda po njegovi smrti, morda
po niegovem odhodu v drug samostan. Celotno,
vezano kniigo je dobil potem v roke pisec splosnih
izpovedi, ki se tudi njegovemu slovenskemu pra-
vopisu pozna, da je bil uéenec Cehov.'

Da se je zanimal za Eed¢ino, nam pricata tudi
besedi, ki ji je zapisal na str. 247a.: potitenye
in pechlewnik. Se jasneie pa nam kaiejo
di a pisca s Ceiko tra-
jio glose na str. 194 b., ki jih je prepisal pisec
Katero je napisal go-

splosne izpovedi po predlog
tove Ceh. Dozdaj so te glose imeli sploino za 510~
Kes

venske in nemike’ Ker pa sem videl, da slo-
venske nikakor biti ne morejo in sem domneval
nithovo severoslovansko provenijenco, sem
se obrnil za pojasnilo na profesorja V. Vondréka
Dunaju. Ta mi je nato pojasnil, da te glose sploh
slovanske, ampak latinsko-nemske, a
da so nekoliko pokvariene. Glasijo pa se takole:

Alogo(ice® Himilis*

[Alogo]

Anogoycze® Gayltleych

fer stoi
aliatalo) qulere o) foio Xille-, aapee do lsta 2206
Kier stoji doticna pridia. Iz lista 210, je zrezan kos, ostrin
nota se pozna listoma 211, in 212. Med listoma 224 in
sta zrezana dva lista, med listoma 241. in 242. pa en lst, ki
pa je bil brike )
* Nota qfuia) nove(m) ffan)t qluac) in fe iplflo bona
Kt las o fodimeel hmll-)ul-] ad peccandu(m)

o so:
faplientlia, M-nu.. diuicie, auctolrlitas, plotes)tas.

* Taki odrezki so n. pr. na listih 198., 199,, 200, 206,
221., posebno pa na strani 209 b., kier je odrezana zgoral cela
beseda, le doliine se be poznajo.
b.—188a.: do{minlica XILIL anfte) michahelis

trani 233b.
[-]It:l(nll Ninta

bi). str. 235b. do
—Mh Hanjcta

Treppoloyce* Gelittleich

Te glose se nanasajo na trojno, oziroma Cetver-
no razlago svetega pisma: historiéno, tropologino
in alegoricno ter anagogiéno. V »Lystih filologic-
kihe, XVL (1889), str. 29, je objavil profesor V.
Vondrak iz nekega kremsmiinsterskega rokopisa
cisto podobne latinsko-ceske glose, ki se

* Pravopis v sploini izpovedi namret ni, kakor je mislil
Oblak, dokraja neméki, pozna

mu Eeiki vpliv, tako

« Pravilno: Tropologice.



Priloga D. in Sv. §t. 30. Fran Tramik: Studija za sejalea.







glase: Hystoriace tyelelltaye — Alego-
rice ropoloycze
—Auegogyeis s swrchowanye —. Pravopisni
vpliv Zeskega jezika na nase glose je popolnoma
jasen, pisec je dvakrat izpustil g, ki se je v Cescini
pndi(‘mc]h’ovlrillkoil,phdhbn!oynl
in enkrat cz za ¢;
tudludnmhh‘rlﬁémlvm
2 zapiskom v kremsminsterskem
rokopisu."

Ker pa je nas zapisek le
prepis po neznani predlogi —
to nam dokazuje druga preértana
vrsta’ — se je moralo vse to na-
hajati ze v originalu, ki ga
vsled tega pripisati ka-

sploine izpovedi nekak mentor
ali pa uitelj, vsekako pa sta-
rejsi od njega.

Tako nam dokazuje
tudi zgodovina knjige,
kar smo prej razvideli
e iz vnanjih znakov pri
slovenskih tekstih, da
je namreé zapisek na
strani 247b, molitev pred
pridigo in »Salve re-
ginac, starejsi od zapi-
skov, ki stoje na prej-
injih straneh. Ce moramo
datirati starejéa teksta sokoli
leta 1428.c, bomo
mogli postaviti morda okoli
leta 1440. Na vsak nain je
paleografiéna dolotitev prof. Ko-

pisavo pravilnejia kot pa cenitev
prof. Sickela, ki jo je stavil okoli
leta 1430, za stareféo pisavo pa
je imel prof, Sickel prav.

7.V pridigah tretjega zvezka
“nasega rokopisa se nahaja ved
interlinearnih glos. Prvo, doslej meopa-

sredamo na prvi strani posameznega listka,
uvezanega med list. 149, in 150; nahaja se na

(Stran 2476

* Gospodu

pomoto in pre¢tal de neizpisano besedo.
* Dr. L. Lénard, nav. delo, str. 110.

desnem robu poleg odstavka, ki govori o prilizo-
valeih: adulator prylifay czvtvtlar
Prva beseda je brezdvomno slovenska, druga je
morda skovanka: &lovek, ki se laska (nizkim) &u-
tom. Druga glosa je na str. 183b; Golpodar
~— ta beseda stoji nad latinskim tekstnim izrazom

Iz Stiskega rokopisa.

holpes; tretja je na naslednji strani (184a.): vez e-
nyk, stojeca nad tekstno besedo dif(cipu)lus.
Na strani 217 a. pojasniujeta na enak nacin besedi
czaltny leben teksini izraz habe)re bonam
clon)v(er)fac(ofme)m, na str.220b. pa stoji
* Oblak, LMS, 1889, str. 124, je pomotno zapisal samo
hre boname, ker stoji slovenski izraz res ravno nad
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nad tekstnim izrazom morig(er)atos opomnia
morige(r)atos' czaltne. To besedo v po-
menu posten, Castit ima tudi Dalmatin.

Vse te glose si je napisal nas Eedki pater, tisti,
ki je spisal tudi latinski tekst, le nekoliko povrs-
neje.’ Iz katerega namena? Jasno je, da mu jih za

i skega teksta ni bilo treba, saj si
tavil. Za samo zabavo ogividno
tudi ne, ker stoje opomnje zmeraj tam, kjer pojas-
njujejo kako besedo v latinskem tekstu. Mogoéa
jele ena sama zadovoljiva razlaga
tanamreé, da sije pater Ceh zazna
menoval te slovenske izraze, ki
mu se niso bili dovolj znani, za
praktiéno porabo pri pridigi

Ze V. Oblak nas je na podlagi Linsenmayerjevih
Studii’ v uvodu svoje razprave o »Starejsih sloven-
skih tekstihe opozoril na to, da med duhoviino v
slovenskih pokrajinah in sploh na zapada ni vladal
samo latinski jezik, posebno pa, da pridiga in
katehetika nista i latinski Res,
da so se pridige spisovale latinski, saj zapisi nilo
bili za ljudstvo, ampak za duhovnike, govorile
se niso v latinskem, ampak v narodnem Iul.kn.
+Nekatere pridige, o katerih se vé za gotovo, da so
se govorile nemiko, ohranile so se samo latinsko
Tako je gotovo bilo tudi v slovenskih
ah, ker so tukaj bile iste cerkvene raz-
in navade in v istem

duhu odgojena duhovicina.«

Cehove slovenske besede ob latinskem tekstu
pridig so strikten dokaz za resni¢nost Oblakovih
besed.

Ves znataj Stiskega rokopisa, ki je bil priroéna
knjiga cerkvenega govornika in obsega pridige
skoro za vse nedelie v letu, za razliéne praznike,
godove in druge prilike, razen tega zbirke porab:
liivih zgledov iz svetniskega Zivlienja in sv. pisma,
vse to pa preprezeno z znaki obile porabe, z rubri-
kami, notati in dostavki, ves ta znaéaj knjige pa
nam dokazuje tudi Se to, da se slovenska pridiga
vsaj v samostanih nikakor ni tako zanemar-

* Radics (LSM. 1879, str. 13) in dr. L. Lénard (nav. delo,
str. 135) pifeta napaéno morigenatos, Oblak (aav. delo, stran
124) ima okrajdero morigéatos.

Nekaterim besedam se pozna, da jih je pisec napisal
mimogrede, brez prave podloge, morda pri kakem sobratu, ki
£ je vpradal za sved

* LMS. za 1889, sir. 123. — A. Linsenmayer: Geschichte
der Predigt in Deutschland von Karl dem Grolen bis zum
Ausgange des vierzehnten Jahrhunderts, Miinchen, 1

jala, kakor je mislil . pr. Jernej Kopitar' in za njim
vobée mi v

Drug dokaz pa je v besedilu splosne
izpoved se obtozuje v njej med dru-
gim tudi, da je poredko prihajal v bozje veze (hise),
in kadar je prisel v cerkev, da je bil premalo po-
bozen inje to, skar fam tw [lilfal pridi-
gwyocz od biiga od zwete mafr)ie od
drigih Swetikow meych
greychw zazvler)imah(e)l (. j. zasferimahal)
ynw niltfer) neyilim meyga lebna ponym po-
prawill.«*

Podobno je bilo brikone tudi v podeiel-
skih zupnijah — ki pa so bile tacas silno’ velike,
priblizno take, kot danes dekanija — slabse morda
le, v kolikor je bila izobrazba svetne duhovacine
manjsa od redovniske, tako da se je lahko Easih
kaj takega pripetilo, kakor tistemu dubovniku v
Planini pod Celiem, o katerem pravi Trubar leta
1557., da je pred leti evangeliske besede »Inve-
ietis Asinam alligatam & Pullum cum ea« takole
prestavil: »Vi bote eno peruefano oslizo neshli, inu
enu pyshzhe per ni.<*

Tako se nam Kazejo zdaj tudi tiste zbirke latin-
skih pridig iz predreformacijske dobe, ki so se,
poredko, ohranile v naiih krajih, v novi luéi' in
tista za homilijo v Brizinskih spomenikih najstarejsa
dva drobna slovenska naérta za pridigo v rokopisu
kranjskega Zupnega arhiva’ in v Goriskem roko-
pisu iz leta 1551, dobivata vse dirfe, doloénejse
ozadje.

+ Kopitar je odgovoril 1. febr. 1810 Dobrovakemu na ni
fovo vpratanie, ali niso du}

ke i bilo,

Evangelien machten? Sie lasen gar keine vorl In ciner MS.
Gesciche des Jentnkolgums i Liba ch, gochie

macije, ne pa na stoletia pred Trubarjem.

* Splotaa izpoved, v.15.—19.

* Truber: Ta pervi deil tiga Noviga Testamenta. 1557
Teutsche Vorred., cit. po dr. Ivana Prijatelja brouri +0 kul-
turnem pomeny slov. reformaciies, Liubljana, 1908, str. 26.

* Gotovo bi bili vredni natanénejfega studija. To velia
posebno za tisti boraik, ki so v ‘obranjent Briinski
spomenilil

+ Pisan je konec 15. stoletja.
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Stran 245 b.
Hoc eit vna g(e)n(er)alis (con)feifio etc.

Ya z¢ ad pouem hudicza! ynu negs
iy nega hofarti Yepouem you
nallymi gofpudi etc.

5 Y m kye fam o pirellomil kar fam
oblubil kadar fam karft priell / kye fam fe od-

tyga

10 wlcan 1 kygar [yaw nega] fam fe odpoueydall u.A
dar fam karit pryell tymw fam ye do feygs
zmeymy greichy wolaw flulll Ty ga ye etc?

ze dallan dam kyr fam wolye vele porey-
diym zchodill kadar fam tw peffall zmallo and-

15 ochtyo brie)dko reywo meyga zarcza zam tw will kar
fam tw (liflal pridigwyocz od buga od zwete malrlie
od dragich Swelikow yaw od meych greychw zaz

Herknab(olt yaw afic) merl meyge Iskaa poaym

poprawill Ty ga e

0 Yo ta dulin dam kyr fwste aedele fuste fo-

veczeri druge fwete doy yaw veczeri neyflam

Nylul aku prafaowall yaw czaltil kakur y wy
¥e to popraudy morall dyati Ta fwe
te quatri drugne poftae doy moyo pokuro

25 taku caylta dopernefliel kakur fomga dallan Ty ga
Ya fe dallan dam kyr ye wogu defetino meyga
fyaota ynu meyga lzyanya moye Syvinicze nikuly
neylam takw Sweylu dall kakur wy 1o popraudy
morall dyati Ty ga

30 Ya ze dalfan dam kyr ye moyga otfeze e
moyo golpofczino me meyga d
whiga olzo meyga pri neyflelm -nmly taku
caaltil® you y(ejm ,-n.(.;. will kakur wy tiga popr-
audy dalfan will Ty ga elct i

35 fam nykuly taku lubiga Yauill Yaw takfu) ylivelt
will kakur fam feby Ty ga ye meny etc.

jam kar fam wogu zwely mary drugim

ablubll neyim Masovytn fll ay
doperneflil’ kyr ye chidu willa yaw kuet ye chudo-
o bo devla trgn fm lubiga Yalol ka® yo dobrn-
yall tymw fam e lovras will Tyga etc.

. ¥ %0 zgolj fraficno znamenje, zato jih
¥ prepisu nisem ornadil.
7Ty g8 ye..« zatetek obrazca za kesanje: Tega je

meni (sreno zal) itd.

3 szazverimahele: prim. tujko ferimi

* Po pomoti ima ta beseda nad dn.. lhlu-k krae
tico za e

s N-d ms- 2logom stoji brez potrebe kratica.

. kier stoji
i Nnd zadnjim zlogom j
* Pomota mesto kir.
* Pomota mesto kir.

2

Ya fe dalfan dam kyr fym greyffilll wio to gar-

dabo kyr fe more tHlowik ogardity you omarzity pruty
wogu yavo nega fwetikom Sto fam Ye czefthu yavo
folt moye tellu yavo moyo wago dulcho ogardyll

Ty ete.

10 Ya ze dalfan dam fallch prefegay(alem falich priczy
chwdy obluby yaw zchudim yelykom Ty ga elc.

Ya ze dalian dum vileyami greychi tkemer ta ctlo
wik more greyility czefl vile ludy zmylalyo zwefl-
eydo yaw ziwaryo yaw proflo woga wiyga mo-

15 goziga da my on da edieln odlog meyga [ywota p-
rolfo diviczo malr)io vile bolye Iwetike yu crwe-
ticze da my raczyte proflti nallyga gofpudy
my on ratly daty odpultak vzeych meych greychu
yaw me ratly naprid predreychy owarovaty yay

20 my ratly po 2ym fywoly ta veytichay lebicjn daty /
Yaw ¥e oblublo ze paprid predgreyc
uaty kakur fe wodem nay walle moy

va
odpulcho vzeym teym kyr fo meny malu voly ve-
liku dyaly zweileda voly vatvario to yme da meny

25 t4dy mafgolpud odpulty moye greyche proflo vas

yzpouednika na bolflys
Stran

b

Hiole elst) Hallisu)m vierite folium)
Hec elt vna g(e)a(er)alis (con)iellio m 5
Ya ze ad povem chudiczu ynu mega J-yh-
you viy nega bofarti you ze yzpouweym
dal nallymi golpudy etc tigaye -n-y lete)
5 Ya ze dallam dam kyr fym to plre)lomil kar fam
oblubil kadar fam karft priell /7 kyr fam boga
zatayll Smeymi chudeymi yow lam ze
volnv wdall ty oblafti tyga chudicza y- -q-
Iweticom Sto fam ye czeftu yawo goft

10 tells yavo moyo wogo duleho oferéyl Trea ete.
ya fe dalfon dam (alh? prafegeyialem falch
icay chwdy obluby

bl yeivhein Ty g0 o

15 eydo ynwo ztwaryo yauo proflo o vr".
oziga da my on da ed(e)n
ota profle disicss maiele y mollo disics. -.m«. e bo-
fye ete. poym¢ poprauyll Ty ga

ya fe dalfam dam kyr fym fwete nedele fwe-

r y Yoy ye to popraudy morall dyati Ta
fwety pollt Swete druge poitne day moyo
kuro seyllam taku czyltu doperneflil kakur

o dalfan Ty ga ye
(ad drogim llolul e brez m.m Kratica.
: m na robu in 10 vrsto:
ky fym 211 yaus hod nige |.,-.

yr
LAYV besedt hadbymii o b ‘nepopalno izpisar
dtbn le Mevilki 5. Bralo bi se torej lahko v-lh!lllL
 Pomotno za fallch.
« Tumaniki

+ Pomota za czafti
* Glasiti bi se moralo wy.
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ya fe dallam dam kye ye wogu defetino
yia fywota yow meyga fzyania moye Sysi-
icze nikuly neylam takw Sweilty dall ki
wy to popraudy morall dyati Ty ga
2 le dtlen dum By 39 o otleze moyo?
matfer) moyo golpof a farmayfira dweh-
waiga otza meyga ,.,a.wy. e aykly

taku czaltill’ ynu ylelm pokorfela will kakur wy
tiga popraudi dalfan will Ty ga.

Stran 247 a.
Krylt ift herltond(e)n

ye od fmerti ftwal / o

nam ye e ve fe
teolti biti kyr{i)e (eleisjon
plost) feftuim) palche

a4 dofminlica
tate

at
B Lyanm

culn)ditatis // Alceatio fe(rlia qluilats
15 |spm.m. dfomilai m»hm " Qm-m n..yp{m;.q
I a Jafra afeenliof
swmy-- dlomiia relplesit i Quatilor ue-bplunxu
Flefta{m) W{)ait(atis) Commq xpit gluijata fe(rlia

20 Penit

1) me fecille ho(-w-l«-i K4 st pllientntn)

olportet) agler)e gluia) clre)aui

Calicetm) ) fipatohs dlommiles palliofnem)
liji(mlus ut IJ

x4 r
poloutibl sie) raoisea) & me] ol
ko Guid rohibusim
Homiio otz Colleta) l-u.mm ac(cipiam) et nofmen)
quidiem)
me(um) bibefrijtis® et ,.mu(mu mealm) ’-‘dpmmn] ete.

25 ibi bibo accilpitar) plro) lafcipio

a tudi: mo-
# Zadnja ¢rka od &rva izjedesa.

? Nad zadojim slogom brez potrebe kratica za e.
+ Christi

* Pravilno bibetis; okrajfava nad besedo je odves.

Au-nu| (hlnl:uﬂ-)- A clo{m- velelye Jf
1/ Pha(e)ilens pechles
 ta um

Hu(m)ilis
waik

 rcepel b

Stean 247 b.
Myloft yoo go
pomocz dewyer
Teihod fusiags decke

a naliga golpody
solle matre malrlie

Ta race fmeay yu wamy byt
em) Sialeies) Auglesites

corde (et corfoole (conkirelmelen

eltyean body | kralewa mati te mylofti
10 zywota fladkolti + yno nall tro

zeltyen ly / my kicbe vpyeme

tuge fabae otroczy / te ewe

MY ktebe zdvehvgeme / glagogicze

yao placzecz | te dolyaye tech fif
15 Obte 1y aalle 1 od poisen

obrmy / ty myloftywe

Tno Jelyle ogeanega fadv twega

telefla

toylty 1 O czeftyla omyloftywa
20 0 fladka maty marya

Item) Uler)o quid di(citur) Regulus

jam) vous dfe)
polleiacioleiber un)n T
lolée cluen s o) rmabatir) ellic)
e

araavim)

Indulgencie
A corplorle (Ch
25 A sacro oleo Octi
A clrjcutmlitione :...u.m-. clenltfu

() octuogi(alta

AN e mutle mile Clontan) ot) 2
A genu flectfijolnle qlus)nldo) nofmhi(n)atiur) (Christius
x dig

A fepultulela qluilagenti (et) Ix dies

1 Na robu ob tem znamenju stoj
2 de v tej besedi je ligatara.
3 Pisec je hotel najprej pisati we ..

potitenye.
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