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KOLEDAR

Goriske Mohorjeve druzbe

za leto

1980

Izdala Goriska Mohorjeva druzba
Gorica 1980



Koledar opremil Edi Zerjal
Uredil dr. Joze MarkuZa
Natisnila tiskarna Budin v Gorici



ele 1980

je prestopno leto in ima 366 dni, to je 52 tednov in en dan. Zacne se
s torkom in konéa s sredo. Pomlad se pri¢ne 23. marca, poletje 22.
junija, jesen 22. septembra in zima 22. decembra.

7. januar 1980 je po Julijanskem koledarju 19. december 1979.
Po judovskem koledarju 12. Tebetha 5740; po muslimanskem 12. Se-
ferja 1400 in po koptskem 22. Keihaka 1696.

Velika no¢ po Gregorijanskem koledarju bo 6. aprila 1980.

Sonéni in lunini mrki
V letu 1980 bosta dva son¢na mrka in trije lunini mrki. V Evropi

bodo deloma vidni samo lunini mrki.

Popolni sonéni mrk bo 16. februarja od 7.15 do 12.31 in bo viden
v Srednji Afriki in na jugu Azije,

Obrocasti sonéni mrk bo 10. avgusta od 17.14 do 23.09 in bo viden
na jugu Tihega oceana in v JuZni Ameriki.

Lunini mrki bodo deloma vidni v Evropi in sicer: 1. marca od
19.46 do 23.44; 27, julija od 18.59 do 21.17; 26. avgusta od 2.43 do 6.18.
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JANUAR

31 DNI

Osmina Gospodovega rojstva - Marija, mati bozja
Bazilij (Vasilij) Véliki in Gregor Nacijanski, $kofa 9
Genovefa, dev.; Bertila, spok.

Angela Folinjska, red.; Gregor Langreski, $kof
Simeon Stilit, pu$¢.; Emilijana (Milena), dev.
Gospodovo razglasenje - sv. Trije kralji

Rajmund Penjafortski, duhovnik

Severin, opat; Erhard, Skof

Julijan in Bazilisa, mu¢.; Hadrijan, opat

Viljem, $kof; Agaton, papeZ; Gregor X., papeZ g
Pavlin, oglejski $kof; Teodozij, opat; Salvij, $kof, m.
Alfred, opat; Tatjana, mué.; Ernest, muc.

Jezusov krst - Hilarij (Radovan), skof, c. ué.; Veronika
Oton, menih; Feliks (Sre¢ko) Nolanski

Pavel, puséavnik; Maver, opat

Marcel, papez; Berard, Oton in Peter, muc.

Anton (Zvonko), opat, pu$¢.; Marijan, muc. ®
Marjeta Ogrska, dev.; Suzana, muc.

Knut, kralj; Germanik, mu¢.

2. nav. - Fabijan, papeZ; Sebastijan, muc.

Neza (Janja), dev., mué.; Fruktuoz

Vincenc (Vinko), diakon, mu¢.; Anastazij

Ildefonz, $kof; Emerencijana, mu¢.

Franc¢isek Saleski, Skof, c. u¢.; Felicijan, muc. »
Spreobrnitev sv. Pavla; Ananija, muc.

Timotej, $kof; Tit, $kof; Pavla, spok.

3. nav. - Angela Merici, dev.; Vitalijan, papez; Julijan
Tomaz Akvinski, c. uc.

Valerij, $kof; Julijan Ubogi, spok.

Martina, dev., mué.; Hijacinta, dev.

Janez Bosco, duhovnik; Marcela, spok.; Ludovika red.




Kitajski otroci iz Kantona

V zaetku je bila Beseda in Beseda je bila pri Bogu in Beseda je bila Bog... In Beseda
se je uclovedila in se je naselila med nami: in videli smo njeno slavo, slavo kakor
edinorojenega od O&eta: polna milosti in resnice.

(Jan 1, 1, 14)

Kar je preprosto je naravno, kar je naravno je zdruZeno z bozjim. Ii¢ite radost v tem,
da vnasate povsod iskrenost in posStenje in da se izogibate vsake laZl In pretvarjanja.

(Janez XXIII.)

Ce v prosincu musica raja, pi¢la poleti bo pida in klaja,
Ce Pavel Pozimec (15.) nebo razjasni, letina dobra gotovo sledi.
V januarju toplo - v februarju hladno.

NEDELJSKI EVANGELIJI

L. Nadli so Marijo, JoZefa in Dete... (Lk 2, 16:21)
6. Z Vzhoda smo se prisli poklonit Kralju (Mt 2, 1-12)
13. Oce pri¢uje o Sinu (Lk 3, 15-16, 21-22)

20. Jezusov prvi ¢udez (Jan 2, 1-12)

27. Pismo se spolnjuje na Jezusu (Lk 1, 14, 1421)
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FEBRUAR

SVECAN

29 DNI

Brigita Irska, dev.; Sever, skof; Pionij, mud. &)
Sveénica (Gospodovo darovanje); Simeon in Ana

4. nav. - Blaz, §kof, mué.; Oskar, skof

Andrej Corsini, 8kof; Janez de Britto, duh.

Agata, dev., mud.; Albuin, skof, mug.

Pavel Miki in tovarisi, japonski mucenci

Rihard, kralj; Egidij od sv. JoZefa; Koleta, dev.
Hieronim Emilijani, red.; Janez

Apolonija, dev., mué.; Nikefor, mué.; Sabin, 3kof €@
5. nav. - Sholastika, dev.; Viljem, puséavnik

Lur§ka Mati boZja; Saturnin, mué.

Evlalija, mué.; Benedikt Anianski, opat

Katarina de Ricci, dev.; Hermenegilda, spok.

Ciril in Metod, slov. apostola; Valentin (Zdravko)
Jordan Sagki, red.; Sigfrid (Zmago), $kof; Klavdij
Julijan, mu¢.; Onezim, $kof @
6. nav. - Ale$ in Sest tovarisev ustanov. servitov; Silvin
Simeon, $kof, mu¢.; Flavijan, $kof

(Pust) - Konrad, spok.; Julijan, mu¢.

Pepelnica - Silvan, mu¢.; Leon, $kof; Sadot, mué.
Peter Damiani, $kof; Maksimilijan, $kof; Irena, dev.
Sedez sv. Petra.

Polikarp, $kof, mué.; Romana, spok. 3
1. postna - Sergij, mu¢,; Montan, mué,; Lucij
Valburga, dev.; Viktorin in Viktor, mué.

Aleksander, $kof; Matilda, dev.

Gabrijel Zalostne Matere bozZje, red.

Roman, opat; Osvald, $kof; Hilarij, p.

(Prestopni dan) - Kasijan, opat
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Eskimski detek iz Groenlandije

In Jezus je hodil po vseh mestih in vaseh: udil je v njih shodnicah, oznanjal blagovest
kraljestva in ozdravljal vse bolezni in vse slabosti,
(Mt 9, 35)

Verujemo v enega samega Boga, Ofeta, Sina in Svetega Duha, stvarnika vidnih stvari,
kakr3en je ta svet, kjer poteka nase minljivo Zivlijenje, in nevidnih stvari, kakrsni so é&isti
duhovi, ki jih imenujemo tudi angele, in stvarnika duhovne in neumrljive duSe v vsakem

¢loveku.
(Pavel VI.)

Ce na Sveénico (2,) sneii, pomlad ve¢ dale¢ ni.
Ce se Polona (9.) v soncu odtaja, v mokrem poletju gob preostaja.
Ce konec svelana burja pometa, se dobra letina obeta,

NEDELJSKI EVANGELLJT

3. Jezus ni prerok samo za Jude (Lk 4, 21-30)

10. Apostoli pustijo vse in gredo za Jezusom (Lk 5, 1-11)
17. Blagor ubogim, gorje bogatinom (Lk 6, 17, 20-26)

24, Jezus zavrne skuSnjavea (Lk 4, 1-13)
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MAREG

SUSEC

31 DNI

Albin, opat, $kof; Antonina, muc.

{ ;,-)

2. posina - Neza (Janja, Ines) Praska, dev.; Henrik, red.

Kunigunda, cesarica; Marin, muc.

Kazimir, poljski kraljevi¢; Hadrijan, m.
Hadrijan (Jadran), mué.; Janez od KriZza
Fridolin (Miroslav), opat; Koleta (Nika), dev.
Perpetua in Felicita, mué.; Gavdioz, Skof

Janez od Boga, red.; Janez Avilski, duhovnik

3. postna - Frand¢iska Rimska, vd.; Gregor Niski
40 mucencev; Makarij, $kof; Janez Ogilvie, muc.
Sofronij, $kof; Evdogij, mu¢.; Konstantin
Doroteja, mué.; Maksimilijan iz Theveste
Kristina, dev., mu¢.; Nikefor, $kof

Matilda, kraljica; Fiorentina, opatinja

Klemen Dvorak, red.; Ludovika de Marillac, red.

4. posina - Hilarij, $kof, mué.; Tacijan, diakon
Patricij (Patrik), Skof; Jerica (Jedrt), opatinja
Ciril Jeruzalemski, $kof

Jozef, Jezusov rednik

Klavdija in tov., mué.

Nikolaj iz Fliie, pus¢.; Serapion, $kof

Lea, spok.; Zaharija, papez; Katarina, spok.
5. posina - Turibij, skof; Frumenci, mué,
Dionizij, mué.; Aleksander

Gospodovo oznanjenje - Humbert, opat
Ludgar, $kof; Evgenija, muc.

Rupert Salzburski, $kof; Lidija, muc.

Bojan, knez, mué.; Sikst 1I1., papez

Bertold, red.; Ciril, diakon

Cvetna - nedelja Gospodovega trplienja; Amedej
Modest, 3kof; Gvido, opat; Benjamin, mu¢.

24




Brat in sestra »gauchos« iz Parand

Vsakega torej, kdor bo mene priznal préd ljudmi, bom tudi jaz priznal pred svojim
Ocetom, ki je v nebesih; kdor pa bo mene zatajil pred ljudmi, njega bom tudi jaz zatajil
pred svojim Oéetom, ki je v nebesih.

(Mt 10, 32-33)

Ti (Bog) nas spodbuja8, da nam je radost, tebe hvaliti, zakaj zase si nas ustvaril in
nemirno je nase srce, dokler ne pocije v tebi,

(Sv. Avgustin)

Ce mucence (10.) mrazi, zmrzuje e 40 noéi.
Ce v marcu more kmet orati, bo v aprilu moral pocivati.
Ce na Gabrijela dan (24.) tmrzuje, slana ni¢ veé ne $koduje,

NEDELJISKI EVANGELIJ]I

2. Jezus se med molitvijo spremeni (Lk 9, 28b-36)

9. Pokora odvzame boZjo kazen (Lk 13, 1.9)

10, Izgubljeni sin se vrne k odetu (Lk 15, 1-3, 11-32)

23. Grednik ne sme obsojati gresnika (Jan 8, 1-11)

30. Trpljenje N. G. Jezusa Kristusa (Lk 22, 14-71; 23, 1-56 ali 23, 1-49)
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APRIL

MALI TRAVEN

30 DNI

Hugo, skof; Venancij, $kof, muc.

Fransi¢ek Pavelski, red.; Marija Egiptovska

Veliki cetrtek - Rihard, Skof; Agapa (Ljuba)

Veliki petek - Izidor Seviljski, c. ué.; Benedikt Niger
Velika sobota - Vincenc Ferrer, duhovnik; Irena, muc.
Velika no¢ - Gospodovo vstajenje; Viljem, opat
Janez K. La Salle, duhovnik

Albert, skof; Valter, opat €
Tomaz Tolentinski, mu¢.; Marija Kleofa

Ezekijel, prerok; Apolonij in tov., muc.

Stanislav, $kof; Gema Galgani, dev.

Zeno, $kof; Lazar, trzagki muc.

2. velikon. - bela; Martin I., papez, mué.; Hermenegild
Valerijan in tov., mué.; Lambert, $kof

Helena (Jelka); Anastazija, muc. ]
Bernardka Lur$ka, dev.; Benedikt Labre, spok.
Fortunat, mu¢.; Rudolf, muc.

Apolonij, mué.; Elevterij Sirski, muc.

Leon IX., papeZ; Ema, redovnica; Dioniz, muc.

3. velikon, - Hilda, dev.; Teotim, $kof; Sulpicij, mug.
Anzelm, $kof, ¢. ué.; Konrad Parzham, red.
Aleksander (Sasa), mué.; Luka, mud. »
Jurij, mu¢.; Adalbert (Vojko), S$kof, mué.

Fidelis iz Sigm., red., mu¢.; Honorij, $kof

Marko, evangelist; Ermin, Skof, mué.

Pashazij, opat; Franka Visalta, opatinja; Antonin

4, velikon. - Hozana Kotorska, dev.; Cita, dev.

Peter Chanel, duhovnik, mué.; Vital, muc.

Katarina Sienska, dev., c. ué.

Pij V., papez; Jozef Cottolengo, duhovnik D
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Reven brazilski otrok

Resni¢no, resniéno povem vam: Ce pfeni¢no zrno ne pade v zemljo in ne umrje, ostane
samo; ¢e pa umrje, obrodi obilo sadu.
(Jan 12, 24)

Kristus je najvecji izvir duhovne moéi, kar jih je &lovek kdajkoli poznal. Najplemenitejsi
vzor vsakemu, ki hoce vse dati, ne da bi kaj zahteval nazaj. Kristus ni Jast samo kritan.

stva, ampak vsega sveta,
(Mahatma Gandhi)

Ce soncen je april in suh, bo maj za lepo vreme gluh.
April sedemkrat na dan kmeta s polja spodi.
Kadar Jurij (23.) vrane skrije v ito, je leto zmerom plodovito,

NEDELJSKI EVANGELIJI

6. Potrebno je bilo, da je Kristus ystal od mrtvih (Jan 20, 1-9)
13. Cez osem dni je prise] Jezus (Jan 20, 15-3!)

20, Jezus da apostolom jesti (Jan 21, 1-19 ali 1-14)

27. Dobri pastir daje veéno Zivljenje (Jan 10, 27-30)
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MAJ

VELIKI TRAVEN

31 DNI

Jozel Delavec - mednarodni praznik dela

Atanazij, Skof, c. u¢.; Mafalda, dev.

Filip (Zdenko) in Jakob ml., apostola; Teodozij

5. velikon. - Florijan (Cvetko), mué.; Cirijak, Skof
Gotard, $kof; Angel, mué.; Silvan, mud.

Dominik Savio, dijak; Evodij, $kof

Gizela, opatinja; Flavij, muc. €
Viktor (Zmago), mué.; Dezider

Pahomij, opat; Herma; Beat, pusé.

Antonin, $kof; Gordijan in Epimah, mud.

6. velikon. - Sigismund (Ziga), kralj; Mamert, muc.
Leopold Mandi¢, duhovnik; Nerej in Ahilej, mu¢.
Servacij, §kof; Peter Regalati, red.

Matija, apostol; Justina, muc. ' @
Izidor, kmetovalec; Zofija (Sonja), muc.

Janez Nepomuk, mué.; Ubald, $kof; Andrej Bobola
Pashal Bajlon, red.; Bruno, $kof; Jost, opat
Vnebohod - Janez L., papez, mué.; Venancij, mué.; Erik
Peter Celestin, red.; Ivo, duhovnik

Bernardin Sienski, red.; Plavtila, spok.

Krispin, red.; Valens, £kof; Evtihij 3
Renata, spok.; Julija, dev., mué.; Rita da Cascia, red.
Dezider (Zeljko), $kof; Janez de Rossi, duhovnik
Marija pomoc¢nica kristjanov - Socerb, mué.; Suzana
Binko#ti - Beda Castitljivi - duhovnik; Gregor VII,, p.
Filip Neri, duhovnik; Lambert, $kof; Pavlin
Avgustin Canterb., $kof; Julij, muéenec

German Pariski, $kof; Bernard, duhovnik

Maksim Emonski, $kof; Teodozija, dev. @
Ivana Orleanska, dev.; Ferdinand, kralj

Marijino obiskanje - Petronila, dev.; Kancijan in tov.




Dedek iz Tanzanije

Marija pa je rekla: sMoja dusa poveli¢uje Gospoda in moj duh se raduje v Bogu, mojem
Zvelicarju. Zakaj ozrl se je na nizkost svoje dekle. Glej, odslej me bodo blagrovali vsi
rodovi. Zakaj velike re¢i mi je storil On, ki je mogo&en in je niegovo ime sveto. . .«

(Lk 1, 46-50)

Blagor mu, kdor 1jubi Devico Marijo, kdor ji ie posveden. DeleZzen bo nebeskega kraljestva.

(Sv. Bonaventura)

Ce maj se s poletnho vrocino zacenja, mraz Se po Urbanu (25.) pogosto ne jenja.
Meseca maja desti defja, v jeseni bo dosti vsega blaga.
Ce se Pankracij (12.) na soncu pele, obilo mosta v sode pritece.

NEDELJSKI EVANGELIJI

4. Nova zapoved medsebojne ljubezni (Jan 13, 31-33a, 34-35)

11. Sveti Duh nas uéi evangelij (Jan 14, 23-29)

18. Jezus blagoslavlja apostole in gre v nebo (Lk 24, 46-33)

25. Kakor me je Oée poslal, vas jaz posljem in dajem Svetega Duha (Jan 20, 19-23)
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JUNIJ

ROZNIK

30 DNI

Presv. Trojica - Justin, mué.; Pamfil, mué.

Peter, mu¢.; Erazem, Skof, mudé.

Karel Lwanga in drugi ugandski mucenci

FranciSek Caracciolo, red.; Kvirin, Skof

Bonifacij, $kof, mu¢.; Dorotej, muc.

Norbert, $kof; Filip, diakon; Bertrand, ogl. $kof @
Robert, opat; Vilibald, $kof; Ana Garzia, dev.

Sv. Resnje Telo in Kri - Medard, $kof; Viljem (Vilko)
Efrem Sirski, diakon, c. u¢.; Primoz in Felicijan, muc.
Bogumil, $kof; Itamar, $kof

Barnaba, apostol; Feliks (Srec¢ko), mud.

Janez Fakundski, red.; Adelajda, dev. ®
Jezusovo Srce - Anton (Zvonko) Padovanski, duhovnik
BrezmadeZzno Srce Marijino - Elizej, prerok; Valerij
11. nav. - Vid (Vitomir), mu¢.; Benilda, mué.

Gvido Kortonski, red.; Beno, skof

Gregor Barbarigo, $kof

Marcelijan, mué.; Marko, mué.; Amand (Ljubo)
Romuald, opat; Gervazij in Protazij, muc.

Mihelina, spok.; Silverij I., papez, mud. L)
Alojzij (Vekoslav) Gonzaga, red.; Evzebij, skof

12. nav. - Pavlin iz Nole, skof; TomaZ Moore
Agripina, dev.; mud.

Janez Krstnik (rojstvo); Favst, mud.

Eleonora, kraljica; Viljem, opat; Doroteja

Vigilij (Stojan), $kof; Pelagij, mué.

Ema Krska, kneginja; Ladislav, kralj; Ciril Aleks.
Irenej (Hotimir), $kof, mu¢.; Marcela, mud. ®
13. nav. - Peter in Pavel, apostola; Marcel mué.

Prvi rimski muéenci; Adolf, $kof; Emilijana, mud.




Dve deklici iz Roraima v Braziliji

Jezus jim je rekel: Jaz sem kruh Zivljenja... To je kruh, ki prihaja iz nebes, da kdor od
njega jé, ne umrje, Jaz sem Zivi kruh, ki sem prisel iz nebes. Ce kdo jé od tega kruha,
bo Zivel vekomaj.

(Jan 6, 48, 50-51a)

Kristus je med nami tudi danes, v smogu nasih mest, v hupanju avtomobilov, sredi
krizanja radijskih in televizijskih valov; edinorojeni sin O&etov, prvorojenec vsega stvar-
stva, kralj prihodnjega veka; kjer koli pred oltarjem brli lu¢ka, edini strazar njegovega

izniCenega veliCanstva,
(Alojz Rebula)

Kakor vreme na Medarda (8.) kane, tako ves mesec osrane.
Dei o Vidu (15.) ni jeémenu k pridu.
0O Kresi (24.) se dan obesi,

NEDELJSKI EVANGELIJI

1. Duh oznanja, kar ima Sin od O&eta (Jan 16, 12-15)

8. Vsi so jedli in se nasitili (Lk 9, 11b-17)

15. Jezus odpusti spokorjeni gresnici (Lk 7, 36-50; 8, 1-3 ali 7, 36-30)
22, Jezus napove svojo smrt (Lk 9, 18-24)

29. Jezusove zahteve do udencey (Lk 9, 51-62)




Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota
Nedelja
Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota
Nedelja
Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota
Nedelja
Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota
Nedelja
Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek

JULIJ

MALI SRPAN

31 DNI

Estera; Teobald, pus¢avnik

Oton Bamberski, skof; Vital (Zivko), muc.

Tomaz, apostol; Bernardin Realino, duhovnik

Urh, skof; Elizabeta Portugalska, kraljica

Ciril in Metod, slov. apostola (v slov. $kofijah) @
14. nav, - Marija Goretti, dev., mu&,; Bogomila, spok.
Izaija, prerok; Vilibald, $kof

Kilijan, mu¢.; Hadrijan III., papeZ

Veronika Giuliani, opatinja; Brikcij, Skof

Amalija (Ljuba), red.; Rufina

Olga Kijevska, kneginja; Benedikt, opat

Mohor in Fortunat, mué.; Janez Gvalbert, red. @
15. nav. - Henrik I., kralj; Evgen, skof

Kamil de Lellis, red.; Bogdaa, $kof

Bonaventura, $kof, c¢. ué.; Vladimir Kijevski
Karmelska Mati boZja; Evstahij, kof

Ale3 (Aleksej), spok.; Marcelina, dev.; Vesna

Friderik (Miroslav), $kof; Arnold, $kof; Marina, mud.
Avrea (Zlatka), dev.; Simah, papeZ; Arsen, puséavnik
16. nav, - Marjeta Antiohijska, dev,, mué.; Elijap. ?
Danijel (Danilo), prerok; Lovrenc iz Brindisija
Marija Magdalena (Magda, Majda), spok.

Brigida Svedska, red.; Apolinarij, $kof

Kristina, dev., mué.; Boris in Gleb, muc.

Jakob starejsi, apostol; Kristof, mué.

Joahim in Ana, star$a Device Marije; Valens, $kof

17. nav. - Klemen Ohridski, Gorazd in tov.

Viktor I., papeZ; Nazarij in Celzij, muc.; Samson
Marta iz Betanije; Beatrika, mu¢.; Olaf

Peter Krizolog, c. u¢.; Abdon in Senen, muc.

Ignacij Lojolski, red.; Helena, mugé.




Deklica iz rodu Borana v Keniji

In rekel jim je: »Pojdite po vsem svetu in oznanjujte evangelij vsemu stvarstvu, Kdor bo
veroval in bo krien, bo zvelitan, kdor pa ne bo veroval, bo pogubljen .. .«

(Mr 16, 15-17)

Kdor Zeli gledati Zivega Boga iz obli¢ja v obli¢je, naj ga ne is¢e na praznem nebesu svojih
misli, ampak v ljubezni do ¢loveka.
(Romain Rolland)

DeZ na Cirila in Metoda (5.), oreh in kostanj domala ogloda,
Ales (17.) soparen in suh, napravi za zimo si dober kofuh.
Ob Jakobu (25.) mora p3enica zoreti ali zgoreti.

NEDELJSKI EVANGELIJI

6. Kristusovi ufenci prinadajo mir (Lk 10, 1-12, 17-20 ali 1-9)
13. Kdo je moj bliznji? (Lk 10, 25-37)

20. Marta sprejme Jezusa (Lk 10, 3842)

27. Jezus obljublja uslifanje vztrajne molitve (Lk 11, 113)
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AVGUST

VELIKI SRPAN

31 DNI

Alfonz de Liguori, $kof, ¢. u¢.; Nada, muc.
Porciunkula - Evzebij iz Vercellija, $kof; Stefan, p.
I8, nav. - Lidija; Peter Julijan Eymard, duhovnik [
Janez Vianney, arski Zupnik; Tertulin, muc.
Posvetitev bazilike Marije SneZne (Nives)

Jezusova spremenitev na gori Tabor

Kajetan, red.; Donat, $kof, mué.; Sikst, papez
Dominik, red.; Cirijak, Larg in Smaragd, mu¢.
Jaroslav (Verijan), mu¢.; Roman, mué.

19. nav. - Lovrene, diakon, mué.; Pavla, mud. @
Klara (Jasna), dev.; Suzana, muc.

Hilarija, mué.; Herkulan, $kof

Poncijan, papeZ; Hipolit, duhovnik

Maksimilijan Kolbe, mu&; Mitja (Demetrij)

Marijino vnebovzetje - Tarcizij, mué.

Stefan Ogrski, kralj; Rok, spok.

20. nav. - Hijacint, red.; Liberat, opat, mué.

Helena (Alenka), cesarica; Agapit, muc. >
Janez Eudes, red.; Boleslav, mu¢.

Bernard, opat, c. u¢.; Samuel (Samo)

Pij X., papeZ; Sidonij (Zdenko), &kof

Marija Kraljica; Timotej in tov., muc.

Roza iz Lime, dev.; Filip Benizzi, red.; Klavdij in tov.
21. nav. - Jernej (Bartolomej), apostol; Zlatka ¥
Ludvik IX., kralj; Jozef Kalasanc, duhovnik

Rufin, $kof; Evana E. Bichier, red.

Monika, mati sv. Avgustina; Cezarij, $kof

Avgustin, $kof, c. u¢.; Hermes, muc.

Mucéenistvo Janeza Krstnika; Sabina, mué.

Feliks (Sretko), mué.; Gavdencija, muc.

22, nav. - Rajmund (Rajko) Nonat, red.; Pavlin, skof




Otroska vez v Brazilifi

»Novo zapoved vam dam: Ljubite se med seboj! Kakor sem vas jaz ljubil, se tudi vi med
seboj ljubite. Po tem bodo vsi spoznali, da ste moji udenci, ako boste imeli ljubezen
med seboj.«

(Jan 13, 34-35)

Reéeno fe: Prodaj vse in pojdi za menoj, ako hode$ biti popoln. Zato si je Aljosa Kara-
mazov rekel: Kako naj bi daroval namesto vsega samo dva rublja in namesto shodi za
menoj« bi hodil samo k boZji sluZbi.

(Dostojevski)

Vreme, ki ga Lovrenc (10.) naredi, celo se jesen dr#i.
Veliki $maren (15.) brez deZja, sladko vince bo doma.
Ce srpana veter zvedri, vreme Se dolgo trpi.

NEDELJSKI EVANGELLII

3. Jezus svari pred lakomnostjo (Lk 12, 13-21)

10. Vedno moramo biti pripravijeni (Lk 12, 324§ ali 3540)
15. Bog poviduje nizke (Lk 1, 39-56)

17. Za Jezusa se je treba odloditi (Lk 12, 49-53)

24. Jezus je OdreSenik vseh ljudi (Lk 13, 22-30)

31. Kdor se ponizuje, bo povisan (Lk 14, 1, 7-14)
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SEPTENIBER

KIMAVEC

30 DNI

Egidij (Tilen), opat; Verena, dev. @
Maksima, mué.; Antonin, mué.; Kastor

Gregor Veliki, papeZ; Evfemija, Tekla

Rozalija (Zalka), dev.; Ida, spck.; Roza iz Viterba
Lovrenc Giustiniani, $kof; Viktorin, $kof, mud.
Petronij, $kof; Favst, Makarij in tov., muc.

23. nav. - Regina, dev.; Bronislava, red.; Marko Kriz.
Marijino rojstvo - Hadrijan, mu¢.; Natalija (BoZena)
Gorgonij, mué.; Peter Klaver, red. ®
Nikolaj Tolentinski, opat; Luka, mué.

Emilijan (Milko, Milan), $kof

Gvido, spok.; Tacijan (Tihomil), mué.

Janez Krizostom, $kof, c. u¢.; Amat (Ljubo)

24, nav. - Povisanje sv. Kriza; Notburga, dev.
Zalostna Mati bozja (Dolores); Melita, mug.

Kornelij, papeZ; Ciprijan, $kof; Ljudmila

Robert Bellarmino, $kof, c. ué.; Lambert »
Jozef Kupertinski, red.; Irena (Mira)

Januarij, $kof; Teodor (Bozidar), $kof

Suzana, mu¢.; Kandida (Svetlana), mud.

25, nav. - Matej (Matevz), apostol, evang.; Jona, prerok
Tomaz Villanovski, $kof; Mavricij in tov., mué.
Marta Perzijska, dev., mué.; Paternej, $kof

Marija rediteljica jetnikov - Gerard )
Avrelija (Zlatka), dev.; Sergej Rod.

Kozma in Damijan, mué.; Nil, opat

Vincencij Pavelski, red.; Adolf in Janez, mué.

26, nav. - Venceslav (Vaclav), mué.; Lioba (Ljubica)
Mihael, Gabrijel, Rafael, nadangeli

Hieronim, duhovnik, c¢. ué.; Zofija (Sonja)
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Otroci z otoka Mauritius

e

»Glejte, sejavec je Sel sejat, In ko je sejal, je nckaj semena padlo na pot in priletele so
ptice ter ga pozobale. Drugo je padlo na kamnito zemljo... (in) je usahnilo. Drugo je
padlo med trnje... Drugo je padlo na dobro zemljo in je dajalo sad: nekatero stoternega,
nekatero Sestdeseternega in nekatero trideseternega.«

(Mt 13, 3b-9)

Med osemnajstim in dvajsetim letom je Zivljenje kakor trg, na katerem kupujemo vred-

note, ne z denarjem, ampak z delom. Najve¢ ljudi nifesar ne kupi.
(Malraux)

Na mali $maren (8.) lepd, se dva meseca suho.
Ce je Matevi (21.) vedren, bo 3e prijetna jesen.
Ko Zerjav leti na tuje, br se zima pribliZuje.

NEDELJSKI EVANGELIJI

7. Odpoved prinasa svobodo (Lk 14, 25-33)

14. Veselje v nebesih zaradi spreobrnjenja gresnikov (Lk 15, 1-32 ali 1-10)
21, Izbira med Bogom in bogastvom (Lk 16, 1-13 ali 10-13)

28. V ve¢nosti ima vse drugaéno vrednost (Lk 16, 19-31)
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OKTOBER

VINOTOK

31 DNI

Terezija Deteta Jezusa, dev.; Remigij, Skof @
Angeli varuhi - Teofil (Bogomil), $kof

Franéi$ek Borgia, duh.; Kandid (Zarko), mu¢.; Evaid
Francisek Asiski, red.; Petronij, skof

27. nav. - Marcelin, §kof; Apolinarij, $kof; Flavija, mu¢.
Bruno, red.; Renato, $kof; Fides, dev.

Roznovenska Mati boZja - Marko 1., papeZ

Pelagija, spok.; Marcel, mué.

Dioniz, $kof; Janez Leonardi, red. ®
Danije]l (Danilo), mué.; Hugolin, mué.

Emilijan (Milan, Milko), $kof; German, $kof, mué.

28. nav, - Maksimilijan Celjski, skof; Edvin, kralj
Edvard, kralj; Koloman, mu¢.

Kalist I., papeZ, mué.; Gavdencij (Veselko)

Terezija Velika Avilska, red., c. ud.

Hedvika, red.; Marjeta Alacoque, dev.

Ignacij (Igo), 8kof; Viktor (Zmago), $kof; Rudolf »
Luka, evangelist; Julijan, pus¢avnik

29, nav. - Izak Jogues, duh,, in tovarisi, kanadski muc¢.
Irena (Miroslava), mu¢.; Vendelin, opat

Ur$ula, mué.; Hilarion, opat; Celina

Bertila Moscardin, red.; Marija Saloma

Janez Kapistran, red.; Roman, $kof ®
Anton Marija Claret, $kof; Martin, opat; Feliks
Krizant in Darija (Darinka), mué.; Kri$pin, $kof

30. nav. - Lucijan, mué.; Florij, mué.; Rustik, $kof
Sabina, mué.; Frumencij, $kof; Vincenc, mué.

Simon in Juda Tadej, apostola; Cirila

Narcizij, $kof; Ermelinda, dev.; Ferucij

Alfonz Rodriguez, red.; Marcel, mué. @
Volbenk, skof; Kvintin, mugé.
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Otrok iz Amazonije

Ne nabirajte si zakladov na zemlji, kjer jih uniCujeta molj in rja, in kjer tatovi kopljejo
in kradejo; nabirajte si namre¢ zakladov v nebesih, kjer jih ne uni¢uje ne molj ne rja
in kjer tatovi ne kopljejo in ne kradejo, Kjer je namreé tvoj zaklad, tam bo tudi tvoje srce.

(Mt 6, 19-22)

Gospod, naj bo moj pogled dovolj prodiren, da bo prepoznal tvojo navzoénost na zemlji;
in daj, da se moje o&i ne bodo nikoli zaprle pred revitino drugih Ijudi.
(M. Quoist)

Zelen boZié - bela velika noé.
Vreme vinotoka, daje za april poroka.
ViaZen, mrzel Luka, kmalu sneg prikuka.

NEDELJSKI EVANGELIJI

5. Prosimo za mo¢no vero (Lk 17, 5-10)

12. Pohvala hvaleZnega ozdravljenca (Lk 17, 11-19)
19. Bog pomaga do pravice (Lk 18, 1-8)

26. Bog odpusfa skesanemu gredniku (Lk 18, 9-14)
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Nedelja

NOVEMBER

LISTOPAD

30 DNI

Vsi sveti

31. nav. - Spomin vseh: vernih rajnih; Marcijan, mué,
Just, trzaski mud.; Martin Porres, red.; Viktorin
Karel (Drago) Boromejski, skof; Vital

Zaharija in Elizabeta, starsa Janeza Krstnika

Lenart, opat; Sever, $kof; Demetrij

Ernest, opat; Engelbert, $kof . ®
Bogomir (Mirko), §kof; Deodat (Bogdan), papez

32, nav, - Teodor (Bozidar, Darko), mud.;

Leon 1. Veliki, papez, c. u¢.; Andrej Av., duhovnik
Martin (Davorin) iz Toursa, $kof

Jozafat Kuncevié¢, $kof, mu¢.; Emilijan

Stanislav Kostka, red.; Didak (Diego), red.

Nikolaj Taveli¢, duh., mué.; JoZef Pignatelli, duh.
Albert Veliki, 8kof, c. ué.; Leopold, knez »
33. nav, - Marjeta Skotska, kraljica; Jedrt (Jerica)
Evfemija in Tekla, trz. mug.; Elizabeta Ogrska, red.
Posvetitey bazilik sv. Petra in Pavla

Narsej, $kof, mu¢.; Barlam, mu¢.

Feliks (Srecko), red.; Edmund, mué.

Marijino darovanje - Albert, $kof, mut.

Cecilija, dev., mué.; Maver, $kof, muc.

Kristus Kralj - Klemen (Milko, Milivoj) I., papez )
Flora (Cvetka), dev., mu¢.; Krizogon, muc.

Erazem, mud.; Katarina, dev., muc.

Silvester (Silvo), opat; Konrad, $kof

Virgil, $kof; Valerijan, $kof

Katarina Labouré, dev.; Gregor III., papeZ

Saturnin, mu¢.; Radbod (Radogost, Radivoj), $kof €

1. adventna - Andrej, apostol; Justina, dev., mué.




Otroci sbarakarjev« iz Sao Paula

In vstalo bo mnogo krivih prerokov, ki bodo mnoge premotili. In ker bo hudobija na-
rasla, bo ljubezen premnogih omrznila. Kdor pa bo vztrajal do konca, ta bo zvelican.

(Mt 24, 11-15)

Bog ve, koliko sme zahtevati od nas, in bo o pravem trenutku prav gotovo to zahteval.
Bodimo pripravijeni na tisto uro; poniZno in zvesto vzemimo nase delez nevarnosti in
preizkusnje, ki ga dobimo vsak dan.

(D. Bonhoffer)

Ce Vse svete (1.) namaka, debel sneg nas caka.
Ce Martin (11.) sust in zmrzuje, kmet voljno zimo pricakuje.
Sneg na Andreja (30.), sto dni lefi in Zita mori.

NEDELJSKI EVANGELIJI

1. Veliko je pladilo v nebesih (Mt 5, 1-12a)

2. Jezus vabi gresnike k pokori (Lk 19, 1-10)

9. Bog daje vecno Zivljenje (Lk 20, 27-38 ali 27, 34-38)

16. Stanovitno ¢akajmo Kristusoy prihod (Lk 21, 5-19)
23. Desni razbojnik prosi za sprejem v Kristusovo kraljestvo (Lk 23, 3543)
30. Jezus opominja, naj bomo pripravljeni (Mt 24, 37-44)
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DECEMBER

31 DNI

Eligij, $kof; Natalija (BoZena), spok.

Herta, dev.; Blanka, spok.; Bibijana

FranciSek Ksaver, red.; Kasijan, muc.

Barbara (Barica), dev., mué.; Janez Dama%&an, duh.
Saba, opat; Krispina iz Tagore, muc.

Nikolaj (Miklavz), $kof; Apolinarij, mud.

2. adventna - Ambroz, $kof, c¢. ué.; Jozefa Rossello @
Marijino brezmadeimo spodetje

Valerija, mué.; Peter Fourier, red.

Loretska Mati bozja, Melkijad, papez

Damaz 1., papez; Sabin, §kof

Ivana Francéi$ka Chantal, red.; Amalija, mué.

Lucija, dev., mué.; Otilija, dev.

3. adventna - Janez od Kriza, duhovnik, c. ué.; Dusan
Kristina (Krista), dev.; Marija K. de Rosa, red. >
Albina, dev., mul.; Adelajda, cesarica

Lazar, $kof; Olimpija, red.; Vivina, dev.

Teotim, mu¢.; Bazilij, muc.

Urban V., papeZ; Favsta, spok.; Tea, mut.

Evgen, mué.; Makarij, mu¢.; Dominik Silo$ki, opat

4. adventna - Peter Kanizij, duhovnik; Severin
Demetrij (Mitja), muc.; Franc¢iska Cabrini, red.
Viktorija, dev., mu¢.; Janez Kancij, duhovnik

Sveti veter - Adam in Eva, prva star$a

Bozi¢ - Gospodovo rojstvo; Anastazija, mud.

Stefan, prvi mudenec; Zosim, papez

Janez, apostol in evangelist; Fabiola, spok.

Sv. Druzina - Nedolzni otroci

Tomaz (Tomislav) Becket, $kof, mué.; David, kralj €
Evgen, $kof; Liberij, Skof

Silvester, papez; Pavlina in tov., muc.




Dva zapusfena ofroka

Angel jim je rekel: sNe bojte se; zakaj, glejte, oznanjam vam veliko veselje, ki bo za vse
ljiudstvo: Danes se vam je v Davidovem mestu rodil Zvelitar, ki je Kristus Gospod. In
to vam bo znamenje: nasli boste dete, v plenice povito in v jasli poloZeno.« In v hipu
je bila pri angelu mnoZica nebeSke vojske, ki so Boga hvalili in govorili: »Slava Bogu
na visavah in na zemlji mir ljudem, ki so Bogu po volji«

(Lk 2, 10-15)

Brez odkritja lastnega osebnega jedra (in to odkritje ni nekaj samo po sebi umevnega),
brez osebne pristnosti ni religioznega izkustva in zato tudi ne resni¢ne religije.

(V. Truhlar)

Kakrien adventni most, tak bo post.
DeZ in veter pred boZidem, koplie jamo rad mriidem.
Gal (16.) suhoten, obeta suSo naslednjega leta.

NEDELJSKI EVANGELIJI

7. Janez Krstnik nas kli¢e k spreobrnitvi (Mt 3, 1-12)

8. Zdrava, milosti polna, Gospod je s teboj (Lk 1, 26-38)
14. Janez Krstnik vpraSuje o Kristusu (Mt 11, 2-11)

21. Jezusova Mati je iz Davidovega rodu (Mt 1, 18-24)

25. Beseda se je uclovecila (Jan 1, 1-18 ali 1-5, 9-14)

28, Jozef po boZji volji resi sveto DruZino (Mt 2, 13-15, 19-23)
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PASTIR KRISTUSOVE CERKVE

Kardinal Karel Wojtyla
papez Janez Pavel 11.

Leto 1978 ostaja v zgodovini kot leto treh papezev: Pavel VI., Janez
Pavel L. in Janez Pavel II. in Se kot zanimivost ¢asov, da je po 456 letih
stopil za krmilo Cerkve papez, ki je sam sebe imenoval pastirja, ki pri-
haja od dale¢. Ze njegov prednik papez Luciani - Janez Pavel 1. je v 33
dneh nakazal nov odnos papeza s svetom. Nenadni in popolnoma nepri-
¢akovani odhod papeza Lucianija je osupnil ves svet. Se bolj pa je svet
osupnil v ponedeljek 16, oktobra 1978, ko je kardinal-diakon Felici z
balkona cerkve sv. Petra v Rimu javil radovednim stotisoéem in mili-
jonom prek radia in televizije, da je kardinalski zbor 111 volivcev izbral
za Petrovega naslednika »Carolum Wojtyla«.

Kdo je ta? Vatikanski list »Osservatore Romano« je v rekordnem
¢asu prisel med ¢akajoe na trgu in ga predstavil kot &loveka ne le
sirokih kulturnih in duhovnih obzorij, temve¢ tudi in predvsem kot
¢loveka poznavalca druzbene resni¢nosti nadega &asa. Vsi njegovi dose-
danji nastopi to potrjujejo in kazZejo, da je novi papeZ zafel z novim
¢asom. Papez Janez Pavel II. se predstavlja kot simbol prenovljene Cer-
kve, h kateri tezijo mmozice vernih. Prihaja iz Poljske, iz deZele utrjenih
in preizkusenih verskih izro¢il, preizkusene v vojnah in vsiljenega druzbe-
nega reda, ki si ga ni izbrala prostovoljno, temve¢ ji ga je vsilila politika
in zgodovina. Toda vera na Poljskem ni zadusena, verne mnozice so
ostale zveste katoliskim izro¢ilom.,

28



MLADOST IN VOJNA LETA

PapeZ Janez Pavel Il. — kardinal Karel Wojtyla — se je rodil v
Wladowicah pod Beskidi, v neposredni blizini meje med Ceskoslovagko
in Poljsko, 18. maja 1920. Izhaja iz globoko verne, katolisko prepritane
in skromne druZine. Ofe je bil aktivni podéasinik. Oba starSa sta Ze
zgodaj umrla in skrb za mlajSega brata Karla je prevzel starejsi brat,
ki ga je spodbujal in mu pomagal pri $tudiju, a je umrl med zadnjo
vojno. Ob izbruhu druge svetovne vojne 1. septembra 1939 je Karel
Wojtyla zacel obiskovati v Krakovu filozofsko fakulteto, ki pa jo je
mogel koncati Sele po vojni.

Od nacistov zasedena Poljska je postala generalni gubernij s po-
sebnim pravno-ustavnim statutom kolonialnega znagaja. To so bila leta,
ko so nacisti ponavljali: »Mi smo gospodariji, Poljaki so na$i suzni,
Poljska ne bo nikoli obnovljena.« V takem okolju je Karel Wojtyla do-
zoreval in dozorel. Cez dan je delal najprej v kamnolomu, nato pa v ke-
miéni tovarni, da se je kot delavec izognil nasilni deportaciji v unice-
valna taboris€a, kamor so posiljali vse, ki niso opravljali produktivnega
dela. Ponoti pa se je udelezeval tajnega odporniskega gibanja in aktivno
sodeloval med gledaliskimi kulturniki. To je bilo versko-patrioti¢no in
visoko politi¢no gledalid¢e, ki je dozivelo najtezjo preizkuinjo ob svitu
svobode, dokler ga ni popolnoma zatrl stalinski re#im. Nacisti gledaliséu
niso mogli do Zivega, uni¢ili so ga osvoboditelji — Sovjeti.

V ¢asu odpornistva se je Karel Wojtyla posvecal tajni pomoéi Ju-
dom, katere so iskali od hige do hise, od ognjis¢a do ognjis¢a. Na desetine
in desetine Judov mu je $e danes hvaleznih, ker jih je resil s ponareje-
nimi dokumenti, ki jih je oskrbelo odpornisko gibanje. Ko so ga pri
tem ¢lovekoljubnem delu (kar so nacisti kaznovali s smrtjo) zasledili,
se je Wojtyla zatekel h krakovskemu kardinalu Adamu Stefanu Sapiehi.
Stik s tem odlo¢nim cerkvenim knezom (izhajal je zares iz polijskega
plemstva), ki je v odsotnosti poljskega primasa kardinala Hlonda bil
edina opora razbi¢ani Poljski, je Wojtyli nakazal novo pot v Zivljenje
in kardinal ga je 1. novembra 1946 posvetil v duhovnika.

Tako je novi duhovnik Karel Wojtyla vsaj delno nadomestil stra-
hotno vrzel v poljskih duhovniskih vrstah, ki so v letih nacistine oku-
pacije izgubile v koncentracijskih taboris¢ih 3 $kofe in 1.263 duhovnikov,
584 duhovnikov pa je bilo ustreljenih. Takoj po posvetitvi je kardinal
Sapieha poslal Wojtylo v Rim, kjer je dosegel doktorat iz filozofije.
Rimska leta so nudila Wojtyli moZnost, da se je osebno seznanil s tez-
kim ¢asom in okolis¢inami Pacellijeve dobe.

Ko se je vrnil na Poljsko, je Se nadaljeval $tudije in doktoriral iz
bogoslovia na drzavni krakovski univerzi, vzporedno pa se je aktivno
posvetal dusnopastirskemu delu, dokler ni prevzel mesia bogoslovnega
profesorja na katoligki univerzi v Lublinu. V najhujsih letih stalinizma
je bil Wojtyla v tesnih stikih s katoligkimi izobrazenci, ki so se mogli le
tajno zbirati po zasebnih stanovanjih zaupnih druzin.

V oktobrskih dneh 1956 je Wojtyla bil v prvih vrstah ob kardinalu
Wyszynskem in ga podpiral v njegovih odlogilnih korakih. Ta ga je 4.
julija 1958 predlagal za $kofa pomot¢nika krakovskemu upravitelju, ki
ni mogel nastopiti in prevzeti skofijskega sedeza, ki je bil prazen ze od
leta 1951 — od smrti kardinala Sapiche do 1957. Leta 1964 je $kof Karel
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Wojtyla postal krakovski nadskof, ker je 1962 umrl nadskof Baziak in
26. junija 1967 je prejel kardinalsko Cast. Leta 1978 se je udelezil dveh
konklavov (volitev papeZa) in na drugem bil sam izvoljen ter si je prevzel
ime Janez Pavel II.

Prijatelj, ko bos obiskal Poljsko, pojdi tudi v Krakov in si oglej
sveti muzej poljske zgodovine — krakovsko stolnico sv. Stanislava.
Morda bos 3e dobil v roke vodi¢ po stolnici, v katerega je v uvodu zapisal
prejsnji nadskof in kardinal Wojtyla, da je tukaj ohranjeno vse, kar je
bilo v preteklosti zdravega in je vredno, da Zivi naprej. V ¢asu, ko je bila
Poljska najbolj ponizana, je bila krakovska katecfrala »pribezalisée spo-
minov«, nekaksen »zid zalovanja« Poljakov.

POZNAN PO SVETU

Novi papez je takoj vzbudil zanimanje. Prigel je od dale¢, mlad,
najmlaj$i papez tega stoletja, Sportnik: vesla&, smuéar, alpinist. Ko je
neko¢ smuéal na Tatrah, ga je na meji ustavil straZar.

»Dokumente!« je zahteval mejas. Nadskof mu je ponudil potni list,
kjer je pisalo »Karel Wojtyla, kardinal rimske Cerkve«.

»Kje si ga ukradel?«

»Nisem ga ukradel, moj je,« je mirno odgovoril. Ker ga ni mogel
prepri¢ati in se je mraz obema zajedal za nohte, je Wojtyla povabil
mejasa v bliznjo koo na Silce vodke. »Pijva in bodiva prijateljal« je
dejal kardinal. Mejas ga je pustil. »A mislim, da ni bil prepriéan, ali so
r:o_mlkumentl pristni, ponarejeni ali pa ukradeni,« je pozneje povedal

ar :

O poslanstvu Cerkve je zagovarjal Wojtyla kot skof in danes kot
papez Janez Pavel II. naéelo: Cerkev naj posega v javnost z lastnimi
sredstvi, to je z duhovnimi, naj zagovarja vznik in utrditev kulture, ki
bo odtehtala marksizem, Zato predlaga svobodno druzbo, ki naj bo za-
sidrana v kr$¢anske nazore dejanske sodobne druzbe. Tudi poljski skofje,
ki so po izvolitvi svojega brata Karla Wojtyle na Petrov prestol prisli
v Rim, so dejali: »Ne bo krizarskih vojn, temve¢ vsakodnevno sooéenje,
ki bo temeljilo na naéelih kri¢anstva.« PapeZ Janez Pavel II. je videl in
gozna svet, PriSel je od dale¢, z vzhoda. Obiskal je zahodno Evropo,

odobra pozna Italijo, Ameriko in Anglijo. Povsod je bil zaZelen preda-
vatelj, tako med kulturniki in kot dusni pastir med vernimi.

PRVE BESEDE PAPEZA JANEZA PAVLA II. SVETU

Ze zveler 16. oktobra 1978, ko se je novi papez Janez Pavel II. z
balkona cerkve sv. Petra prvi¢ predstavil, je osvojil mnozice. Isto se je
gonovi]o naslednjo nedeljo na trgu sv. Petra, ko je zaklical svetu: »Ne

ojte se, odprite vrata Kristusu!« Za svetovni dan miru 1. januarja 1979
je naslovil plemenite besede:

»Mir je nase delo: od nas zahteva pogumno in trdno udejstvovanje.
Toda mir je predvsem bozji dar: zahteva naso molitev. Kristjani morajo
bivi v prvi vrsti med tistimi, ki vsak dan molijo za mir in morajo tudi
vzgajati k molitvi za mir, Radi bodo molili z Marijo, Kraljico miru.
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Vsem, kristjanom, verujo¢im in ljudem dobre volje, klitem: Ne bojte
se teziti k miru, vzgajati za mir! TeZnja po miru ne bo nikdar razo&a-
ranje. Delo za mir, prezeto z ljubeznijo, ki ne mine, bo dalo svoj sad.
Mir bo zadnja beseda zgodovine.«

PRVA POSLANICA

4. marca 1979 je papez Janez Pavel II. izdal prvo poslanico »Redemp-
tor hominis - Odresenik &loveka« (to so namre¢ zacetne besede, po ka-
terih imajo papeske poslanice svoje ime) in jo naslovil »éastitim bratom
v $kofovstvu, duhovnikom, redovnim druZinam, sinovom in héeram Cer-
kve in vsem ljudem dobre volje«.

Poslanico, ki nosi datum 4. marca 1979, je napovedal papez, ko je
nagovoril mnozico, ki se zbira vsako nedeljo na trgu sv. Petra, da moli
z njim angelov pozdrav Materi bozji in prisluhne njegovim besedam.

Dejal je: »H Kristusu Gospodu, odreseniku &loveka, naj se usmeri pogled
Cerkve in sveta. V poslanici sem skusal izraziti tisto, kar je navdihovalo
in nenehno navdihuje moje misli in moje srce od zatetka moje papeske
sluzbe, ki sem jo po nedopovedljivem boZjem naértu moral prevzeti
lani 16. oktobra. Poslanica je polna tistih misli, ki so' tedaj, ob zaéetku
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te nove poti, s posebno mo&jo razvnemale mojo duso in so v meni zorele
#e poprej v letih moje duhovniske in nato 3kofovske sluzbe. Sodim, da
je Kristus, ki me je poklical takega, s takimi mislimi, s takim ¢utenjem,
hotel, da ti klici razuma in srca, ti izrazi vere, upanja in ljubezni ze od
zatetka odmevajo v moji novi in vesoljni sluzbi.«

Poslanica se deli na $tiri dele:

— Dedis¢ina prejs$njih papezev in koncila
— Skrivnost odreSenja

— OdresSeni ¢lovek v sedanjem svetu

— Poslanstvo Cerkve in usoda &loveka.

Ti deli so nato razdrobljeni na 22 poglavij. Prvo poglavje nosi na-
slov »Ob koncu drugega tiso¢letja« in papeZeva misel hiti Ze 21 let na-
prej, v leto 2000. Tezko je v tem trenutku re¢i, kaj bo to leto pokazalo
na Stevilénici ¢loveske zgodovine. Za bozje ljudstvo bo to leto velikega
jubileja: dvatiso¢letnica uélovedenja.

Poslanica je »slavospev ¢&lovekus, je najdalj$a poslanica, kar jih je
kdaj kak papez naslovil, a sedanji papez jo je naslovil vsemu svetu,
vsem ljudem dobre volje. Janez Pavel II. je sam razlozil, kar ¢uti v
tem trenutku: »Kot vidim in ¢éutim odnos med skrivnostjo odreSenja
v Jezusu Kristusu in dostojanstvom ¢loveka, tako bi hotel zdruziti po-
slanstvo Cerkve v sluzbi ¢loveka v tej nedoumljivi skrivnosti, V tem
vidim svojo osrednjo nalogo v novi cerkveni sluzbi.«

Ni pa zamoléal protiverskih ovir, ki se postavljajo kot goste zanke
danadnji ¢loveski druzbi, kjer se Siri moralni nered. Kljub vsemu temu
sprejema pontifikat ne kot breme in nalogo, temve¢ kot dolinost, ki si
jo nalaga s pogumom, pripravlijen boriti se za pravice proti nasilnim
rezimom in nasilnikom za praviénejSo porazdelitev naravnih dobrin med
ljudmi, proti kolonializmu, imperializmu in nezdravemu izkoris¢anju
naravnih dobrin s strani &loveka, proti mucenju, proti taboriitem, te-
rorizmu in diskriminaciji,

Clovek je na isti poti kot Cerkev, in samo na tej poti bo &lovek
spoznal resnico in ta ga bo Sele osvobodila. Cerkev ne more ostajati
brezéutna za vse, kar sluzi ¢loveku. Prav tako ne more ostajati brez-
brizna ob vsem, kar &loveku grozi in $koduje. Vladanje nad vidnim sve-
tom naj sloni na etiki, ki je nad tehniko, v prvenstvu ¢&lovekove osebe
nad stvarmi, v prevladi duha nad materijo. Zivimo v ¢asu mnozi¢nih
grozenj, ki pretijo ¢loveku z znanstvenim napredkom in apokaliptiénimi
razdejanji.

PapeZ s svojo mladostno energijo in pogumom obsoja drzavni atei-
zem, ki ima vernike za driavljane niZje stopnje in jim odreka celo
pravico drzavljanstva, Ob tem se papeZ sklicuje na poslanice Pija XI.
proti komunizmu in nacizmu. Z apostolsko zaskrbljenostjo poziva drzav-
nike k razmisljanju, da se ne bo pobijalo, mednarodne organizacije naj se
zganejo in verniki naj neprestano molijo, da se izognemo krizam.

Sledi dogmati¢ni del poslanice, ki se sklicuje na vatikanski cerkveni
zbor in papezevo nezmotljivost,
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PapeZ Janez Pavel II. — ljubitelj otrok

Totno in jasno oznatuje odgovornost Cerkve, da se ohrani pravi
nauk. Teologe vabi k zvestobi do cerkvenega uditeljstva, duhovnike in
vernike k dolznostim spostovanja liturgi¢énih predpisov, potrjull(e potrebo
po osebni spovedi, nerazvezljivosti zakona, duhovniki latinske Cerkve
pa naj spostujejo celibat, ki velja za vedno.

Ekumenizem naj se ogiblje vsakega triumfalizma. Prav je, da je
Cerkev ponizna in hodi po sledeh svojega Ustanovitelja, a tudi kriti¢ni
duh mora imeti svoje meje.

Svoje razmisljanje, kakor imenuje papei to poslanico, konéuje z
mislijo na Mater boZjo, na Mater nadega upanja. Tako upa, da bomo
delezni Svetega Duha in vredni Kristusovi pri¢evalei po vsej zemlji.
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MARJAN KOMJANC

Nove dusnopastirske ureditve

goriske skofije in slovenska verska skupnost

Na sestanku Slovenskega goriskega podrocja
15. marca 1979 je bilo sklenjeno, da bosta dr.
Oskar Simdéié, Skofov vikar za Slovence goriske
Skofije, in dr, JoZe Markuia, Zupnik v Mavhinjah,
v »Katoliskem glasue objavila nekaj élankov o
novih dogmatiénih pogledih na Cerkev in osvet-
lila sploSne dusnopastirske oblike uresnicevanja
teh pogledov, g. Marjan Komjanc, dekan-pred-
sednik Slovenskega pastoralnega in duhovniike-
ga podrodja, naj bi pa napisal nekaj &lankov o
premikih v goriSki Skofiji ter o uresnievanju
in vplivu teh na slovensko manj¥ino v Skofiji.
Pri ma3ah naj bi nato duhovniki o tem sprego-
vorili svojim vernikom.

Namen teh élankov je, da bi vsak Slovenec
goriske 3kofije zvedel o premikih in o vprasanjih,
si postal svest lastnih pravic in dolinosti kot
krienec, da bi nato prevzel tudi deleZ soodgo-
vornosti: nobeden naj bi se ne izmikal sodelo-
vanju, vsak po svojih mocéeh in zmoinostih, saf
gre za na¥ verski in narodni obstoj ter napre-
dek, Ne sme se zgoditi, da bi nam na¥i otroci in
poznejsi rodovi ofitali, da nismo hoteli spoznati
zgodovinske ure, ki jo doZivijamo v Cerkvi na
Goriskem, da nismo bili dovolj versko in na.
rodno zavedni, dovolj zreli in moéni, da bi spol-
nili svojo zgodovinsko in versko narodno doli-
nost.

S Skofovim odlokom 15, novembra 1978, kate-
remu so nato sledile volitve 14. decembra, so
bile v goriski Skofiji izvedene nove dusnopastir-
ske ureditve,

Da bi bilo pastoralno delovanje bolj uspesno,
je bila goriska 3kofija, po nasvetu duhovnikov,
razdeljena na osem pastoralnih podro&ij. Pasto-
ralno podro&je je namre¢ cerkvena ustanova, ki
zdruZuje ve¢ Zupnij, sorodnih po sociolofki se-
stavi in po okolju, z namenom da sodelujejo med
schboj, da bo tako duSno pastirstvo enotno in
uspednej$e, Duhovnitko podrod&je pa zdruZuje
duhovnike ve& Zupnij ali dekanij. Obe podro&ji —
pastoralno in duhovniSko — sta lahko ne samo
ozemeljski ampak tudi osebni ali oboje skupaj.
Vedina podrolij obsega dve, celo tri prejSnje de-
kanije. Naslov »dekanax je prevzel predsednik
pastoralnega podrodja, sedezi dosedanjih dekanij
ohranijo le ¢astni naziv.
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sSlovensko duhovniSko podrodjex zdruZuje
vse slovenske duhovnike goriSke Skofije. »Sloven.
sko pastoralno podrodje« pa ozemeljsko obsega
vse slovenske Zupnije obeh biviih dekanij, $tan-
dre$ke in devinske: Zgonik, Sempolaj, NabreZino,
Mavhinje, Devin, Doberdob, Jamlje, Gabrje, So-
vodnje, Rupo, StandreZ, Slovensko Zupnijo v Go-
rici, Podgoro, Pevmo, Stmaver, Steverjan. Osebno
pa slovensko podrodje vkljutuje vse Slovence v
vsej Skofiji. Tako smo dosegli pastoralno enot-
nost vseh Slovencev goriSke 3kofije.

Sicer »Gorisko pastoralno podrodje« (v Go-
rici sami) vklju¢uje tudi vse Italijane bivse 3tan.
dredke dekanije, »Trzisko pastoralno podrodjes (v
Trzi¢u-Monfalcone) pa tudi italijanski Zupniji
Borgo San Mauro in San Marco al Timavo (Vil-
laggio del Pescatore) ter vse Italijane bivie de-
vinske dekanije.

S wrziskim podrodjem ima slovensko pod-
roéje e drugo podobnost: predsednik pastoral-
nega podrodja-dekan je istolasno predsednik du-
hovniSkega podroéja.

Slovensko podrogje je raznoliko; ukinjeni
dekaniji — StandreSka na Goriskem in devinska
na TrzaSkem — sta bili nastali ne samo zaradi
razliénih zgodovinskih vzrokov, ampak tudi za-
voljo razliénih pokrajinskih in sociolodkih oko-
lij. Poleg tega teZijo Devincani popolnoma in v
vsakem oziru na Trst, a reSitev tega vprasanja —
tj. njihova prikljucitev trZaski Skofiji — presega
nase sedanje moZnosti, ker o tem odlo¢a italijan-
ska Skofovska konferenca.

Tesna narodna povezanost, ki zdruZuje Slo-
vence celotnega podrocja, ter iste pastoralne te-
Zave in ista verska vpraSanja in naloge so odlo-
¢ilno vplivale, da smo slovenski duhovniki zahte-
vali in dosegli pastoralno enotnost vseh Sloven-
cev v Skofiji, kakor je bilo Ze prej duhovmnisko
podrodje tudi enotno. V nasprotnem primeru bi
imeli eno Cisto »slovenskoe pastoralno podrocje
za Standresko dekanijo in eno »meSanos, tj.
slovensko-italijansko, za devinsko dekanijo.

V notranji sestavi pastoralnega podrodja se

skusa trenutno odpomodi tej razli¢nosti njegovih
deloy z volitvami v DuhovniSki svet slovenskega



podrocja duhovnikov obeh delov, tako da sta
nato dekan in prodekan, eden iz ene, drugi iz
druge bivSe dekanije. Ceprav nosi vso odgovor-
nost pastoralnega podroja po zakonu dekan-
predsednik podroc¢ja, nima prodekan samo slu-
Zbe, da ga nadomes¢a v primeru odsotnosti ali
odstopa, ampak da vsklajuje, dopolnjuje in iz
vriuje dekanovo dejavnost na lastnem podroéiju,

Po Stevilu vernikov spada slovensko pastoral.
no podrodje med srednje velika podroéja Skofi-
je, saj ne dosega 20.000 vernikov. Po ozemeljski
velikosti je pa najvelje, ker se razteza ob vsej
jugoslovanski meji $kofije.

Najvecjo zaskrbljenost vzbuja starost duhov-
nikov, Vseh slovenskih duhovnikov je 28, od teh
samo dva v starosti do 45 let, Sest med 49, in 59.
letom, devet med 59. in 69., nato $est do 75. leta
in pet Se starejSih. Srednja starost znafa skoraj
64 let, Kaj bo &ez 10-15 let? Res je, da moramo
prepustiti bodo&nost Bogu in zaupati v njegovo
pomo¢, a Bog zahteva istofasno naSe sodelova-
nje in zavzetost in to ne samo duhovnikov, am-.
pak tudi vseh slovenskih laikov, saj izhajajo du-
hovni$ki poklici iz njihovih vrst, iz njihovih dru.
Zin, so za njihove potrebe, in ker edino na ta
nacin bomo vredni boZje pomodi,

PODOBA IN DELO DEKANA
V PRETEKLOSTI IN V SEDANJOSTI

»Jaz sem sredi med vami kakor tisti, ki
strefe« (Lk 22, 77).

Dekan je duhovnik, ki ga &kof postavi na
&elo dekanije, to je okraja, na katerega je razde-
lijeno ozemlje Skofije in ki obsega ved Zupnij.
Njegovo delovanje je dolofeno v zakoniku cer-
kvenega prava, v $kofijskih sinodah, sedaj tudi
v odlokih drugega vatikanskega cerkvenega zbo-
ra ter v Skofovih odlokih.

V goriski Zkofiji — od leta 1968 — duhovniki
dekanijepastoralnega podro&ja volijo za dobo
treh let svojega dekana-predsednika pastoralne-
ga podrodja. Volijo tudi v Skofijski duhovniiki
svet za dobo treh let predsednika in dva &lana
duhovniSkega podrotja. Ravno tako za dobo
treh let volijo goridki slovenski duhovniki Zko-
fovega vikarja za Slovence, duhovniki vse Skofije
pa generalnega vikarja. Skof nato potrdi volitve.
Da bi zagotovili neko povezanost s preteklostjo,
so ti lahko ponovno izvoljeni. Tako na primer
je bil sedanji slovenski dekan izvoljen v Duhov-
niski svet kot svetovalec Ze od njegove ustano-
vitve pred desetimi leti in je bil za pretekla tri
leta izvoljen za predsednika DuhovniSkega slo-

Marija, Mati Slovencev — mozaik pred baziliko
Marijinega oznanjenja v Nazaretu, ki so ga
darovali Slovenci za sveto leto 1975

venskega podrolja, sedaj je bil pa izvoljen za
tri leta za predsednika slovenskega duhovniskega
podrogja in za predsednika slovenskega pastoral-
nega podrod&ja-dekana,

Nadelo zbornosti

Sluzba dekana je bila v preteklosti zelo po-
membna in je vzbujala globoko spoStovanje.
Njegova naloga ni bila nikoli samo pravna, kot
nositelja oblasti in dostojanstva, ampak deloma
tudi dusnopastirska. Danasnji dekan v polni me.
ri ohranja podobo in delovanje dekana v pre-
teklosti, sprejema pa nove poglede in zahteve
cerkvenega zbora v zvezi s prenovljenim pojmom
Cerkve kot Kristusovega ob&estva in sluib v
njej. Kot so ti novi pojmi in pogledi vsakemu
verniku vir zadovoljstva in veselja, toliko bolj
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so to dekanu, ker dajejo mjegovi sluZbi nov pe-
&at, novo sprejemljivejso obliko.

Vsakdo, ki vodi, mora imeti vedno pred oémi
resnico, da je pastir vodnik v polnem pomenu
Jezus sam, ki je rekel apostolom: »Vi se ne dajte
klicati z imenom "rabbi - uditelj”, zakaj eden je
va$ utitelj, vi vsi ste pa bratje. Tudi ne kli¢ite
nikogar na zemlji za "oleta”, zakaj eden je val
OcCe, tisti, ki je v nebesih, Tudi se ne imenujte
vodniki, zakaj eden je va$ vodnik, Kristus. Kdor
je najvedji med vami, bodi vas streinik« (Mt
23, 811).

Strezba, sluzba bratom, v tem je Kristus na-
kazal bistvo vsakega vodstva v Cerkvi, vsake ob
lasti, od najveje do najmanjde. Zavedati se pa
tudi moramo, da so novi pojmi Cerkve-Kristuso-
vega oblestva in novi pojmi vzajemnosti in so-
delovanja v njej v soodgovornosti in soodlodanju
enaki onim prvotne Cerkve, to je Cerkve prvih
stoletij. Tako je npr. sv. Ciprijan, veliki $kof
Kartagine v severni Afriki, ki je umrl kot mu.
¢enec leta 258, pisal nekaj pred smrtjo:

»Ciprijan, bratom presbiterjem (duhovni-
kom) pozdrav. Kar so mi pisali nasi tovarisi pre-
sbiterji, temu sam nisem mogel odgovoriti, zakaj
od zadetka svojega Skofovstva sem sklenil, da
ne bom midesar delal po svoji volii in brez va-
Scga sveta in brez soglasja ljudstva. Ko po milo-
sti boZji pridem k vam, bomo skupaj, kakor ter-
ja medsebojno spodtovanje, pretresli, kaj se je
storilo ali kaj je treba storiti«

V tem je nalelo »zbornosti«, ki jo je povzel
zadnji cerkveni zbor, ki o njej govori sedaniji
papez ter daje tudi navadnemu dekanu-predsed-
niku podro&ja novo vrednost in mu vliva pogu-
ma za njegovo zahtevno delovanje.

V goriski skofiji

Goriski duhovniki smo obravnavali viogo de-
kana celo leto 1978, ko smo v Skofijskem du-
hovnifkem svetu razpravljali o dokumentu »Pa-
storalna podro&ja, Zupnije in sredi¥¢a medZup-
nijskih sluzb«, Dokument je nato $kof odobril
z odlokom 15. novembra 1978. Soglasno smo slo-
venski duhovniki sprejeli moZnost, ki je dana v
odloku, da na slovenskem podrolju istovetimo
obe sluzbi: predsednik pastoralnega podrodja-de-
kan je istofasno predsednik duhovni$kega pod-
rodja. ZdruZzili smo zato laike in duhovnike v
eno samo ustanovo v gotovosti velje enotnosti
in vedjega uspeha dudnega pastirstva med Slo.
venci goriske Skofije,

Pretekli dve leti smo si tudi zelo prizade-
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vali, da bi nam Skof imenoval sgeneralnega vi-
karja za Slovence«, kot je to v Skofiji Bocen-
Briksen na JuZnem Tirolskem v Jtaliji in v vedi-
ni narodno mesanih $kofij v inozemstvu. Edino
taka cerkvena oscba bi nam namreé zagotovila
enakovrednost in enakopravnost z italijansko ve-
&ino v $kofiji. Po §kofovi Zelji smo sprejeli »Sko-
fovega vikarja za Slovence« za dobo treh let, v
gotovosti, da bo takrat $kof ugodil masSim upra-
vi¢enim Zeljam,

Na sestankih smo tudi skudali nekoliko opre-
deliti delokrog 3Zkofovega vikarja z ozirom na
potrebe na%e manjdine na Goriskem in v Italiji
m da bi oba, tako $kofov vikar za Slovence kot
slovenski dekan, izstopala precej jasno glede de-
litve dela in glede ¢im tesnejSega sodelovanja
med njima.

Na treh sestankih Slovenskega duhovniSkega
podroéja v letu 1979 smo med drugim razprav-
ljali o osnutku notranje ureditve slovenske de-
kanije; kon¢éno obliko ji bomo dali na sestankih
dekanijskega sveta skupaj z laiki.

Izjave uradne Cerkve

Cerkveni zbor pravi: »V $kofijah naj bodo,
kolikor je le mogode, ustanovljeni sveti, ki bodo
pomagali pri apostolskem delu Cerkve, tako gle-
de oznanjevanja evangelija in posvefevanja ka-
kor tudi glede dobrodelnega, socialnega in dru-
gega delovanja, pri éemer naj slozno sodelujejo
duhovniki, redovniki in laiki. Tak$ni sveti naj
bodo, ¢e je le mogole, tudi v mejah Zupnije ali
na medZzupnijski, medskofijski in tudi na na-
rodni in mednarodni ravni« (Laiki, 26).

V zgoraj omenjenem Skofovem odloku o pa-
storalnih podro¢jih je zapisano: »Clen 2: Vsako
podro¢je bo naslo primerne oblike notranje ure-
ditve z ozirom na svoje posebne potrebe, da
uresni&i sluzbe in pastoralne pobude in da po-
maga predsedniku podro¢ja-dekanu v izvrSevanju
njegovih nalog.«

Cerkveno pravo, drugi vatikanski cerkveni
zbor, Skofijska sinoda in $kof sam predvidevajo
za dekana tako zahtevne osebne lastnosti zna-
¢aja, duhovnosti in izobrazbe ter mu predpisu-
jejo tako obdirno podrodje delovanja, da v ce-
loti tega mima in ne zmore en sam duhovnik.
Edino resitev je treba iskati tam, kjer jo je na-
kazal cerkveni zbor in smo jo sprejeli goriski
slovenski duhovniki: v celotnem obéestvu du-
hovnikov in laikov, ki se izraZa v dekanijskem
zboru in v dekanijskem svetu, ki iz tega

izhaja.



Zavedamo se pa vsi, da ni dovolj nekaj or-
ganizirati, saj organizacija sama ne re§i vpra-
fanja, a na drugi strani se zavedamo, da edino
organizacija lahko uvede skupinsko delo in %e
to pod pogojem, da se vsi — laiki in duhovniki —
zavedamo svoje odgovornosti, ¢e smo prepri¢ani,
da gre za naSo stvar in me za nekaj tujega; da
gre za nekaj, kar nas osebno prizadene in da bo
v bodo&nosti odloéilno vplivalo na verski in na-
rodni obstoj in napredek slovenske manjsine
pri mas.

PODOBA IN NALOGE PASTORALNEGA
PODROCJA-DEKANIJE DANES
NACELI VZAJEMNOSTI IN SUBSIDIARNOSTI

Potreba posodabljanja
V navodilih cerkvenega zbora za pastoralno
delo Skofov je povedano, da je dekanija potrebna
zaradi povezave dudnopastirskega dela, zaradi po-
modi dulnopastirskemu delu (nalelo vzajemno-
sti) in zaradi uresnifenja subsidiarnosti (148 - Na-
delo subsidiarnosti zahteva, da viSja ustanova
prevzame samo tisto delovanje, ki ga niZja sa-
ma ne zmore),
V brosuri »Podoba dekanije in dekana da-
nesx (iz katere so vzete nekatere misli teh ¢lan-
kov) mariborski §kof Grmi¢ pravi:

»Hotel bi poudariti predvsem dve znadilno-
sti dana$njega Zivljenja, ki nanju pastorala mo-
ra odgovoriti, Prvi¢ moramo imeti pred ofmi
spremembe, ki o njih govori drugi vatikanski
cerkveni zbor takole: “CloveStvo stoji danes v
novem obdobju svoje zgodovine, kateremu da-
jejo pecat globoke in nagle spremembe, ki po-
lagoma zajemajo ves svet... Te spremembe pa s
svoje strani vplivajo ma &loveka samega, na nje-
gove individualne sodbe in Zelje, na nadin njego-
vega misljenja in delovanja.. Tako moramo go-
voriti kar o resni¢ni druzbeni in kulturni preo-
brazbi sveta, kar ima svoj odmev tudi v verskem
Zivljenju” (CS 2).

NajbrZ ne bomo nikdar dovolj na to mislili,
nikdar dovolj tega upostevali. Drugi¢ ne smemo
pozabiti na zapletenost, medsebojno povezanost in
hkrati diferenciacijo, kakor tudi spremenljivost,
dinamié¢nost danadnjega druZbenega Zivljenja, kar
je sicer povezano s prvo znadilnostjo, vendar
predstavlja dolofnejSe poteze, ki dolotujejo Ziv-
ljenje dana$njega &loveka,

Pastorala mora na ti dve znalilnosti odgo-
voriti s posodabljanjem (aggiornamento) svojega
delovanja; z nadrtovanjem s skupnim in skupin.

skim delom... Res je sicer, da se zaradi tega
ne bo vse pastoralno delo &ez no¢ spremenilo...,
a prav tako je res, da bo to vplivalo na ome-
njeni podobi po nadelu medsebojnih wvplivov
misljenja in dela.«

Posodabljanje pomeni istofasno v mnogih
primerih vradanje v prvotno Cerkev prvih sto-
letij.

Obéestvo - Cerkev bodo&nosti

V knjigi s tem naslovom nemski verski pisa-
telj F, Klosterman pravi:

»Dekaniji je treba doloditi ustrezajoe meje,
potem pa jo postaviti v sluZbo skupinske pasto-
rale in doseéi, da bo postala podroéje, kjer se
bodo predlagale dolZnosti in naloge ter izmenjava
pastoralne skusnje in pobude med spodaj in zgo-
raj ali obratno... Postati mora pastoralno sredisée
za $tudij, nalrtovanje in dejavnost, kar se tie
stvari, ki jih je mogote skupno bolje naértovati
in opraviti in jih tudi velike Zupnije me zmorejo
ved, Tukaj je treba napraviti naért in urediti
precejien del celotnega pastoralnega dela. Tukaj
bi morali biti na voljo strokovnjaki in delovne
skupine za razli¢na podroéja, za delo z mladino,
katehezo, liturgijo, ekumenizem, socialne sluzbe...
sociologijo, umetnost in glasbo. Tako bi bili da-
rovi-karizme posameznikov za vso dekanijo ko-
ristne in bi bilo mogoe smotrneje in uéinkovi-
teje uporabiti modi, ki so na voljo... bila bi pa
mogoda tudi boljsa koordinacija... smotrnejie
javno delovanje... Kar se ti¢e konkretne pomodi
dekanije, si je mogoce to pomod misliti e glede
poglobljenega duhovnega Zivljenja duhovnikov in
laikov. Sem spada versko oblikovanje odraslih,
teoloski te¢aji, teCaji za zarolence, za zakonce
in starfe..«

Premiki v goriski $kofiji

Odlok goriSkega Skofa, izdan 15. novembra
1978 »Pastoralna podrodja, Zupnije in sredisée
medZupnijske sluZbe« v poglaviu A pravi:

»Pastoralno podrodje je funkcionalna ustano-
va, ki zdruZuje veé Zupnij, ki imajo sorodne so-
cialne in krajevne okolis¢ine in ki sodelujejo
med seboj, da bo tako dudno pastirstvo v okra-
ju enotno in bolj uspefno.. Ko so bili uposte-
vani vsi zemljepisni, zgodovinski in administra-
tivni dejavniki, sorodna kultura (jezik, naredje,
miselnost) ter socialna teZiséa (delo, Sole, social-
ne usluge), je bila gori¥ka $kofija po nasvetu du-
hovnikov razdeljena na osem naslednjih podro-
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&ij: Gorica (Lo¢nik in Italijani StandreSke deka-
nije), Trzi¢-Monfalcone (in Italijani devinske de-
kanije), Krmin, Gradis¢e, Visco, Cervignano,
Oglej (Gradez, Fiumicello) ter Slovensko podroé-
je (StandreZ, Devin in Slovenci v ostalih podroé-
jih). Prejinje dekanije so s tem ukinjene, nji-
hova sredis¢a ohranijo le ¢asteri naslov. Predsed-
nik pastoralnega podroéja prevzame naslov de-
kana,

Vsako podrolje bo na$lo primerne oblike
notranje ureditve z ozirom na svoje posebne po-
trebe, da uresni¢i sluzbe in pastoralne pobude
in da pomaga predsedniku podrogja-dekanu v
jzvrSevanju njegovih nalog,

Notranja ureditev slovenske dekanije

Slovenski duhovniki smo dolgo razmisljali,
katero »primerno obliko notranje ureditve« naj
bi dali Slovenskemu pastoralnemu podroéju (slo-
venski dekaniji), da bo odgovarjala potrebam
splosnega posodabljanja pastoralnega dela ter
nasim potrebnim potrebam, Na treh sestankih
smo izdelali tudi osnutek take ureditve, katera
bo prejela kon&no obliko po razpravi skupno
z laiki v Dekanijskem svetu.

Na ta nadin bo vsak slovenski goriski vernik
obveilen o pastoralnih premikih in naértih, da
bo vedel, na kakino sodelovanje je vabljen, kje
naj prevzame soodgovornost, da jo bo lahko pre-
vzel s polno zavestjo. Namen tega delovanja je
apostol Pavel takole prikazal v pismu EfeZanom:
sJezus je dal, da so eni apostoli, drugi preroki,
zopet drugi evangelisti in zopet drugi pastirji ter
uditelji, da se tako sveti usposobijo za delo slu-
7be in se zida telo Kristusovo, dokler me dospe-
mo do edinosti vere in spoznanja boZjega Sinu,
do polnega moZa, do mere polne starosti Kri-
stusove; da ne bomo vet nedoletni otroci, omah-
ljivi,..,, marve¢ bomo ostali v resnici in bomo v
ljubezni v vsem rasli k njemu, ki je glava,
Kristus.«

SLOVENSKI DEKANIJSKI ZBOR
IN SLOVENSKI DEKANIJSKI SVET

Sveti vernikov:
Zupnijski, medZupnijski, skofijski

Drugi vatikanski cerkveni zbor je obnovil v
vsej latinski katolidki Cerkvi »svete vernikovs,
ki jih je bil zgodovinski razvoj skoraj povsod
ukinil. Ohranili so se $e ponekod tudi v latinski
katolidki Cerkvi, kakor so se ohranili na splosno
v katoliSki Cerkvi drugih obredov in v pravoslav-
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nih Cerkvah. Odlok o pastirski sluzbi Skofov
pravi;

s>Zelo je Zeleti, da se v vsaki Skofiji ustanovi
poscben pastoralni svet, kateremu predseduje
krajevni Skof; sestavljajo naj ga posebej izbrani
dubovniki, redovniki in laiki. Naloga tega sveta
bo, da bo raziskoval, pretresal in delal prakti¢ne
zakljutke glede pastoralnega dela,«

Kmalu pozneje, v »Odloku o laiSkem apo-
stolatux je cerkveni zbor dopolnil: sV Skofijah
naj bodo, kolikor je le mogole, ustanovljeni
sveti, ki bodo pomagali pri apostolskem delu Cer-
kve, tako glede oznanjevanja evangelija in po-
svedevanja kakor tudi glede dobrodelnega, so-
cialnega in drugega delovanja, pri ¢emer naj
slozno sodelujejo duhovniki, redovniki in laiki.
Ti sveti naj bodo, fe je mogole, tudi v mejah
Zupnije ali na medZupnijski, medskofijski in tudi
na narodni in mednarodni ravni.«

Tudi v goriSki 8kofiji je Ze vel let odprto
vpraSanje »Skofijskega pastoralnega svetae«, Zbor
duhovnikov je bil sprejel skofov nasvet, naj bi
Skofijski svet organsko zrastel iz Zupnijskih sve-
tov. Zato so v zadnjih letih po vseh Zupnijah
duhovniki skufali ustanoviti take svete. Pojavile
so se velike teZave najvet zaradi nepripravljeno-
sti vernikov, da bi sprejeli obveznosti na pasto-
ralnem polju, nekoliko pa tudi zaradi nepriprav-
ljenosti nekaterih duhovnikov za sodelovanje z
laiki.

Po vetletnih poskusih so bili Zupnijski sveti
ustanovljeni v tretjini Zupnij. Na slovenskem
podro¢ju je bil do sedaj formalno ustanovijen
Zupnijski svet samo v Steverjanu, v nekaterih
Zupnijah deluje v obliki svetovalcev, ki jih je
izbral sam Zupnik,

Preved bi se zavleklo, &e bi ¢akali, da bi v
vseh Zupnijah ali vsaj v veini mjih ustanovili
svete, zato je Skof sprejel predlog duhovniSkega
zbora, da preide k ustanovitvi Skofijskega pasto-
ralnega sveta. Rok ustanovitve je bilo dolocen
za jumij 1979, a je zaradi dvojnih politi¢nih voli-
tev bil preloZen na oktober 1979.

V Skofijskem pastoralnem svetu bodo zasto-
pana vsa podro¢ja-dekanije z doloCenim 3tevilom
zastopnikov. Dolo¢itev teh je prepuiéena podrod-
jem samim. Italijanska podro&ja bodo to napra-
vila posredno: vsaka vas bo na podrodje poslala
svoje zastopnike, ki jih dologijo Zupnijski sveti,
kjer obstajajo, ali pa Zupniki sami. Ti zastopniki
bodo izmed sebe volili zastopnike v Skofijski
svet.
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Za 1400-letnico
gradeske stolne cerkve
sv. Evfemije

so slovenski verniki
goriske nadskofije
romali v GradeZ

in na Barbano

15. septembra 1979

Nastanek slovenskega dekanijskega sveia

Kaj pa mi Slovenci? Slovenski duhovniki smo
Ze leta 1978 in posebno na treh sestankih v letu
1979 razmi$ljali o tem. Sklenili smo, da bomo na
isti nadin volili tudi mi svoje zastopnike v Sko-
fijski svet. Napravii smo pa 3e korak naprej:
soglasno smo tudi sklenili, da bomo tem sestan-
kom Zupnijskih zastopnikov na podrodju dali
ustaljeno obliko, Ti sestanki naj bi tvorili »Slo-
yenski pastoralni dekanijski svete.

Na podlagi navodil cerkvenega zbora o »med-
zupnijskih svetihe in odloka goriskega $kofa 15,
novembra 1978, ki v poglavju o pastoralnih pod-
rotjih pravi: sClen 2 . Vsako podro¢je bo naslo
primerne oblike notranje ureditve z ozirom na
svoje posebne potrebe, da uresni¢i sluzbe in pa-
storalne pobude in da pomaga predsedniku pod-
ro¢ja-dekanu v izvr$evanju njegovih naloge, smo
slovenski duhovaiki predloZili nase Zeljo na skup-
nem sestanku DuhovniSkega sveta in predsedni-
kov podrodij-dekanov, ki se je vriil pod $kofo-
vim predsedstvom 11. januarja 1979. Vsi prisotni
so dali svoj pristanek: imenoval naj bi se »Slo-
venski dekanijski svets. Skof je odobril ta sklep.

Na maslednjih sestankih smo nato slovenski
duhovniki izoblikovali osnutek pravil tega sveta,
dokonéno obliko bo prejel na prvih sestankih
skupno z laiki, in bo objavljen v tisku,

Namen, delokrog in sestava
slovenskega dekanijskega sveta
Slovenski dekanijski svet je stalen organ, ki
je izraz slovenskega obdestva v goridki kofiji,

raznolikosti njegovih sluzb in darov ter je sred-
stvo sodelovanja vsega oblestva v soodgovorno-
sti in v soodlo¢anju pri gradnji Cerkve in pri iz
vrievanju njenega poslanstva. Proutuje pastoral-
na vpraSanja, izdeluje programe, pospeSuje in
razporeja vzajemno pastoralno delovanje.

Sestavljajo ga vsi slovenski duhovniki gori-
Ske Skofije: eden-trije ¢lani vsakega Zupnijskega
sveta ali zastopniki vsake Zupnije; eden-rije
predstavniki vsake italijanske dekanije, kjer pre-
bivajo Slovenci; ena redovnica vsakega reda; en
predstavnik vsakega lai¢nega zdruZenja. Svet
lahko kooptira tudi druge ¢lane.

Predsednik sveta je dekan, podpredsednik je
laik in vodi sestanke. Svet traja tri leta in se
redno sestaja dvakrat na leto. Voli svoje zastop-
nike v Skofijski svet in v vse slovenske pasto-
ralne cerkvene ustanove,

Dekanijski svet sklite enkrat letno sdekanij-
ski zbor« vseh slovenskih vernikov. Namen tega
zbora, ki je osnovni in temeljni organizem slo-
venskega goriSkega obéestva, je, da mudi prilo
nost, da verniki izrazijo svoje Zelje in zahteve,
da preverijo izvr§eno in nalrtovano delo Deka-
nijskega sveta ter da pomaga vernikom pri zo-
renju pristne ob&estvenosti in k zavesti soodgo-
vornosti in soodloanja.

Izvrini odbor dekanijskega sveta

Izvrini odbor Dekanijskega sveta pripravlja
dnevni red za sestanke, spodbuja in vzporeja
delo poverjeniStev in komisij, spremlja in sledi
izvrSitvi sklepov. Clani so poleg predsednika ter
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tajnika sveta tudi poverjeniki za razna delovna
obmoéja ter po sluzbi tudi $kofov vikar za Slo.
vence in prodekan.

Slovenska dekanija ima ve¢ poverjeniStev:
za oznanjevanje, za bogosluzje in cerkveno glas-
bo, za socialno delovanje, za posebne pastoralne
naloge, za gospodarstvo, za duhovne poklice in
pastoralne delavce, za ekumenizem in misijone,
za redovnice, za vprasanja narodno mesanih pod-
ro¢ij. Clani vsakega poverjeniStva so vsaj en du-
hovnik in en laik, ki so istofasno ¢lani Skofijskih
svetov, komisij, uradov itd. enakih nalog.

Izvrini odbor se redno sestaja Stirikrat na
leto, njegovo predsedstvo pa redno enkrat me-
seéno.

Pogoj delovanja slovenske dekanije
in njenih organov

Ce hotemo, da bo Slovenska dekanija v pol-
nosti izvrSila svojo nalogo, se moramo vsi slo-
venski verniki, njeni ¢lani, zavedati, da smo vsi
Kristusovo telo in med seboj udje tega telesa,
kakor nam je prikazal apostol Pavel v pismu
Korin¢anom: »V enem Duhu smo bili kr§éeni v
eno telo in vsi smo bili napolnjeni z enim Du-
hom. Saj tudi telo mi iz enega uda ampak iz
mnogih... Bog je telo tako zloZil, da ni razdora
v telesu, ampak da udje enako skrbijo drug za
drugega... Vi ste pa Kristusovo telo in posamezni
udje« (1 Kor 12).

SLOVENSKI VERNIKI V GORISKI CERKVI
DOMACINI IN NE GOSTJE ALI TUJCI
Cerkev in narodnost

Apostol Pavel je v pismu Galacanom (3, 26)
zapisal: »Vsi ste po veri bozji sinovi v Kristusu,
kateri ste bili kric¢eni... Ni ve¢ Juda ne Grka;
ni ve¢ suZnja in ne svobodnega; ni ve¢ moskega
in ne Zenske, kajti vsi vi ste eno v Kristusu
Jezusu.«

Drugi vatikanski cerkveni zbor je to resnico
tako razvil: »Verniki... spadajo najprej k svojemu
ljudstvu, v katerem so se rodili, z vzgojo so se
zadeli udeleZevati njegovih kulturnih zakladov...
pri njegovem napredku sodelujejo z lastninmu na-
pori, njegova zapletena vprasanja oblutijo kot
svoja in si prizadevajo za njihovo reSitev; spa-
dajo tudi h Kristusu, ker so se po veri in krstu
v Cerkvi na novo rodili, da bi bili Kristusovi po
novem Zivljenju in delovanju... in da bi koa¢no
bil Bog vse v vsem... To novo Zivljenje pa mo-
rajo izraZati v okviru domade druZbe in kulture,
po izrotilih svojega naroda. To kulturo morajo
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poznali, jo zdraviti in ohranjati ter razvijati...
konéno pa v Kristusu izpolniti« (Misijoni 21). »Na
binko$tni dan se je Cerkev javno razodela, evan-
gelij se je z oznanjevanjem zacel Siriti med na-
rodi in naposled je bila nakazana zdruZitev na-
rodov v vesoljnosti ene vere po Cerkvi nove za-
veze, ki govori v vseh jezikih, v ljubezni razume
in obsega vse jezike« (Misijoni 4). In drugje pou-
darja: sRazli¢nost v Cerkvi ne le da ne Skoduje
njeni edinosti, ampak jo Se bolj razodeva«
(Vzhodne Cerkve 2).

Goriska Cerkev in Slovenci

'V smislu teh na kratko povzetih resnic smo
se slovenski duhovniki vedno prizadevali in si
stalno prizadevamo, da bi slovenska skupnost
Clovedko-narodno in versko Zivela in napredovala
tudi v goridki Cerkvi. Koliko smo pod faSizmom
morali zaradi tega pretrpeti, je le deloma zapi-
sano v knjigi msgr. R. Klinca »Primorska du-
hovicina pod fasizmome. Zavedamo se, da smo
po vojni manjSina v goriski Cerkvi, a zahtevamo
tudi v njej svoje narodne pravice, ki ne smejo
biti odvisne od $tevila in to ne na civilnem in
Se manj v cerkvenem Zivijenju. Vendar na drugi
strani upostevamo tudi dejstvo naSega Stevila,
a to ne pri doloanju pravic, ampak da se bo-
mo sami in ne po ukazu in omejitvi drugih znali
primerno posluZevati teh pravic po lastni pre-
soji in po lastni uvidevnosti.

Sadovi prizadevanja

1. Skofov vikar za Slovence. Drugi vatikanski
cerkveni zbor v Odloku o pastirski sluzbi $kofov
pravi: »V Skofijski kuriji ima prvo mesto sluzba
generalnega vikarja. Kadar pa to zahteva pravil-
no vodstvo Skofije, more $kof imenovati enega
ali ve¢ Skofovih vikarjev, ki imajo po samem
pravu na dolotenem delu fkofije ali pri doloceni
vrsti opravil ali glede vernikov doloenega obre-
da tisto oblast, ki jo obée pravo daje generalne-
mu vikarju« (Clen 27) in dodaja: »Ostane neokr-
njena pravica $kofa, da imenuje enega ali ved
generalnih vikarjeve (Ec. S. 14).

Da bi slovenski verniki bili in se &utili enako-
vredni in enakopravni z italijanskimi, smo si slo-
venski duhovniki prizadevali, da bi $kof imeno-
val poleg generalnega vikarja, ki je za celo $kofijo,
posebnega generalnega vikarja za Slovence. V
narodno meSanih 3kofijah po svetu so Ze dolga
leta nastavljeni taki generalni vikarji, ki skrbijo
za vernike svoje narodnosti. V TItaliji je tako
samo v $kofiji Bocen-Briksen,



Nadskof msgr, Peter Cocolin pripenja papesko odlikovanje »Pro Ecclesia et Pontifice«
ge. Ljubki Sorli

Po dolgih razpravah v duhovniskem svetu
smo slovenski duhovniki sprejeli Skofov predlog
za imenovanje »$kofovega vikarja za Slovences«
za dobo treh let, Po tem casu, ¢e bi to soglasno
zeleli, bi mam bil dan »generalni vikar za Slo-
vence«. Skofov odlok 31. avgusta 1978 doloa:
»Poleg generalnega vikarja je imenovan tudi $ko-
fov vikar za Slovence s pravnimi in pastoralnimi
nalogami, ki jih priznava sedanja zakonodaja
in nadSkofov dekret imenovanja.«

Kakor generalnega vikarja tako je tudi $ko-
fovega vikarja skof imenoval na podlagi naka-
zanja, ki smo ga duhovniki cele Skofije, oziroma
slovenski duhovniki izrazili v posebni anketi.
Imenovan je bil tako msgr. dr. Oskar Simdic.
Opremili so obema v pritli¢ju Skofije dve enaki
sobi za urad, kjer bosta sprejemala stranke.

2. Slovensko duhovni$ko podrocje. Leta 1969
je bil v goriski Skofiji ustanovljen »Duhovniski
svete, ki objema vse duhovnike in redovnike 3ko-
fije, ki je bila razdeljena na Sest podrocij. Slo-
venski duhovniki tvorimo peto podrocje. Nimamo
sicer lastnega Slovenskega duhovniskega sveta,
kakor ga imajo Italijani v $kofiji Bocen-Briksen,
a je delovanje 8kofijskega duhovniskega sveta po
njegovi ustavi mogode le ob mavzolnosti pred-
stavnikov vseh podroéij, kar nam nudi zagoto-
vilo, da lahko uveljavimo svoje pravice in se ne

sprejme noben predlog, ki bi bil nasproten slo-
venski skupnosti,

Skof je z odlokom pristal na naso prosnjo,
da v Slovensko duhovnis$ko podrocje spadajo ne
samo duhovniki iz slovenskih Zupnij, ampak vsi
slovenski duhovniki cele $kofije.

Ker je bila dana moznost, kakor v trziskem
podro¢ju tako tudi v nasem, je predsednik du-
hovnitkega podro¢ja istofasno tudi predsednik
pastoralnega podrodja in to zaradi enotnosti de-
lovanja obeh. Duhovniki slovenskega podrodja
se redno sestajamo vsak mesec na svojih skon.
ferencah« in duhovnih obnovah, poleg mesedne-
ga Studijskega dneva, ki je skupen z italijanskimi
duhovniki.

3. Slovensko pastoralno podrodje z dekanij-
skim svetom. Zadnja leta smo si slovenski du-
hovniki prizadevali, da bi vsi Slovenci goriske
Skofije spadali v isto pastoralno podroéje-deka-
nijo, in to ne samo verniki slovenskih Zupnij. S
Skofovim odlokom 15. novembra 1978 »Pastoralna
podrotja, Zupnije in sredi$¢a medZupnijske slu-
7be« je bila Skofija po masvetu duhovnikov raz-
deljena na osem podrodij. Slovensko pastoralno
podrodje zajema slovenske Zupnije ukinjenih de-
kanij StandreZa in Devina ter vse Slovence iz
ostalih podrodij, Italijanski Zupniji, ki s¢ naha-
jata v bivsj devinski dekaniji — Borgo S. Mauro
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in Villaggio del pescatore — ter vsi Italijani de-
vinske dekanije so prikljuceni trziSkemu pastoral-
nemu podro¢ju, Italijani $tandre$ke dekanije pa
goriskemu.

TeZili smo na to, ker Ze nismo dosegli loe-
nega »Pastoralnega slovenskega Skofijskega sve-
ta«, kot so to dosegli Italijani v Bocnu-Briksnu,
da bi ustanovili vsaj podro¢ni dekanijski svet,
ki bi zajemal vse Slovence $kofije, in to v smislu
gornjega dekreta, ki pravi: »Vsako podrolje bo
nadlo primerne oblike notranje ureditve z ozirom
na svoje posebne potrebe, da uresni¢i sluZzbe in
pastoralne pobude in da pomaga predsedniku
podrodja v izvrSevanju njegovih nalogs

S pristankom duhovniskega sveta in dekanov-
predsednikov pastoralnih podroij je skof dovo-
lil tak svet, a le pod nazivom »Slovenski deka-
nijski svet«, Kako ga bomo poZivili, da bo do-
segel svoj namen, bo odvisno le od nas, pred-
vsem od laikov, ki bodo v njem v veliki veini,

4. Slovenska Zupnija v Gorici. Na pobudo
slovenskih duhovnikov in s pristankom Duhovni-
Skega sveta je goriski Skof po vedletnih razpra-
vah ustanovil 24, oktobra 1972 v Gorici »Pastoral-
no sredisée« za vernike slovenskega jezika s se-
deZzem pri Sv. Ivanu. Zajel je osebno vse slo-
venske vernike, ki se ga Zelijo posluiti. Ostale
so ob tem maSe v drugih cerkvah, dodana je
bila veferna ma¥a pri kapucinih, ki je bila po-
novno ukinjena po koncu druge svetovne vojne.

Slovenski duhovniki smo teZili za tem, da bi
imeli lastno krajevno in osebno Zupnijo v Gori-
ci. Sprejeli smo takrat sicer samo sPastoralno
sredifée«, ker je 3kof tako hotel, a nismo odne-
hali. Nasa prizadevanja so dosegla svoj uspeh,
ko je 3kof ma sestanku duhovnikov slovenskega
podro&ja 4, maja 1978 zagotovil, da bo dvignil
wPastoralno srediSfe« v Zupnijo, sicer samo cer-
kveno. Po enem letu smo prejeli zagotovilo, da
se bo to kmalu izvrilo.

Naia teZnja je, da bi bila Zupnija tudi civilno
priznana, da bi slovenski Zupnik ne ostal »drugo-
razredens, brez enakih pravic kot ostalih trinajst
Zupnikov v Gorici.

Da je to izvedljivo brez posebnih teZav je
dokaz Skofija Bocen-Briksen, kjer so ustanovili
dve civilno priznani Zupniji za italijanske verni-
ke, ki so bili v manjSini v mejah prejinjih Zup-
nij. Poleg tega, da sta ti Zupniji civilno priznani,
obsegata dolo¢eno ozemlje, isto¢asno se osebno
raztezata tudi ma italijanske vernike sosednjih
Zupnij in obratno nemski verniki teh dveh Zup-
nij osebno spadajo pod sosednji mati¢ni nem3ki
Zupniji. Treba je le nekoliko dobre volje!
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5. Enakopravnost slovenskega jezika. V po-
glavju »Posebna pravila glede slovenskega jezi-
kas dolo¢a odlok goriSkega Skofa »0 novi ure-
ditvi Skofijske kurije« 31, avgusta 1978:

1. - Slovenski jezik je priznan, enako kakor
italijanski, kot uradni jezik Skofije. Glede upo-
rabe, prosim, da bi sledili pravilom, ki izhajajo
iz ljubezni in z prakti¢ne moZnosti medsebojne-
ga sporazumevanja,

11. - Napisi, ki oznadujejo kurijo (v zunanjo-
sti stavbe) in urade (v notranjosti) bodo dvo-
jeziéni.,

HI, - Uradi bodo uporabljali tiskovine v ita-
lijans&ini in dvojezine (italijanske in slovenske)
za spise, namenjene slovenskim vernikom.

IV. - Isto velja za narodno meSane Zupnije.

V. - Etikete z naslovi bodo prinaSale sloven-
ska imena v slovenitini s slovenskimi razloCe-
valnimi znamenji (stresicami).

VI. - Folium (tj. $kofijski uradni list) in Li-
turgiéni koledar bosta imela naslovno stran v
latin$¢ini; v uradnem listu bodo objavljeni v
slovend¢ini dokumenti, ki bodo posebno pomemb-
ni za vernike tega jezika.

V istem odloku je tudi redeno: »TajniStvu
goriske kurije bo dodeljena oseba, ki bo dobro
poznala slovenski jezik, z nalogo tajnistva, za
posredovanje zadev, ki se tiejo slovenske skup-
nosti, in za prevajanje dokumentov.

Pravi¢no bi bilo, da bi nam slovenskim ver-
nikom goriske $kofije, ki smo v manjSini na-
pram italijanskim vernikom, bilo dano isto ka-
kor v skofiji Bocen-Briksen italijanskim wverni-
kom, ki so tam v manjsini napram nem3kim,
in dano jim je bilo takoj: prejeli so vse, kar so
zeleli, »Folium dioecesanume (tj. uradni 3kofij-
ski list) in »Osebno in Zupnijsko stanje« sta po-
polnoma dvojezi¢na. Liturgi®ni koledar je popol-
noma v latin¥¢ini, celo ime tiskarne. Res, vsega
tega in drugega ne moremo zahtevati, ¢eprav bi
bilo pravi¢no, da bi nam bilo dano. Zahtevalo
bi namre¢ preved finan&nih sredstev. Npr. ob
skupnih sre¢anjih nems$kih in italijanskih duhov-
nikov vsak govori le v svojem jeziku, ker je po-
skrbljeno za istodasno prevajanje po slusalkah.
Vendar gre tudi za stvari, ki bi ne preve¢ ali
popolnoma ni¢ finanéno obremenjevale in bi
nam zato bile lahko dane.

Slovenci — domacini in ne gostje
ali tujci v goridki Cerkvi
Slovenski duhovniki smo zahtevali ve¢ kot
nam je dano po fkofovih odlokih. Nasa uteme-
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v dolino reke Glins¢ice

ljitev je, da v Skofiji Zivita dve narodni skupno-
sti in se to mora v vsem izraZati, ker edino tako
se bo tudi slovenski vernik ¢util, da je domatin,
ne pa tujec ali gost v gorniski Cerkvi in ne bo
smatran kot njen drugorazredni ¢lan.

Steviléna mo¢ bi ne smela pri tem imeti no-
benega vpliva: »pravicax je spravicas me glede
na to ali nas je nekaj deset tisoCev ali nekaj
stotisoCev. A dobro se zavedamo, da je to lahko
samo nacelo, tolikokrat razglaSeno, v resnici se
pa vecinoma pravica meri neki narodni manj$ini
le po Stevilu njenih pripadnikov.

Pravi¢no bi bilo npr., da bi nam slovenskim
vernikom v goriski Skofiji, ki smo v manjsini,
bilo dano isto kot italijanski manj$ini v Skofiji
Bocen-Briksen: ta ima tam svojega generalnega
vikarja, italijanski duhovnis$ki svet, pastoralni
svet, pastoralni urad, katehetski urad, Karitas,
komisijo za osebje, za sredstva javnega obve$ta-
nja, za druZine, katehetsko, poleg popolne enako-
pravnosti italijanskega jezika,

Vendar smo tudi mi med drugim dosegli eno
bistvenih pravic: enakopravnost obeh jezikov —
sloven$¢ine in italijan¥¢ine — v cerkvenem Ziv-
ljenju, Za ostalo se bomo e maprej prizadevali
posebno v Skofijskem pastoralnem svetu. Samo
od nas bo pa sedaj odvisno, koliko se bo to iz-
razalo v uporabi in v javnosti. Ne sme ostati
vse skupaj le mrtva &rka v cerkvenem Zivljenju,
mediem ko se v civilnem borimo za enako pra-
vico in mnogokrat duhovniki oéitamo laikom —
katerikrat tudi upraviteno —, da so v tem oziru
preve¢ bojazljivi in nedosledni, preveé popustlji-

vi, celo hlaplevski ali vsaj preZeti z duhom
manjvrednosti,

Tudi za naSo slovensko skupnost v goriski
Cerkvi morajo veljati besede, ki jih je apostol
Pavel naslovil Efezanom, &e je Cerkev res wse-
narodna in ne samo italijanska: «V Kristusovi
Cerkvi... niste gostje ali tujei, marvel... doma-
¢ini boZji... Trudite se, da ohranite edinost duha
z vezjo miru... da bomo ostali v resnici in v Jju-
bezni rasH k njemu, ki je glava, Kristus; iz njega
prejema telo rast, ki se zlaga in sestavlja z vsa-
vr$no vezjo medsebojne pomoéi, po delovanju,
kakrino je primerno vsakemu poedinemu delu in
se tako samo sebe zida v ljubeznix

ENAKOVREDNOST IN ENAKOPRAVNOST:
POGOJA ZA USTVARJALNO SOZITJE MED
SLOVENSKIMI IN ITALIJANSKIMI VERNIKI

Tezavno sozitje Ze v prvotni Cerkvi

Vprasanje soZitja in sodelovanja raznih skup.
nosti je bilo navzode Ze v samih prvih dneh ob-
stoja Cerkve in je bilo vir mesoglasij, ki jih je
kriansko oblestvo resevalo v zbornosti aposto-
lov in wernikov.

V Apostolskih delih &itamo: »8tevilo uéencev
je naras¢alo (takoj po prihodu Sv. Duha) in tiste
dni so zaeli helenisti (judovski kristjani rojeni
izven Palestine) godrnjati zoper hebrejce (judov-
ske kristjane iz Palestine), &e$ da so pri vsakda-
nji postrezbi zanemarjali njihove vdove.« (Apd 6)

Spor bi bil lahko zrusil ali vsaj omajal eno-
dulnost prvih kristjanov, ki so »bili stanovitni
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v nauku apostolov in bratski skupnosti, v lom-
ljenju kruha in molitvahe (Apd 2, 42) in so bili
senega duha in enega srcae« (Apd 4, 32).

Apostolski zbor je takoj posegel in resil enot-
nost malega obcestva: sDvanajsteri apostoli so
sklicali mnoZico uéencev in rekli: "Izberite si
torej, bratje, izmed sebe sedem moZ... nje bomo
postavili za to opravilo (oskrbovanje mize)" .«
(Apd 6, 2)

Mnogo hujsi je bil drugi spor, ki je grozil,
da bo razdvojil Cerkev, ki se je bila razsirila zu-
naj Palestine: spor med kristjani iz judovstva in
onimi iz poganstva. Tako porofajo Apostolska
dela: »Vstali so (v Jeruzalemu) nekateri verniki,
ki so trdili, da je treba (spreobrnjence iz pogan-
stva) obrezati in jim ukazati, naj spolnjujcjo
Mojzesovo postavo,..«

Tudi v tem primeru je bilo vpradanje reieno
zborno: »Zbrali so se torej apostoli in staresine,
da bi to vprasanje presodili... Priflo je do hude-
ga prerekanja... Oglasil se je (apostol) Jakob in
je govoril: "Bratje, sodim, da poganom, ki se
spreobrnejo k Bogu ne delajmo tezav.” Tedaj so
apostoli in stareSine z vso Cerkvijo sklenili:
"Sveti Duh je odlogil in mi z njim, da vam
(sprobrnjenim poganom) ne nalagamo nobenega
bremena” .«

Vendar je praktiéna reditev vpraSanja bila
te¥avna. Apostol Pavel je malo pozneje pisal Ga-
latanom (2, 11): =Ko je (apostol) Peter prisel v
Antiohijo, sem mu v obraz povedal, ker se j«
umikal in odtegoval, boje¢ se tistih, ki so prisli
iz obreze. Ko sem wvidel, da ne ravnajo po evan.
geliski resnici, sem rekel Petru vpri¢o vseh:
»Kako more$ pogane siliti, da bi Ziveli po judov.
ski Segi?« Tako je apostol Pavel s svojim jasnim
in pogumnim nastopom redil enotnost Cerkve.

Slovenska prisotnost se spreminja

Slika prisotnosti slovenske skupnosti po na-
%ih vaseh se je po vojni zelo spremenila in se
lahko predvideva, da se bo $e spremenila, Ne
bom navajal statistiénih podatkov, saj so neka-
tera dejstva preved razvidna: vasi, ki so bile ta-
koj po vojni v celoti ali malo manj slovenske,
imajo sedaj ponekod ogromno italijansko vecino,
drugod pa je italijanska prisotnost vedno vel-
ja in prodornejsa,

Vzrokov za to stanje je ved: med najhujse
in najbolj Skodljive spada madrtna naselitvena
politika italijanske vedine, Xi je nasilno spreme-
nila in spreminja narodni videz tolikih naS$ih
vasi, UpoStevati moramo nato naravno razsiritev
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mest ter naselitev Italijanov po na$ih vasch, ¢e-
sar slovenske obine ne morejo preprediti, ker
jim drZava ni dovolila ustreznih naselitvenih za-
konov kot jih imajo Juzni Tirolci.

Poleg tega pa imajo pri raznarodovanju na-
$ih druzin in vasi velik in porazen vpliv (v bo-
do€nosti bodo imeli morda $e vedjega) mesani
zakoni. Niso mesani zakoni krivi raznarodovanja,
saj so neke vrste naraven pojav: kriv je obZutek
manjvrednosti slovenskega zakonskega partner-
ja, duh manjvrednosti, ki je vceplien tudi po
nasih Solah, ki nimajo prave samostojnosti in
prave narodne vloge, pa tudi po tukajsnji Cerkvi,
ki slovenskih vernikov $¢ vedno ne smatra za
enakovredne in jim hote ali nehote veeplja tega
duha, ko jim ne priznava tistih pravic in tistega
dostojanstva, ki bi ga morala,

Da je pa v Slovencih pod Ttalijo zavestno ali
podzavestno Se vedno delujoé strah, ki so ga vee-
pila dvajsetletna fasisti¢na preganjanja in so ga
netile in e vedno neti povojna italijanska na-
rodna nestrpnost in vsiljivost, naj navedem samo
dve dejstvi: strah, da bi dali slovenska-slovan-
ska imena, in strah, da bi zahtevali vrnitev v
prvotno obliko priimkov, ki jih je faSizem s silo,
z groZnjami in preganjanjem poitalijancil. Eno
in drugo se dogaja zaradi domnevnega ali resnic-
nega preganjanja in 3ikaniranja, <esar se nasi
liudje tudi danes, zavestno ali podzavestno, bolj
ali manj upraviceno bojijo. Krive so tudi teZave
in strodki, ki so nala$¢ zdruZeni s preimenova-
njem.

Da je mnogo resni¢nega v tem, samo majh.
no, a znacilno dejstvo: v Sovodnjah moramo 3e
vedno z imenom glavne ulice — Via Impero - Uli-
ca cesarstva — proslavljati italijansko abesinsko
fadisti¢no cesarstvo, in to po 40 letih, odkar je
to propadlo. To veeplja v na$ih ljudeh duha ne-
modnosti pred tako italijansko oblastjo, ki to
Se vedno zahteva.

Drugi vatikanski cerkveni zbor
in sozitje med narodi

Vprasanje pravilnega soZitja med narodi kot
pogoj za mir in napredek v svetu in za razvoj
Cerkve same je drugi vatikanski cerkveni zbor
poudaril v mnogih dokumentih in na dolgo. Ob-
sodil je vsako nasilje nad drugimi narodi in vsak
duh narodne nestrpnosti. Samo nekaj navedb:

»Evangeljski kvas je v ¢lovekovem srcu zbudil
in zbuja nevzdrzljivo zahtevo po dostojanstvu...
(26). Treba je vneto prositi Boga, naj da moé, da
se bodo vztrajno lotevali in dovrdili to delo naj-
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Papesko odlikovanje »Pro Ecclesia et Pontifices je 10. junija 1919 prejela iz rok

nad$kofa msgr. Cocolina tudi gdé. Zora Pis¢anc

vecje ljubezni do ljudi: zgraditi mir... Ta naloga
pa danes zahteva, da se otresejo narodne sebil-
nosti ter oholih teZenj zagospodovati nad dru-
gimi narodi in da gojijo globoko spo§tovanje do
vsega Clovestva..« (82)

V Odloku o misijonski dejavnosti Cerkve
narekuje: »Kristjani iz vseh narodov zbrani v
Cerkvi.., Zivijo naj za Boga in za Kristusa v
skladu s &astivrednimi mavadami svojega naro-
da..., naj iskreno in dejavno ljubijo svojo domo-
vino, zani¢evanja tujega rodu in pretiranega na-
cionalizma pa naj se popolnoma ogibljejo, paé
pa naj se trudijo za ljubezen med vsemi naro-
di.e (15)

K tem nadelnim izjavam bi k nasi stvarnosti
dodali samo to, kar je v »Voce Isontina«, ki je
italijansko glasilo goriske Cerkve, zapisal 21. ok-
tobra 1978 Mafaldo Cechet v &anku »Veter
novostie:

»Posebno za nas Italijane izvolitev kardinala
Karla Wojtyle za rimskega $kofa in papeZa ka-
tolifke Cerkve mora biti poziv, da bi razumeli,
da ta Cerkev ni skoraj na$§ fevd (dedna last), v
katero ljudje drugih narodnosti vstopijo s tem,
da priznajo, da se smatrajo za niZje od nas..,
Pred nekaj leti nam je to povedal drugi vatikan-
ski cerkveni zbor in v resnici upamo, da bomo
na tej poti mogli nadaljevati hojo k bolj resnic

nemu in bolj oblutenemu bratstvu... Italijani
smo Ze imeli navado, da smo se smatrali za prve,
¢e ne za najboljse med 709 milijoni vernikov, ki
pripadajo katolifki Cerkvi in imajo svoje duhov-
no sredif¢e v Rimu, Sedaj nam je bilo povedano
na praktiten nadin in to nazorno vemo: v tej
katoliski Cerkvi ni in ne sme biti prvih in drugih,
ampak vsi smo bratje enakega dostojanstva.s

Ko bodo vsi Ttalijani to priznali, ne samo z
besedami ampak tudi z dejanji, takrat bo mo-
Zno res bratsko ustvarjalno soZitie med nami
in njimi.

Sozitje slovenske in italijanske skupnosti
v goriski Cerkvi: §kofov odlok

Odlok goriskega Skofa 15. novembra 1978
»Pastoralna podroéja, Zupnije, srediséa medZup-
nijske skupnosti« v poglavju »Podrogja in me-
Sane Zupnije« pravi:

1. Slovensko pastoralno podrodje, ki je jezi-
kovno mesano, bo naslo primerne oblike notra-
nje ureditve po svojih posebnih potrebah. Glavne
so: a) dusno pastirstvo vsake jezikovne skupno-
sti; b) priloZnosti srecanja, sodelovanja in soode-
nja obeh skupnosti; ¢) priloZznosti skupnega du-
Snega pastirstva.

2. Na enak naé¢in se bo ravnalo v posame-
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znih jezikovno meSanih Zupnijah. V ta namen
bo treba dologiti: a) katere so jezikovno meSane
#upnije; b) na kateri pravni podlagi bo vzpo-
stavljeno pastoralno delovanje za vsako narod-
nost; ¢) da bo pripadnost osebni Zupniji izvirala
iz svobodne izbire vernikov.

3, Izvajanje zgoraj omenjencga je poverjeno
predsednikom dotiénih pastoralnih podrocij v
sporazumu s Skofom.

Odlok nalaga dolZznost samo slovenskemu
podro&ju, da uredi dusno pastirstvo za Italijane
na svojem ozemlju. Moral bi vezati vsa narodno
mesana podroéja in to predvsem gorisko, krmin-
sko, gradis¢ansko, trZifko ter slovensko: povsod
bi morali najti sprimerne oblike notranje uredi-
tvex in primerno sodelovanje med obema narod-
nostnima skupinama.

KriZev pot slovenske manjsine v Italiji:
v drzavi in v Cerkvi

Samo nekaj citatov iz italijanskih listov 8.
aprila 1979:

Il Giorno: »Slovenci so manjsina, morda ma-
lo ve¢ kakor sto tiso¢ v trzadki, goriski in de-
loma v videmski pokrajini. Sklenili so, da bodo
odprli "vprasanje” njihovega uradnega priznanja
kot skupnost neitalijanskega jezika, ker ne spre-
jemajo wveé, da bi jih smatrali za "vsiljivce" .«

La Stampa: »V duhu italijansko-jugoslovan-
skega Osimskega sporazuma Slovenci v Italiji
hoéejo sodelovati, dobrinesti svoj deleZ k prija-
teljskemu odnosu obeh drZav.. Ze leta ¢akajo,
da bi stopili iz svoje osamljenosti, da bi lahko
govorili v svojem jeziku..«

L'Unita: »Slovenci Trsta, Gorice in Videmske-
ga so odlofeni, da bodo dvignili svoj glas. Zah-
tevajo preprosto stvar: po 31 letih ustave, po 23
letih Londonskega sporazuma hodejo globalno
zas&ito svojih pravic«

Tak je zelo na kratko, ker je itak preved
poznan, dolgi kriZzev pot za priznanje nasih naj-
osnovnejiih pravic v italijanski drZavi. Skoro
enako ali pa ni¢ manj ni teZaven kriZev pot za
priznanje nasih najosnovnej$ih pravic v Cerkvi
in v Italiji. Povzamem samo nekaj odstavkov iz
knjizice »Duh zlatega ofenasa«, ki jo je spisal
beneski duhovnik kanonik Valentin Birtig in so
jo frandiskani letos februarja izdali v Ljubljami
v zbirki »NaSe tromostovjes:

»Resnici na ljubo, Zal, moramo priznati, da
je Sla tudi videmska kurija po poti civilnih ob-
lasti, da se je posluZila sistema asimilacije Slo-
vencev. Tudi ona je kriva genocida nad sloven-

46

sko manjsino v Beneski Sloveniji. Ce pogledamo
to izumiranje nadih ljudi, moramo redi, da roke
nekaterih videmskih $kofov pri tem niso &iste...
Videmska kurija je v slovenske kraje posiljala
in $e posilja furlanske duhovnike, ki ne poznajo
sloven$éine in se tudi niso nikoli potrudili, da bi
znali jezik svojih vernikov. Prisli so kakor dru-
gi civilni uradniki, iz cerkve so odstranili sloven-
sko pesem in slovenske molitve in namesto teh
vpeljali latinske in italijanske. Pridigajo italijan-
sko in tudi naSe beneSke otroke uéijo katekizem
v tujem jeziku, NaSe ljudstvo je bilo oropano
svojih duhovnih pravic.. Leta 1933 so bile pre-
povedane molitve, pesmi in pridige v slovenskem
jeziku, Pobirali so slovenske katekizme in jih
sezigali, duhovnike so klicali na kvesturo in jim
grozili.., Najhuje nam je bilo, ker nismo imeli
nikjer zad¢ite, niti pri svojem $kofu. Prihod
furlanskih duhovnikov v Benesko Slovenijo je
pomenil umor za slovensko liturgijo... Novi iko-
noklasti slovenskega obraza, slovenskih obifajev,
so se povezali s politiko in so po slovenskih cer-
kvah zadeli dialog z Bogom v italijanskem in
latinskem jeziku. Pri tem so jih podpirale civilne
in cerkvene oblasti, Civilna in cerkvena oblast
je zelo vplivala na asimilacijo.. Furlanskemu
duhovniku vest ni¢ ne olita, da se ni naudil je-
zika svojih vernikov. Vest so mu pomirili vodi-
telji kurije, ki so ga poslali v slovenske kraje in
so mu rekli, da ni trecba poznati sloveniéine,
ker so ljudje Ze toliko ¢asa pod Ttalijo in bi Ze
morali znati italijan$€ino... Zalostno je odkrivati
zablode cerkvenih ljudi, toda pred resnico mi
mogode mol&ati.«

K temu moram dodati, da je v trZadki in $e
posebej v goriski Skofiji stanje slovenskih ver-
nikov mnogo boljse, nismo pa fe prisli do tega,
da bi se ¢utili sdomade« w krajevnih Cerkvah.

Nase prizadevanje:
enakovrednost in enakopravnost v Cerkvi

Mnogi Slovenci v Italiji olitamo — tudi
upravi¢eno — oblastem in civilnim ustanovam
ter organizacijam v matiéni domovini, da se ne
zavzemajo dovolj za nas, da v odnosih z Italijo
dajejo prednost gospodarskim in drugim wvpra-
fanjem in zamoléujejo naSa manjSinska.

Tudi mnogi slovenski verniki v Italiji otita-
mo — tudi upraviteno — slovenskim $kofom in
slovenskim cerkvenim ustanovam in organiza.
cijam v matiéni Cerkvi, da se ne zavzemajo do-
volj za nas. Seveda nujna je skrb za vesoljno
Cerkev, za misijone, za nevernike po svetu, am.



Nabrezinski pevei
z novomasnikom
iz Ajdoviéine
Ivanom Gregorcem
(drugi od leve)

pak mnajprej bi morali cutiti dolZnost do nas,
ker ljubezen do samega sebe je merilo in pod-
laga ljubezni do bliZnjega in mi smo del mjih
samih,

Ne bilo bi to nobeno vmeSavanje v notranje
zadeve druge Cerkve in bi se pri tem ne smeli
bati morebitnih posledic in oitanj s strani rim-
skih kongregacij, ¢ manj pa — zlasti sedaj —
papeZa samega,

Kaj pa mi goriski, trZaSki in videmski ver-
niki? Zavedati bi se morali, da v vseh treh $ko-
fijah tvorimo eno samo slovensko Cerkev. Ce
se na civilnem polju skupno prizadevamo za
enofen Solski okraj, za globalno za$&ito Sloven-
cev v vseh treh pokrajinah, bi se toliko bolj
slovenski verniki-laiki in duhovniki morali skup-
no potegovati za globalno za3ito vseh sloven-
skih vernikov v Italiji: v gori$ki, trZzaski in vi-
demski Skofiji,

Po 31 letih ustave italijanske drZave, ki je
uzakonila nale pravice, 3¢ vedno &akamo na
njeno jzpolnitev. Cerkvena ustava sEvangelij= je
pa stara dva tisod let. Prizadevati bi se morali
vsi, da se kon&no uresni& tudi za naSo sloven-
sko manjiino v Italiji. Ne smemo samo ¢akati
na pomo¢ od svojega matitnega naroda in od
svoje matitne Cerkve,

Konéni cilj naSega prizadevanja je ustvarjal-
no soZitje v enakovrednosti in enakopravnosti
obeh narodnih skupnosti v tukaj$nji Kristusovi
Cerkvi, da se uresni¢i tudi glede nas, kar je
apostol Pavel pisal Efezanom: »(V Kristusovi
Cerkvi) niste gostje ali tujci, marved domadini

bozji. Trudite se, da ohranite edinost duha z
vezjo miru, da bomo ostali v resnici in v lju-
bezni rasli k njemu, ki je glava, Kristus.«

STANA VINSEK

NE SANJAJ!

Ne sanjaj, mladenka, odprtih odi,
k soncu ne spadajo sanje.
Se tiste, ki huntin jih svit prebudi,
ne begajo tvoje naj spanje.

Zivljenje je kruto. Spoprimi se z njim!
Je teiko, Upri se telavam!

Ne boj se viharja — ne zgini kot dim,
ko on se predaja daljavam.

Oko naj bo jasno in proZen korak,

smej se — ¢e bi raje jokdla.

Ne skloni mi glavo, le dvigni jo vznak —
tako bo¥ usodo ugnala,

V Zivijenje glej vedro, ne boj se nikdar,
ne pusti, da gre mimo praga;

in kadar udari, vrni udar —

le kdor se bori, tudi zmaga.

Nikar ne zapredi se v sanje, otrok,

ker leta bodo zbeZala;

sicer bos kot jaz — sredi sanj — praznih rok
oteZna in sama ostala.
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KAZIMIR HUMAR

Papez, ki svetu odkriva Slovane

Dne 16. oktobra 1978, na praznik
sv. Hedvike, poljske svetnice, je bil iz-
voljen za Petrovega naslednika krakov-
ski nadskof in kardinal Karel Wojtyla.
Po 33 dnevih vladanja Janeza Pavla I.
je na njegovo mesto stopil Janez Pavel
I1., ki je »prisel od dale¢«. Po 455 le-
tih papezev iz vrst italijanskih kardina-
lov je postal prvi papez neitalijan Po-
ljak Karel Wojtyla, ki je obenem prvi
Slovan na prestolu sv. Petra. Slovani
so ¢lani katolitke Cerkve Ze tiso¢ let
ni veé. V vsem tem cCasu {'ih zahodni
svet skoro ni poznal. Le poglejmo razne
knjige zgodovine, kaj vedo o Slovanih.
Poznajo kve¢jemu Ruse, drugi so jim
Nemci ali Avstrijci. Sedaj pa kar naen-
krat papez Poljak in Slovan.

Karel Wojtyla se tega zaveda in ni-
koli ne zataji, da je Poljak in Slovan.
To je na poseben nacin izprical ob svo-
jem obisku na Poljskem v zacetku ju-
nija 1979. Od 2. do 10. junija je tra-
jalo njegovo romanje po poljski deZeli
in ves ta ¢as in celo pot je Janez Pavel
11. pri¢eval poljskemu ljudstvu in vsem
Slovanom ne samo nauk Kristusov,
temve¢ tudi svojo pripadnost slovan-
skemu svetu. V velikem govoru v Gnje-
znu na binkos$ti 3. junija je takole de-
jal: »Po tolikih stoletjih je znova od-
prta dvorana zadnje vecerje. To pot se
ne ¢udijo samo ljudstva Mezopotamije
in Judeje, Egipta in Azije, ali tisti, ki
so prisli iz Rima, temve¢ ¢udijo se tu-
di slovanski narodi in drugi, ki prebi-
vajo v tem delu Evrope in ki so slisali
apostole Jezusa Kristusa govoriti v svo-
jih jezikih in pripovedovati "o velikih
bozjih delih”. Ko je prvi poljski vladar
hotel vpeljati kri¢anstvo v svojo deZe-
lo in se zdruziti s sedezem sv. Petra,
se dje obrnil predvsem na bratske na-
rode in je vzel za Zeno Dobravo, héerko
CeSkega kneza Boleslava, ki je bila kri-
stjanka. Tako je mogla postati krstna
botra svojemu moZu in vsemu njego-
vemu ljudstvu, Skupaj z njo so prisli
na Poljsko misijonarji iz raznih deZel
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Evrope: iz Irske, Italije, Nemcije, kot
sv. §kof in muéenec Bruno iz Quefurta.
V dezelah kneza Boleslava je ostal tr-
den spomin na sv. Vojteha (Adalberta),
sina in Skofa bliznje CeSke. Znana je
njegova Zivljenjska pot, ko je bil $kof

JULIUS SLOWACKI (1809-1849)

SLOVANSKI PAPEZ
(iz leta 1835)

Sredi sporov Gospod Bog
udarja po ogromnem zvonu.
Glejte, prestol je prost

za slovanskega papeZa.

Ta ne beZi pred meci
kakor oni Italijan.
Neustraseno kakor Bog,
gre mecu naproti.

Svet je zanj kakor prah.

Njegov obraz blesée¢ zaradi bésede,
je svetilka sluZabnikom.

Za njim gredo cvetoce ¢&loveSke rase
k Luci, kjer se nahaja Bog.

Ob njegovih prosnjah in njegovem
ukazu se ne ustavlja le narod,

Ce ukazuje, se ustavi tudi srce,

saj njegova moc¢ je ¢udeina.

Ze se bliza on, novi prinasalec
vesoljskih sil.

Po njegovi besedi se pretaka

v Zilah kri nasih Zil.

V srcih se pridenja gibanje boZje
svetlobe.

Kar misel zamislja po njem,
tudi ustvarja —

saj moé je duh.

Moé¢ je potrebna, ¢e hocemo
dvigniti ta Gospodov svet.

Glejte torej, prihaja slovanski papez,
brat ljudstva.



v Pragi; znana so njegova romanja v
Rim in posebno $e njegovo bivanje na
dvoru v Gnjeznu, ko se je pripravljal
na svoje zadnje misijonsko potovanje
na sever. V bliZzini Baltskega morja je
ta izgnani $kof, ta neutrudni misijonar
postal seme, ki je moralo pasti v zem-
ljo, ki je moralo umreti, da je obrodilo
obilen sad. Pri¢evanje muéenistva, pri-
¢evanje krvi je na poseben naéin zape-

Glejte, Ze zliva balzam

v nafa srca,

mnoZice angelov istijo

z roZami prostor za njegov tron.

Deli ljubezen,

kakor danes mogocniki delijo
oroZje,

deli zakramentalno mo¢,
saj je prijel v roke svet.
Golob nosi besede njegovih
ust,

prenasa njegove poslanice,
prijetno sporoéilo, da duh
Se Zari

in ume njegovo slavo.

Nebo se nad njim éudovito
odpira na vse strani,

ker je stal na prestolu in
ustvarja svet in prestol.
Po ljudstvih deluje tako
bratsko s svojo besedo, da
bi duhovi 3li na zadnjo pot
preko gore Zrtev.

Pomaga mu zakramentalna modé
stotih narodov,

moc, ki se po duhovih kaze

tu poleg grobov.

Iz vsake rane sveta stiska gnoj,
zajedalce in kadce,

prinasa zdravje,

razsirja ljubezen

in reSuje svet.

Pometa notranjost Cerkve,
precistil bo preddverje,

kaZe na Boga v stvarstvu sveta
jasen kot dan. ..

c¢atilo krst, ki so ga pred tisoé leti pre-
jeli nasi pradedje (Poljaki). Muéenigki
ostanki sv. Vojteha lezijo v temeljih
kri¢anstva poljske deZele. Zato je prav,
da vidim danes pred sabo napis v brat-
skem jeziku, v jeziku sv. Vojteha:
"Spomni se, sv. ofe, na svoje sinove
Cehe.” Ta papez, ki nosi v sebi dedis¢i-
no sv. Vojteha, ne more pozabiti na te
otroke. In mi vsi, dragi bratje in se-
stre, ki nosimo v sebi isto dedi$¢ino
sv. Vojteha, ne smemo pozabiti na te
svoje brate!

Ko danes, na praznik Sv. Duha le-
ta 1979, gremo s spominom na tiste za-
¢etke, ne moremo, da bi poleg jezika
svojih dedov ne slisali tudi drugih so-
rodnih slovanskih jezikov, katerim so
se takrat na Siroko odprla vrata dvo-
rane zadnje veferje. Predvsem ni mo-
goce, da bi teh jezikov ne slisal prvi
slovanski papez v zgodovini Cerkve.
Morda ga je prav zaradi tega izbral
Kristus, morda ga je prav zaradi tega
poslal Sv. Duh, da bi v obéestvo Cer-
kve vpeljal besede in jezike, ki tuje zve-
nijo ulesu, vajenemu na romanske, ger-
manske, anglosaske in keltske zvoke.
Ali ni morda Kristus, ki ho¢e, da Sv.
Duh stori, da se sveta mati Cerkev ob
koncu drugega tiso¢letja kr$canstva
nagne s posebno razumevajo¢o dobro-
hotnostjo do tistih zvokov ¢loveske go-
vorice, ki se prepletajo med sabo v
skupnem izvoru, v skupni etimologiji
in Ex kljub vsem razlikam — tudi v
¢rkopisu — zvenijo vendarle tako so-
rodno in prijateljsko? Ali ni morda
Kristus, ki tako ho&e, ali ni Sv. Duh,
ki tako ureja, da ta papez, ki nosi tako
globoko v sebi zapisano zgodovino svo-
jega naroda in tudi zgodovino sosed-
njih narodov, da ta papez kaZe in po-
trjuje posebno v naSem ¢asu njihovo
navzocnost v Cerkvi in njihov specifi-
¢ni doprinos zgodovinskemu dogajanju
kr¥¢anstva?

Ali ni Kristus, ki tako Zeli, in Sv.
Duh, ki tako ureja, da ta poljski papeZ,
ta slovanski papeZ ravno sedaj mani-
festira duhovno edinost kri¢anske Ev-
rope? Vemo, da je ta velika edinost
Cerkve sestavljena iz dveh velikih tra-
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dicij, Zahoda in Vzhoda. Mi Poljaki, ki
smo celo tisodletje do sedaj obenem
z Litvanci ostali zvesti zahodni tradiciji,
smo vedno spostovali izroc¢ila kric¢an-
skega Vzhoda.

Nasa dezela je bila zmeraj gosto-
ljubna do teh ¢udovitih izrocil, ki iz
hajajo iz drugega Rima, to je iz Cari-
grada, Vendar Zelimo gorece prositi te
naSe brate vzhodnega izrodila, naj se
spomnijo na besede apostolove: "Ena
vera, en krst, en Bog, ole vseh, ole na-
Sega Gospoda Jezusa Kristusa.” Naj se
spomnijo na to in naj sedaj v dobi no-
ve kri¢anske edinosti, novega ekume-
nizma sodelujejo z nami pri tem veli-
kem delu, ki je pri njem gotovo navzoc
Sv. Duh. Da, Kristus ho¢e in Sv. Duh
ukazuje, da to, kar pravim, povem prav
tu v Gnjeznu, v deZeli Piastov, na Polj-
skem, med relikvijami sv. Vojteha in
sv. Stanislava, pred podobo Device Ma-
tere boZje z Jasne gore. Treba je, da
se ob spominu na krst Poljske spomi-
njamo tudi krsta ostalih Slovanov: Hr-
vatov in Slovencev, med katerimi so de-
lovali misijonarji Ze okrog leta 650 in
dovrsili pokristjanjenje okrog leta 800
ali 865; Moravanov in Slovakov, h ka-
terim so pridli prvi misijonarji pred le-
tom 850 in sta za njimi prisla sv. brata
Ciril in Metod leta 863, da bi v Veliki
Moravski utrdila vero mladega kr$can-
skega obéestva; Cehov, ki je njih kneza
Borivo{lazakrstil sv. Metod. V obmodju
evangelizacije sv. Metoda in njegovih
ucencev so bili tudi Slovani ob Le:ﬁ)i in
Luziski Srbi. Pokristjanjenje tega dela
Evrope se je zakljudilo leta 1386 in
1387, ko so bili kri¢eni Litvanci.

Papez Janez Pavel II. — Slovan, sin
‘p(oljskega naroda — ¢uti, kako globo-
o so pognale v zgodovino korenine, iz
katerih izhaja tudi on sam; koliko sto-
letij ima za sabo ta beseda Sv. Duha,
ki Lo on oznanja z Vatikanskega gri-
¢a kot tukaj v Gnjeznu z LeSkega gri-
¢a kot v Krakovu z Wawelskega gradu.
Ta papez — prica Kristusa, ki je
ljubil kriz in vstajenje — prihaja da-
nes sem na ta kraj, da pri¢a o Kristusu,
Zive¢em v dusi njegovega naroda, Zive-
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¢em v dusah narodov, ki so ga pred
davnim sprejeli kot "'pot, resnico in Ziv-
ljenje”. Prihaja, da pred vso Cerkvijo,
pred Evropo in pred svetom govori o
teh *narodiE in ljudstvih, do sedaj tako

ogosto pozabljenih. Prihaja, da glasno
ﬁliée. Prihaja, da kaZe na poteh, ki na
razne nadine vodijo k dvorani zadnje
velerje, h krizu in k vstajenju. Prihaja,
da skupaj s svojim narodom stisne na
prsi vse te narode in da jih stisne na
srce Cerkve, na srce matere sv. Cerkve,
ki vanjo polaga neizmerno zaupanje.«

V teh za vse Slovane tako nerodnih
¢asih, ko je nanje legla siva megla
marksizma, ki s pomoéjo totalitarnih
rezimov in partij ho¢e v njih izbrisati
ne samo krst, temved tudi vse spomine
na njih kr&¢ansko preteklost, so bese-
de Pavla VI. v Gnjeznu in drugod ob
obisku na Poljskem res kot nov evan-
gelij, nova vesela novica, kot mazilo
na njih boleée rane. Spominja nas na
na$o slavno kri¢ansko preteklost, ki je
dolga tisoé let in ve&; na naSo kulturo,
ki smo jo ustvarili. Mladini je papeZ
Wojtyla rekel: »Kultura je predvsem
dobrina naroda. Poljska kultura je do-
brina, na kateri sloni duhovno Zivlje-
nje Poljakov. Ravno kultura nas ozna-
¢uje kot narod, odlo¢ala je o nas bolj
kot materialne sile, $e bolj kot politi¢ne
meje. Saj je znano, da je Poljska veé
kot sto 1, t bila brez lastne politi¢ne
neodvisnosti. In vendar je ostala zve-
sta sama sebi. Ostala je duhovno neod-
visna, ker je imela lastno kulturo. . .«

Za neki narod ni prvenstveno vazna
gospodarska mo¢ ali politi¢éna neodvi-
snost, temved njegova kultura. Kultura
je pa nerazdruzljivo povezana z jezi-
{(om. Zato s takinim ponosom poudar-
ja papez, da je Slovan, Poljak. Kako
ga veseli, da bo tudi $ir§i svet slisal
govorico slovanskih jezikov, ki »tuje
zvenijo romanskemu, germanskemu,
anglosaskemu in keltskemu svetu.«

Bodimo kot Slovani ponosni na pa-
peza Wojtyla, pa 3e bolj na vero, ki jo
oznanja, na naso n o kulturo, ki
jo tako ceni, na na¥$ jezik, ki mu je
tako drag.



OSKAR SIMCIC

Narodnost v luéi teologiie in Gerkve proti letu 2000

Objavijamo drugi del predavanja, ki ga je
imel dr, Oskar Simdi¢ na Studijskih dneh »Draga
79« v nedeljo 2. septembra 1979 na Opéinah pri
Trstu. Predavanje nam je odstopil avtor in Dru-
Stvo slovenskih izobraiencev v Trstu.

Novejsi uvidi — dobra osnova
za razvoj teologije narodnosti

To, kar so slovenski kulturni delav-
ci, Se posebej duhovniki, Ze zdavnaj
¢utili, verovali in oznanjali, je preslo v
zavest vesoljne Cerkve. Se posebej dru-
gi vatikanski cerkveni zbor je naredil
in sprozil nekaj velikih premikov, v
lu¢i katerih se nesluteno ovrednoti de-
lo in boj slovenskih duhovnikov v slu-
zbi lastnega ljudstva.

Ko govorim o uvidih, ni nujno, da
izsledim pri njih toéen izraz in o%ji po-
men narodnosti. Dovolj mi je, da za-
sledim v njih ovrednotenje enega ali
drugega, vsaj analognega elementa, ki
stopa v definicijo narodnosti. To mi Ze
veliko pomeni kot gradivo za razvoj
teologije narodnosti. Naj nakaZem naj-
prej nekatere uvide na ravni cerkve-
nega uciteljstva, ki je konéno sprejelo
in osvojilo, kar so teologi prej snovali,
nato pa uvide na ravni dana$njega iz-
razito teoloSkega razmisljanja.

V prvi vrsti mi je pomenljiva defi-
nicija Cerkve kot ljudxs)tva, ki ga Bog
sklicuje skupaj in v pravem pomenu
nadaljuje duhovno poslanstvo, ki ga je
Bog izrocil vernemu ostanku Izraela.
Pomembnost krajevnih Cerkva in pa
zavest, da vesoljnost Cerkve raste in se
ponavzoctuje v krajevnih Cerkvah, je
zelo vazna osnova za razvoj teologije
narodnosti. Ravno tako zavest in dolz-
nost novega sloga v misijonskem ozna-
njevanju, ki naj izhaja iz bivanjskega
upostevanja kulture ljudstev in naro-
dov, h katerim se obrata. Dodajmo $e
pomenljivost prihoda Slovana na Pe-
trov sedez.

Na ravni preteZzno ideoloskega sno-
vanja pa velja omeniti razvoj nekate-
rih narodnih teologij, zlasti érnske teo-
logije. V le-tej se nudi zelo zanimivo
gradivo za morebitno teologijo narod-
nostne manjsine. Dobro je upostevati
tudi razvoj teologije osvoboditve v Ju-
zni Ameriki ter tkm. politi¢ne teologi-
je v evropskem kulturnem obmoc¢ju.
Izredno zanimivo za teologijo narodno-
sti postaja tudi danas$nje teolosko raz-
misljanje o ljudski vernosti. Naj ome-
nim pri tem, da imamo Slovenci prav
dobro in dokumentirano publikacijo
izpod peresa dr. Nika Kureta, to je
»Prazni¢no leto Slovencev« (4 zvezki,
zalozila Mohorjeva druzba v Celju 1965-
1970), ki nam izkazuje poteze ljudske —
podzemske — teologije slovenske na-
rodnosti. Dodajmo $e nekatere uvide
znotraj same severnoameriske teologi-
je in ne nazadnje pretres versko-pa-
storalnih problemov, ki se postavljajo
zlasti na ravni krajevnih Cerkva pri
pastoralni oskrbi zdomskih delavcev in
njihovih druZin.

Paleta uvidov in problemov, kjer na
en ali drug na¢in vstopa narodnostna
razseznost, in postavlja Cerkvi in teo-
logiji nelahka vprasanja, je precej $i-
roka. Vez med teologijo in narodnost-
no razseznostjo je dvosmerna. Po eni
strani narodna razseZnost (govorica, iz-
ro¢ilo, kultura) pomaga kristjanu, da
se more versko izraZati na ravni pri-
stopa verskim resnicam in v liturgi¢no-
zakramentalnem izkustvu, po drugi
strani pa mu vera in teologija poma-
gata dinami¢no osvetljevati in etiéno
ovrednotiti njegovo bivanje v vseh
svojih razseznostih. Pri novejiih uvi-
dih se omenjena dvosmernost stalno
prepleta.

Po teh uvodnih besedah v drugo
poglavje naSega razmi$ljanja prehajam
h kratki razélenitvi nekaterih omenje-
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nih uvidov, ki se mi zdijo bolj pomemb-
ni za naso temo.

Ovrednotenje krajevnih Cerkva

V koncilski povrnitvi k izvirom se
je Cerkev spet globoko zavedela, da je
ljudstvo, ki ga Bog sklicuje skupaj. Go-
tovo je edina in vesoljna. A ta edinost
je najprej v enem in istem boZjem Ziv-
jenju, ki so ga delezni udje Cerkve. V
eni in isti besedi razodetja, v enem in
istem krstu, v eni in isti evharistiji, v
obcestveni povezanosti. Ker je Cerkev
tudi vidna in pravna druzba, potrebuje
tudi pravne ureditve, a le-ta se mora
prvenstveno ozirati na misterijsko pr-
vino svojega bivanja, iz te prvine raz-
Siriti svoje pravne sheme ne pa iz ka-
kih drzavniskih modelov. Vesoljna Cer-
kev se pa utelesuje in ponavzocuje v
svoji bivanjski izvirnosti v krajevnih
Cerkvah. Pavel je npr. pisal »Cerkvi
bozji, ki je v Korintu« (1 Kor 1, 2).

Globinsko bivanje Cerkve je po svo-
ji uteleSenosti v prostoru in ¢asu po-
gojeno po konkretnih razmerah pose-
meznih krajevnih Cerkva in zato eno
in obenem razli¢no. Zato se pristno
kr$¢anstvo v Indiji in Sloveniji precej
razlikujeta. Tako se morajo liturgi¢na
in pravna ureditev, pa tudi samo ozna-
njevanje ozirati bodisi na globinsko
edinost bodisi na razli¢ice krajevnih
Cerkva.

Vesoljna Cerkev zaupa krajevni Cer-
kvi nalogo, da dolo¢i svojo posebno fi-
ziognomijo. P. Truhlar pravi, da bi bi-
lo treba fiziognomijo sslovenske Cer-
kve Sele odkriti: razbrati, kaksno kon-
kretno obliko naj ima Zivljenje ljudi,
zraslih s slovensko zemljo, s sledovi
slovenske zgodovine na sebi; ljudi s
posebnim narodnim znacajem, s po-
sebnimi bremeni, s posebnimi izroéili,
v posebnem druzbenem in zgodovin-
skem poloZaju, s posebnimi druzbeni-
mi in zgodovinskimi nalogami; ljudi,
ki so kot Cerkev doslej morda malo
mislili na to... kakor ji prvenstveno
narekuje — ne "Rim”, temve¢ Kristu-
sov Duh, ki poedine narode vodi indi-
vidualno, in zato razli¢no; ljudi, ki ima-
jo kot katoli¢ani svoje posebne vrline,
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posebne slabosti in posebne perspek-
tive« (V. Truhlar, Katolicizem v poglo-
bitvenem procesu, Mohorjeva druzba v
Celju 1971, str. 24-25).

Udelezenost kric¢anskega oznanjevanja
v misijonskih dezelah

Uvid lastne istovetnosti v vsej svoji
vsebinski edinosti in raznolikosti, ki si
ga je Cerkev osvojila na drugem vati-
kanskem cerkvenem zboru v konstitu-
ciji »Lu¢ narodov« (Lumen gentium),
preveva vsa koncilske dokumente. Izra-
zit posluh za razli¢nost oz. pluralizem
se izkazuje zlasti v odloku o misijon-
ski dejavnosti Cerkve »Ad gentes«, kjer
prihaja do izraza dolZznost spostovanja
izro¢il, modrosti, navad, umetnosti, mi-
selne strukture ljudstva, kateremu se
obraca kri¢ansko oznanjevanje, torej
vseh prvin, ki sestavljajo narodovo
kulturo.

Razlog za to pozornost ne izvira pr-
venstveno iz nujne prilagoditve psiho-
socialnim zahtevam zaradi. boljega
uspeha, marveé iz »zakona« inkarnaci-
je. Naj navedem kak odlomek iz ome-
njenega dokumenta. »Z lu¢jo evangeli-
ja ozarjena bodo v katoli¥ko enoto
vkljuéena posamezna izrodila in lastni
prispevki vsake druZine narodov. Mla-
de krajevne Cerkve bodo z okrasjem
svojih izro¢il imele svoje mesto v cer-
kvenemu obéestvu« (Mis 22).

»Kakor Kristus, ki se je s svojim
udloveenjem vkljudil v dolo¢ene dru-
7bene in fcu'lturne razmere ljudi, s ka-
terimi je Zivel, iz istega nagiba se mo-
ra tudi Cerkev vkljuéiti v vse Cloveske
skupnosti, da lahko vsem ponudi skriv-
nost odreSenja in Zivljenje« (Mis 10).

»Kri¢anska ob¢ina naj se, obogate-
na s kulturo lastnega naroda, v ljud-
stvu globoko zakorenini« (Mis 15).

Splosne so zahteve glede duhovni-
$ke vzgoje, naj se vsklajajo s pozornim
prisluhom za naéin misljenja in delo-
vanja demacega ljudstva. Duh gojen-
cev naj se odpre in izostri, da bodo
mogli kulturo svojega naroda dobro
spoznavati in presojati. Pri filozofskem
in teoloSkem S$tudiju naj skusajo spo-
znati odnose domacih izro¢il in verstva



Draga 1979: vsi trije predavatelji, ki so nastopili lani na Opéinah; od leve na desno:
prof. Franc Vodnik, dr. Oskar Sim¢i¢ in Sergej Pahor

do kri¢anske vere... kakor tudi po-
sebne druzbene, gospodarske in kul-
turne razmere lastnega naroda... Du-

hovni§ka vzgoja in izobraZevanje naj
se v mejah moznosti vriijo po obi¢ajih
in v soZitju z doma¢im rodom (Mis 16).

Slovan na Peirovem sedezu

Tak$en duh je pricel veti s konci-
lom v Cerkvi in prehaja sicer polago-
ma, a nepovratno, v meso in kri. Da
gre ta pot nezadrzno naprej, se izka-
zuje tudi v prihodu Slovana na Petrov
sedez.

O tem prihodu je bilo Ze toliko po-
vedanega in napisanega, da ni kaj vec
dodajati, ne da bi se ponavljali. O po-
menu tega dogodka vsak izmed nas Ze
ima svojo sodbo. Rad bi pa tu z vami
prisluhnil, brez komentarjev, nekate-
rim besedam, ki jih je papez Wojtyla
povedal na nedavnem obisku v svoji
domovini. Ponovil bi jih ne samo, ker
prinasajo v naso temo precej svetlobe,
temve¢ ker si v duhu predstavljam,
s kak$nim veseljem bi jim prisluhnili

toliki nasi ljudje, ki so se za svoj narod
borili in toliko pretrpeli ali, Se ve¢,
dali svoje Zivljenje, in ni jim bilo dano
doc¢akati tak3nih dni. Nam pa so v
oporo za nadaljnje delo.

V Krakovu 10. junija 1979 pri slo-
vesni masi v ¢ast sv. Stanislavu: »Clo-
vek je razumno, zavestno, svobodno in
odgovorno bitje, vendar bi ta razum-
nost in odgovornost, ki sta v &loveku,
ostali okrnjeni, ako bi se ne razvijali
v teku zgodovine po odloditvah, ki so
tesno povezane z vsem izroc¢ilom last-
nega naroda, v katerem so zvenele bo-
disi Kristusove besede, bodisi odgovor
nanje. Izro¢ilo ni bilo omejitev, mar-
ve¢ zaklad, duhovno bogastvo, skupek
dobrin, ki se razodeva in potrjuje v
vsaki odlo¢itvi, v slehernem plemeni-
tem dejanju, v vsakem Zivljenju, ki ga
zivimo kot pristni kristjani. Ali lahko
vse to odklonimo? Lahko odklanjamo
Kristusa in vse, kar je prinesel v zgo-
dovino ¢loveka? Mozno je. Clovek lah-
ko re¢e Kristusu: ne! Ali s kak$nim
umskim razlogom, s kaks$no vrednoto
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lahko utemelji§ pred samim seboj, pred
narodom svoj »ne« tistemu, iz katerega
smo vsi ziveli celih tiso¢ let? »Ne« te-
mu, kar je ustvarilo in sestavljalo osno-
vo nase istovetnosti?«

Na binkosti v Gnieznu, 30. junija,
je med drugim Janez Pavel II. tako
povedal: »Apostoli so priceli govoriti
v drugih jezikih, kakor jim je Duh
dajal govoriti (Apd 2, 4). Razni jeziki
so postali njihov lastni jezik. In &eprav
avtor Apostolskih del ne omenja med
jeziki, ki so jih apostoli tisti dan pri-
éeli govoriti, naSega jezika, vendar je
prisel ¢as, ko so njih nasledniki priceli
govoriti jezik nasih prednikov in ozna-
nliati evangelij ljudstvu, ki ga je mo-
glo samo v tem jeziku doumeti in
sprejeti.«

»Ali v tistih pocetkih poleg jezika
nadih prednikov ne moremo preslisati
glasu sorodnih slovanskih jezikov, ki
je iz dvorane zadnje vecerje zvenel v
zgodovino. Se posebej ne more presli-
Sati teh jezikov prvi slovanski papeZ
v zgodovini Cerkve. Morda prav zato
ga je Kristus izbral, prav zato ga je
Sv. Duh vodil, da bi vpeljal v cerkveno
obéestvo dojetje besed in jezikov, ki
Se tuje zvenijo nasemu ucesu, vajenemu
nmsfu.h germanskih, anglosaskih, kelt-
skih glasov ... Ali ne mara morda Kri-
stus, da Sv. Duh navdahne mater Cer-
kev, da ob koncu drugega tisocletja

ALBERT MIKLAVEC

ROJSTVO PESMI

Ko luna mora vziti,
vsi pticki obmoléijo
in listi veé ne Selestijo,
ko da mora se zgoditi
nekaj vedno novega
za nebes in zemljo. ..

Ko pesem mora se roditi,
se misli prebudijo,
besede vse spregovorijo,
ko da mora se zgoditi
nekaj éudovitega

za duso in srce.
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kri¢anstva z ljubeéim razumevanjem,
s posebno ob¢utljivostjo, prisluhne gla-
sovom tiste Cloveske govorice, ki se
prepletajo v skupnih koreninah in v
skupni etimologiji, ter si, kljub zna-
nim razlikam, zvenijo drug drugemu
tako blizu in tako domace?... Ne ma-
ra morda Kristus, ne razporeja morda
Sv. Duh, da ta papeZ, ki nosi v sebi
tako globoko vtisnjeno zgodovino last-
nega naroda od pocetkov dalje, pa tudi
zgodovino bratskih in sosednih ljud-
stev, razodene in potrdi na poseben
nac¢in, v naSem ¢asu njihovo navzoc-
nost v Cerkvi in njihov svojstveni de-
lez v zgodovini kri¢anstva... Ali mor-
da ne mara Kristus, morda ne dolota
Sv. Duh, da ta poljski p(ﬂ)ei, slovan-
ski papeZ, prav zdaj razodene duhov-
no edinost Evrope, sestavljeno iz za-
hodnih in vzhodnih izro&il? Ob oblet-
nici krsta Poljske se je treba spom-
niti pokristjanjenja Slovanov: Hrva-
tov, Slovencev, med katere so prisli
misijonarji Ze okrog leta 650... PapeZ
Janez Pavel 1I., Slovan, sin poljskega
naroda, ¢uti, kako globoko so zasajene
v grudo zgodovine, iz katerih izvira,
in koliko stoletij se prenasa ta beseda
Sv. Duha, ki jo on oznanja bodisi z va-
tikanskega grica bodisi z Lekovega
gri¢a v Gnieznu . . . Prihaja sem danes,
v ta kraj, da pri¢uje za Kristusa Zive-
¢ega v dusi svojega naroda in v dusah
vseh narodov, ki so ga Ze dalj ¢asa spre-
jeli kot pot, resnico in Zivljenje (Jan
14, 6). Prihaja, da bi govoril pred vso
Cerkvijo, pred Evropo, pred svetom, o
tistih narodih in ljudstvih, ki so bili
veckrat pozabljeni... Prihaja, da ob-
jame vsa tista ljudstva skupno z last-
nim narodom, in jih pritisne na srce
matere Cerkve, v katero stavi neizmer-
Nno zaupanje.«

Na Trgu zmage v Var$avi je v homi-
liji 2. junija med drugim tako dejal:
»Zgodovino naroda je treba vrednotiti
glede na njegov doprinos za razvoj &lo-
veka in &lovestva, Se posebej uma, sr-
ca, vesti. To je najgloblja vsebina kul-
ture, njena najtrdnej$a opora, njena
mo¢. Ni mogoce doumeti in ovrednoti-
ti brez Kristusa delez poljskega naro-
da h kulturnemu razvoju &loveka in



cloveskosti v preteklosti in tudi da-
nes... In ¢e je prav dojeti zgodovino
naroda prek ¢loveka, vsakega ¢loveka-
¢lana tega naroda, tedaj je nemogode
dojeti ¢loveka izven skupnosti, ki je
narod. Seveda ni to edina skupnost, a
je posebna skupnost, verjetno najbolj
intimno povezana z druzino, najbolj
odlo¢ilna za duhovno zgodovino ¢love-
ka... Zato ni mogole brez Kristusa
doumeti poljske zgodovine, te tisoclet-
ne skupnosti, ki me tako globoko do-
lo¢a in dolo¢a vsakega izmed nas. Ako
zavrnemo ta klju¢, ne bomo dojeli sa-
mih sebe ... Nemogoc&e je brez Kristu-
sa razumeti ta narod z njegovo tako
svetlo in obenem tako grozno in tezko
preteklostjo.«

Cerkveno uéiteljstvo

To so utrinki cerkvenega uditeljstva,
ki nakazujejo pot teoloSkemu ovredno-
tenju narodnostne razseznosti ne samo
v bliznji marve¢ tudi daljnji prihod-
nosti. Pot, ki je toliko svetlejsa, koli-
kor temnejsa je bila preteklost.

Nauk cerkvenega uditeljstva je ved-
no v zvezi s teolo$kim snovanjem, ki
se pa odvija na $ir$i ravni kot uditelj-
stvo samo. Lahko postavlja delovne hi-
poteze, izraza bolj ali manj osnovana
mnenja ipd. V¢asih prehiteva nauk cer-
kvenega uciteljstva v razbiranju in tol-
macenju znamenj ¢asa (klasicen zgled
je sam drugi vatikanski cerkveni zbor),
vsekakor pa mu vedno sledi.

V pripravi na to razmisljanje sem
iskal po novejsi teoloski literaturi, in
sicer prijeme, ki se glede narodnostne
problematike bolj priblizujejo nasemu
manjs$inskemu izkustvu. Tu sem se naj-
prej sre¢al z juzno-amerisko teologijo
osvoboditve, Precej je v njej poudarja-
nja svojskosti juZnoameriskega poloza-

_ja in znadilnosti, ki stopajo v vsebino

narodove definicije. A njen naglas je
bolj usmerjen v klju¢ razrednega boja
v kategorijah, ki odstopajo od narod-
nostne problematike.

Vel sre¢e sem imel, ko sem zasledil
v mednarodni teolo$ki reviji Concilium
1. zvezek leta 1977, ki ga je pripravila
sekcija za sociologijo religije ter ga

ALBERT MIKLAVEC

HREPENENIJE

Ko bil bi kot Sirna ravan,
bi rad se ponudil stvarem:
rastlinam, Zivalim, ljudem,
in srecen preZivel bi dan.

Ko bil bi kot sinje nebo,

bi zvezde povabil in sonce,

bi z njimi razsvetlil vse konce
in skrivne prostore sveta.

Ko bil bi kot juiro blestece,
vse polno svetlobe, toplote,
prodrl bi v najskrivnejie kote
duha in srca: zarja srece!

posvetila prav narodnostni problemati-
ki, e boljSe problematiki narodnost-
nih manjs$in. V njem me je posebej
presenetilo dana$nje ponovno narod-
nostno osvescenje rodov evropskih pri-
seljencev v ZDA. Drugo presenedenje
mi je pripravil zbornik ¢érnske teologi-
Jje, sestavljen v glavnem iz prispevkov
protestantskih teologov iz ZDA, pa tu-
di kakega afriskega teologa. Rad bi vam
nanizal kako misel iz omenjenih virov,
zlasti ker lahko predstavljajo zanimi-
vo gradivo za teologijo narodnostne
manjSine (AA.VV., Teologia nera, ed.
Queriniana, Brescia 1978, zbirka Gior-
nate di Teol. 109).

Do nedavnega je veljala v ZDA
tkm. politika »Melbing-pot(a), »topil-
nika«, to je pritiska za amerikanizaci-
jo priseljencev, v katero naj bi preto-
pili svoj deleZ. Ta pritisk je slonel na
osnovi, da je Amerika z vsestranskega
kulturnega vidika nova stvar in zato
si je bilo treba privzeti in ustvariti
zavest nove istovetnosti. V resnici, ta-
ko sem bral v omenjeni reviji, ni $lo
za novo stvar, marveé za prakti¢no asi-
milacijo priseljencev v svet vrednot
prevladujocega kulturnega vzora, to je
anglosaskega amerisko pobarvanega.
Toda protest érncev, vojna v Vietnamu
s poruSenjem mita Amerike, varuhinje
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Cloveskih pravic v svetu, afera Water-
gate z rusitvijo zaupanja v moralno po-
Stenost javnega aparata, so postavili
pod vprasaj tisto idealizacijo ameristva,
ki se je imenovala Melting-pot. Ali se
splata moralno podpirati tak$no dru-
#?bo? To naj bi privedlo, tako sem
bral, podzavestno do novega ovredno-
tenja, tudi na teoloskem polju, lastnih
izvirov, drugacnosti, ki pa ne pomeni
kratkomalo odklona ameriske istovet-
nosti, marve¢ zahtevo po drugaéni in-
tegraciji, ki ne zanika, temvec prizna-
va svojstveni kulturni doprinos, ki so
ga prinesle in $e prinasajo v amerisko
Zivljenje narodnostne skupine. Naj na-
vedem le kak odlomek: »Moje osebno
zanimanje, da bi doumela, kaj pomeni
biti Ameri¢anka raste iz dejstva, da so
moji predniki priseljenci z Irskega v
drugi polovici preteklega stoletja...
Sestavine moje irske dedis¢ine se mi
vedno bolj jasnijo v zavesti, kadar ana-
liziram svoje doZivljanje ameriskega
7ivljenje v poskusu, da bi odkrila teo-
logki pomen svojega izkustva... Teo-
logi bi morali vzeti na znanje Zivljenje
ameriskih priseljencev v izdelavi teo-
loske perspektive, ki naj ovrednoti se-
stavine tega izkustva in pomaga ameri-
§ki situaciji... Bistvene osnove naSe-
ga plemenskega izvora so globoko za-
sidrane v masem bivanju, da se bodo
nepri¢akovano dviinilc in pojavile iz
vsakrine zgodovinske skorje, ki bi nam
bila naloZena.« (Mary Dudkin, Una pro-
spettiva irlandese in un’esperienza di
vita americana, Concilium 1/1977, str.
68-76. V pojasnilo: avtorica ¢lanka je
$tudirala leposlovje in teologijo ter ima
doktorat v teologiji).

Crnska teologija in vprasanje
narodnosti j

Kot sem Ze omenil, se naslanjam
na zbornik ¢rnske teologije, ki odseva
v glavnem severnoamerisko stvarnost
in v manj$i meri tudi afriske, ali bolje,
juznoafriSske razmere. Ne moremo go-
voriti o enotni kulturni liniji. Med ame-
riskimi ¢rnskimi  kulturniki imamo
ljudi, ki odklanjajo vero kot odtujitev
in negativni dejavnik v boju za ¢érnske

56

pravice. To zadrzanje izvira v dobrsni
meri iz negativnega zgodovinskega in
socialnega izkustva oz. negativnih od-
nosov s tkm. kr§¢anskimi belci. Mi-
slim, da tudi mi, zlasti zamejski Slo-
venci, poznamo bivanjsko tezo podobne
skusnjave.

Drugi sprejemajo krs¢anski pred-
log, pa vendar se ne morejo resiti iz
kalupa rasisti¢nega izkustva, ki mu zno-
traj teolos$kega snovanja menjajo pred-
znak: Bog je ¢rn, pravijo, ne more biti
bel. Seveda najbolj razgledani teologi
ubirajo druga¢no pot. Njihova teologi-
ja je vsa v kljuc¢u zgodovine odredenja
oz. osvoboditve, a ne pod vidikom ne-
kega razrednega boja, oz. osvoboditve
érncev na racun oz. za ceno unienja
belcev, marve¢ vsestranske osvobodi-
tve ¢rncev iz njihove podrejenosti in
belcev iz njihove duhovne zasuZnjeno-
sti in sebi¢ne ozkosrénosti, ki je Se
potrebna svoboditve.

Crnska teologija je v marsi¢em dru-
galna od teologije belcev po naglasih
in uvidih, kar pac izhaja iz drugacnega
bivanjskega izkustva.

Ceprav sledi shemi bibli¢nega izho-
da Izraelcev iz egiptovske suZnosti
proti obljubljeni svobodni domovini
(spomnite se vsebine tolikih negro-spi-
ritualsov!), vendar ne predstavlja neke
repetitivnosti bibliéne zgodovine, mar-
ve¢ se razvija v nekem neprestanem
odnosu med bibli¢nim sporo&lom in
njihovo zgodovinsko situacijo z veli-
ko pozornostjo, da se ne sprevrze v
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VECERNO HREPENENJE

Ko prve zvezde zazarijo,
mi, kot skrivnostni sateliti,
na nebu misli zagorijo

in tja Zelim se preseliti.

Ko prve zvezde zaZarijo,
Zivljenje moje je bogato:
Se sanje se mi spremenijo
na nebesu v ozvezdje zlato.



ozkosr¢no ideologijo (James Cone, Teo-
logia cristiana come teologia della li-
berazione. V zborniku Teologia nera,
Queriniana, Brescia 1978, str. 46).

Po tem zelo povr$nem prikazu bi
vam rad nanizal nekaj misli iz enega
izmed sestavkov, ki se mi zdi, kljub
oddaljenosti precej blizu, oz. osvetlju-
jo¢ za na$o manjsinsko problematiko
v luéi teologije. Misli so juznoafriskega
luteranskega ¢rnskega Skofa iz Natala
Manas-a Buthelezi.

Evangelij is¢e in zasleduje ¢loveka
v n[iegovi situaciji, Tu je tudi izhodisce
teologije. Crnstvo je razseznost, ki pre-
veva v celoti moje vsakdanje bivanje.
Le-ta je dolo¢ila mojo rast od otrodtva
dalje, dolo¢ala moZnosti mojega Zivlje-
nja, kje Zivim, kako molim. Vse Ziv-
ljenjske moZnosti so se mi odprle le v
mejah mojega poloZaja ¢rnega Elove-
ka. Ne zanima me, ali dajo drugi temu
vaznost ali ne. Zame je to edino Ziv-
ljenjsko izkustvo, ki dolofeno osmi-
sljuje moj Zivljenjski prostor in nagiba
v dolo¢eno smer tudi tolmadenje bozje
besede. Vsak pristen prisluh bozji be-
sedi je zaznamovan z mojo Zivljenjsko
izkudnjo. In &e v ne<¢rnih (= drugaé-
nih) ljudeh ne zasledim bratov, mi od-
iade vsako zaupanje v skupno Cerkev,

er tak$no zadrZanje uniuje vezi vza-
jemnosti.

Ponos nad lastno duhovno dedi’¢i-
no je sad ponosa nad lastnim ¢loveskim
dostojanstvom. Nekdo, ki bi se sramo-
val svoje preteklosti, in jo zatajil, bi
zaniceval samega sebe. Vaznost evan-
geljske blagovesti je v tem, da ¢loveka
dviga, mu daje zaupanje vase, ga bodri
pri zavzetosti, da odpravi vse, kar ga
dela manj ¢&loveka. Kdor je prisiljen
Ziveti v Zivljenjskem ponizanju, taksen
ne bo mogel nikdar doumeti, kaj je
Bog imel v naértu, ko je ustvaril in
odresil ¢loveka. Ne bo mogel dojeti
smisla Zivljenja.

Za mnoge je ¢rnstvo sramotni pe-
Cat, katerega bi se radi re$ili psihiéno
in intelektualno. Ce evangelij kaj po-
meni, mora pomagati, da se resi ne
¢rnstva, marve¢ &rnskega kompleksa.
Zakaj pomeni ne-{rnim ljudem é&rna
barva Zalost? Vsakdo mora priti do

preprianja, da je ¢rnstvo ali belstvo
le los¢ilo, s katerim je Bog obarval
na$ obraz, ne pa prekletstvo! Ali ste se
zamislili, kako odgovarjamo nasemu
polozaju, ako zamenjamo besere »érn-
stvo« s »slovenstvom« in »&érnskic s
sslovenskime?

Kaks$no ¢rto naj potegnemo
pod temi uvidi?

Zgleda, da se je v svoji antinomiéni
naravi zgodovina napotila proti neki
breznarodni vesoljnosti. A za kak$no
ceno? Ali ni v zasedi vesoljnosti pri-
krita asimilacija manjdega s strani ved-
jega? Ali bo mogole na izvotlenju
osebnostnih domacijskih vrednot gradi-
ti vesoljno bratstvo? Saj sta druzina
in narod prvi posredovalki socializa-
cije, ki naj ne pomeni posteviléenja ¢lo-
veske osebnosti. Ni¢ ¢udnega zato, da
se vedno bolj javlja prosnja in zahte-
va po priznanju narodnostne razsezno-
sti kot velike vrednote na ravni biti.
Kristjani, kot vsi drugi, skusamo tol-
madciti ta znamenja naSega ¢asa. Ne da
bi se niti za malo odpovedali svojemu
razumskemu snovanju, Zelimo od boZje
besede, ki se nam nudi v sv. pismu in
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VECER

Po gmajni se podalj3ala je senca,
je mrak potrkal ?e na zlata vrata,
za njim izginila sta gozd in trata:
nebo Zari od zvezdnega lestenca.

Po kra3ki gmajni vse je Ze zaspalo,
le vetra buh razganja hagajive
kresnice, ki se mi presenetljive
svetlikajo in zginejo za skalo.

Zdaj tudi v meni senca je nastala:
naznanja mi, da sonce gre z zenita
in da odslej bo sililo k zatonu.

Da ne bi 3e zaspal kot brin in skala:
lovil duha kresnice bi do svita
in bi svetlejsi bil v poslednjem vzponu.
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kri¢anskem izro&ilu, zadnjo in odlo¢il-
no besedo, da nam bivanjsko pojasni
to, kakor tudi vse druge razseZnosti
naSega bivanja. Napak bi bilo, ako bi
si pri¢akovali iz pisma in izrotila ze
povsem izdelan odgovor na naa vpra-
Sanja. Vsekakor dovolj jasno je dvoj-
no sporocilo: Bog je istotasno stvari-
telj edinosti &loveskega rodu in njego-
ve raznolikosti. Ljubi vse ljudi z isto
ljubeznijo in vsakega posebej v vsej
njegovi stvarnosti, kakor da bi bil edi-
ni na svetu. Pa $e nekaj je nam kristja-
nom najbolj odloéilno: uteleSenje Sina
boZjega v to narodno svojskost in dru-
ga¢nost. Nato pa $e, da je bila s Sinom
bozjim v velikonoéno povelicanje pri-
vzeta tudi njegova narodnostna raz-
seznost, ki odpira nova neslutena ob-
zorja tudi na$i narodni razseZnosti.
Draga nam je kot velika vrednota, a
vrednota je samo zato, ker pomaga ¢lo-
veku, da je ¢lovek,

Kakor smo in bomo hvaleZni mate-
ri Cerkvi, ko bo dvignila glas proti ve-
likim narodom, kadar zvi§ia gledajo na
male narode in se z njimi igrajo, ter
jih spominja, da niso pred Bogom prav
ni¢ veéji in da so vsi ljudje bratje
med seboj, tako moramo biti hvaleZni,
kadar nas opozarja, naj se ne zapira-
mo in izoliramo, kon¢no na $kodo nas
samih, A Se bolj bomo hvalezni, ako
bo pridruzila svoj glas nasemu Sibke-
mu glasu, ko si Zelimo priznanja, ki
nam po pravi¢nosti in ljubezni pripa-
da. Ona po sledeh svojega ustanovite-
lja mora postati glas tistih, ki nimajo
glasu. Nam mora pomagati, da se re-
§imo svojih manjvrednih kompleksov,
ker ni razlogov zanje. Nas narodni glas
ni manj lep v koncertu vseh narodov
in na svojski enkraten nacin javlja ti-
sti del bozje lepote in dobrote, ki je
nih&e drugi ne more razodevati.

Tu so zadnje korenine nase zvesto-
be. Kot slovenski kristjani uvidevamo,
da biti Slouenci ni stvar slepe usode,
marve¢ skrivnostnega bozjega po-klica.
Res je, da se ta zvestoba ne javlja sa-
mo v ljubezni do jezika, nase pesmi,
nasih narodnih izroéil, ki so nam nad-
vse dragi. Prof. JanZekovi¢ pravi, da
smo Slovenci Ze na ve¢ nacdinov doziv-
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VECERNE MISLI

Nocoj se gorski vrhovi
v poslednjem soncu bleséijo
in v nebes skupno bolic¢ijo:
Sumijo pesmi gozdovi.

Nocoj se misli iskrijo

v poslednjem ognju srca:
pod tihim nebom duha
mi misli pesmi rodijo.

ljali in re$evali narodnostno vpradanje
(J. Janzekovi¢, Izbrani spisi, II. zvezek,
M.D. Celje 1977, str. 103-107). Danes
zvestoba terja od nas marsikaj, kar ni
terjala sto ali dvesto let od tega bodisi
od nasih slovenskih kmetov, bodisi od
slovenskih intelektualcev.

Vendar na$a zvestoba ni brez od-
nosa z njihovo zvestobo. Kajti kar je
¢lovek, kar je narod velikega storil,
pretrpel, dozivel, ni pre§lo, marvec se
je za vse veke vtisnilo v njegovo bit,
je zajeto v njegovi biti. Nasa zvestoba,

jerkoli jo moramo danes utelesiti v
vestnosti in zavzetosti nasega poklicne-
ga dela, v gospodarstvu, politiki, pro-
sveti, industriji, mora razodevati slo-
venski sluh srca. Pogled nazaj v trud,
boj, vztrajnost, ljubezen nasih dedov,
v vse, kar je slovensko, ni.le pogled
nazaj zunaj nas, marve¢ — ¢e res pri-
sluhnemo bitju naSega srca — je del
nas samih, ki nakazuje pot v bodo¢-
nost, ki jo pa moramo na svojstven
nacin, ki Se ni bil izraZen, ostvarjati.
Preteklost ni folklora, marve¢ nase me-
so in kri, ki se je v stoletjih oblikovalo
v trudu in pocitku, v veselju in Zalosti,
Se posebej v tolik$ni ljubezni. Zato je
ne moremo brez travmati¢nih posledic
odpisati in strgati z nase bivanjske iz-
kusnje, kajti »vsak marod ima v hisi
svojega iivljenlja posebno kamrico, v
katero je skrbljivo spravil, kar je bil
kdaj pridobil dragocenega. Spravil vse,
kar je bil kdaj najbloglje doZivel, z
vsem svojim ubogim telesom, z vso
svojo ¢isto duSo, spravil vse, kar je



kdaj trepetaje v predsmrtni bridkosti
¢util in mislil. V to kamrico stopi ob
usodni uri, stopi vanjo, da se povrne
o¢iS¢en in utrjen, poln vere vase in v
dobroto svojega bliznjega, poln zaupa-
nja v dan in ve¢nost, poln mo¢i, brez
strahu, pripravljen na svatovanje in
pripravljen — (tudi) — na svojo last-
no sedmino ...« (Ivan Cankar, Zakle-
njena kamrica, iz Podob in sanj).
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Trzasko S$kofijsko romanje v Rim
od 3. do 6. septembra 1979 je imelo
zgodovinski pomen za vso krajevno
Cerkev tako zaradi slovenskih besed,
ki sta jih spregovorila sv. ofe in trza-
$ki Skof Lovrenc Bellomi, kakor tudi
zaradi navzocnosti obeh narodnosti.

Ob sklepu trzaskega Skofijskega
zborovanja »Trst: kristjani iz o¢i v ofi«,
ki je bilo v jeseni 1978, je trzaSki Skof
napovedal skupno romanje slovenskih
in italijanskih vernikov k sv. ocetu.

Sprva so nameravali romati v zacet-
ku maja, pozneje so se pa odlocili za
september. Vseh slovenskih romarjev
je bilo 480, italijanskih pa okrog 1.000,
tem so se pridruzili Se istrski begunci,
ki Zivijo v Rimu. Glavno skrb za slo-
venski del romanja je imel g. Franc
Stuhec.

Romarji so si v Rimu ogledali ra-
zne zgodovinske, kulturne in %(ri‘)éan'ske
spomenike ter cerkve in bazilike. Glav-
ni cilj romanja pa je bilo slovesno so-
masevanje pri Mariji SneZni in sreca-

nje s papeZem.

SLOVESNOST
PRI SV. MARIJI SNEZNI

Eno izmed najlepsih doZivetij, poleg
sre¢anja s sv. ofetom, je bilo za slo-
venske romarje slovesno somadevanje

| Triaﬁki Slovenci pri papezu Janezu Pavlu II.

Skofa Bellomija s slovenskimi duhov-
niki. Sveto bogosluzje so opravili na
papeSkem oltarju ob lepem ljudskem
petju, ki je odmevalo po vsej veli¢astni
baziliki Sv. Marije Snezne (S. Maria
Maggiore) in privabilo $¢ mnogo drugih
radovednezev in obcudovalcev.

Ob tem somasevanju in bogosluZju,
ki je bilo popoldne v torek 4. septem-
bra, sem iskal trdno duhovno vez edi-
nosti z onim prvim somasevanjem, ki
sta ga opravila prav na istem oltarju
sveta brata Ciril in Metod. Prisla sta
namre¢ v Rim pozno v jeseni leta 867,
potem ko sta dalj ¢asa prebila pri slo-
vanskem knezu Koclju na Blatenskem
kostelu, da bi tedanji papeZ potrdil
njuno bogosluZje v slovanskem jeziku
in njune prevode bogosluznih knjig in
sv. pisma.

Vse somasevanje je bilo le v sloven-
skem jeziku. Zbor 50 pevcev, ki ga je
vodil g. Dusan Jakomin, je uspe$no in
ubrano podpiral ljudsko petje. Pri slo-
vesnosti je bil navzo¢ tudi nadskof A.
Santin.

Trzaski $kof Lovrenc Bellomi je v
slovenski pridigi poudaril pomen skup-
nega romanja v Rim in med drugim
dejal:

NaSe romanje v Rim, ki je tako Ste-
vilno in predstavni¥ko, tako poboino in
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praznicno, je zgovoren izraz nase vere
v Cerkev.

Po pridigi bomo slovesno ponovili
svoj »Verujem v eno, sveto, katolisko
in apostolsko Cerkev.« A danes mora-
mo dodati $e nekaj, kar se nam samo
ponuja, in sicer kar pravi koncil: »Edi-
nost je Kristus podaril svoji Cerkvi Ze
takoj od zacetka in verujemo, da ob-
staja v katolidki Cerkvi na neizgubljiv
nadin.«

To naredimo tu v Rimu, ker tukaj
je Peter: skala Cerkve, ki jo je posta-
vil Kristus sam. Cerkev v Rimu je stic-
na to¢ka za vse druge krajevne Cerkve
in njen Skof je prvi in neobhodno po-
trebni sluzabnik edinosti vesoljne Cer-
kve. Zato se katoliska Cerkev imenuje
tudi »rimska Cerkev«.

Naj mi bo torej dovoljeno, kot sko-
fu triaske Cerkve, da tu razkrijem ver-
no srce celotne nade trzaske skupnosti
in da v znamenju njene vernosti z vso
ljubeznijo pozdravim Cerkev, ki je v
Rimu: to je pozdrav, ki naj zajame sve-
tega oleta, ki nas bo jutri sprejel v
svojem domu, kakor tudi zadnjega med
krséenimi . . .

Marija, naj poslusamo tvojo toplo
in prepricljivo besedo, ki nas vabi h
Kristusu, ki je Zivijenje ljudi in luc
sveta.

Daj, da bo na3a Cerkev pogumno
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Somasevanje
pri Sv. Mariji SneZni

sprejela neprecenljivi dar nasega zbo-
rovanja, ki smo ga imeli lani. Polaga-
mo ga pred Tebe kot ponizen dar iz-
redne skupne zavzetosti; vtisni ga v na-
Sa srca kot neizpodbitno navdusenje
za evangelij in kot sveto skrb za ¢love-
kov povzdig.

Sprejmi, Mati, to naso poniZno pro-
Snjo za T'rst. Sprejmi skupno Zeljo vseh
Trza¢anov, ki iskreno Zelijo, ceprav
véasih v nemodti, da bi Ziveli kot bratje
in sestre, da bi gradili bolj urejeno in
slozno druzbo, da bi zbrisali grde spo-
mine preteklosti, da bi priznavali in
uzivali vse dobre strani nasih ljudi, da
bi vse presojali kot boZji dar, da bi so-
delovali z dobroto in da bi se posluZe-
vali vseh teh darov pametno in zaup-
no...

Po konc¢ani slovesnosti so nekateri
romarji obiskali e grob sv. Cirila v
Klemenovi baziliki, da bi mu priporo-
¢ili sebe, svoj narod in jezik ter vero.

SRECANJE S SV. OCETOM

V sredo 5. septembra zjutraj so se
slovenski romarji zbrali v baziliki sv.
Petra. V kapeli NajsvetejSega zakra-
menta je bilo somasevanje, ki ga je
vodil dr. Lojze Skerl. Spremljalo ga je
ljudsko petje.

Kmalu po masi smo z avtobusi od-



Skupina romarjev
na trgu Navona
v Rimu

potovali v Castelgandolfo, kjer je bila
predvidena avdienca. V prostorni dvo-
rani so se zbirali tudi romarji drugih
narodnosti, Bilo je precej hrupno, ker
je vsak hotel dobiti prostor spredaj;
nekateri slovenski romarji so zapeli ne-
kaj Marijinih pesmi.

Ko je ob 12.40 prisel sv. ole, ga je
z burnim ploskanjem pozdravila vsa
dvorana. PapeZu se ni prav ni¢ mudilo,
da bi dospel do svojega sedeza na odru.
Pozdravljal je, se ustavljal in rokoval,
sedaj na eni, potem na drugi strani. Ko
je dospel na oder, je prisréno pozdravil
skofa Bellomija in vse v dvorani.

Na zaletku avdience je $kof Bello-
mi pozdravil sv. ofeta in dejal:

Sveti oce, triaska Cerkev ti je glo-
boko hvaleina za privilegij posebne av-
dience. Tako si jo hotel sprejeti in po-
castiti. TriaSka Cerkev je vsa pred te-
boj v svoji edinosti boZje druZine. Nje-
no soglasno udeleibo izraia mnoZica
romarjev, ki je zbrana s svojimi du-
hovniki in $kofom skupaj s éastitljivim
nadskofom msgr. Antonom Santinom,
ki je bil $kofiji skoraj 40 let moéan in
po£oien pastir, ter znacilno predstavlja
celotno cerkveno obéestvo.

Triaska Cerkev Zeli pred teboj izpo-
vedati svojo zvestobo katoli$ki Cerkvi,
katere vidni in varni temelj si ti. Isto-

¢asno prosi, da jo tvoja beseda, kot pr-
vega pricevalca vstalega Kristusa, utrdi
v veri.

To nase romanje je bilo napoveda-
no ob koncu in kot idealni zakljucek
skofijskega zborovanja o problemih, ki
so povezani s temo »Evangeljsko ozna-
njevanje in ¢lovekov napredek«. Vrsilo
se je pod geslom: Trst, kristjani iz oéi
v oéi. Zborovanje je pokazalo trdno
voljo, da se navadimo na stalen razgo-
vor v ljubezni, da se vzgajamo v obde-
stvo v resnici in pravi¢nosti, da raste-
mo v ekumenskem duhu, da postanemo
Cerkev, ki je pripravljena sprejeti vsa-
kega ¢loveka, ker v vseh ljudeh prizna-
vamo brate, ki jih moramo ljubiti.

Zgodovinski in zemljepisni poloZaj
nase Cerkve nalaga nasi skupnosti po-
sebno zahtevno nalogo, da gradimo edi-
nost v raznolikosti. To prizadevanje se
sretuje z obi¢ajnimi vsakodnevnimi te-
Zavami. Najvedja tefava pa prihaja za-
radi kulture, tradicij in jezika dveh
razli¢nih narodov: italijanskega in slo-
venskega.

V izvolitvi sina slovanskega naroda
za fkofa mesta Rima, ki je izrazito ita-
lijansko mesto, smo videli znamenje
boZje Previdnosti, ki je na poseben na-
¢in namenjeno nam: poziv, naj premo-
stimo narodnostne in kulturne razlike
in naj sprejemamo razlike kot medse-
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Romarica z Opéin je spontano poklonila sv. oletu slovenski Sopek: nagelj, roZmarin
in roZenkravt s slovenskim trakom, PapeZ Janez Pavel II. pozdravija Slovence

bojno obogatitey ter naj pospesujemo
medsebojno ljubezen kot edino normo
nasega soZitja.

Prosimo te, da blagoslovis nase
sklepe, da nas vzpodbuja$ v naSem na-
poru, da potrdis s svojo oblastjo naso
skupno voljo, da bo triaska katoliska
skupnost blestela pred celim mestom
kot zgled sloinih src in mirnih odno-
sov in naj postane kvas za vedro in
konstruktivno soZitje. *

Skupno te prosimo, da odpres svo-
je ocetovsko srce za naSe bolnike, za
izredno $tevilne ostarele osebe, ki pred-
stavljajo tretjino triaskega prebival-
stva, za delavce, ki se borijo za delov-
no mesto, za mlade in otroke, ki se
odpirajo Zivljenju v stanju negotovo-
sti in v skusnjavah nasilja, za nase dru-
Zine, ki Zivijo v viharju, ki ogroZa ko-
renine edinosti in ljubezni.

Skof Bellomi je zakljudil svoj govor
v slovens¢ini:
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Prosimo te, da spregovoris tudi ne-
kaj besed naSim bratom in sestram
slovenskega jezika. Ti so tukaj zbrani
in so udje nase triaske Cerkve. Prisli
so v tvojo hifo v velikem S3tevilu in
skupno prosijo za tvojo besedo in tvoj
blagoslov.

Besedam &§kofa Bellomija je vsa
dvorana zaploskala in prisluhnila sv.
ofetu Janezu Pavlu II., ki je v itali-
jans¢ini spregovoril:

Predragi bratje in sestre, romariji
iz tr¥aske 3kofije. Pozdravljam vas za-
res prisréno in ocetovsko skupno z va-
Sim coredim $kofom Lovrencom Bello-
mijem in z njegovim zasluinim predni-
kom, ki je med nami. Veseli me, da ste
hoteli zakljué&iti vase 3kofijsko zboro-
vanje na temo »7T'rst: kristjani iz oci v
ocic s tem Stevilnim in vnetim roma-
njem. Iskreno se vam zahvaljujem za
ta obisk, ki je ponovna priloZnost za
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obnovo kriéanske vere in medsebojne
povezanosti v Cerkvi.

Prisli ste v Rim predvsem zato, da
okrepite in poZivite svojo vero na gro-
bovih velikih apostolov Petra in Pavla.
V Rimu sta zares dala in razlila svoje
najvisje pri¢evanje za Gospoda, ko sta
sicer padla pod udarci krvnika, a izér-
pana iz ljubezni do Kristusa in do Cer-
kve, ki ju je vodila v vsakem naporu.
Pred njuno trofejo, kakor je imenoval
njun grob v preteklosti rimski duhov-
nik Gaj, postaja nala vera okreplje-
na in prehaja od prevzetega obéudo-
vanja do vrode Zelje, da bi posnemali
njuna dejanja.

Prav ta notranji ogenj krséanske za-
vzetosti morate nesti domov kot mocéno
hrano, ki vam bo dopuséala, da se bo-
ste spoprijeli z raznimi Zivljenjskimi
preizkusnjami z obnovljeno duhovno
silo in v trdnem prepri¢anju, ki je Ze
bilo lastno apostolom, da vas nobena
stvar ne bo mogla loéiti od ljubezni
boZje, ki je v Kristusu Jezusu, Gospo-
du nasem.

Toda romanje v Rim mora obno-
viti tudi skupno ljubezen in okrepiti
va¥ naéin biti Cerkev. Ko obiséete Pe-
tra v osebi njegovega poniinega na-
slednika, s tem potrdite nacelo cerkve-
ne edinosti, kateri on na poseben na-
¢in sluzi. Potem boste mogli odkriti,
da je nase medsebojno obéestvo tako
mocno, da gre prek vseh naravnih lo-
citev, tudi narodnih, tako da je sv. Pa-
vel mogel zapisati: »Ni ve¢ Juda, tudi
ne Grka, ni veé¢ suinja, tudi ne svobod-
nega; ni ve¢ moskega in Zenske, kajti
vs;‘ ste eno v Kristusu Jezusu« (Gal 3,
28).

Zato vas ljubeée vzpodbujam, da
bodite vsi skupaj »enega srca in du-
ha«, ne le v vasih notranjih &ustvih,
ampak tudi na ravni dela in dusnega
pastirstva, da boste svetu dali svetlo
pric¢evanje solidarnosti, da, bratstva.

Naj vas vedno spremlja moj apo-
stolski blagoslov, ki gre tudi vasim so-
rodnikom in prijateljem, zlasti bolni-
kom in drugim, ki so v kakr3ni koli
stiski.

Nato je sv. ofe nadaljeval:

Sedaj bom spregovoril v slovenskem
jeziku ali bolje receno prebral; kajti,
kdor pozna en slovanski jezik, Se ne
pomeni, da zna vse ostale slovanske je-
zike, ki so si pa podobni, ker imajo
nekatere skupne besedne korene.

Tem besedam je sledilo burno plo-
skanje. Papez je nato v slovenskem je-
ziku dejal:

Zelo me veseli, da spregovorim v
njihovem jeziku tudi slovenskim ro-
marjem, ki prav tako prihajajo iz trza-
ske skofije. Pozdravljam vas posebej, s
prisréno Zeljo, da bi bila vasa izvirna
kulturna identiteta vklju¢ena v obseg
druzbenega in cerkvenega Zivljenja, za
vas in za vse resnien prispevek duhov-
nega bogastva ter potelo vedno bolj
plodonosne povezanosti v mislih in de-
lih v Jezusu Kristusu.

Z mnavduenim ploskanjem so vsi
romarji pozdravili papeZev govor, ki ga
je Se isti dan popoldne prinesel vati-

anski »L'Osservatore Romano«,

Pred sklepnim papeZevim blagoslo-
vom je sv. oce posebej narodil duhov-
nikom, naj ponesejo njegov blagoslov
v svoje Zupnije. Pri tem se je pozani-
mal, katero besedo rabimo za duhov-
nik; ko mu jo je povedal trzagki $kof,
je vzkliknil: Torej duhovnik kot v polj-
$¢ini in ne »svjas&enik« kot v ruskem
jeziku! Dodal je bolj za poslusalce kot
zase: Potrebno se je uditi jezikov!

Po svojem blagoslovu se je pape?
rokoval $e z romaricami in romarji v
narodnih nosah ter drugimi verniki, ki
so bili spredaj. Ena izmed romaric v
narodni nosi je papeZu izrocila sloven-
ski Sopek z roZzmarinom. Sv. oce ga je
ljubeznivo sprejel.

Pred svojim odhodom iz dvorane se
je papez zahvalil $e za darove. Sloven-
ski verniki so darovali $opek nageljnov
s slovenskimi narodnimi trakovi, ﬂ,aht-
no vino s Kolonkovca, teran s Krasa,
med z Brega, knjigo »Zakladi Sloveni-
je« in tem je dodal $e neki duhovnik
knjigo v angle$¢ini o nasem narodnost-
nem problemu v zamejstvu.

Sreanje s papeZem Janezom Pav-

63



lom I1. je bilo za vse izredno in globoko
dozivetje. Srec¢ali smo se s skupnim
o¢etom, naslednikom apostola Petra in
Kristusovim namestnikom na zemlji
slovanskega rodu.

SKLEPNE MISLI

Po vrnitvi v domace kraje nas e ved-
no spremljajo nepozabni vtisi in doZi-
vetja ter zgodovinske slike.

Ocena skupnega trzaskega romanja
slovenskih in italijanskih vernikov je
vsekakor pozitivna. Naj tu dodam, da
se je slovenskim vernikom trzaske $ko-
fije pridruzil avtobus romarjev iz Zgo-
nika, Nabrezine, Mavhinj, Cerovelj, Vi-
zovelj, Sesljana in Jamelj, ki so pod
gorisko nadskofijo.

Cilj romanja, ki ga je postavil tra-
ki $kof Bellomi, je bil v celoti doseZen.
TrZzaska Cerkev tako Slovencev kot Ita-
lijanov je bila skupno pri papezu, ki je
odobril zborovanje 1978 in spodbudil
vse k pravemu kri¢anskemu Zivljenju
v edinosti in ljubezni.

Propadle so vse skrite mahinacije
tistih mraénih sil, ki so bile na delu ze
ob napovedi Skofijskega romanja in ki
so si prizadevale spremeniti romanje
v fadisti¢éno manifestacijo italijanskega
Trsta. Spodlete] je tudi nekulturni na-
stop dirigentke italijanskega otroskega
zbora. Ni bil samo izbruh histeriéne
Zenske, temve¢ tudi izraz sovraZnega na-
¢rtnega nastopa. S svojimi besedami je
zalila ne samo &kofa Bellomija, ki se
je razjokal pred svojimi verniki in mu
je bilo tudi slabo, temveé tudi navzoce
slovenske vernike, dobro misleée Itali-
jane in celo papeza. Saj je izbruh bil
proti Slovencem, ki so slovanski narod.
Toda ta dogodek ni dosegel svojega
namena, ker je bilo srefanje s pape-
7zem nad tem, kar je bilo podlo. Nav-
dusenje in veselje ter prava kri¢anska
ljubezen so sprejele sv. ofeta.

Ob koncu naj dodam, da je italijan-
sko lokalno ¢asopisje, razen redkih iz-
jem, zamoléalo slovensko prisotnost
pred papeZzem. Celo list trzaske Skofije
je porocal zelo pristransko in neo
jektivno.
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Kljub vsemu so slovenski verniki v
Rimu dosegli veliko zmago in prizna-
nje za svoj narodni obstoj, kulturni na-
predek in krs$¢anstvo. PapeZzu Janezu
Pavlu II. in trzaSkemu $kofu Lovrencu
Bellomiju so izrekli svojo vdanostno
zahvalo.

ALBERT MIKLAVEC

PREDPOMLADNE SANJE

Nebo se je ozvezdilo,

vse naokrog le noé¢ bedi,
tema Ze vsepovsod sedi

in v no¢ se vse je vgnezdilo.

A v meni misli se love

in dolgo v tiho no¢ bedim:

s skrivnhostno pesmijo budim
stvari, ki zdavnaj spe. ..

Za hip cvetica se odpre
nv irmu ptica gostoli;
srce bolesti preboli,
odprta rana se zapre.

ALBERT MIKLAVEC

KRASKA SAMOTA

Kot potok

srebrno Zuboris
mimo bujnih trav
mojih Zelja

in sem srecen,

ko pustis,

da se odZejam

v mirnih tolmunih
tvojih globin . ..

Kako je lepo,

da si tako mirna

in vendar tako dista:
ob tebi

se mi ni bati

kalnih poplav
razocaranja in obupa!



LIUBA SMOTLAK

Poljska vabi in privabi

Z motorizacijo v povojnih letih se
je v precejdnji meri razgibalo tudi obi-
skovanje boZjepotnih krajev. Ne da bi
pozabili na skromna doma¢a Marijina
svetisc¢a, hitijo mnogi nasi romariji le-
to za letom v bolj ali manj oddaljene
bozjepotne cerkve. Tako se tem obisko-
valcem 3iri tudi pogled v daljne slo-
venske in tuje deZele. Romar se ne
omeji le na obisk dolo¢ene cerkve in
¢escenje milostne podobe v njej. Ro-
mar-potnik nasih dni si rad ogleda po
moZnosti mnoge zanimivosti raznih kra-
jev, ki so povezani z boZjepotnim
ciljem,

Ko so se v poletju 1979 Gori¢ani in
TrZzacani pripravljali za romanje na
Poljsko k Mariji na Jasni gori pri Ce-
stohovi, so imefi na izbiro dve razli¢ni
moZnosti: potovanje z avtobusi z obi-
skom tudi vaznih krajev v Avstriji in
na Ce$kem ter potovanje z letalom z
ogledom tudi poljske prestolnice Var-
save.

O tem slednjem potovanju, ko nam
je bila v zadnjem tednu dodana $e mo-
Zznost enodnevnega obiska in ogleda
Beograda bom opisala vtise in dozivet-
ja iz poljske zemlje, ki jo je le nekaj
tednov pred nami obiskal prvi slovan-
ski papez, sin Poljske, Janez Pavel II.

Potovanje 52 romarjev se je zacelo
v Trstu na Oberdankovem trgu v pone-
daljek 9. julija 1979 in se zakljutilo
istotam naslednjo nedeljo. Prevozna
sredstva so bila: avtobus do Brnika, le-
talo do Beograda, avtobus po Beogra-
du, letalo do Varsave, avtobus iz Var-
Save v Cestohovo, v Osvjedim, v Kra-
kov, v Katovice, zopet v Cestohovo in
v Varsavo, letalo v Beograd in na Br-
nik ter kon¢no avtobus v Trst.

Tako potovanje ni brez tezav, a Du-
hovski zvezi in potovalni agenciji Au-
rora je uspelo pravofasno premostiti
vse nevseCnosti organizacije. Poleg te-
ga je romarje spremljal na potovanju
g. Kraus, ki mu gre posebna zahvala

in priznanje za odli¢no in gladko izpe-
ljani program v veliko zadovoljstvo
vseh udelezencev. Slednjim gre pa pri-
znanje za disciplinirano obnasanje.
Upostevati je namre¢ treba, da se ob
natrpanem programu iz dneva v dan
veca utrujenost. Naveli¢anost dolgotraj-
ne voZnje z avtobusom najuspe$neje
preganja petje. Vsak potnik si Zeli ved-
no lepega vremena. Kdor izmed nas si
je poiskal v letalu sedez ob oknu, da
bi med letom z viSine opazoval dezele

od seboj, je bil obakrat razoc¢aran,
ﬁajti tja in nazaj smo leteli nad oblaki.
Sicer je bilo skoro ves ¢as zelo primer-
no lepo vreme. Nekatere je motila raz-
delitev celotne skupine v dva avtobusa
za potovanje po Poljski. Menda velja
pri njih pravilo, da sme imeti vsak vo-
dié le do trideset potnikov. Zato so nam
dodelili dve vodicki, od katerih je bila
ena za nas neprimerna, ker je znala
govoriti le anglesko in poljsko. Sicer
sta bili obe vodic¢ki pravzaprav le nasi
stalni spremljevalki za urejanje vseh
potovalnih zadev z nami. Druga vodi¢-
ka je bila vsekakor prijetnej$a in zgo-
vornejsa, tehtna in razsodna v odgovo-
rih na nasa $tevilna radovedna vpra-
$anja. Bila je pravi tip zavedne in po-
nosne Poljakinje, ki je zakljucila svoje
pripovedovanje o tezki zgodovini Polj-
ske z izjavo: »Z izvolitvijo papeza Po-
ljaka nam je dal svet najlepsi dar in
najvecje priznanje za nade velike Zrtve
v teku zgodovine, a zlasti med zadnjo
VOjno.«

Ker smo veljali za skupino iz Ita-
lije, so nam dodelili vodi¢e z znanjem
italijanskega jezika. Nedvomno je mno-

e izmed nas to motilo. Nekateri so ce-
o hoteli raje srbohrvas¢ino, ¢e$ da nam
je ta sorodna. Sorodnost pa Se ne od-
tehta razumevanja, saj je bila razlaga
hrvasko govoredega patra v Cestohovi
le globalno dojemljiva. Vodi¢ v Krako-
vu se je zanimal za na$ polozaj itali-
janskih drzavljanov slovenskega jezika
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in narodnosti in njegova takoj$nja ugo-
tovitev o nas je bila: »Torej ste drugo-
razredni drzavljani.«

HISE, HISICE, STANOVANJSKI
BLOKI IN PALACE

Ko smo se ob sonénem zatonu z
letalom blizali Varsavi, se je naenkrat
zmracilo, ker smo leteli skozi sive ob-
lake v mraé&nost pod oblaé¢nim nebom.
A tedaj se nam je kon¢éno prikazala
poljska zemlja okrog VarSave: raven,
deloma modvirnat svet s skromnimi
kme¢kimi domacijami, ki stoje samo-
stojno v primerni razdalji med seboj.
Domacijo sestavlja skromna pritlicna
hiSica, zraven nje nekoliko veéje ali
manjse ali celo tri gospodarska poslop-
ja. Strehe so sive. Take kmecke doma-
¢ije je bilo mogote opazovati nekoliko
natanéneje ob dolgi poti, ko smo se na-
slednjega dne peljali z avtobusom iz
Varsave proti Jasni gori pri Cestohovi.
Strehe hi$ so zares sive, ker so asfalt-
ne. HiSice so tako skromne in strogo
pritli¢ne, da se spraSuje$, kako mora
biti v njih vlaZno, zlasti ob deZju ali
v zimah, polnih snega. Ob higah vidi§
redkokje kak vrti¢ek, malokje kaj roz,
na oknih nikjer. Okrog teh skromnih
domadij se pa razprostirajo lepa polja,
dolge in ozke njive, skrbno obdelane,
ki so se zlatile v dozorevajoem Zitu,
a veliko raste tudi krompirja in zelja.
Na pa$nikih med njivami se pasejo po
dve, po tri kravice, privezane na krat-
ko, da ne bi zasle na obdelano njivo.

Proti Sleziji je pa drugade. Tam
smo se srecali z izrazito rudarsko-indu-
strijskimi in zelo obljudenimi kraji.
HiSe so velike, zidane iz opeke, a so si-
ve, temne, okajene od dima, ki se ne-
prestano vali iz nestetih visokih tovar-
niskih dimnikov. Vse je torej ¢érnosivo
ali rjavo, a okna so ¢ista, Sipe povsod
lepo umite, za njimi pa visijo bele
zavese.

Cedne in mnoge tudi nove hise sto-
je na rahlo gri¢evnatem svetu ob poti
iz Katovic proti Krakovu. To so delav-
ski domovi z lepimi vrtovi in roZami na
balkonih; a tudi te hide imejo povecini
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le sivo asfaltno streho, kar daje vtis
nedokonéane gradnije.

Glede ¢loveskih bivalis¢ velja e to,
da nastajajo tudi na Poljskem mnoge
nove mestne &etrti z velikimi stanovanj-
skimi bloki. Veliko se gradi v tem smi-
slu zlasti v industrijsko-rudarskih kra-
jih, kjer zaradi naglega razvoja indu-
strije hitro raste $tevilo prebivalstva.
Zavoljo tega je tudi tam velika stano-
vanjska kriza. Vodi¢ka nam je pove-
dala, da ¢akajo Stevilne druZine na
skromna stanovanja v blokih po deset
in ve¢ let. Srecen je, kdor dobi streho,
Ceprav ga stane najemnina v teh ljud-
skih domovih tudi &ez polovico place.
Te pa niso tako visoke, da bi se dalo
z lahkoto Ziveti. Povpre¢na delavska
plada je pet tiso¢ zlotov. Po uradni za-
menjavi bi veljalo pribliZzno 200.000 lir,
po neuradni pa tudi manj kot 50.000 lir.

VARSAVA

Poglejmo $e razne zgradbe v Varsa-
vi, Znano je, da je Hitler sklenil Var-
Savo do tal porusiti in je to tudi ure-
snidil. Po kon&ani vojni poljske prestol-
nice ni bilo ve¢. A Poljaki so zgradili
v tridesetih povojnih letih novo Var-
Savo, krasno moderno mesto z lepo
razporejenimi paladami ob $irokih uli-
cah in prostranih parkih ter drevoredih.
Glavna mestna prometna Zila je Mar-
Salkovska ulica, po kateri vozijo v obe
smeri $tevilni tramvaji in avtobusi. Ob
straneh te $iroke in slikovite ulice sto-
je mogo&ne zgradbe z bogato zaloZe-
nimi trgovinami in s poslovnimi centri.
V neposredni bliZini te ulice si je vred-
no ogledati Zelezni§ko postajo, ki je
deloma zgrajena v podzemlju. Povedali
so nam, da ima Varsava trinajst vi§jih
Sol za okrog 70.000 3tudentov, 19 gle-
dalis¢, dve operi, eno filharmonijo in
eno opereto, 26 muzejev, ve¢ umetnost-
nih galerij, mnoge knjiZzne zaloZbe in
druge kulturne ustanove. Nad vsemi
S$tevilnimi visokimi zgradbami v novem
mestnem srediS¢u se dviga stolpnica
Dom kulture in znanosti, ki je dar Sov-
jetske zveze Poljski. A Poljaki je ne
gledajo z nobenim ponosom, kajti pra-



Skupina
trzaskih romaric
v Varsavi

vijo: »VarSava se najlep$e vidi z vrha
Doma kulture in znanosti, ker se od tu
ne vidi tega doma.«

Kar pa je zlasti obéudovanja vred-
no v Vardavi, je stara mestna cetrt, ki
je bila v celoti in do potankosti obnov-
ljena tako, kot je bila pred vojno. Za-
sluge za to velikopotezno, dolgotrajno
in dragoceno delo imajo vsekakor vlad-
ne osebe, ki so sprejele sklep tovrstne
obnove, za kar so gradbeni strogki iz-
razito narasli. Se vetja zasluga, da se
nam danes kaZe zgodovinska VarSava
enaka, kakr$na je bila pred poruse-
njem, gre daljnovidnim univerzitetnim
predvojnim profesorjem arhitekture in
umetnosti, ki so v predvidevanju vojne
katastrofe naro¢ili $tudentom prerisati
in preslikati vse zgodovinske zgradbe v
Varsavi. Vse te slike in nadrte so na
sre¢o dobro skrili in ohranili, da so
potem sluZili pri tako natanéni obnovi.

Za to imenitno delo so Poljaki za-
sluzno dobili mednarodno priznanije z
denarno nagrado. Tako nam je poro¢ala
vodi¢ka. Mi pa smo ob¢udovali lepoto
kvadratnega starega mestnega trga, ki
ga obdaja biser mestnih paFaé s kam-
nitimi portali, ki so dobesedno zakrpa-
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ni, tako da vzbujajo v opazovalcu toliko
velje priznanje tistim, ki so vodili ta-
ko zahtevno in natan¢no delo. Tudi go-
stinski prostori, trgovine, hodniki v teh
hisah so obnovljeni tako, da dajejo
vtis pristnosti. Zanimivost zase je got-
ska katedrala sv. Jana iz 15. stoletja,
varSavska stolnica poljskih kraljev, ki
je obnovljena tako, da so bili vsi kosi
opeke za ponovno gradnjo izdelani roc-
no, enaki prej$njim. Medtem ko so $te-
vilne cerkve v starem delu Var$ave na
zunaj take, kakrine so bile pred poru-
Senjem, so v notranjosti prirejene tako,
da bolje sluzijo predpisom novih ver-
skih obredov. Vendar so revne, nekako
prazne, kajti vse stare umetnine so bile
uniCene. Le nekatera delno razbita ali
osmojena razpela, re§ena izpod rusevin,
visijo na vidnem mestu vsem obisko-
valcem v opomin in v spomin na gro-
zote, ki so bile posledica vojne podiv-
janosti.

ZGODOVINSKI IN KULTURNI
SPOMENIKI

Ko smo si tako ogledovali obnov-
ljeni stari del Var$ave, ki je pravzaprav
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en sam in edinstven kulturno-zgodo-
vinski spomenik, smo veckrat obstali
pred spomeniki padlim, to je civilnim
#rtvam, ki so jih v dneh varSavske
vstaje hladnokrvno postrelili nacisti.
Teh spomenikov je menda preko tri-
deset; vsi so enaki: na procelje hise je
pritrjena primerno velika pravokotna
marmornata plos¢a z velikim krizem v
reliefu, z datumom ustrelitve in s Ste-
vilénim podatkom Zrtev, ki gre od deset
do preko sto ali nedolotenega Stevila
ne le moZ in fantov, temve¢ tudi Zena
in otrok. Pred vsakim spomenikom go-
ri veéna lu¢ in povsod so vedno sveze
roze. Nikjer ni nobenega politi¢nega
znamenja ali propagandnega gesla.

Videii smo rojstno hiso Nobelove na-
grajenke Marije Sklodowske Curie.
Oiledali smo si Se zgodovinske spome-
nike, kot je mogo¢na palacda, ki je slu-
Zila za poletno rezidenco kralju Janu
Sobieskemu III. Vasa, in spomenik ne-
znanemu junaku, pred katerim se je po-
klonil sam papez Janez Pavel II. Z naj-
vedjim ponosom je vodi¢ka opisala na
GledaliSkem trgu spomenik junagki
Varsavi, ki ga je pravzaprav imenovala
sspomenik Poljske«. Na visokem mar-
mornatem podstavku stoji bronast kip
Zene, ki je padla na tla, a se Ze dviga
in s kraljevim mecem v roki preti so-
vrazniku: Poljska je padla premagana
pod okupatorja, a se je dvignila s po-
moc&jo ponosa svoje slavne zgodovin-
ske preteklosti.

V parku Lazjenki, kjer stoji tudi
poletni dvor zadnjega poljskega kralja
Stanislava Avgusta Poniatovskega, nam
je voditka navdu$eno pripovedovala o

lavirskih koncertih, ki se izvajajo vse
poletne nedelje ob spomeniku poljske-
mu skladatelju Chopinu: umetnik pod
vrbo Zalujko ustvarja svoje skladbe.
Ta spomenik je obnovljen po vojni na-
tanko tako, kakrden je bil prejéniji, ka-
terega so Nemci razstrelili takoj potem,
ko so zasedli Vargavo.

KRAKOV

Medtem ko smo torej v Varsavi ob-
¢udovali obnovljene zgodovinske spo-
menike, smo jih videli, zlasti v Krakovu
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in na Jasni gori izvirne, od vojne nedo-
taknjene. V Krakovu, Katovicah, Cesto-
hovi in drugih krajev v rudarsko-in-
dustrijskem predelu Poljske se Nem-
cem ni spla¢alo rusiti. Odpeljali so si-
cer nekatere umetnine, kot npr. biser
rezbarske umetnosti, tridelni oltar Vita
Stvosa iz 15. stol., ki so ga pa lastniki
kmalu po vojni na$li nekje v srednji
Nemdéiji in ga ponovno postavili na
prejinje mesto v gotski cerkvi Matere
bozje, ki je mestna stolnica v Krakovu.

Pred to mogo¢no katedralo se raz-
prostira slikoviti trg starega mesta Kra-
kova, sredi katerega smo obcudovali
gotsko-renesanéno zgradbo Sukjenjice,
v kateri se v dolgem hodniku na obeh
straneh vrstijo trgovine, bogato zaloZe-
ne s preprostimi pa tudi dragocenimi
spominki.

Starodavni Krakov se ponasa z Ja-
gelonsko univerzo, ki je lep spomenik
gotske arhitekture. Tu je $tudiral tudi
Nikolaj Kopernik. To univerzo, ki je
najstarej$a poljska visoka Sola, je usta-
novil Ze leta 1364 kralj Kazimir Veliki.

Najznamenitej$i kraj v Krakovu je
gri¢ Wawel s kraljevim gradom in ka-
tedralo, saj je bil tudi ve¢ stoletij sedez
Eoljskih kraljev. Zato so v tej katedrali,

rakovski stolnici, kjer je bil tudi se-
dez kardinala Wojtyle, grobnice kraljev.
Sredi cerkve moli ljudstvo ob grobu sv.
Skofa Stanislava, ki ga je umoril kralj
Boleslav. Ob¢udovali smo lepoto bele-
ga marmornatega kipa sv. Hedvige na
njenem grobu; posebno pozorni smo
stali pred »zlato« Sigismundovo kape-
lo, ki je biser renesan¢ne arhitekture.
V zvoniku smo se povzpeli do osem ton
tezkega zvona, ki so ga vlili iz topov,
zajetih v bitki leta 1520.

V kraljevi paladi na Wawelu je raz-
stavljenih v 21 dvoranah skoraj 5.000
muzejskih predmetov. Ogledali smo si
del te razstave in si ustvarili bezno sli-
ko bogastva in slave poljskih kraljev.
Zanimali so nas predmeti neprecenlji-
ve vrednosti, obstali smo pred meéem,
ki je sluzil pri kronanju poljskih kra-
ljev; najbolj mi je ostal v spominu Ze-
lezni oklep, v katerega je bil oblec¢en
kralj Jan Sobjeski, ko je prijezdil do



Romarska skupina
v solni cerkvi

100 m pod zemljo
pred reliefom
zadnje velerje

v rudniku soli
Vielicka

Dunaja in s svojo vojsko udaril na tur-
$ki tabor in re$il Dunaj¢ane obleganja.

Z bogastvom zgodovinske preteklo-
sti se ponaSa tudi samostan na Jasni
gori pri Cestohovi. Silno dragoceni
predmeti kot zlato vezeni masni plasci
z vsitimi biseri, umetni$ko izdelane sve-
te posode, kipi, slike, okvirji, darovi
kraljev, plemicev in bogatega me3can-
stva jasnogorski Kraljici — in med
vsem tem sijajem skromen, a skrbno
izdelan miniaturni kelih, ki je sluzil pri
na skrivaj opravljenih svetih daritvah
v nems$kem uniéevalnem taboris¢u med
zadnjo vojno. Ob vseh teh predmetih
te konéno najbolj presune pogled na
rozni venec, ¢igar jagode so izdelane
iz mede tistega kruha, ki si ga je od
ust pritrgal na smrt od lakote izmu-
¢eni jetnik v Osvje¢imu.

OSVIJECIM

Osvje¢im — najvedji spomenik gro-
ze iz neposredne preteklosti zbucﬁ v
vsakem obiskovalcu obé¢utek velike za-
losti in so¢utja nad neizmernim trplje-
njem jetnikov osemiadvajsetih razlic-
nih narodnosti. 3

Tu je umrlo prekd :&tiri milijone
otrok, moz, fantov, Zena, deklet in star-
cev. Kdo bi ostal brez¢uten ob pogledu
na sklade drobnih otroskih ceveljckov
ali na grmado posvedranih, zakrpanih

in do kraja izrabljenih ¢evljev odraslih,
ki so v njih prezebali v ostrih zimah.
Kako naj bi $li brez solz mimo raz-
stavljenih polomljenih otroskih igraé
ali umazanih obleke, mimo stotov las,
ki so le del tistih $tevilnih ton, katere
so nasli ruski vojaki ob osvoboditvi
tabori§¢a. Kdo bi prestel nagrmadene
glavnike in krtace, obtoléene vsakovrst-
ne posode ali kov¢éke z naslovi jetni-
kov, po katerih se obiskovalec zgrozi
nad krvoloénim pocetjem domisljavih
hitlerjanskih zloéincev.

Osvje¢im s svojimi opeénimi blo-
ki — biv§imi vojasnicami, v katerih so
se izvrSevala najokrutnej$a smrtna gro-
zodejstva, in podruZnica BrzeZinka s
Stevilnimi lesenimi barakami sta enoten
spomenik, ki naj bi ga obiskal vsakdo,
ki zagovarja silo za dosego dolocenih
ciljev. Kdor se zgrozi ob pogledu na
razstavljene slike mucenih otrok in od-
raslih, kdor obis¢e celice smrti, kdor
postoji ob zidu izvrSevanja smrtnih ob-
sodb, kdor gleda Zivo prikazane slike
jetnikov na filmskem posnetku takoj
po osvoboditvi, ta si $e posebno zazeli
resni¢nega miru v soglasju ali vsaj v
strpnosti med narodi in ljudmi z raz-
li¢nim svetovnim nazorom.

JASNA GORA PRI CESTOHOVI
Pri opisu raznih spomenikov sem Ze
omenila jasnogorsko zakladnico in mu-
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Milostna podoba Matere bozje na Jasni Gori,
Cestohova, na Poljskem

zej. A Jasna gora je v resnici v celoti
mogoc¢en zgodovinski, kulturni in ver-
ski spomenik, ki stoji kot starodavna
trdnjava na gri¢u, ki se dviga nad kra-
jem Cestohova. Trdnjava obsega velik
samostan z vrsto drugih zgradb, od ka-
terih sta najvedji obe med seboj pove-
zani cerkvi: romarska z milostno po-
dobo &rne Marije v glavnem oltarju, in
zraven prostrana bazilika; visoko nad
obema se pa ponosno dviga zvonik.
Veliki poljski pisatelj Henrik Sien-
kiewicz v svoji drugi knjigi zgodovinske
triloiije Potop pripoveduje o zmagovi-
tem boju malostevilne, poljskemu kra-
lju vdane vojske, ki je ob sodelovanju
menihov in okoli§kih kmetov z velikim
zaupanjem v pomo¢ jasnogorske Bogo-
rodice premagala $tevilnejso vojsko lu-
teranskih Svedov. Ti so bili zaradi mno-
Zi¢ne izdaje domacega plemstva z lah-
koto pregnali domadega kralja in za-
sedli skoro vso Poljsko. A prav z Mari-
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jino pomodjo izvojevana zmaga pri Ce-
stohovi je opogumila poljske rodolju-
be, da so vstali in z zdruZenimi moé&mi
pregnali nezazelenega tujca ter poma-
gali pri ohranitvi po%jske pravovernosti.

Tako ni Jasna gora Poljakom iz-
klju¢no kraj molitve in milosti, ampak
je simbol zmage vere nad nevero, do-
brote nad zlobo, pravice nad krivico,
svetlobe nad temo.

Poljaki dan za dnem mnoZi¢no obi-
skujejo ta kraj. Tu ni razlike med de-
lavnikom in praznikom. Pred Mariji-
nim oltarjem se neprestano vrstijo
mnoZice vernikov, ki z velikim zaupa-
njem in vero zrejo v milostno podobo.
Prevladuje mladina, poleg fantov in
deklet, Stevilne mlade druZine.

Imeli smo sreto, da smo obiskali
Jasno goro dvakrat: prvi¢ v deZevnem
vremenu drugi dan naSega bivanja na
Poljskem, drugi¢ pa tri dni pozneje ob
¢udovitem soncu. Obakrat smo bili de-
leZni velikega gostoljubja. Zaradi gnece
v cerkvi so nas patri peljali pred oltar
skozi zakristijo. Tri velika doZivetja so
si tu sledila v dobri uri:

pridruzili smo se iskreni poboZno-
sti poljskih romarjev, ki so klete ob
zvokih slovesne tradicionalne glasbe z
zare¢imi ali objokanimi o&mi hrepenece
zrli v razkrivanje Marijine podobe;

prisostvovali smo sv. masi v polj-
skem jeziku in ugotovili (predvsem za-
radi znanih molitvenih obrazcev), kako
precejdnja je podobnost med nasim in
njihovim jezikom; poslusali smo njiho-
vo enoglasno, a povsem mnoziéno
petje;

ko smo pa med maso peli nade pe-
smi, smo zopet z zado$¢enjem ugoto-
vili, kolik$no bogastvo je nase veéglas-
je, kateremu so tudi Poljaki radi in z
zanimanjem prisluhnili.

Ko smo pri drugem obisku peli pri
masi na Jasni gori, a tokrat v eni izmed
stranskih kapel, smo zopet z nadim veg-
glasnim petjems pritegnili pozornost
mnogih romagjev, ki so sledili nasi
sluzbi bozji.

Na Jasni gori smo kot tuji romarji
mogli zaznati dvoje pripomockov za
vztrajanje Poljakov v trdni veri:



po narocilu prvega poljskega kardi-
nala se v eni stranskih kapel jasnogor-
ske bazilike pred podobo Kristusa Kra-
lja Ze vrsto let dan za dnem opoldne
vztrajno zbira mnoZica romarjev k
skupnim molitvam za utrjevanje polj-
skega naroda v veri in za rast v njej;

kleée pred Marijino sliko Stevilni ro-

marji nenchno dokazujejo ljubezen do
nebeske Matere, sinovsko wvdanost in
trdno zaupanje v boZjo pomoé.

V tej veri jih sedaj konéno podpira
zavest, da je na krmilu Petrove ladje v
Rimu clovek, ki je izSel iz poljskega
naroda ne le za poljski narod, ampak
za vsa ljudstva sveta.

LOJZE SKERL

Dve zgodovinski pricevaniji

»Protagonist in nosilec primorskega
odpora zoper fadizem je bilo celotno
slovensko in hrvasko ljudstvo: bili so
to nasi fantje in dekleta, moZje in Zene,
Studentje, visoko3olci, svetni in duhov-
ni izobraZenci vseh nazorov, ideologij
in politi¢nih prepri¢anj, naj so pripa-
dali katoliskemu, liberalnemu, sociali-
sti¢nemu ali komunisti¢nemu taboru.
Slo je za reSitev samega obstoja nase-
ga naroda, ki ga je hotel fasizem nasil-
no poitalijanciti, za ohranitev lastnega
jezika in kulture.

Zgodovinski prikaz celotnega loka
slovenskega odpora, ki je trajal polnih
25 let, &e naj bo neokrnjen in celovit,
zahteva, da ne pozabimo deleZa, ki ga
je imela pri tem odporu primorska du-
hov&¢ina. Slovenski in hrvadki duhov-
niki so za ceno nepopisnih osebnih
Zrtev stali ob ljudstvu in mu kot zve-
sti cirenejci pomagali nositi kriZ zati-
ranja in nacértnega rodomora. Zamol-
cati ali kakor koli zatajiti ta delez bi
pomenilo osiromasiti svojo lastno zgo-
dovino in obéutno zoziti vsenarodno
veli¢ino odpora proti fasisticnemu na-
silju.«

Tako piSe msgr. dr. Rudolf Klinec,
dolgoletni nadskofijski kancler v Gori-
ci, v svoji knjigi »Primorska duhovsci-
na pod fasimome, ki jo je jeseni 1978
izdala Goriska Mohorjeva druzba.

Na strani 85 je pod podpisi prislo
do zamenjave gesla; geslo bi se moralo
glasiti: Dijaki pete gimnazije v malem

goriskem semeni$éu prosijo, da bi ve-
rouk poucevali v slovenséini.

VaZnosti prej omenjenih misli se je
pokojni tajnik Mohorjeve druzbe dobro
zavedal in kot pridna cebelica leta in
leta zbiral material, s katerim bi pred-
stavil naértno in stvarno pozitivno de-
lo slovenske duhovi¢ine pri ohranjeva-
nju verskih in narodnih svetinj primor-
skih Slovencev. Nepri¢akovana smrt
mu je racune prestrigla. Mohorjeva
druzba je smatrala za potrebno, da iz-
da, kar Lle dr. Klinec ze pripravil, Ce-
prav bi bilo treba $e marsikaj dodati
in $¢ o marsi¢em porocati. Vsekakor
imamo v rokah Ze zadosten dokaz, po-
trjen z verodostojnimi podatki, da so
bili Iprimorski duhovniki iskreni in neu-
pogljivi oznanjevalci evangeljske resni-
ce in pravice v materinem jeziku, zve-
sti sinovi katoliske Cerkve in svojega
naroda.

Razumljivo je, da se avtor ozira
predvsem na razmere v goriski nadsko-
fiji. A trpljenje in kriz sta bila enaka
tudi drugod. Kakor tudi duhovséine.
Tako v trzasko-koprski $kofiji kakor
tudi v reski, Kakor ni za gorisko nad-
§kofijo vse izérpano, ¢ manj je za tr-
Zasko. Zgodovinarje ¢aka $e tezko delo,
a msgr. Klinec je prav gotovo nakazal
pot stvarnega in nepristranskega iska-
nja »pod groze¢imi oblaki na obzor-
jus. KnjiFa ne sluzi samo zgodovinarju
in iskatelju resnice, ampak bi morala
sluziti predvsem nasi mladini, da bi po
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njej spoznala, kaj smo in kaj so nasi
predniki Zrtvovali, da so ohranili sami
sebe, svoj jezik, ljubezen do naroda,
rodne zemlje in do Cerkve. Ta pretek-
lost izginja, Zal, iz naSega pozoris¢a v
pozabljenost in ne oplaja ve¢ mladih
korenin in cvetov z domovinsko lju-
beznijo.

Medtem ko je skusal dr. Klinec po-
dati sploSen pregled razmer, ki so tezile
nase ljudi OL{) leta 1918 do 1943, opisu-
je msgr. Leopold Jurca, kar je sam
osebno dozivel v Istri v letih svojega
pastirovanja med hrvaskimi verniki.
Najprej je v »DruZini«, nato v posebni
knjigi »Moja leta v Istri pod fasizmom«
(Ljubljana 1978), izdal svoje »Spomi-
nex. Jurca objavlja tudi razne doku-
mente, a se drzi bolj osebnih spominov
in dozivetij, kar v Klin¢evi knjigi manj-
ka. Kar je pa Klinec opisal, to Jurca
potrjuje.

Oba avtorja opisujeta ¢ase in oseb-
nosti, ki razodevajo pristranost, nera-
zumevanje, neiskrenost, nasprotovanje
in celo sovrastvo do Slovencev in do
njihovega zivljenja. A njuna beseda je
stvarna, brez hudobije in Zelje po ma-
$¢evanju. To je beseda dveh zasluZnih
slovenskih duhovnikov: prvi goriske
nadskofije, drugi pa trzasko-koprske,
ki je skoraj vse svoje modi posvetil
Hrvatom v Istri.

Dr. Rudi Klinec je pri bozjem Od-
reSeniku Ze dosegel svoje placilo, msgr.
Leopold Jurca je pa v Kopru 29. junija
1979 praznoval petdesetletnico masni-
Stva. Res mu zdravje ne dopusca ved
trdega dela, a le pricakujemo od njega,
da nam bo opisal dozivetja v Istri, ko
je bil zgleden dugni pastir in duhovni
vodja v Trvizu, ravnatelj $kofijskega
semeniSca v Pazinu in Zupnik, prost ter
generalni vikar v Kopru.

ALOJZ TUL

Dejavnost Slovenske skupnostivznamenju
povezav z drugimi manjSinami v drzavi

Minulo leto 1979 je bilo politi¢no ze-
lo razgibano tako v vsedrzavnem me-
rilu kot tudi na oZjem podroc¢ju nase
dezele s posebnim ozirom na problema-
tiko slovenske narodnostne skupnosti,
ki tu Zivi in od italijanskih oblasti stal-
no zahteva uresnicitev obveznosti tako
mednarodnega kot notranjega znadaja
v zvezi z njenimi pravicami kot narod-
ne manjsine.

Naravno in povsem razumljivo je,
da se v skladu s politiéno-druzbenim
ustrojem italijanske drzave tudi boj za
pravice manjsin odvija prvenstveno na
politi¢ni ravni, kar z drugimi besedami
pomeni na ravni politi¢énih strank, ki
so po ustavi pristojne za tolmacenje
$ir$ih teZenj drzavljanov ali posebnih
druzbenih skupnosti, med katere lahko
priStevamo tudi jezikovne in narodne
manjsine. Iz tega nujno sledi, da mo-
rajo te posebne druzbene skupnosti raz-
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polagati s pravno-politi¢nimi instru-
menti za posredovanje in postavljanje
lastnih zahtev v skladu z ustavo, obsto-
je¢imi zakoni in morebitnimi medna-
rodnimi obveznostmi drzave, v kateri
zivijo, Tak3$no sredstvo je politi¢no za-
stopstvo v javnopravnih izvoljenih te-
lesih (obéinski, pokrajinski in deZelni
sveti ter parlament) in posredno tudi
v drugih javnih ustanovah, v katerih
se razpravlja in sklepa v skladu s po-
zitivnimi zakonskimi pristojnostmi o
javnih problemih, ki jih dolo¢ena
skupnost drzavljanov ¢uti in zahteva
njihovo resitev. To zastopstvo si dr-
Zavljani izberejo prek politiénih strank,
ki ima;‘o pravico nastopati ma raznih
volitvah.

Vsak politi¢no zrel narod zahteva
taksno politi¢no zastopstvo. Slovenci
smo si po izgubi politi¢éne samostojno-
sti v okviru Karantanije spet v veliki



Tajnik goriske SSk
Marjan Terpin
pozdravlja obéni zbor
SSk v Trstu

meri priborili lastne politi¢ne zastop-
nike v drugi polovici prejsnjega stolet-
ja in jih v naslednjih desetletjih do
dana$njih dni spopo{nili v okviru raz-
voja samostojne mati¢ne drzave.

Tudi primorski Slovenci, ki so ta-
ko po prvi kot po drugi svetovni vojni
ostali ne po lastni odloditvi izven ma-
ticne drzave v Italiji, so v stvarnosti
nove drzave, kateri so pripadli, ohra-
nili poleg kulturnih in gospodarskih
ustanov tudi lastno politi¢no zastop-
stvo. Tako so aktivno nastopali v jav-
nem Zivljenju od obcinskih svetov pa
do parlamenta, v katerem so primor-
ski Slovenci imeli svoje izvoljene za-
stopnike, dokler ni fasizem prepovedal
politiénih strank v drzavi.

Ves odpor proti fasizmu in pozneje
nacizmu je odrazal prav to neuklon-
ljivo voljo do samostojnega in svobod-
nega zivljenja, kar se v spremenjenih
razmerah nadaljuje ves povojni ¢as do
danes, ko od italijanske drzave zahte-
vamo ostvaritev tak$nih pogojev, da se
bomo lahko neovirano razvijali na
vseh podro¢jih kot manjdinska narod-
na skupnost s svojimi znacilnostmi.

Po drugi svetovni vojni se je kljub
nekaterim teZnjam po nenaravni mono-
polizaciji javnega Zivljenja uveljavil de-
mokrati¢ni pluralizem med zamejski-
mi Slovenci. Vendar je nadaljnji raz-

voj Sel v smer, ki je pripeljal do razpu-

sta slovenskih politiénih  formacij,
predvsem socialisti¢no usmerjenih, in
to iz ideoloskih razlogov. V mislih ima-
mo predvsem Neodvisno socialisti¢no
zvezo, ki je od spora s Kominformom
pa do leta 1962 zbirala slovenske na-
rodno zavedne socialiste v SirSem po-
menu besede. Po njenem razpustu je
nastala pobuda za krovno slovensko
politi¢no organizacijo, ki bi povezovala
vse tiste rojake, ki so proti vkljuceva-
nju v vsedrzavne italijanske stranke ne
glede na ideolo$ko usmerjenost.

Tako je na ogrodju Slovenske de-
mokratske zveze nastala SLOVENSKA
SKUPNOST kot samostojna krovna po-
liti¢na organizacija Slovencev v Italiji.
Ta vloga nalaga njenim vodstvenim or-
ganom veliko odgovornost, da skrbijo
predvsem za ohranitev slovenstva pri
nas, ki prav gotovo ne more biti cilj,
vsaj ne glavni, italijanskih strank, pa
cetudi le-te zagovarjajo pravice nase
manjsine. Na Zalost pa so te demokra-
ti¢ne stranke velikokrat in v odloc¢ilnih
trenutkih odpovedale prav v dosledno-
sti zagovarjanja manjSinskih pravic, ta-
ko da so njihovi slovenski ¢lani prak-
ti¢no brez odlo¢ilne politiéne moci. Ce
ne bi bilo Slovenske skupnosti, bi se
italijanske stranke, ki se potegujejo za
slovenske volivce, se manj potegovale
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za pravice Slovencev. Tako pa so vsaj
iz konkuren¢nih razlogov za slovenske
glasove prisiljene vsaj na¢elno podpira-
ti zahteve slovenske manjsine, vendar
ne smemo pozabiti, da manjsinsko pro-
blematiko podrejajo glavnim strankar-
skim ciljem in interesom. Za slovensko
stranko — Slovensko skupnost— pa so
pravice slovenske manjsine glavni cilj,
po katerem se bistveno lo¢i od vsedr-
zavnih strank, narekuje njeno taktiko
in strategijo in vanj usmerja vse svoje
napore.

BOJ ZA GLOBALNO ZASCITO

Tudi v minulem letu se je dejavnost
Slovenske skupnosti odvijala v zname-
nju boja za dosego globalnega zascit-
nega zakona, katerega se je Italija ob-
vezala sprejeti ob slgdenitvi Osimskega
sporazuma (10. novembra 1975). V tem
¢asu se je enotna delegacija Slovencev
dvakrat srecala s predsednikom vlade
Andreottijem. Pri prvem sreanju je
obljubil ustanovitev posebne komisije
za preucitev vpradanj slovenske manj-
$ine in oblik zascite, kar se je tudi zgo-
dilo, ¢eprav je Ze njena sestava bila
nepovoljna za Slovence, ki so v njej
imeli le pet svojih predstavnikov od
skupnega $tevila 20. Komisija se je eno
leto in pol sestajala v Rimu in konec
lanskega junija ji je dokonéno potekel
mandat, tako da je morala zakljuciti
delo, ne da bi prisla do soglasnega
mnenja v pomembnih vprasanjih. Za-
kljucek je bil namre¢ ta, da je njen
predsednik dr. Cassandro sestavil za
vlado svoje porocilo o delu komisije
in o mnenjih, ki so v njej prev‘ladova{a
glede posameznih aspektov zas¢ite nase
manjsine, Kot receno, se z vecino teh
mmenj italijanskih ¢lanov niso strinja-
li slovenski ¢lani. Zato so ti po posve-
tovanju z vsemi slovenskimi dejavniki
sestavili svoje porocilo, v katerem so
utemeljili svolie stali$¢e do vseh obrav-
navanih problemov.

Pri drugem in zadnjem srecanju de-
cembra 1978 je ministrski predsednik
Andreotti slovenskemu odposlanstvu
dal nekaj nacelnih zagotovilpglede ob-
sega zasc¢ite, ki naj bi se nanasala na
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vse Slovence v deZeli in nakazal moz-
nost, da vlada lahko Ze v prvih mesecih
naslednjega leta nekaj ukrene glede na-
e zas¢ite. Medtem je v Italiji prislo do
znane vladne krize, ker so komunisti
odpovedali zunanjo podporo vladi in s
tem je prakti¢no vprasanje za$cite slo-
venske manjdine za$lo na mrtev tir,
odkoder ga nobena italijanska stranka
ne poriva v ospredje.

PROTISLOVENSKA GONJA

Skoro isto¢asno je prislo do Se ne-
kega drugega pojava, ki je dejansko
zavrl Se tisto nekaj politi¢ne volje, da
bi se Slovencem priznale vsaj najosnov-
nejSe manjsinske pravice s posebnim
ozirom na rabo slovenskega jezika v
stikih z javnimi uradi in oblastmi
sploh. V mislih imam znano protislo-
vensko gonjo, ki so jo sprozili krogi
Liste za Trst v svojem glasilu »La voce
libera« brz po obisku enotne slovenske
delegacije pri vladnem predsedniku v
Rimu. Formalno so se zagnali proti za-
konskemu osnutku Komunisti¢ne par-
tije Italije s podpisom senatorke Jelke
Gherbez, ¢es da predvideva obvezno po-
znanje slovenskega jezika v celotni jav-
ni upravi, tako da tisti names¢enci in
uradniki, ki ga ne bi poznali, bi morali
zapustiti sluzbo. S tak$nim oc¢itnim iz-
krivljanjem resni¢nih dejstev v zvezi
z vsebino zakonske za$¢ite manjSine so
omenjeni krogi razburili nam Zze itak
nenaklonjene visoke mes$¢anske kroge,
ki so svojemu protislovenskemu na-
strojenju dajali duska v dopisih itali-
janskim krajevnim dnevnikom od ftr-
zoskega Piccola pa do videmskega Mes-
saggera Veneta in Gazzettina, ki so go-
njo proti nadi zad¢iti razsirili tudi v vi-
demsko pokrajino s posebnim ozirom
na Benegko Slovenijo. Prostor nam ne
dopus¢a, da bi razélenili vsebino teh
polemik: skupni imenovalec je bilo od-
rekanje potrebe pa zaséitnih ukrepih v
korist slovenske manjsine, ki je v vi-
demski pokrajini sploh ne priznajo.

Slovenska skupnost je med prvimi
7e takoj v zaletku obsodila protislo-
vensko gonjo, ki jo je zalela Lista za
Trst, ker se je namreé zavedela, kaksne



Doberdobski zbor poje
za Slovensko skupnost

cilje zasledujejo njeni pobudniki. Na-
daljnji razvoj dogodkov je potrdil ta
predvidevanja: cilj gonje je bil vpli-
vati na vse tukajSnje politi¢ne sile in
posredno na samo vlado v Rimu, naj
opusti misel za priznanje nadaljnjih
pravic Slovencem. Obstaja tudi moZ-
nost, da je namig za kampanjo proti
nas$i manjs$inski zas$¢iti prisel iz visjih
krogov, da bi si na ta nadin ustvarili
izgovore za zavlactevanje zascite. Dej-
stvo je, da so odmeve te gonje kmalu
¢utili na ustreznih mestih v Rimu in
med temi tudi v sami Ze omenjeni po-
sebni vladni komisiji za proudevanje
nasih problemov. Konéno so trzaski
mes$c¢anski volivei na junijskih parla-
mentarnih in evropskih volitvah dobro
nagradili Listo za Trst in njeno naspro-
tovanje priznanju na$ih pravic. Izidi
volitev so naredili $¢ bolj mlaéne do
nas tudi tiste politi¢ne stranke, ki so
vsej z besedami in v nacelu priznavale
potrebo po ureditvi nekaterih nasih
pravic.

V zvezi s tem naj omenimo, da je
Slovenska skupnost v zac¢etku leta 1979
izdala v italijan$¢ini celotno besedilo
svojega zakonskega osnutka v obliki
peticije parlamentu z obseznim uvod-
nim porocilom, da je s tem informirala
Sir§o italijansko javnost o vsebini in
obsegu nasih zahtev. Tako se je lahko

predvsem trzaska javnost bolje sezna-
nila ne samo s povrs$nim pregledom za-
konskega osnutka PCI, ampak tudi z
osnutkom Slovenske skupnosti, ki je
bil pravzaprav prvi izdelan in vloZen v
parlament (junija 1977) v obliki petici-
je, kakor predvideva ¢&len 50 ustave.

PREDCASNE PARLAMENTARNE
VOLITVE

Proti koncu januarja je Komuni-
stiéna partija Italije izstopila iz pro-
gramske vecine in s tem povzrodila
vladno krizo. Sledil je razpust parla-
menta in razpis predc¢asnih politi¢nih
volitev. S tem je bilo prekinjeno delo
vlade, s katero je slovenska manj$ina
z velikimi napori vzpostavila neposre-
den stik prek enotnega zastopstva, in
delo parlamenta, kjer je bilo vloZenih
ve¢ zakonskih osnutkov za globalno za-
§¢ito slovenske manjsine. Z razpustom
parlamenta namre¢ zapadejo tudi vsi
zakonski predlogi in peticije, tako da
smo Slovenci ostali nekje praznih rok
in prepus¢eni spet volilnim obljubam
te ali one stranke.

V nezavidljivem polozaju se je zna-
$la Slovenska skupnost, ki je morala
po eni strani ohraniti Zivo in aktualno
manjsinsko problematiko v javnosti,
po drugi strani pa ni mogla dopustiti,
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da bi se izlo¢ila iz volilne kampanje
in prepustila svoje volivce vetrovom,
naj gredo kamor hoéejo. Odlocitve so
bile toliko bolj odgovorne, ker enostav-
ne ponovitve samostojnega nastopa iz
leta 1976 (na prav tako pred¢asnih par-
lamentarnih volitvah) iz zgolj nacelnih
razlogov bi morda vsi volivci ne razu-
meli. Zato se je vodstvo SSk odlocilo
za enakopravno zavezni§tvo s politi¢-
nim gibanjem Furlanov, ki je prav ta-
ko ¢utilo potrebo po volilni povezavi
s slovensko stranko. Furlansko gibanje
(Movimento Friuli) je poleg tega v zad-
njih letih pokazalo izredno napredova-
nje v glasovih, tako da je na dezelnih
volitvah leta 1978 prejelo 38 tiso¢ gla-
sov in izvolilo dva deZelna svetovalca,
a z nekaj sto glasovi bi izvolilo 3e
tretjega. To je Furlansko gibanje opo-
gumilo, da se je odlo¢ilo prvi¢ samo-
stojno nastopiti na parlamentarnih vo-
litvah, kajti racuni so pokazali, da s
primernim povecanjem glasov lahko
izvoli predstavnika v parlament. Tako
je prislo do dogovora s Slovensko skup-
nostjo o volilni povezavi s skupnim
znakom in kandidatnimi listi. Dogovor
je predvideval, da v primeru izvolitve
parlamentarca, si bosta mandatno do-
bo delila predstavnik Furlanskega gi-
banja in Slovenske skupnosti.

V ta namen je bil v Rimu vloZen
skupen volilni znak, ki je vseboval tu-
_di lipovo vejico, toda motranje mini-
strstvo ga je zavrnilo, sklicujo¢ se na
grotislovne zakonske paragrafe. Ne da
i se tu spuscali v pravno osporavanje
neutemeljenosti  zavrnitve skupnega
znaka, naj povemo, da je notranje mi-
nistrstvo letos prvi¢ tako restriktivno
tolmacilo zakonska dolo¢ila o volilnih
znakih strank. Vsekakor se ne more-
mo znebiti vtisa oziroma prepri¢anja,
da so tak$nemu tolmadenju zakona bo-
trovali predvsem politi¢ni razlogi, tj.
pritiski politi¢énih tajnitev predvsem
tistih vsedrzavnih strank, ki so v afir-
maciji skupne liste FG-SSk v volilnih
okrozjih dezele Furlanije-Julijske kra-
jine videle lastno o$ibitev: to so pred-
vsem KD, PSI in PSDI. To dokazuje
dejstvo, da so ravno krogi KD in PSDI
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Rozeani!

Tana ti valiki horici tana Ravanci
je bila na valika lipa. Naha tympa
nasi ta stari so se nalazali tapod
jiso lipo anu ni so si pravili od
nasih re&i anu so pély nase uyzi-
ce. Lista ziz vejo od lipe to je
lista od usih judih, ka ni éejo tau
Italije rudi romonet po naSeh anu
&ejo, ke nasa Regione na riSpjatej
tej nas naudila pravit naSa mati,
nase jude, naso zemijo,

nase razune. Zatd votaj- /;/\}
te za vejo od lipe, za " L/
SLOVENSKO UNION.

Za deZelne volitve 1978 se je Slovenska skupnost
obrnila na volivee v Reziji s posebnim letakom
v rezijanséini :

-

sprozili najbolj silovite napade na Fur-
lansko gibanje, ki so ga obtozili ni¢
manj kot da se povezuje s »filojugo-
slovanskimi in filotitovskimi Slovenci«,
ki da ho¢ejo mejo na Tilmentu!

To skrajno nacionalisticno sprene-
vedanje neinformiranih volivcev in Se
drugi javni in prikriti pritiski so na
zalost obrodili sadove tako, da so zbe-
gali volivece, kar se o¢itno odraza v vo-
lilnih rezultatih za Furlansko gibanje.

Da se vrnemo k volilnemu znaku,
Slovenski skupnosti ni preostalo dru-
gega, kot da ohrani dogovor s Furlan-
skim gibanjem in da njeni predstavni-
ki kandidirajo na skupni listi z znakom
Furlanskega gibanja.



Nasin tau dolinah

od Tera, od Karnahte,
od Madline, tau Cernjeje
an tana Joancu!

Tu sousih nasih paizah no rasto
ali so rastle valike lipe. Tapod lipo
so se zvecar obredli kop mouzi an
so uarili anu €antali po nasin. Lista
z vejo od lipe je lista sousih judi,
ke ¢ejo tau Italije simpre uariti po
nasin, an ¢ejo, ke tau nasi Region
na se riSpeta nasa basieda, nas
clovek, nasa zemija, na-
§a razun. Zatuo votaj-
te za vejo od lipe, za
SLOVEJSKO UNION.

Vabilo Slovenske skupnosti volivcem v Beneski
Sloveniji v njihovem narelju za deZelne volitve
25. junija 1978

VOLILNI REZULTATI
NA TRZASKEM IN GORISKEM

(glej strani 158-159)

Iz priloZzenega pregleda volilnih re-
zultatov parlamentarnih volitev v volil-
nem okroZju Gorica, Videm, Pordenon,
Belluno in v okroZju Trst izhaja, da je
volilna koalicija FG-SSk prcjc[la 35.306
glasov, kar pa je oitno premalo za do-
sego polnega koli¢nika bodisi v enem
ali drugem okrozju. Koli¢nik za izvo-
litev parlamentarca bi bil doseZen, ¢e
bi Furlansko gibanje v tak$ni meri po-
vecalo svoje glasove, kot jih je pove-
¢alo pri dezelnih volitvah leta 1978 v
primerjavi z enakimi wvolitvami leta
1973, ko je napredovalo od 23.000 gla-
sov na 38.000. V tem primeru bi mu
zelo prav prisli glasovi Slovenske skup-
nosti. Toda, kot re¢eno, Furlansko gi-

banje iz deloma Ze omenjenih razlogov
ne organizacijsko ne politiéno-propa-
gandno ni vzdrzalo koncentri¢nih napa-
dov vsedrzavnih strank na njegovo vod-
stvo in moZne volivce.

Slovenska skupnost na Trzaskem in
Goriskem je kljub druga¢nemu volil-
nemu znaku obdrzala svoje glasove,
kar po eni strani pomeni, da so njeni
volivei povsem razumeli osnovne cilje,
ki jih s svojo prisotnostjo in dejavnost-
jo zasleduje samostojna slovenska po-
liti¢cna stranka, po drugi strani pa je
to rezultat tudi vec¢je utrjenosti stran-
kine organizacije, bolj izdelanega pro-
grama in vecje polititne izkusenosti
vodstvenih organov in osves¢enosti vo-
livcev.

Toda kljub temu, da ni uspelo izvo-
liti predstavnika v parlament, je bila
politi¢na izbira zavezni$tva s Furlan-
skim gibanjem politiéno utemeljena in
edina sprejemljiva za samostojno poli-
ticno stranko manj$ine. Prepricani
smo, da se morajo stiki nadaljevati v
smeri povezovanja narodnih in jezikov-
nih skupnosti, ki je Sele na zacetku, a
gledano na daljsi rok, tudi konkretni
rezultati ne bodo mogli izostati. Ponov-
no moramo pa poudariti, da je Ze
vsak nastop na volitvah kot tak vaZen
politi¢ni dogodek kot neizpodbitno pri-
Cevanje prisotnosti slovenske manjSine
v Italiji ne glede na bolj$e ali slabse
volilne rezultate, ki jih pri tem dosega.

SLOVENCI IN EVROPSKE VOLITVE

Naslednjo nedeljo po parlamentar-
nih volitvah, tj. 10. junija, so bile prve
neposredne volitve za izvolitev pred-
stavnikov v evropski parlament v
Strasburgu.

Na osnovi istih nacel, kakor za par-
lamentarne volitve, se je Slovenska
skupnost tudi za te volitve povezala z
drugimi narodno-jezikovnimi manjsi-
nami in sorodnimi avtonomisti¢nimi
gibanji v drzavi pod znakom in imenom
Union Valdétaine, tj. francosko govo-
re¢e manjsine iz Doline Aosta. Potem
ko so Juzni Tirolci iz bocenske pokra-
jine ubrali pot povezave s Krscansko
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demokracijo, je ostala samo Se Union
Valdotaine, ki je lahko nastopila brez
predhodnega zbiranja podpisov 3.000
voliveev. K tej koaliciji so se namrec
pridruzila tudi druga manjsinska giba-
nja, ki so leta 1977 v Desenzanu usta-
novila Konfederacijo manjs$inskih orga-
nizacij, razen juznotirolske Volkspartei.

Volkspartei je tako ne samo poza-
bila na solidarnost z drugimi manjsina-
mi, ampak tudi znatno otezkocila izvo-
litev predstavnika na skupni manjsin-
ski listi »rjovedega leva«. Volilni izidi
so to potrdili: 165.000 glasov, ki jih je
zbrala koalicijska lista Union Valo-
taine, ni bilo dovolj za izvolitev pred-
stavnika v evropski parlament, ¢etudi
se je zelo priblizala koli¢niku iz vsedr-
Zavnega ostanka.

Kakor pri parlamentarnih volitvah,
tako tudi pri evropskih volitvah ugo-
tavljamo, cgl so volivci Slovenske skup-
nosti glasovali za manjsinsko listo
Union Valdétaine, kot je razvidno iz
priloZene preglednice rezultatov. Na
Trzaskem je celo povecala glasove v
primerjavi s parlamentarnimi volitva-
mi z dne 3. junija, kar je deloma pri-
pisati tudi doprinosu, ¢eprav skromne-
mu, trza$kega indipendentisti¢nega gi-
banja, ki je za evropske volitve vsaj
formalno podprlo listo Union Valdé-
taine.
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»Na$ praznik«
na Proseku
15. in 16. septembra 1979

POLITICNI ZAKLJUCKI VOLITEV

Iz izidov parlamentarnih in evrop-
skih volitev izhaja, da so volivci Slo-
venske skupnosti razumeli daljnosezni
politi¢ni domet volilnih zaveznistev, ki
jih je njeno vodstvo predlagalo po
skrbni preuditvi politi¢nega poloZaja v
Italiji in v Evropi. V te volilne izbire
je stranka vlozila mnogo dela in vsi
izpostavljeni ¢lani njenih vodstvenih or-
ganov so z osebnimi kandidaturami
prevzeli odgovornost v tem iskanju no-
vih poti za politiéno akcijo in afirma-
cijo slovenske narodne skupnosti kot
enakopravnega polititnega subjekta.
Cetudi izidi volitev v absolutnih 3tevil-
kah niso taksni, kot so bili zaZeleni,
vendar zavestna zvestoba volivcev je
dokaz in priznanje, da je Slovenska
skupnost ravnala pravilno in s svojim
zadrzanjem koristila celotni slovenski
manjdini. Lahko re¢emo tudi, da je
neizpodbitna zasluga prav Slovenske
skupnosti, ¢e je bila Lista za Trst de-
finitivno izloena iz koalicije Union
Valdétaine za evropski parlament, v
katero se je skudala vriniti. Brez ak-
tivne prisotnosti SSk v Konfederaciji
etni¢no-jezikovnih manjsin alpskega lo-
ka in solidarne podpore Furlanov in
Okcitancev bi se nam nenaklonjena
Lista za Trst Sopirila naprej ob nespo-



sobnosti vsedrzavnih strank, da bi se ji
postavile po robu. Velilni izidi v Trstu
to zgovorno potrjujejo.

Zaupanje volivcev je najboljSe jam-
stvo, da bo Slovenska skupnost ne ozi-
raje se ne na desno ne na levo §la po
lastni poti naprej in po potrebi za vo-

litve in druge nastope sklepala enako-
pravna zavezniStva s tistimi silami, ki
nam resni¢no Zelijo pomagati, toda
vedno bo ohranila svobodo samostoj-
nega odlo¢anja in nastopanja v skladu
z resni¢nimi in stvarnimi interesi slo-
venske narodne manjsine v Italiji.

VALENTIN INZKO

Danasnji polozaj na Koroskem

Skofov vikar na Goriskem dr. Oskar
Siméi¢ je v svojem predavanju »Narod-
nost v teologiji in Cerkvi proti letu
2000« na $tirinajstem Studijskem dnevu
»Drage« dejal, da moramo iskati kri-
stjani reSitve narodnostnih vprasanj v
lu¢i sozitja, ne pa v agresivnosti. Misel
o sozitju ni nova, bila pa je v zvezi z
nasim narodnim poloZajem v zamej-
stvu, Sloveniji in zdomstvu v celoto
predavanja tako vdelana, da sem jo
smatral kot odlo¢ilno izpoved Sim¢ice-
vega predavanja, kot programati¢no iz-
povezf za nase bodoce delo, ¢e hocete:
za nase delo v sluzbi slovenskega naro-
da proti letu 2000. Kako to misel so-
zitja v okolis¢inah, v katerih Zivijo da-
nes Slovenci v Sloveniji, v zamejstvu
in v zdomstvu uresni€iti, zavisi seveda
od krajevnih prilik, v katerih se Slo-
venci nahajamo.

V Avstriji Zive¢i Slovenci smo na-
rodnostno nedvomno ogrozeni. To do-
kazuje stalno padanje $tevila pripadni-
kov manjsine od enega ljudskega Stet-
ja do drugega. Razumljivo je, da so
iskali in e i8¢ejo koroski Slovenci po-
moci tudi tam, kjer Zivi vedina sloven-
skega naroda, torej pri predstavnikih
republike Slovenije in pri sopodpisnici
avstrijske drzavne pogodbe Jugoslaviji.

Kako se je zavzemala Jugoslavija
doslej za narodnostne pravice sloven-
ske manjiine na Koroskem? Znano je,
da je Avstrija resila dvojezi¢no $olstvo
na Koroskem po koncu druge svetovne
vojne v zadovoljstvo koroskih Sloven-
cev. Dvojezi¢no Solstvo je bilo vpeljano

obvezno na celotnem naselitvenem pro-
storu slovenske narodnostne skupno-
sti. Avstrija je hotela popraviti s tem
vsaj delno tudi krivice, ki so prizadele
med drugo svetovno vojno koroske
Slovence s prepovedjo njihovega jezi-
ka v 3oli, v cerkvi in v javnem Ziv-
ljenju.

Ko je klonil koroski deZelni glavar
Ferdinand Wenedig leta 1958 pred nem-
$ko-nacionalisti¢nimi silami in razve-
ljavil na protiustaven nadin odredbo
o obveznem dvojezi¢nem 3olstvu, je Ju-
goslavija odpoklicala svojega veleposla-
nika z Dunaja v Beograd. S $tevilnimi
protesti na diplomatski ravni in de-
monstracijami znotraj Jugoslavije je
obsodila ukinitev obveznega dvojezi¢ne-
ga Solstva na Koroskem in uzakonitev
tega stanja v manjsinskem 3olskem za-
konu iz leta 1959.

Kljub temu, da so se v prihodnjem
razmere na podrocju dvojezi¢nega $ol-
stva $e poslabsale, je prilo kmalu do
normalizacije odnosov med Avstrijo in
Jugoslavijo. Dunajski obisk tedanjega
jugoslovanskega zunanjega ministra
Koce Popovica leta 1960 je pomenil nov
zaletek avstrijsko-jugoslovanskih od-
nosov.

Ko so nemsko-nacionalni krogi izsi-
lili 1976 za koroike Slovence nezado-
voljivo manjSinsko zakonodajo in od-
redbe, s katerimi je priznan slovenski
jezik kot uradni jezik le v 13, ne pa v
36 dvojezi¢nih ob¢inah in so bili upo-
Stevani dvojezi¢ni napisi le v 10 dvoje-
zi¢nih ob¢inah, ni bilo ve¢ govora v ju-
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Pogled na Gospo Sveto
in Karavanke

goslovanskih komunikacijskih sred:
stvih o internacionalizaciji slovenskega
vprasanja na Koroskem. Protesti so po-
lagoma utihnili. Ostalo je ponovno ra-
zo¢aranje koroskih Slovencev nad po-
litiko Jugoslavije, ki v manjSinskih za-
devah spet enkrat ni zmogla uveljaviti
svojih stalis¢. Pri tem je bila na Koro-
$kem najbolj prizadeta mlajsa genera-
cija, ki je docela zaupala Jugoslaviji.
To zaupanje je $lo celo tako dale¢, da
je popusc¢ala v borbi za narodnostne
pravice idejno tako mo¢no, da danes
na Koroskem — politicno gledano —
ne moremo ve¢ govoriti o katoliSkem
taboru, kot koroski Slovenci tudi ni-
mamo ve¢ katoliSko usmerjenega in
neodvisnega kulturno-politi¢nega glasi-
la. V letih najhuj$e borbe koroskih
Slovencev proti agresivnosti nemskega
nacionalizma je Jugoslavija izrabila
priloznost, da razsiri svoj ideoloski in
politi¢ni vpliv med koroskimi Sloven-
ci, kar ji je na racun katoliSke skup-
nosti nedvomno v veliki meri uspelo.
Narodnostno vprasanje pa je ostalo —
kot doslej — nereSeno.

Pri tem nikakor no¢em trditi, da v
Sloveniji ni bilo tudi iskrenih prizade-
vanj za pomo¢ koroskim Slovencem.
Vendar so bile te sile presibke, da bi
mogle prepreciti polozaj, v katerem se
nahajajo danes Slovenci na Koroskem.
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Sporazum treh avtsrijskih strank gle-
de »ureditve« vprasanj uradnega jezi-
ka in dvojezi¢nih napisov je povzrodil
v vrstah manj$ine precejSnjo resigna-
cijo, iz katere bo le tezko najti izhod.

Nobena slovenska politika med ka-
tolisko usmerjenimi koro$kimi Sloven-
ci ne bi smela iti mimo dejstva, da je
v Jugoslaviji vse javno mnenje pod
vplivom komunisti¢ne partije in da ima
Jugoslavija interes na tem, da razSiri
v ¢im vedji meri svoj vpliv tudi na or-
ganizacije in slovenske ljudi v zamej-
stvu. Tradicijo, na kateri sloni sloven-
stvo na Koroskem tudi $e danes, je
moc¢no oblikovalo kr$canstvo.

Le v kr&¢anstvu ima slovenstvo svo-
jo bodotnost. Tudi ta vidik je vzpod-
bujal slovenske sinodale koro$ke $ko-
fijske sinode, da so pripravili skupno s
katolisko zavednimi Nemci sinodalno
predlogo pod naslovom »Sozitje Nem-
cev in Slovencev v koroski Cerkvi«. Av-
strijska Cerkev pa je razsirila zahtevo
po zas8¢iti manjsin na vse v Avstriji Zi-
vece narodnostne skupnosti. Ko smo
leta 1973 zakljuéili korosko sinodo, smo
vedeli tudi za tezave pri uresnicitvi
sinodalnih predlog. Gotovo tudi danda-
nes Zivljenje dveh narodov v koroski
Cerkvi ni brez problemov. Tudi ni
manjkalo razo¢aranj. Vendar povezuje
pri reSevanju odprtih vprasanj skupno



hotenje: sluziti v lu¢i vere soZitju v
deZeli.

Upravi¢eno je sedaj vprasanje, za-
kaj o% tem zadrzanju Cerkve potem ni
mogocde resiti na Koroskem manjsin-
skega vprasanja, ko je vendar vedina
avstrijskega prebivalstva katoliska. Od-
govor je enostaven. Tudi v Avstriji
prakticira v posameznih farah le 15 do
25 % katoli¢anov. Na Tirolskem je ta
odstotek visji. Da pa Zeli Cerkev v Av-
striji, da se manjs$insko vprasanje pra-
vi¢no uredi, je razvidno iz besed kar-
dinala Koniga, ki je dejal, da je po-
trebno zakon o narodnih skupnostih v
Avstriji izbolj$ati. To gledanje se kri-
je z zahtevo predstavnikov slovenskih
organizacij na Koroskem, ki zahtevajo
in pri¢akujejo od drZzave novelizacijo
zakona o narodnih skupnostih iz leta
1976. Cerkev je torej tudi ob zadniji
manjsinski zakonodaji dvignila svoj
glas v prid manj$inam. Katoliska ted-
nika »Die Furche« in »Préasent« obli-
kujeta dosledno javno mnenje v Avstri-
ji v smislu zahtev koroskih Slovencev.
Katoliske organizacije na Koroskem
stremijo po soZitju. Od tega smo sicer
tudi v Cerkvi $e marsikje oddaljeni,
vendar vsi ¢utimo, da smo s smerni-
cami, ki sta jih za¢rtali korogka in av-
strijska sinoda na pravi poti.

Mocan versko-kulturni dejavnik je
tudi na Koroskem Druzba sv. Mohorja.
Njena mogo¢na stavba sredi Celovca z
dijaskimi domovi, zalo¥bo in tiskarno
je tudi simboli¢no izraz njene zasidra-
nosti v slovenskem koro$kem prostoru.
Precejsnje Stevilo dijakov, ki stanujejo
v njenih domovih, obiskuje Zvezno gim-
nazijo za Slovence v Celovcu. 21 razre-
dov, 35 profesorjev in 532 dijakov in
dijakinf' slovenske gimnazije v pretek-
lem Solskem letu upravi¢uje ob vsem
malodusju, ki se loteva marsikaterega
Slovenca, vendar tudi svetel, optimi-
sticen pogled v bodoé¢nost.

Nasa pripravljenost za ¢im Sirse so-
delovanje pri resevanju druzbenih pro-
blemov v dezeli in drzavi, nasa prepri¢-
ljiva prisotnost v koroskem, avstrij-
skem in vseslovenskem kulturnem pro-
storu, na$ doprinos pri izgradnji te-

snih in iskrenih med¢lovedkih odnosov
z rojaki Slovenci in narodi sosedi,
vztrajno prizavedanje za uresniéitev
doloéil &lena 7 avstrijske drZavne po-
godbe, na$ lojalen odnos do Jugosla-
vije kot sosede Avstrije in sopodpisnice
avstrijske drzavne pogodbe, sicer kriti¢-
na a vendar vsestranska odprtost do
kulturnega in duhovnega razvoja osred-
nje Slovenije naj narekujejo nase bo-
doc¢e naérte in aktivnosti v srednjeev-
ropskem prostoru. Iz tiso¢letne zgodo-
vine morajo tudi koroski Slovenci vsta-
ti v novo tisocletje plodnega ustvar-
janja.

LYUBKA SORLI

BAZOVICA

Gre popotnik preko gmajne
in ob stebru se ustavi,

ki v spomin boleé prikliée
mu junake bazoviske:

tu so padli za svobodo,

za svobodo in pravico.

Gleda, gleda, se zamisli . . .
Smo svobodo docakali?
Kakor v vetru trst se maje.
In pravica? V borbi zanjo
same kriZeve postaje!

Da to Ziva je resnica
izpricuje Bazovica,
v njej oskrunjen spomenik.

In popotnik misli dalje:

Tu na$ rod stoletja biva,
v borbah se je izkristalil,
ko se skruSen pod nasilji
v lastnih solzah je zrcalil.

Zdaj moéan je in krepak,
ne pusti se strahovati;
zemlje svoje kodéek vsak
hoce sveto varovati.

Vase skril je rod-trpin
Bazovice opomin.
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MARTIN JEVNIKAR

Imenitni mozje

SKOF TOMAZ HREN IN TRST
(350-letnica smrti)

Skof TomaZ Hren spada med naj-
pomembnej$e moze na prelomu 16. in
17. stoletja ali dobe katoliske verske
obnove. Njegovo ime je $e danes ohra-
njeno tudi v Trstu, saj nosi ulica Co-
roneo ime po mjem.

Rodil se je 13. novembra 1560 v
Ljubljani protestantsko usmerjenemu
2ui)anu. Na njegovo vzgojo je najvec
vplival stric po materini strani Gregor
Zitnik, ki ga je vzel z osmimi leti k se-
bi na Dunaj, naslednje leto pa ga je
pred kugo spravil v admontski samo-
stan na Stajerskem. Tu je $tudiral tri
leta, nato ga je poslal stric k jezuitom
v Gradec. Ker je bil slabotne telesne
konstitucije, ga je namenil za duhovski
stan in mu Ze tedaj pridobil od nadvoj-
vode Karla beneficij v celjski Zupni
cerkvi. Po maturi pa je Hren opustil
misel na duhovski stan in Zelel Studi-
rati pravo v Padovi. Na poti v Padovo
je v Ljubljani smrtno zbolel, in ko se
mu je vrnilo zdravje, je odSel v Gradec
na teologijo in 1588 postal duhovnik.
Nadvojvoda Karel mu je takoj podelil
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kanonikat v Ljubljani — tistega, ki ga
je imel neko& Trubar. Deloval je kot
stolni pridigar, 1596 pa je postal Se
stolni dekan. Na smrtni postelji ga je
$kof Tavéar priporocil nadvojvoJu
Ferdinandu za svojega naslednika in ta

a je 18. oktobra 1597 imenoval za 9.
ljubljanskega $kofa. Nadvojvodova ma-
ti Marija, ki je vodila protireformacij-
sko gibanje v Notranji Avstriji, mu je
Cestitala in obljubila pomo¢.

In pokazalo se je, da je Hren sko-
raj vse Zivljenje potreboval mo¢no in
ugledno pomo¢. Za ljubljansko $kofijo
se je namred potegovaf trzaski Skof
Ursinus de Berthis, podpiral pa ga je
nuncij Hieronimus Porzia, ki je hotel
dobiti trzasko $kofijo. In ta moZa sta
postala Hrenova zagrizena nasprotnika
m ga ¢rnila v Rimu, da Zivi nemoral-
no, da je dal gras¢ino Gori¢ane v na-
jem svojemu bratu Andreju, da slabo
gospodari in podobno, za kar se je
moral ve¢krat zagovarjati v Rimu, a je
vedno izpodbil toZzbe nasprotnikov.

Hren je zivel v tezkih ¢asih bojev
med protestanti in katoli¢ani. Po vla-
darjevem ukazu je moral iztrebiti pro-
testantizem iz svoje S$kofije, zato je
moral voditi rekatolizacijsko komisijo,
ki je $la od fare do fare, vratala ljudi
v staro vero, seZigala protestantske
knjige in posvecala cerkve, ¢e so jih
uporabljali protestantje, za¢asne molil-
nice pa podirala, O tem njegovem de-
lovanju so se nasi zgodovinarji najbolj
razpisali, niso pa dovolj upoéte'valj', da
so bili &asi zelo krvavi, med Hrenovim
Skofovanjem je izbruhnila tridesetlet-
na vojna, ki je uni¢ila pol Evrope, na
drugi strani pa so hoteli Habsburzani
svojo drZavo ofdistiti protestantske ve-
re. Ognja je redil le Dalmatinovo Biblijo
in v Rimu dosegel, da so jo smeli upo-
rabljati katoliski duhovniki,

Hren se je zavedal, da mora prote-
stantske knjige nadomestiti s katoli-
$kimi, zato si je napravil precej obsi-



ren program: izdal bo nedeljske evan-
gelije in liste, katekizem, pesmarico,
ustanovil tiskarno in hranilnico, ki bo
zalagala knjige. Ker je imel sam preved
dela, je pridobil jezuita Janeza Candka,
da mu je prevedel najprej evangelije
in liste. Hren jih je nekoliko popravil
in izdal v Gradcu 1613 kot $kofijsko
izdajo v 3.000 izvodih z naslovom Evan-
gelia inu Listuvi. Tri leta pozeneje je
izdal v istem kraju Candkov prevod
malega Kanizijevega katekizma za mla-
dino. Ti sta bili edini knjigi, ki ju je
Hren izdal, potem so ostali Slovenci
nad pol stoletja brez nove tiskane
knjige.

Skof Hren se je zelo zanimal za cer-
kveno petje. Takoj je pri ljubljanski
stolnici pozivil tako imenovano 3olo,
ki se je z nebistvenimi spremembami
ohrafniJ]a do 19. stol. Praviloma so $olo
ali »kapelo« sestavljali uéitelj, ki se je
imenoval »magister scholae« oziroma
sscholasticus, ludimagister« ali prepro-
sto »Schulmeister«, in $tirje deski pev-
ci. Ucitelj je skrbel, da so se otroci
naucili brati, ué&il jih je latiniéine in
verouka, seveda pa jih je tudi glasbeno
izobrazeval, da so mogli peti v cerkvi.
KaZe, da je bila prav glasbena stran
najpomembnejsa pri njegovem delu in
s petjem se je lahko tudi najlepde iz-
kazal v javnosti. Hren je tako skrbel
za to ljubljansko glasbeno kapelo, da
jo je jemal s seboj ma vizitacije in
potovanja.

Posebno glasbeno kapelo je ustano-
vil tudi v Gornjem gradu, kjer je bila
$kofova poletna rezidenca. Tu je usta-
novil $e konvikt za bodo¢e duhovnike.
Od vseh duhovnikov je zahteval, da
znajo peti in da pospe3ujejo v cerkvi
slovensko petje. Tudi sam je bil dober
pevec in je rad prepeval. Zapisal je, da
je vcasih poslusal romarje pri Novi
Stifti na 8}:ajerskem celo no¢, ko so
peli slovenske romarske pesmi. In da
bi jim pomagal, je zacel zbirati pesma-
rico z notami. Nabral je skoraj Ze celo
knjigo, ki mu jo je popravil in priredil
Candek, nato jo je dal duhovnikom,
da bi jo prepisali, ti pa so jo izgubili,
pravi sam.

Protestantje so se v glasbi in petju

popolnoma naslonili na Nemce, saj so
veCino pesmi prevedli iz nemsc¢ine in
z njimi vzeli tudi melodije. Hren pa
je obrnil svoje zanimanje na italijan-
sko glasbeno ustvarjanje v dobi baro-
ka. O tem je napisal Janez Hofler knji-
go Glasbena umetnost pozne renesanse
in baroka na Slovenskem (Lj., Parti-
zanska knjiga 1978). Tu se je na dolgo
in $iroko razpisal o Hrenovem delova-
nju na glasbenem podro¢ju, natisnil
seznam glasbenih del v arhivu ljubljan-
ske stolnice in v Gornjeh gradu ter do-
kazal, kako je Hren pospeSeval razSiri-
tev italijanskega glasbenega ustvarja-
nja na ljubljansko $kofijo. Inventar
obsega nad 300 del, kar je ogromno,
¢e pomislimo, da obsega inventar glas-
benih del v Gradcu 65 enot, na Krki
na Koroskem 44, v Beljaku 50.

S Trstom je imel Hren vedno Zi-
vahne zveze. Leta 1597 je povabil v
Ljubljano jezuite in jim pomagal zgra-
diti kolegij, $olo in cerkev sv. Jakoba.
Leta 1611 pa jim je dal zgraditi v Trstu
vilo Coronaeum, in sicer na velikem
zemljis¢u, ki je bilo njegova last v se-
danji ulici Coroneo, kjer je sodise in
okrog njega. Vila je bila zgrajena v
klasi¢cnem gr$kem slogu s stebriéki, na
vrtu so bile stezice, grede, Zive meje
in kipi., Sem so hodi%ir jezuiti na od-
dih iz tedaj $e goste ljubljanske megle.

Leta 1622 je bil v Trstu svedano
ustoli¢en novi $kof Rainaldo Scarlic-
chi in ustolitenja se je udelezil tudi
Hren. Janez Hofler takole opisuje ta
obisk v omenjeni knjigi: »Tudi na po-
tovanjih se Hren ni mogel vedno odre-
¢i sijajni privlaénosti glasbe in kazno
je, da ga je, ¢e je le bilo mogoce, sprem-
ljala glasbena kapela iz ljubljanske
stolnice ali pevci iz Gornjega grada. Za
gotovo so ga domaci glasbeniki sprem-
Ijali leta 1622 na njegovem ve&dnev-
nem potovanju na Primorsko. V Trstu
je imel tedaj $e posebej ljubo dolZnost
ustolitenja novega $kofa Rajnalda
Scarlicchija, ki seveda ni mogla poteéi
brez prazni¢nega Te Deum. Po slove-
snosti je obiskal $kofa in mestne ve-
ljake v KoEm in se nato podal v stara
romarska kraja nad Trstom, v Stivan
in na Barbano pri GradeZu. V slavni
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Marijini cerkvi na Barbani so se oglasili
tudi pevci, za katere je Hren izrecno
zapisal, da jih je bil pripeljal iz Ljub-
ljane in iz Gornjega grada.«

Hrenov sprevod je moral biti velik
in mogoden, saj je vzel s seboj kar dva
pevska zbora, morda tudi ljubljanske
trobentade, ki so ob slovesnih prazni-
kih nastopali v ljubljanski stolnici. Ho-
tel se je pad postaviti pred Trzaéani,
o katerih je vedel, da imajo radi glas-
bo in petje. A tudi Trzac¢ani so Hrena
presenetili, kakor piSe Janez Hofler:

»V Trstu ga je presenetila medite-
ranska spro$¢enost v javnem mastopa-
nju. Ko se je po kon¢anem obredju pri
sv. Justu po mestu razvila procesija,
si ni mogel kaj, da ne bi omenil v svo-
jih zapiskih sodelovanja plemiskih Ze-
na in mjihovih h&erd v recitiranju ita-
lijanskih pesmi ter lepem in predanem
petju ob spremljavi initrumentov. To
ga je, sode¢ po stilizaciji v njegovem
poro¢ilu, o¢itno prevzelo in ga celo pri-
peljalo do priznanja, da je "ta trzaska
procesija s sodelovanjem mmnogih po-
jocih deklic prekasala ljubljansko” .«

Hrenovi stiki s Trstom, Gorico in
Barbano so bili pogosti in prijateljski.
Ves ¢as pa je bil v hladnih odnosih z
oglejskim patriarhom, ker ta ni mogel
preboleti, da so ljubljansko 3kofijo
ustanovili 1461 ma nekdanjem oglej-
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skem ozemlju, ki je segalo do reke Dra-
ve. In kar je oglejske patriarhe $e po-
sebej motilo, je bilo to, da je bila ljub-
ljanska $kofija neposredno podrejena
Sv. stolici in ne oglejskemu patriar-
hatu.

S trzaskim $kofom Scarlicchijem sta
bila prijatelja, in ko je postal Hren
1614 cesarski namestnik za Notranjo
Avstrijo s sedeZem v Gradcu, ga je ta
veckrat spremljal v Gradec in ostal
pri njem go vet dni. In najbrz )ie prav
Hren pred smrtjo priporocil vliadarju
Scarlicchija za naslednika, saj je ta
takoj po Hrenovi smrti postal 10. ljub-
ljanski $kof.

1z Hrenovega Zivljenja bi lahko ome-
nili Se, da je v mladosti pisal latinske
pesmi, ki so se ohranile v knjige Libel-
lus poematum in dokazujejo, da je bil
pesni$ko nadarjen. Zgradil je ve& novih
cerkva, oskrbef vrsto novih orgel,
mnoZil cerkveno premozZenje, vabil v
Llj(ubljano slikarje in kiparje, da so
okrasili cerkve, skliceval vsako leto v
Gornji grad duhovnike na sinodo in
vedno javno izpovedoval svojo sloven-
sko pripadnost. Kupil je tudi &rke za
tiskarno in jih ponudil jezuitom, ¢e bi
odprli tiskarno; ker so odklonili, so
oblezale v $kofiji.

Hren je umrl 10. februarja v Gor-
njem gradu, kjer je pokopan.

Otroci
v pocitniski koloniji
v Comegliansu 1979



JERNEJ KOPITAR
(200-letnica rojstva)

O Jerneju Kopitarju navadno misli-
mo, da je bil majhen ¢lovek in nazad-
njak, ker se je prepiral s PreSernom.
Tudi v literarnih zgodovinah je le na
kratko omenjen, mjegova znanstvena
dela, ki so izsla v &asopisih in revijah,
pa %e do danes niso izSla v knjigah,
da bi bila dostopna vsem. Sele v zad-
njem &asu je iz8lo nekaj pravi¢nejsih
razprav o njem. Predvsem se je vanj
poglobil dr. Joze Poga¢nik v 2. knjigi
Zgodovine slovenskega slovstva (Mari-
bor 1968) in zlasti v knjigi Jernej Ko-
pitar, ki je iz8la v zbirki Znameniti Slo-
venci pri Partizanski knjigi v Ljubljani
1977.

Kopitar se je rodil 21. avgusta 1780
v Repnjah pod Smarno goro, dovisil
v Ljubljani gimnazijo in licej in nadel
¥e tedaj pot v Zoisovo hiso, ker sta mu
v drugi gimnaziji umrla oce in mati za
kolero. Najprej je tri leta poudeval Zoi-
sovega ne¢aka, nato je bil Zoisov taj-
nik, knjizni¢ar in varuh mineraloske
zbirke. Tu se je seznanil s tedanjimi
vodilnimi slovenskimi kulturnimi de-
lavci, s tako imenovanim Zoisovim
omizjem, in se zacel zanimati za jezi-
koslovna in splos$no kulturna vprasa-
nja. Zgodaj se je seznanil z deli prote-
stantslgdh piscev in nemskih romanti-
kov, zlasti pa so nanj vplivali spisi Ce-
$kega slovnicarja in slavista Dobrov-
skega. Komaj 28-leten je napisal slov-
nico Gramatik der slavischen Sprache
in Krain, Kdrnten und Steiermark
(1808-09). Prejsnje slovnice so imele
prakti¢en cilj: uditi slovenske pisce
prav govoriti in pisati, Kopitar pa je
svoji postavil znanstveni namen. Za
podlago je vzel Zivo ljudsko govorico
in zgodovinski jezikovni razvoj. Poseb-
no vazno za naslednja desetletja pa je
bila njegova Zelja, da bi dobili idealno
abecedo vsi Slovenci in tisti Slovani,
ki uporabljajo latinico. V njej naj vsa-
kemu glasu odgovarja poseben znak
brez vsakr$nih naglasov, stredic, rep-
kov in podobnega.

Oktobra 1808 ga je Zois poslal na
Dunaj, da bi se posvetil pravu, ki ga

je dovrsil ze 1810. Toda pravo je bilo
za Kopitarja postranskega pomena, saj
se je takoj s Zoisovimi priporocili se-
znanil z vodilnimi slavisti, z grikimi,
romunskimi, albanskimi in srbskimi
ljudmi, se zac¢el zanimati za juZnoslo-
vanske in balkanske probleme in jezi-
ke, ki se jih je neEako mimogrede
nautil. Takoj po diplomi se je zaposlil
kot skriptor v dvorni knjiZnici in pod
konec Zivljenja napredoval do prvega
kustosa. Ze prvo leto je postal tudi
cenzor za slovanske in novogrske, po-
zneje %e za romunske knjige.

Delal je no¢ in dan in se naudil
slovanskih in najvaZnejSih evropskih
jezikov, stalno se je izpopolnjeval in
pri tem veliko pisal, ne morda zaradi
slave, ampak zato, da bi drugim posre-

MIRKO MAZORA

NEZNANI KRASKI JAMI

Nekje pod krasko gmajno
skrivnostno, bajno
kraljujes tisoéletja,
iolna éud in mita,

omaj slutena, deviska,
veéno nerazkrita;
k tebi gre le misel moja
v neznano smer,
lepota brez razkroja,
neprodiren, veéni mir.
Nad tabo menjajo se éasi,
svetloba dne, noéi temina,
bridkost ljudi, naravni krasi.
Clovestva zgodovina
hiti nad teboj,
drvenje stalno, nepokoj,
preplet laZi, resnic,
uspehov in porazov,
v duSah valov gomazenje,
nasprotna custva, trenje.
Tvoj temni, darni svet,
vklenjen v skalnate okove,
je vedno isti vse vekove,
ostane tak do konca let.
Prezir sprememb, menjav,
simbol neskonénosti daljav,
skrivnosti onstran te velerne
zarje in tajne neizmerne.
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doval svoje znanje in spoznanje. Po-
stal je kralj slavistike in »monstrum
scientiarume, kakor ga je krstil nem-
§ki uéenjak Jakob Grimm. Pogosto je
posegal v polemiko, vendar pa je pri-
znal svojo zmoto, ¢e je ugotovil, da
imajo drugi prav. Njegovi spisi so tako
temeljiti, da jih odkrivajo 3ele najno-
vef'§i znanstveniki in jim dajejo novo
veljavo in Poga¢nik pravi o njih, da
so dejanja, »ki bodo ostala v zaklad-
nici Zive zgodovine kot enkratna, iz-
virna in neponovljivas.

Pogaénik je dokazal, da je bil Ko-
pitar zaveden Slovenec in se je trudil,
da bi dvignil slovenski jezik in litera-
turo iz tistih primitivnih razmer, v ka-
terih je bila. Spor s PreSernom je bil
utemeljen v razmerah in Zelji, da bi se
sloveni¢ina organsko razvijala.

S $tudijem je priSel do panonske
teorije, do prepri¢anja, da imajo civil-
ni Hrvatje (kajkavci) in Slovenci istega
prednika v panonskih Slovanih. To
nekdanjo etniéno skupnost je hotel ob-
noviti v ¢asu Napoleonovih Ilirskih
provinc, pred oémi mu je bila ideja
panslovenizma s kulturnima sredi$ce-
ma v Ljubljani in Zagrebu. To idejo
so mu porusili hrvagki iliri in ljubljan-
ski krog s Copom in PreSernom. Veé
uspeha je imela panonska teorija, ki je
trdila, da je domovina stare cerkvene
slovani¢ine Panonija. Objavil jo je v
knjigi Glagolita Clozianus (1836), v ka-
teri je priob¢il tudi BriZinske spome-
nike. Ta teorija se je obdrzala do
konca stoletja in podpirali so jo ucle-
njaki A. Mickiewicz, Fr. Miklosi¢, J.
Safarik idr., dokonéno pa sta jo zavr-
nila V. Oblak in V. Jagic.

Velikan je bil Kopitar v razmerju
do Srba Vuka Karadzi¢a, kateremu je
pomagal napisati moderno slovnico,
slovar, zapisati ljudske pesmi in pre-
vesti Sv. pismo. Ljudske pesmi je po-
tem prevedel v nems¢ino in jih posre-
dovar Goetheju, da so hitro dozivele
svetovni sloves. Vuka je podpiral de-
narno in mu pomagal, da se je sezna-
nil s tedanjimi kulturnimi delavci.

Kopitar je Zelel ustanoviti na Du-
naju stolico stare cerkvene slovansdi-
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ne in napraviti Dunaj za sredi$¢e vseh
slovanskih narodov, ki uporabljajo la-
tinico. Njegove Zelje so se uresnicile
Sele po njegovi smrti.

Zapustil je nad 200 spisov in nekaj
tiso¢ pisem, ki jih je pisal vsem vaz-
nej$im tedanjim kulturnim in znanstve-
nim delavcem. Umrl je po hudi bole-
zni, ki mu jo je zagrenila Se izguba
vseh prihrankov (nas 20.000 srebrnih
gold.), ki jih je zaupal nekemu prija-

. telju brez potrdila, pa jih vdova po

njegovi smrti ni hotela vrniti. Umrl
je 11, avgusta 1844 in 1897 so ga pre-
nesli v Ljubljano.

BENVENUT CROBATH
(100-letnica smrti)

Eden izmed manj znanih Preserno-
vih prijateljev je bil frangitkan Ben-
venut Crobath, doma iz StraZi$¢a pri
Kranju, kjer se je rodil 6. januarja
1805. Normalko je dovr$il v Kranju,
gimnazijo v Ljubljani in stopil v fran-
¢iSkanski red na Trsatu. Dve leti liceja
in teologije je dovrsil v Gorici in bil
tu posveden v duhovnika 1828. Posvetil
se je profesorskemu poklicu in sluzbo-
val v Novem mestu, Pazinu, na Susaku
in v Karlovcu do 1841, ko je tam zbo-
lel. Stopil je v pokoj in prisel v Ljub-
ljano, kjer je opravljal dusno pastir-
stvo do smrti 20. junija 1880. Petnajst
let je bil duhovnik v mestni in vojaski
bolni$nici, in ko so 1856 zidali v Bo-
rovnici Zelezniski viadukt, je bil itali-
janski spovednik v delavski bolniski
baraki. V ljubljanskem franci$kanskem
samostanu je bil definitor, gvardijan
in vikar. Bii je precej svobodomiseln,
dober spovednik in zelo popularen. Zla-
gal je pesmi in v samostanu sta se
ohranili dve rokopisni zbirki sloven-
skih pesmi in nekaj nemskih. Drzal se
je anakreontske oblike, zlagal zaljub-
ljene popevke, ki so jezikovno okorne,
zanimive pa, ker se nekatere nanasajo
na tedanje kulturne delavce.

S PreSernom se je zblizal leta 1845
in postala sta prijatelja, tudi zaradi za-
nimanja za literaturo in nasprotovanja
ilirizmu. PreSeren mu je v svoji hudo-



musnosti nagajal z Nebesko procesijo,
Senanom in Nuno in kanarékom. Cro-
bath je ZloZil na te pesmi svoje odgo-
vore, ki so komentar teh pesmi. Pozne-
je je Crobath sodeloval pod raznimi
psevdonimi v Zgodnji Danici. Njegov
portret je naslikal Langus in visi v
fran¢iskanskem samostanu v Ljubljani.
Slika: PreSernov album, Lj. 1950, str.
171.

UMRLI 1978-79
Dr. Ivan Vredar

Dne 26 novembra 1978 je umrl v
Trstu dr. Ivan Vretar, katehet in na-
bozni pisatelj. Doma je bil v Dobru-
njah pri Sostrem blizu Ljubljane (roj.
2. decembra 1898), gimnazijo in bogo-
slovje je dovrSil v Ljubljani (posvecen
29, junija 1922), doktorat in disertacijo
Mariologija cerkvenega oceta dr. Am-
brozija 6. februarja 1926. Najprej je bil
prefekt v Zavodu sv. Stanislava na Sko-
fijski klasi¢ni gimnaziji v St. Vidu nad
Ljubljano, nato profesor verouka na
Klasi¢ni gimnaziji v Ljubljani (1926-
1945).

Po vojni je priSel dr. Vrecar v Trst
in poudeval na Znanstvenem liceju Fr.
Preseren verouk in filozofijo, nazadnje
latin§¢ino (1945-69). V Ljubljani je usta-
novil Marijino kongregacijo in jo vodil,

Koncert

v nabreZinski cerkvi:
glasbeni mojster
Hubert Bergant

in solistka

Vilma Bukovec

v Trstu je vpeljal dijasko maso v ul.
Giustinelli (1945-48), nato je do smrti
maseval pri slovenskih 3olskih sestrah
pri Sv. Ivanu.

Dr. Vreéar je vazen kot pisatelj na-
boznih knjig. Leta 1935 sta z dr. Jakli-
¢em napisala Liturgiko za srednje, me-
$¢anske in tem podobne 3ole (ponatis
1941). Sledil je molitvenik Kristus kra-
Ljuj (1938), ki $teje 900 strani in 192
strani pesmi. S tem molitvenikom je
zapolnil vrzel v slovenski liturgiéni li-
teraturi in z njim podal najboljSe, kar
so do tedaj ustvarili drugi. Leta 1942
je iz8la druga izdaja, 1943 tretja, Cetr-
ta v Trstu 1959 pod naslovom Masna
knjiga z molitvenikom in cerkveno pe-
smarico ali Kristus Kraljuj (1264 strani
in 188 strani pesmi, podobe je narisal
slikar Milko Bambi¢). V Trstu je iz$la
1947 tudi mala izdaja Kristus kraljuj
(ponatis 1956). Posebej so izSle Pesmi
iz molitvenika Kristus kraljuj (1943) in
Red sv. maSe (1965). V Ljubljani je iz
dal $e nekaj naboZnih knjizic, ki so
bile med mladino zelo priljubljene. Ve-
liko delo je Veéna molitev pred Jezu-
som v zakramentu ljubezni. 11. natis.
Po J. Walserju 0.S.B. na novo priredil
in spopolnil dr. I. V. (Trst 1947, nad ti-
so¢ strani). Iz te knjige je ponatisnil
ve¢ molitvenih ur za razne priloZnosti.

Prof. Marijan Smolik je zapisal, da
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LJUBKA SORLI

POMLADNA SONATA

V majsko jutro se veselo
gozd predrami;

iz podnoZja vonj opojen
ga omami.

»0 solzicel« se zadudi.
»Kdaj ste vzevele?

Kot nevestice ste v belo
se odelel«

Gozd opeva njih odlike

in se ¢udi:

»Mar priroda vse najlepse
vam ponudi?«

Tihe kot poboine misli
so solzice,

od pohvale jim zasije
bledo lice.

»Sli3is, dobri gozd samotni,
pticje petje?

Mili glas je drobnim pevkam
vse imetje.

Nas pa Stvarnik obogatil
je z dilavo,

da dehtele bi Mariji

v &ast in slavo.«

BoZja éuda gozd nemirni
premisljuje

in krog sebe ves radosten
pogleduje.

Vel ne tozi, kot je tofil,
nad samoto;

tudi njemu Bog izkazal
je dobroto.

Noé in dan lahké se z vetrom
pogovarja,

pticam pevkam in solzicam
raj ustvarja.

Zdaj Gosroda zahvaljuje
in ga moli;
z gozdom hvalnice igrajo
cvetni doli.
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je Vrecarjev molitvenik »najbolj poma-
ial, da so Slovenci vzljubili maso in za-

ramente, ker je bogosluZje zlasti s pet-
jem postajalo bolj nase, bolj domacde«.
V Trstu je Zivel samo za $olo in dijasko
mladino, kateri je pripravil tudi tri de-
le Zgodovine filozofije za slovenske vis-
je srednje Sole (1953).

Danilo Merlak

Operni pevec Danilo Merlak se je
rodil v Skednju pri Trstu 5. septembra
1921 in umrl v Ljubljani 18. januarja
1979. Po srednji strokovni $oli je zacel
studirati solo petje pri prof. Ermannu
de Filippiju v Trstu, nato pri prof. Er-
mannu Belucciju v Bologni. Ze 1938
je bil nagrajen na Italijanskem narod-
nem natecaju konservatorija G. Tartini
v Trstu, toda nadaljnje napredovanje
mu je zaprla druga svetovna vojna ter
internacija v nemskih tabori$¢ih (1943-
45). Po vojni je nadaljeval $tudij petja
pri prof, Vittoriu Bevilacqui v Trstu in
v sezoni 1946/47 debutiral v trzaskem
gledali¢u Verdi kot Komtur v Mozar-
tovem Don Juanu.

V sezoni 1947/48 je sprejel mesto v
splitski Operi in zadela se je njegova
umetniSka pot. Leta 1948 je odSel v
Maribor za $tiri leta in se uveljavil v
zahtevnejsih vlogah: Mefisto (Faust),
Povodni moz (Rusalka), Kesal (Proda-
na nevesta) idr. Nastopil je tudi v vlogi
Zupana v krstni predstavitvi nove slo-
venske opere Heriberta Svetela Visnja-
ni (1949). Zacel je nastopati tudi na
koncertih in dobil 1951 prvo nagrado
na pevskem tekmovanju v Lausanni v
Svici. Istega leta je sodeloval pri pred-
stavah v ¢ast 50-letnice Verdijeve smrti
v Parmi.

Leta 1952 je priSel Merlak v zbor
ljubljanske Opere in ostal v njem do
smrti. Prevzel je vloge iz visoke basov-
ske stroke in jih odpel kakih osemde-
set. Nastopal je v vseh starej$ih in no-
vih slovenskih operah. Z ljubljansko
Opero je gostoval po vsej Italiji, pel
na Holandskem, v Parizu, Avstriji, na
Ceskem, v SZ, nastopil na dubrovni-
$kih poletnih igrah idr.

RTVL je posnela njegove vloge: Gu-



bec (Matija Gubec), Mefisto (Faust),
Dedek mraz, Bostjan (Partizanka Ana),
Filibert (Gospod Bruschino), Petruc-
cio (Crne maske) ter nekaj manjsih
vlog in arij.

Tudi v Ljubljani je gojil koncertno
petje in veliko sil posvetil slovenskim
glasbenim ustvaritvam. Pel je tudi ba-
sovske vloge v klasi¢nih in modernih
delih, kot so oratoriji, Bachov Matey-
Zev pasijon, Beethovnova Deveta sim-
fonija itd. V Trstu je mnastopil pri od-
prtju Kulturnega doma (1964) in na
dveh koncertih, v Skednju ob prosla-
vi stoletnice Citalnice.

Merlak je imel svojevrsten visoki,
pojoci bas, izredno pevsko vzdrzljivost
in odli¢en igralski nastop. Po lastni iz-
javi je iskal v dodeljeni vlogi »¢loveski
lik, ki ga moram izoblikovati«. Za de-
lo je dobil ve¢ priznanj, 1973 nagrado
Presernovega sklada.

Dr. Rudolf Hanzeli¢

V Argentini je umrl katehet in pi-
satelj vzgojnih knjig dr. Rudolf Hanze-
li¢, netak nekdanje predstojnice Sol-
skih sester v Rimu m. Terezije Han-
Zeli¢. Rodil se je 14. aprila 1905 v Har-
deku pri Ormozu, dovrsil gimnazijo v
Ljubljani, bogoslovje v Mariboru in
postal duhovnik 1929. Do vojne je bil
prof. verouka v Celju, vmes je napravil
v Ljubljani doktorat. Med vojno je pou-
¢eval v Ljubljani, nato se je umaknil
v Rim in od tod v Argentino.

V Argentini je bil najprej dusni pa-
stir v provinci Mendoza, nato je dobil
mesto hi$nega duhovnika v zavodu za
prevzgojo deklet v San Esteban, isto-
¢asno je pouceval filozofijo in psiholo-
gijo v Capilli del Monte. Nekaj let pred
smrtjo se je preselil v Lujan za profe-
sorja v maristicnem bogoslovju in na
tem mestu ga je 19. marca 1979 dohi-
tela smrt.

HanZeli¢ je bil tudi prakti¢en vzgo-
jeslovec in organizator mladinskega gi-

anja. Pred vojno je pri Zvezi fantov-
skih odsekov izdajal lista Nara$éajnik
in Mladec ter knjigo Priro¢nik o orga-
nizaciji in ideologiji mladcev. Med voj-

no je izdal Kr$éansko moralko za in-
teligenco in Drufinsko vzgojo. V Ar-
gentini Nase Zivljenje v dveh knjigah
in DruZinska vzgoja, drugi del.

V Argentini je zelo skrbel za mla-
dino in ji postavil Poéitniski dom v
kraju Dolores pri Capilli del Monte. V
njem naj bi se manj premozna in $ib-
ka mladina v gorskem zraku zdravstve-
no, versko in narodnostno krepila.

Ivan Maticié

V Ljubljani je umrl najstarejsi slo-
venski pisatelj Ivan Mati¢i¢, rojen 27.
decembra 1887 v Ivanjem selu pri Ra-
keku. Po drugi gimnaziji se je izudil
za tiskarja in v tej stroki ostal do upo-
kojitve. Ljubil je lepo knjigo in tudi
sam zalel pisati najprej &rtice v liste
in revije, potem knjige. Ker je bil v
prvi svetovni vojni na raznih bojis¢ih,
je svoja dozivetja popisal v knjigi Na
krvavih poljanah (1923), ki je dozivela
velik uspeh in ponatis v Prosveti in
Ameriski domovini v ZDA. Posegel je
v zgodovino in opisal trpljenje Sloven-
cev pod Turki v povestih V robstvu
(1926) in Na mrtvi strazi (1928). Sko-
raj vso slovensko zgodovino pa je 2)0-
dal v svojem najbo%j!‘»em romanu Zivi
izviri (1937). Pisatelj vidi reSitev Slo-
vencev v nekakem staroslovanskem
bratstvu, zakaj po njegovem mnenju so
Zivi izviri slovenstva samo na vasi, kjer
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si je narod v delu in trdem boju z na-
ravo ustvaril svojevrstne oblike Zivlje-
nja.

Case koroskega plebiscita je prika-
zal v povesti Mo¢ zemlje (1930), iz so-
dobnega Zivljenja pa so zajete: Petrin-
ka, Fant s Kresinja (obe je ponatisnila
Ameriska domovina), Dom v samoti,
Rezinka, medtem ko sta Skozi plamene
prve svetovne vojne (1966) in Rdedi
signal (1973) spominsko dokumentarni
deli. Napisal je tudi ve¢ iger, ki niso
iz8§le v tisku, a so jih pogosto igrali.

Matid&i¢ je pisal dobre in klene ljud-
ske povesti iz kmeckega Zivljenja no-
tranjskih ljudi, v katerih je ustvaril
nekaj nepozabnih znadajev, polnih zdra-
vega idealizma in optimizma.

Milan Groselj

Dne 12. februarja 1979 je umrl v
Ljubljani klasi¢ni jezikoslovec in redni
¢lan Slovenske akademije znanosti in
umetnosti Milan Groselj. Doma je bil v
Kamniku, rojen 19. septembra 1902,
gimnazijo je dovrsil v Ljubljani, kla-
si¢cno jezikoslovje pa je Studiral v
Ljubljani in Beogradu ter se izpopol-
njeval v Parizu. Od leta 1926 je bil v
srednjesolski sluzbi, 1934 je doktoriral,
naslednje leto pa je zadel predavati na
univerzi v Ljubljani in tu ostal do upo-
kojitve 1967. Na univerzi je bil pred-

stojnik seminarja, dekan filozofske fa-
kultete in predsednik stalne izpitne ko-
misije za srednjeSolske profesorje. Ok-
tobra 1958 je postal dopisni ¢lan SAZU,
marca 1977 redni.

Groselj je napisal veliko znanstve-
nih razprav, ki so doZivele mednarodno
priznanje. Ukvarjal se je s sorodstvom
latinskega in slovenskega rodilnika,
grikega in srbskega vokativa, refleksi-
va v slovens¢ini in latinS$¢ini ter ro-
manskih jezikih itd. Najve¢ pozornosti
je posvetil etimologijam gr$kih besed.
Sodeloval je pri slovarjih srednjeveske
in novejse latin$¢ine v Jugoslaviji.

Makso Snuderl

Slovenska akademija znanosti in
umetnosti je izgubila poleg Milana
Groslja tudi Maksa Snuderla, rednega
profesorja za ustavno pravo SFRJ na
pravni fakulteti ljubljanske univerze.
Umrl je 23. junija 1979,

Snuderl se je rodil 13. oktobra 1895
v Rimskih Toplicah, gimnazijo je zacel
v Celju, koné¢al v Mariboru, romanisti-
ko na Dunaju. Ze prvo leto univerze
so ga poklicali v vojagko sluzbo in bil
je na ruskem in albanskem bojis¢u, od
1918 do 1919 pa med Maistrovimi ko-
roskimi borci. Tri leta je bil sodnik,
nato odvetnik v Mariboru. Ob nem:-
Skem prihodu se je umaknil v Ljub-

Zborc¢ek »Vesela pomlad«
je zacCel prepevati

v FinZgarjevem domu

na Opéinah

spomladi 1979.

Vodi ga Franc Pohaja¢



ljano in postal julija 1941 élan Vrhov-
nega plenuma OF. Leta 1943 je odsel
v partizane in med njimi dosegel visok
polozaj. Po vojni je bil zvezni posla-
nec do 1963, ¢lan, tajnik in zadnjih
deset let predsednik zakonodajnega od-
bora Zveznega odbora. Istocasno je bil
redni profesor na ljubljanski univerzi
za ustavno pravo. Od oktobra 1965 je
bil redni ¢lan Slovenske akademije
znanosti in umetnosti.

Napisal je celo vrsto znanstvenih
razprav in knjig s svojega podroé&ja, o
ljudski oblasti, politiénem predstavni-
§tvu, o boju za severno mejo itd. Na-
pisal je tudi nekaj knjig leposlovne
vsebine: Clovek iz samote. Novele
(1929); Izgubljena zemlja. Roman
(1932); Od polnoéi do polnoéi. Novele
in povesti (1947); Ljudje pod svetilni-
kom. Novele in povesti (1972). Napisal
je tudi nekaj iger in ve¢ kmitik.

Milo$ Kodri¢

3. septembra 1978 je umrl v Trstu
inZz. Milo§ Kodri¢, ki se je rodil 5. fe-
bruarja 1928 v znani Kodri¢evi druzini
pri Sv. Ani v Trstu. Obiskoval je kla-
si¢ni licej Dante, a so ga Nemci zara-
di napisnih in trosilnih akcij odpeljali
septembra 1944 v Buchenwald, od ko-
der se je vrnil julija naslednje leto.
Studije je nadaljeval v Postojui in Ma-
riboru, agronomijo v Zagrebu in Beo-
gradu. Leta 1948 se je vrnil v Trst, do-
zivel kominformisti¢no obsodbo Jugo-
slavije, odSel v Bolgarijo in v Sotiji
1952 diplomiral za inZ. ekonomije. Do-
bil je sluzbo na radiu in se porodil.

Leta 1955 se je Kodri¢ vrnil v Trst
in se posvetil strokovnemu delu na dru-
zinskem posestvu, druzbeno-politi¢ne-
mu delu v vrstah KPI, v strokovnih
kmetijskih, gospodarskih, narodnih in
kulturnoprosvetnih organizacijah. Veé
let je bil &lan Zveze malih posestnikov,
in ko je prislo tudi po njegovi zaslugi
do zdruzitve s Kmec¢ko zvezo, je postal
predsednik nadzornega odbora nove or-
ﬁanizacije in ¢lan njenih strokovnih

omisij. Bil je odbornik Kmecke za-
druge, ¢lan pokrajinskega vodstva Vse-
drzavne zveze bivsih deportirancev v

nacisti¢na tabori$¢a (ANED) in njen
vsedrzavni svetnik. Ob ustanovitvi ko-
munisti¢nega krozka Pinko Tomazi¢ je
postal njegov predsednik. Dolga leta
je bil podpredsednik Glasbene matice,
podpredsednik S$portnega zdruZenja
Bor, soustanovitelj Partizanskega pev-
skega zbora. VaZzno vlogo je imel v
SKGZ.

Stanislav Oblak

Dne 2. julija 1979 je umrl v Trstu
znani gospodarstvenik in druzbeni de-
lavec Stanislav Oblak. Rodil se je 7.
maja 1911 v Bukovju na Cerkljanskem,
vendar je bil ofe sodnik trgovinskega
sodid¢a v Trstu. Gimnazijo je dovrsil
v Trstu, na univerzi je bil v Bologni in
Firencah in 1935 diplomiral iz agrono-
mije, tri leta pozneje $e iz gozdarstva.
V gozdarski stroki je nato sluzboval na
Sardiniji.

Po vojni se je Oblak takoj vkljudil
v obnavljanje slovenskega gospodar-
stva, najprej pri PNOS, leta 1947 pa je
prevzel uredni$tvo Gospodarstva in ga
urejal do 1950, ko je sprejel ravnatelj-
stvo ZaloZni$tva trzaskega tiska (ZTT),
pri katerem je ostal v raznih funkcijah
do 1973. V vseh teh letih si je pridobil
velike zasluge za utrditev in razSiritev
delovnega podroé{'a te ustanove. Od
1948 do smrti je bil med vodilnimi moz-
mi Slovenske deZelnega gospodarskega
zdruzenja, 1950 je bif med ustanovite-
lji Kmecke zveze ter nato vrsto let ¢lan
njenega vodstvenega odbora, predvsem
pa strokovni svetovalec za jusarska,
gozdarska in dav¢éna vprasanja. Kot iz-
vedenec je bil ¢lan pokrajinske komi-
sije za davéne prizive in ¢lan tehni¢ne
komisije pri vsedrzavni ustanovi za so-
cialno skrbstvo INPS. Vsa leta se je
zavzemal, da bi dobili Slovenci v Italiji
lastni osrednji denarni zavod, kar se
je zgodilo 1956, ko je bil soustanovitelj
in potem podpredsednik in ve¢ let ¢lan
upravnega sveta Trzaske kreditne ban-
ke. Prav tako je bil ve¢ let upravitelj
Finanéne delniske druzbe za mednarod-
ni promet SAFTI. Zaradi svoje strokov-
nosti na gospodarskem podro¢ju je bil
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1954 delegat na ustanovnem obénem
zboru SKGZ in izvoljen za njenega pr-
vega podpredsednika. Do smrti je imel
v njej vazne funkcije. Prav tako je bil
dolga leta predsednik druzbe Dom in
v ‘njenem imenu je aktivno sodeloval
pri gradnji Kulturnega doma v Trstu.

Do smrti je bil tudi predsednik nad-
zornega odbora Slovenskega razisko-
valnega in$tituta SLORI in zadruge Na$
Kras. Sodeloval je pri Primorskem
dnevniku in pisal vanj strokovne ¢lan-
ke in nasvete. Bil je dober ¢lovek in
rojen Sportnik.

L. K.

Dr. JOZKO TISCHLER 1902-1979

Smrt dr. Jozka Tischlerja 23. ja-
nuarja 1979 pomeni za koroske Sloven-
ce velik udarec in bole¢o rano, za vse
Slovence pa izgubo moza, ki ga lahko
uvri¢amo med najvelje in najzasluz-
nejse. To je dokazal tudi veli¢astni po-
greb pokojnika v ponedeljek 29. i‘a—
nuarja 1979, Sa{' se mu je pri$lo poklo-
nit za zadnje slovo vse, kar predstav-
lja ali zastopa narod v javnem Zivlje-

nju gor do mnajvisjih gremijev.
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Dr. Jozka Tischlerja je skozi vse
zivljenje — od dneva, ko je odSel na
Dunaj studirat filozofijo, pa do posled-
njega diha — vodil poslovilni opomin
njegovega oceta: »Jozej, priden bodi in
na dom pa na Boga ne pozabil«

Z vsem srcem je bil navezan na svo-
jo rodno korosko domovino. Zato je
do leta 1945 trajajodo zaposlitev izven
nje ob¢util kot pregnanstvo, ki ga je
tezko prenasal. Z vsem srcem je ljubil
svoje koroske rojake ter z njimi jecal

od bremenom krivi¢ne manjsinske po-
itike. Ko je neko¢ neki rojak tozil,
¢e$ koliko lazje in lepSe Zivljenje bi
imel kot ¢&lan velikega in uglednega
naroda, je dr. Tischler dejal: »Jaz bi
pa, ¢e bi e enkrat bil rojen, spet hotel
biti le ¢lan tega naSega zaniCevanega
koroSkega slovenskega naroda.«

Da pa na Boga ni pozabil, temu smo
pri¢e vsi, ki smo ga poznali kot globoko
vernega kristjana, ki mu Zivljenje po
naukih evangelija ni bilo le zasebna
zadeva, ampak se je zanj zavzemal in
se z njim priznaval tudi v javnosti, in
to pred verniki in neverniki. Prav za
to njegovo prizadevnost se mu je sam
krski Skof dr. Jozef Kostner posebej
zahvalil med pogrebno sv. maso.

Kot profesorju — njegova stroka je
bila matematika in fizika — in vest-
nemu pedagogu mu je bila pravi¢na
ureditev $olskega vprasanja za koroske
Slovence po porazu nem$ko-nacionalne
diktature posebno pri srcu. Zato je bi-
la njegova skrb kot ¢lana prva provi-
zori¢ne koroske deZelne vlade osnovna



$ola po $vicarskem vzorcu, v kateri naj
bi se oba naroda soseda v dezeli ucila
obeh deZelnih jezikov. Ta 3olska ured-
ba iz leta 1945 je bila sicer spocetka
sprejeta brez posebnih ugovorov in so
se z njo avstrijski govorniki na kon-
ferencah v Parizu in Londonu celo po-
stavljali kot z idealom resitve Solske
dvojezi¢nosti. Ko pa so si nems$ko-na-
cionalni skrajmeZi po letu 1955 doseze-
ni drzavni pogodbi spet upali dvigniti
potuhnjene gfave, je ta iz dolo¢enih
namenov tolikanj hvalisana ustanova
postala kamen spotike, ki ga je bilo
treba z organiziranjem 3olskih $trajkov
in z divjo gonjo odstraniti, kar jim je
leta 1958 tudi uspelo. Namesto nje pa
so koroski Slovenci dobili leta 1959 v
drzavnem zboru sklenjen mansinsko-
Solski zakon, po katerem morajo starsi
vsakega otroka posebej prijaviti, ako
zanj Zelijo dvojezi¢ni pouk oz. pouk v
sloveni¢ini. Posledice te spremembe so
iz leta v leto ogitnej%e.

Druga sréna skrb dr. Tischlerja je
bila ustanovitev posebne srednje fole
za slovenke dijake kot jo predvideva
drzavna pogodba. Po dolgotrajnih in
muénih pogajanjih je bila ta skrb na-
grajena leta 1957. Dr. Tischler je lahko
pricel kot prvi ravnatelj Zvezne gim-
nazije za Slovence v Celovcu s poukom
v treh razredih. Iz skromnih zacetkov
se je njegova $ola kmalu razvila v ugle-
den zavod, ki daje koro$kim Slovencem
novo generacijo izobraZencev. Presre-
¢en pa je bil njen ustanovitelj, ko je
po skoraj dvajsetih letih popoldanske-
ga pouka v tuji hi$i doZivel odprtje
novozgrajenega poslopja.

Kot predsednik predvojne Sloven-
ske prosvetne zveze, ki je hkrati zasto-
pala kulturne in politi¢ne interese ko-
roskih Slovencev, je bil dr. Tischler
kajpak dolo¢en za narodnega voditelja
po osvoboditvi. Bil je politi¢en realist,
l.n se je z mirno treznostjo zavedal svo-
je naloge v spreminjajotih se situaci-
1ah za narodno skupnost. A tudi v po-
litiki ga je vodil %e zgoraj omenjeni
imperativ. Iz njega so izvirale vse nje-
gove odlocitve, na katerih je vztrajal
navzlic trdim in grdim napadom in sra-
motenjem s strani nasprotno usmerje-

nih in za njegove argumente nedostop-
nih rojakov.

Sad njegovega realnega gledanja na
polozaj koroskih Slovencev po dokoné-
ni dolo¢itvi drzavne meje med Avstrijo
in Jugoslavijo je bila med drugim usta-
novitev Narodnega sveta koroskih Slo-
vencev, Cigar dolgoletni predsednik je
bil in ki ga je po njegovem odstopu
izvolil za Castnega predsednika. Iz istih
razlogov je dr. Tischler tudi odloéilno
botroval ustanovitvi Kri¢anske kultur-
ne zveze, ki jo je imenoval idejno mna-
slednico nekdanje Prosvetne zveze. Nje-
gova prizadevanja za dosego pri dezZel-
nozborskih volitvah izvoljenega politi¢-
nega zastopstva v dezelnem zboru pa
mu zaradi ideolo$ke razdvojenosti sro-
venskih volivcev kljub dvakratnemu
poizkusu niso uspela.

Dr. Jozko Tischler je, za svoje zaslu-
ge zelo kasno odlikovan, toda od vseh
postenih rojakov spostovan in ljubljen,
odgel kot moz, ki ga narod ne more in
ne sme pozabiti. S hvaleZnostjo naj se
ga spominja kot postenjaka ¢istega zna-
¢aja, kot narodnjaka z ljube¢im srcem,
kot voditelja z najbolj§imi nameni, kot
skrbnega vzgojitelja slovenske miladi-
ne, kot zglednega kristjana.

ALBERT MIKLAVEC

PROSNJA

Joj,

zima je Ze tu

in vsi pridelki

so $e na njivah
mojega Zivljenja . ..

Zlato sonce,
ustavi zimo,
raztopi sneg,
razbij ves led ...

Ce zatones

za obzorje mojih dni,
bom najveéji revei:
s prazno malho

bom odhajal

s polne njive
svojega Zivljenja.
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LOJZE SKERL

Msgr. Franc Sibenik

V ponedeljek 3. sept. 1979 smo polozili k veéne-
mu poditku na proseikem pokopalis¢u — med
grobova proseskih Zupnikov Martelanca in Kriz-
nama — msgr. Franca Sibenika, ki je umrl v
trzaski bolniSnici 31. avgusta.

Pokojni se je rodil v Trstu pri Sv. Jakobu
22. januarja 1909. Sole je obiskoval v Trstu, v
koprskem semeni$¢u in goriskem bogoslovju. V
Gorici je tudi prejel masniSko posvecenje 21, ma-
ja 1932, Kot skoraj vsi trzaski duhovniki je moral
najprej v hrvasko Istro, kjer je v Zupnijah Vrh
in Radice prezivel §tiri leta. Leta 1936 je prevzel
Zzupnijo Lazaret-Bertoki pri Kopru in tu je ostal
do leta 1955, ko se je zaradi razmer umaknil v
Trst, Najprej je bil v Marijanis¢u, nato na Op-

¢inah kot kaplan in v jeseni 1957 je priSel na
Prosek, kjer je 1. avgusta 1958 postal Zupnik.
Nekaj let je bil tudi dekan openskega dekanata.

Pokojni je bil vesten duhovnik, rad je imel
golo, gostoljubnost je bila njegovo veselje, skrbe!
je za lepoto boZje hiSe. Ljudje so ga imeli radi
in rad je Sel z njimi na izlete ali na romanja.
Skrbel je za Sirjenje nasega tiska.

Delo za bozje kraljestvo, kakor tudi Zivije-
nje samo, sta mu pripravila marsikateri kriZ.
Bolezen ga je mudila veé let, V Istri je preizkusil
trnjevo pot slovenskega duhovnika, najprej med
Hrvati, nato pa $e bolj med Slovenci pri Kopru.

Naj mu bo Bog dober plaénik!

IVAN PRINCIC

Na skrajnih obronkih Goriskih Brd

»Kako je z vaso Solo v Krminu?«
me je vprasal pred leti prijatelj na neki
kulturni in zabavni prireditvi, ko se sre-
¢amo stari znanci in prijatelji in pose-
dimo ob kozarcu brica a{i vipavca. »Ali
e zivi, imate kaj otrok in narascaja, je
ka{(upanja? Ali se nasi ljudje zavedajo,
kako pomembno je, da mas$i otroci po-
leg italijan$¢ine obvladajo tudi sloven-
$¢ino, svoj materni jezik 2«

Tak$nim in podobnim vprasanjem
prijatelja, ki samo delnoma pozna nase
razmere, ni bilo konca. Nekdo, ki se
zanima za razmere, v katerih Zivimo
slovenski ljudje na skrajnem zahodnem
obrobju Brd. »Kaj pa drugi rojaki to-
stran in onstran meje,« mi je prihajalo
na misel, »ali sploh vedo, v kaks$nih
razmerah Zivimo in kako trdo se boju-
jemo za obstoj nasih 3ol, nasega jezika
in kulture?«

Bili smo takrat Se sredi tistih kri-
ti¢nih leh, ko so zacele usihati mnoge
slovenske 3ole. Zamrla je bila sloven-
ska Sola v Mirniku nad Krminom, slo-
venska %ola v bliznjem kraju Skriljevo
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pa je imela vpisanega le enega ucenca
in je kmalu prenehala. Razmere, v ka-
terih so se po vojni zna$le slovenske
druzine v okolici Krmina, na italijanski
strani zahodnih Brd, so bile v marsi-
&em tezje kot drugod v zamejstvu: no-
va drzavna meja jih je povsem odrezala
od preostalega dela Brd, predvsem od
obmoé¢ja Medane, ki je s svojim farnim,
verskim in kulturnim Zivljenjem dajala
stoletja Zivljenjski utrip kmeckim slo-
venskim domacdijam, raztresenim vse
do mesta Krmin; ljudje so bili z mejo
nenadoma lo¢eni od sorodnikov, znan-
cev, prijateljev onstran meje; izgubila
so se poznanstva, prekinjen je bil stik
z briskim slovenskim Zivljem, kultur-
nim in druzabnim; Stevilo slovenskih
druzin je bilo tostran meje sicer pre-
cejsnje, toda Zivele so raztreseno, ni bi-
lo neke vetje slovenske vasi in fare,
kjer bi se vsak dan sretavali po delu
in opravkih in zbirali ob nedeljah in
praznikih po masi; kon¢no Se vsakda-
nji stik s furlanskim in italijanskim
svetom v bliznji Furlaniji, kamor je
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bilo treba v trgovino, na razne urade in
po drugih opravkih.

RAZNARODOVALNA PROPAGANDA

V takih razmerah je raznarodoval-
na propaganda nasla ugodna tla. Slo-
venski ljudje so zaceli v vedno vedjem
Stevilu vpisovati svoje otroke v itali-
janske 3ole, v prepri¢anju, da je ucenje
slovenskega jezika le izguba ¢asa, ne-
potrebno in celo ovira pri znanju in
obvladanju italijani¢ine. Tu pa je nuj-
no potrebno kar najbolj$e znanje ita-
lijans¢ine, saj smo »pod Italijo«. Tu
bodo otroci odras¢ali, se izudili svoje-
ga poklica, v italijanskem svetu se bo-
do uveljavljali. Cemu torej Se sloven-
§¢ina?

Vprasanja, ki za slovenske ljudi ni-
kakor niso nova, saj se pojavljajo Ze
okrog sto let, odkar se je bil za¢el nem-
Skonacionalni pritisk na Slovence v du-
hu znanega na¢rta za nemski most do
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Pokojni msgr. Franc Sibenik s svojimi Zupljani v Budimpesti 1977

Jadrana. In odkar so se na Primorskem
ze pred prvo vojno okrepile teznje ire-
dentisti¢nih in liberalnih ter naciona-
listi¢nih italijanskih krogov, da poitali-
jancijo vso Primorsko in s tem utrdijo
snaravne« meje Italije, ki naj bi pote-
kale po vrhovih in grebenih Julijskih
Alp.

Vprasanja, ki jih je poprej najbolj
ob¢util sloj slovenskega izobraZenstva.
Toda zaradi novih mej po prvi in po
drugi svetovni vojni so postala temelj-
na postavka v vsakdanjem Zivljenju na-
§ih ljudi v zamejstvu. Vprasanje ohra-
nitve ali opustitve domacega jezika, za
katerega se mora odlo¢ati vsaka slo-
venska druZina in celo posameznik sko-
raj vsak dan.

TEZKA IN POGUMNA
IZBIRA STARSEV

Ze ob otrokovem rojstvu se morajo
star§i odlo¢iti, ¢¢ ga bodo uéili in z
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njim govorili slovensko. Cez nekaj let
se je treba znova odloditi, da ga vpiSe-
jo v slovensko Solo, potem mu svetu-
jejo, kaksen poklic naj si otrok po

onéani Soli izbere in, ¢e naj se vpise
naprej v visjo Solo, slovensko ali itali-
jansko? Ko odraste, se postavi vprasa-
nje poroke in vzgoi]':; otrok. Znova se
je treba odlo¢ati, v kak3$nem jeziku naj
bo poroka, kako se bo govorilo v no-
vem domu, kako se bodo vzgajali otro-
ci, v kak$nem jeziku naj se opravljajo
pogrebni obredi za umrle starSe in
sorodnike.

Zivljenjska vprasanja, katerih po-
mena so se nasi slovenski narodni vo-
ditelji in politiki vedno jasno zavedali.
Znani goriski politik Andrej Gabriéek
je o razmerah pri nas pred prvo sve-
tovno vojno napisal obsezno knjigo spo-
minov z naslovom »Goriski Sfovenci«,
ki je iz8la v Ljubljani leta 1934. V njej
omenja na strani 272 tudi razmere na
obmod¢ju Krmina in pise:

»V Krminu samem smo imeli Ze le-
po 3tevilo posestnikov in trgovcev, tudi
Stiri gostilne so bile v nasih (tj. sloven-
skih, op. p.) rokah. Posre¢ilo se nam
je res kupiti za druzbo sv. Cirila in Me-
toda primerno Solsko poslopje, ki je
stalo nekaj nad 15.600 kron. Tu je bilo
prostora za otrofki vrtec, za dvorazred-
no Solo, za stanovanje ué&iteljstvu in
pripraven vrt za poletno igri$ce. Otrok
je bilo takoj zadostno $tevilo in $ola
je bila otvorjena 29. septembra tega
leta z enorazrednico. Uéitelj Rudolf Re-
ja. Vrtca to leto $e ni bilo. V letu 1910
smo imeli Ze dvorazrednico in otrogki
vrtec. Leta 1913 je bilo v vrtcu 28, v
Soli 83 otrok. Izdatki 5.785 kron; udi-
teljstvo: Josip Ribi¢i&, Ljudmila Erjav-
¢eva, vrtnarica Marija Resova.«

V isti knjigi poro¢a Andrej Gabr-
S¢ek na strani 401, da je v omenjeni
hisi v Krminu poleg $ole in vrtca tudi
prostor za Bralno drustvo. Dne 3. mar-
ca 1912 se je v 3oli vrsil obéni zbor
podruZnice sv. Cirila in Metoda in Bral-
nega drustva. Gabri¢ek poroca na isti
strani:

»Imenovati moram edino le vrlo bla-
gajni¢arko Ljudmilo Erjav&evo, héerko
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pokojnega pisatelja Franca Erjavca, ki
je bila uciteljica na nasi Soli in ki se
je vsa posvetila temu nasemu rodovit-
nemu manjsinskemu delu ... Na poro-
&lo naducitelja o koristi te 3ole so
star$i ganljivo pravili: Mi pa znamo
govoriti furlanski in slovenski. Ali slo-
venska govorica nam gre od srca in
Slovenci ho¢emo ostati. Tudi nasi otro-
ci morajo ostati zvesti Slovenci do gro-
ba, naj pa le znajo tudi furlansko in
lasko! Vesel sem bil uspehov svojega
dela v tej obmejni obéini.«

Ze takrat pa se je postavljajo v na-
$ih krajih vpraSanje du$nopastirske
oskrbe slovenskih vernikov v njih ma-
terinem jeziku. A. Gabri&ek omenja v
isti knjigi v nadaljevanju na naslednji
strani Se to:

»Ta dan smo ustanovili pripravljal-
ne odbore za ustanovitev Cerkveno-bo-
gosluznega drustva, da spravimo slo-
vens¢ino tudi v cerkev. . .«

Tako je zapisal znani politik in za-
sluzni narodnjak Andrej Gabri¢ek o
¢asih pred prvo svetovno vojno. Po
prvi vojni pa se o tej 3oli sploh ni veé
govorilo in mi tudi ni znano, kako se
je koncala zadeva s poslopjem, ki je
‘i)lé) lastnina DruZbe sv. Cirila in Me-
toda.

POLOZAJ PO DRUGI SVETOVNI
VOINI

Takoj po drugi svetovni vojni, Ze
meseca junija 1945, ko sem bil na ob-
¢ini v Krminu names¢en za podZupana
in sodeloval z ZVU (Zaveznisko voja-
$ko upravo), sem pri takratnem zave-
zni§kem guvernerju v Gorici nacel med
drugim tudi vpraSanje slovenske Sole
v Krminu. Toda na moje vprasanje, ali
bi lahko odprli znova slovensko %olo,
ki je v Krminu obstajala Ze pred prvo
svetovno vojno, mi guverner zatudeno
odgovori: »Kako to! Kot mi je bilo po-
vedano in mi je znano, tu sploh ni
Slovencev!«

Na takSen odgovor seveda nisem
mogel mol¢ati in sem ga takoj zaprosil,
naj dovoli, da popiSem slovenske dru-
Zine in za 3olo obvezne otroke. Guver-
ner mi je Sel takoj na roko. Naj na-



Cerkev na Subidi
pri Krminu

pravim popis in obenem tudi prosnjo
za odprtje Sole.

Ob pomo¢i nekaterih druzinskih oce-
tov smo napravili popis druZin in ime-
nik vseh slovenskih $oloobveznih otrok.
Bilo jih je kar lepo $tevilo in sicer 73.
Dne 1. oktobra 1945 smo v imenu kra-
jevnega sveta iz Krmina in okolice po-
slali pro¥njo in gornji seznam na od-
delek za Solstvo pri ZVU v Gorici, da
bi nam dovolila Solski pouk v sloven-
§¢ini. ZVU nam je prodnjo takoj odo-
brila.

Pouk se je pricel Se isto Solsko leto,
v $oli je bilo 80 otrok. Imeli smo 1., 2.,
3. in 4. razred. Poudevali sta dve udi-
teljici iz Medane, N. Sfiligoj in N. To-
ros, Ze v naslednjem letu sta ju zame-
njala uditelja Klemendi¢ in Tomazi¢, ki
pa sta poucevala Je kako leto, nato pa
sta se izselila, ker nista bila italijanska
drzavljana; prvi v JuZno, drugi v Se-
verno Ameriko.

PRESELITEV SLOVENSKE SOLE

Leta 1952 so slovensko $olo iz Krmi-
na preselili v novo $olsko poslopje na
Plesivem, kar se je izkazalo pogubno
za Stevilo 3olskih otrok. Ze prej je nji-
hovo $tevilo upadlo, ker je prosvetni
minister Gonella 16. januarja 1950 iz-

dal odlok, da se otroci optantov za ita-
lijansko drzavljanstvo ne morejo vpi-
sati v slovenske Sole. Leta 1949 ima slo-
venska $ola v Krminu 53 ucencev, leta
1951 pa le 3e 30, naslednje leto jih je
bilo vpisanih 25, toda $ola je prenehala.
Slovenski otroci'so se med letom udili
doma in potem 3li na konéne izpite na
Pledivo. Tu je pouceval nekaj let udi-
telj Jozef Toro$, doma iz Medane, ki se
je bil vrnil iz notranjosti Italije in
ostal na tem mestu do svoje upokojitve.

Prestavitev slovenske osnovne 3ole
iz Krmina na Pledivo je povzrodila, da
je Stevilo vpisanih iz leta v leto padalo.
Za slovenske otroke iz Krmina $ola zu-
naj mesta ni bila prikladna. Italijanska
pa je bila pri roki in, kot Ze v zadetku
tega spisa omenjeno, si je med mnoge
slovenske ljudi utiralo pot prepri¢anje,
da je italijanska $ola lahko celo bolj
koristna. Malodu$nemu gledanju dol-
go ni odpomogla tudi odprta meja in
vedno bolj Zivahni stiki z bliZznjim slo-
venskim zaledjem v Jugoslaviji. Leta
1975 so bili v $olo na PleSivem vpisani
le $e trije uenci. Nastopil je kriti¢en
trenutek za njen obstoj, Sola bi prene-
hala za dolga leta ali za zmeraj, kot se
je Ze zgodilo drugod, ¢e se ti trije ucen-
ci naslednje leto ne bi ve¢ vpisali. Uki-
nitev Sole pa bi zadala zadnji udarec
tudi slovenstvu v krminski okolici.
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Tega se je jasno zavedelo nekaj slo-
venskih druzin, ki so vztrajale in svo-
je otroke obdrZale v slovenski $oli na
PleSivem kljub nasprotnemu vzdusju,
ki je bilo tedaj razdirjeno v teh pre-
delih. Da je bila vztrajnost upravic¢ena
in pravilna se je kmalu pokazalo. Ce je
Sola leto potem imela vpisane 4 ucence,
pa jih je imela naslednje leto Ze 9 in
leta 1978 ter naslednje 14. Letos je vpi-
sanih 15 udencev. Poucujejo pa ucite-
ljici Anka Cernic iz Steverjana in Lidija
Jarc iz Podgore ter katehist Danijel
Pintar iz Stmavra. Zadnja leta je med

Ob koncu Solskega leta 1978-79 pred Solo na
Plesivem

nasimi slovenskimi ljudmi na obmocju
Plesivega in Krmina prislo, skoraj {ai
rekli, do pravcatega kulturnega prepo-
roda. Nekaj let imamo poleg Sole tudi
slovensko mas$o, med katero poje pev-
ski zbor, ki ga poZrtvovalno vodi Fer-
dinand Sim¢i¢. Imamo celo moski ok-
tet pod vodstvom znanega in prizadev-
nega pevovodja Zdravka Klanj$¢ka z
Jazbin, Ta oktet nastopa tudi na dru-
gih prireditvah po Goriskem.
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DUSNA OSKRBA
SLOVENSKIH VERNIKOV

Zanimivo je vedeti, koliko let pri-
zadevanja je bilo potrebnih, da smo slo-
venski verniki po zadnji vojni dosegli
dusnopastirsko oskrbo v lastnem jezi-
ku. Prva pro$nja v tej zvezi je bila na-
slovljena na knezonadskofa Karla Mar-
gottija v Gorici Zze 17. oktobra 1945.
Sledile so potem na njegove nasledni-
ke druga, tretja in etrta prosnja. Sele
sedanji goriski nadskof msgr. Peter Co-
colin je leta 1973 ugodil nasi upravice-
ni zelji; to je celih 28 let potem, ko
smo prvi¢ zaprosili. Ustrezni odlok je
izdal nadskofijski ordinariat v Gerici
s podpisom nad$kofa Cocoline in nad-
skofijskega kanclerja msgr. Rudolfa
Klinca 7. maja 1973. V njem se, med
drugim, odreja, da prevzame dusnopa-
stirsko skrb za slovenske vernike v fa-
ri Krmin g. prof. Mirko Rijavec, v so-
glasju in sodelovanju s krminskim Zup-
nikom. Slovenska sv. maSa pa naj se
vrdi v cerkvi na Subidi ob nedeljah in
praznikih.

Sluzba boZja v domadem jeziku,
uspelo cerkveno petje in %ivo sodelova-
nje tukaj$njih otrok pri sveti daritvi
je odlogilno poZzivila zavest in duha tu-
kaj$njih slovenskih ljudi. Nasi ljudje
znajio tudi italijansko in furlansko. S
Furlani Zivijo v dobnih odnosih, toda
7elijo ostati to, kar so in kar so bili
njih oetje in dedje.

Ce so pred prvo svetovno vojno lah-
ko rekli, da jim gre slovenska govori-
ca od srca in da hodejo ostati Sloven-
ci — kot je bil zapisal Andrej Gabr-
$¢ek — pa moramo danes ugotoviti, da
ta govorica ni samo dragoceno izrodi-
lo doma&e hiSe in pesem iz domacih
krajev, ampak ima tudi svojo Zivljenj-
sko vrednost. Znanje slovenskega jezi-
ka je tukaj v obmejnih krajih pomemb-
na prednost v poklicu in na delovnem
mestu. Ohranitev materinega jezika in
domace kulture ni ve¢ samo nekaj sen-
timentalnega, ampak Zivljenjska nuj-
nost.



JOZE MARKUZA

Poimenovanie osnovie Sole v Sesliamy

V nedeljo 29. aprila 1979 popoldne ob 16. uri
je bila na dvori$¢u slovenske osnovne Sole v Se-
shjanu proslava ob poimenovanju te ustanove po
zasluznem znanstveniku dr, Karlu Streklju, doma
iz Gorjanskega pri Komnu na Krasu.

Sonéno vreme je privabilo veliko doma&Gnov
in gostov ter predstavnikov kulturnih, politi¢nih,
civilnih in verskih oblasti, Med uglednimi gosti
so bili predsednik deZelnega sveta Colli, sena-
torka Jelka Gherbez, deZelni svetovalec Drago
Stoka in predsednik deZelne SSk prof. Andrej
BratuZ, jugoslovanski konzul Kante, predstavniki
Solskih oblasti, Skofov vikar dr. Oskar Simdi¢ in
dekan-predsednik Marjan Komjanc ter dve ne-
¢akinji Karla Streklja: Pepca in Milka iz Gor-
janskega,

Proslavo, je spremljal in deloma neposredno
oddajal Radio Trst A, snemala pa je tudi kopr-
ska televizija. Napovedovalec sporeda je bil Igor
Tuta, ki je tudi prijetno povezoval ves spored.

Najprej je nastopil meSani pevski zbor »Igo
Gruden« iz NabreZine. Pod vodstvom Sergija Ra-
dovia je zapel Venturinijevo wPozdravlijena do-
movinas, Zganceve »Tri medZimurske« in Volari-
¢evo »Eno devo le bom ljubile. Vse tri pesmi je
zbor zapel dovrSeno in ob&uteno ter takoj navdu-
8il vse navzoce.

Nato je predsednik pripravljalnega odbora
za poimenovanje Sole in proslave dr, Slavko Tu-
ta spregovoril, kako je pridlo do sklepa o poime-
novanju ter o delu, ki je privedlo do tega slavia.
Med drugim je tudi poudaril, da je bil sam obso-
jen od fadisti¢nega sodis&a v Gorici, ker je razde-
ljeval slovensko &tanko »Prvi korakie. To ga je
tudi spodbudilo in ga navdu$evalo pri vsem delu
za poimenovanje ole.

Didakti¢ni ravnatelj Miro Tavéar je podal
kratek pregled zgodovine Sole pred pricetkom
pouka v Sesljanu. Nato je predsednik dr. Tuta
pozdravil goste tudi v italijani&ini in povzel svoi
prej$nji govor.

Solski otroci so odkrili bronasti kip dr. Karla
Streklja in plo¥éo z italijanskim in slovenskim
napisom 3ole. Kip je izdelal akademski kipar dr.
Anton Sigulin, rojak iz Trsta, ki pa %ivi in dela
- v Ljubljani, Kip je darilo va$¢anov iz Sesljana,
ViZovelj in tudi Devina. Plo&o in podstavek je
darovala devinsko-nabreZinska ob&ina. Doprsni
Kip in plo3¢a sta na zunanji steni osnovne 3ole.

Po odkritju kipa in plosce je spregovoril do-
maci Zupnik dr. JoZe MarkuZa. Poudaril je zlasti
pomen Sole za nas Slovence v zamejstvu, ker je
le-ta dokaz naSega Zivljenja, delovanja in ustvar-
janja. Vsa prihodnost je v nasih rokah. Dr. Karel
Strekelj, po katerem se $ola imenuje, je bil zbi-
ratelj narodnega blaga, da bi nam ohranil drago-
cene zaklade narodnih, kulturnih in verskih vred-
not. Po govoru je opravil molitev za blagosloy
Sole, uditeljev in ucencev ter 3olo blagoslovil,

Nato so nastopili Solski otroci s plesom na
narodne motive. Vodila jih je uditeljica Jadranka
Sedmak. Skupina otrok je tudi prebrala Dekla-
racijo Organizacije zdruzenih narodov o pravicah
otrok. Solski pevski zbor je Se zapel pod vod-
stvom Jadranke Sedmak Vilharjevo »Sonéek &ez
hriblek gre«, Tomdéevo »Pomladni pozdrave in
Srdovo »Slovenska zemlja«. Zbor&ek najmlajih
iz otro$kega vrica je zapel tri narodne: Pastirica
Mica, Pomladno in Balondek.

Nato je predsednik dr. Tuta predal varstvo
nad kipom in plo$¢o nabreZinskemu ob&inskemu
svetu, ki ga je zastopal Zupan Albin Skerk, taj-
nik in nekateri odborniki. Zupan je v govoru naj-
prej izrazil veselje in zadovoljstvo ob&inske upra-
ve nad novo pridobitvijo, nato pa pod&rtal upra-
viteni boj Slovencev za narodne pravice ter na
koneu jzrazil Zeljo, da bi se v $oli vzgajali poSteni
drZavljani in zavedni Slovenci.

Pred mikrofon je stopila prof. Lojzka Bratuz,
ki je na kratko in jedrnato podala Zivljenje in
delo welikega Krafevca svetovnega slovesa dr,
Karla Streklja (1859-1912). Dejala je:

Slovesno poimenovanje je vselej velik dogo-
dek za 3olo in za vse, ki z njo %ivijo. Poimeno-
vanje nade Sole v zamejstvu je $e posebno velik
dogodek, je pragnik, ki mu vsa nasa skupnost
prisluhne z veseljem in ponosom. Pri nas ima
vsako poimenovanje globlji pomen, saj je izraz
nase zavesti in odgovornosti, hotenje po trdnej-
Si povezanosti z domado kulturo. Sola je pri
srcu vsakomur izmed nas, tudi &e z njo nima
ved osebnega stika, Pri srcu sta mu njena uso-
da in njena rast. Poimenovanje take ustanove
postane zares naSa skupna zadeva in preraste
okvir kraja, v katerem stoji Solsko poslopje.

Ta dan in ta svedanost pa sta seveda $e po-
sebej namenjena Sesljanu in njegovim Solarjem.
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Danadnji praznik je v prvi vrsti njihov praznik
in se ga z njimi veselimo, Sesljanska Sola zdaj
ni veé ena izmed mnogih, marved 3ola, ki ima
pomembno ime.

Nase osnovne in srednje Sole so si v glavnem
Ze izbrale ime, le redke ga 3e nimajo. Odlodile
so se velidel za imena iz slovenske knjiZevnosti,
velikokrat za nale primorske pesnike in pisate-
lje, marsikdaj tudi domadéine. Nekatere 3ole so
se odlodile za osebnosti, ki so kakorkoli obliko-
vale na¥o zgodovino, ali za junake, ki so za nas
obstoj na tej zemlji darovali svoje Zivljenje.

Osnovna 3ola v Sesljanu si je izbrala ime
znanstvenika, jezikoslovea in narodopisca, »bli-
injega sosedax iz Gorjanskega. V tej vasi, danes
onstran driavne meje, nedale¢ od Mavhinj in
Sesljana, $e stoji mogoéna kmecka hisa, v kateri
se je pred 120 leti, in sicer 24. februarja 1859,
rodil Karelj Strekelf. V trdni kradki druZini kme-
tovvinogradnikov je bilo $tirinajst otrok. Zivah-
nega in nadarjenega Karla so starfi po osnovni
Joli poslali v goriske srednje Sole. Mladi gim-

nazijec se je z vso vnemo posvecal §tudiju, po-
leg tega pa se je Ze tedaj zanimal za posebnosti
domadega naredja in za ljudsko izrodilo. Med
Solanjem v Gorici se je pridno uéil tujih jezikov.

Po odlitno opravljeni maturi se je Strekelj
odlodil za slovansko in klasi¢no filologijo na Du-
naju. Slavistiko je Studiral pri slavnem jeziko-
sloveu Miklodicu. Z disertacijo o glasoslovju
srednjekraskega narecja je postal doktor filozo-
fije, dve leti kasneje pa se je z razpravami o
domadem naredju usposobil za univerzitetnega
profesorja. Nekaj let je kot privatni docent pre-
daval na dunajski univerzi, zatem pa je zasedel
stolico za slovansko filologijo na univerzi v
Gradcu. Poleg slovenskega jezika in knjiZevnosti
je pouceval 3e druge slovanske jezike. Slovel je
kot sijajen predavatelj in temeljit poznavalec
svoje stroke.

Strekelj je oblikoval slovensko kulturo tudi
izven svoje poklicne dejavnosti. Sodeloval je pri
mnogih drudtvih kot pobudnik ali kot predava-
telj. Pomembno in dragoceno je bilo njegovo de-

Otroci sesljanske in devinske osnovne Sole 1978-79 z uénim in neu¢nim osebjem pred
poslopjem osnovne Sole v Sesljanu
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lovanje v raznih znanstvenih ustanovah. Z ude-
nimi razpravami, kriticnimi spisi in raznovrsini-
mi ¢lanki je zalagal 3tevilne slovenske in tuje
revije. Ogromno &asa je posvetil etnografiji. Vr-
sto let je bil urednik slovenske izdaje Driavnega
zakonika.

Strekljevo Zivijenje je bilo Zivijenje uéenjaka-
samotarja, 2ivel je svojemu delu in Studiju. Naj-
raje v zatiSju in v blifini svojih najdraijih. Uni-
verza in domada $tudijska soba sta bili ves nje-
gov svet. S trdofivostjo pravega KraSevea in z
vestnostjo resnega znanstvenika je raziskoval,
zbiral in pisal dan na dan, brez pokoja. Odrekel
se je celo prostemu &asu in prepotrebnemu po-
&itku. Ob takem napornem delu njegov organi-
zem ni mogel dolgo vzdriati. Naclela ga je neiz-
prosna bolezen, Strekljevo Zivljenje se je tako
izteklo v najlepsih moskih letih, sredi dela in
daljnoseinih nadrtov. To se je zgodilo v Gradcu
7. julija 1912. Prezgodnja smrt Karla Streklja je
osiromaSila takratno znanost, saj so znanstveni
krogi doma in v svetu visoko cenili njegovo delo.

Toris¢e Strekljevega Zivljenjskega dela sta
jezikoslovje in narodopisje. Jezikoslovno delo ob-
sega dialektologijo in etimologijo, obravnava pa
tudi razvoj slovenskega jezika ter sploina jezi-
kovna in pravopisna vpraSanja. Znamenite Stu-
dije nam odkrivajo odli¢nega poznavalca knjiine-
ga jezika in vnetega raziskovalca slovenskih na-
redij, zlasti domadega srednjekraskega, Pomemb-
ne so tudi Strekljeve raziskave o slovenskih kra-
jevnih imenih, o tujih prvinah v slovenskem je-
ziku in o slovanskih elementih v besedisiéu nasih
romanskih in germanskih Izsledki
Strekljevih raziskav so zelo dragoceni, saj so
odkrili marsikatero jezikovno zanimivost ter
osvetlili to in ono nejasnost v zvezi s slovenskim
besednim zakladom. Vsa Strekljeva jezikovna
dela se odlikujejo po znanstveni natanénosti,
jasnosti in doslednosti, Kakor v svojem poklic-
nem delu, tako se je Strekelj tudi v svojih spi-
sth zavzemal za &istost in prisinost slovenskega
jezika.

Velik del svojega Zivljenja je Strekelj posve-
til slovenskemu narodopisju. Organiziral je zbi-
ranje ljudskih pesmi in pritegnil k temu delu
Stevilne sodelavce, Zbral in uredil je na tisoce
besedil. To pa 3e zdale¢ ni bilo vse, kar je na-
meraval dosedi. Rad bi bil namreé zbral vse na-
rodno blago, kar bi ga bilo mogode najti po slo-
venskih defelah. Zal mu ni bilo dano, da bi
uresnitil svoj naért. Njegovi 3tirje zvezki Slo-
venskih narodniit pesmi so izhajali od leta 1895

sosedov.

Dr. Karel Strekel]

do leta 1923. Z nedokonéano Historiéno slovnico
slovenskega jezika in s snopici zadnjega zvezka
SNP se je Strekelj ukvarjal do zadnjega. Del Ce-
trtega zvezka je po njegovi smrti uredil JoZa
Glonar, SNP so po svojem obsegu in vsebini Se
danes velicastno znanstveno delo. Urejevalec in
njegovi sodelavei so Se o pravem casu resili po-
zabe velik del nasega ljudskega pesnistva. Dolga
desetletja je bila Strekljeva zbirka edino delo te
vrste na Slovenskem in kot tdko bogat vir za
raziskovanje slovenskega narodopisja.
PR

Znani etnograf kradki rojak Milko Matidetov
je pravilno podértal doprinos naSega Krasa k
razvoju slovenske kulture. Citiram: »Razveseljivo
in obéudovanja vredno je, da se rad, ki Zivi na
zahodnih kraskih tleh, nikakor ni izérpal v tisoc-
letnem boju za Zivijenjski obstanek, ampak je
celo 3e nasel toliko modéi in zdravih Zivijenjskih
sokoy v sebi, da je prispeval svoj delei tudi za
Vseslovensko kulturno stavbo, da je po svoje
pomagal oblikovati duhovno podobo slovenstva.
Ce je gorenji Kras dal slovenskemu slovstvu
Zlahten cvet — Srecka Kosovela, se dolenji Kras
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po pravici lahko postavlja z dr. Karlom Strek-
ljem.«

Ob pravkar odkritem spomeniku dr. Karlu
Streklju zamejski Slovenec s ponosom ugotavija,
da je med nami nemara vstal nov lik predolgo
pozabljenega in premalo upoitevanega rojaka.
Sam je nekje zapisal, da ga je pri vsem pisanju
vodila edino le ljubezen do jezika in naroda.
Clovek tako blestelega in prodornega duha, v
Zivljenju in delu pokonlen in plemenit, do kon-
ca zvest svojim koreninam, si je pridobil &astno
mesto v zgodovini slovenske znanosti in sloven-
ske kulture. Spominska plosta na Strekljevi
rojstni hi$i v Gorjanskem in doprsni kip pred
slovensko 3olo v Sesljanu bosta v nas ofivljala
glas globokega in jasnega sporoéila, ki nam ga
prinadata Zivljenje in delo velikega KraSevca.

Na koncu je moski zbor »Fantje izpod Gr-
made« zapel pod vodstvom Iva Kralja tri pe-
smi: Prelovea »Jaz bi rad rudedih roZe¢, Kjudrovo
»Kraska deZelax in Vrabéevo »Zdravicos.

Predstavnica starSev Nadja Malalan se je
zahvalila vsem udeleZencem, pripravljalnemu od-
boru, sodelujo&im ter vse povabila na ogled
Strekljevih del in nekaj iz njegove zapusine ter
na zakusko, ki so jo pripravile skrbne matere.

Ob tej priloZnosti je pripravljalni odbor iz-
dal tudi bro$uro o dr. Karlu Streklju in zgodo-
vini slovenske osnovne 3ole v Sesljanu,

Ob wveselem razpoloZenju in zavesti lepega
kulturnega praznika se je slovesnost kondala ko
je bila Ze no&, Ves potek slovesnosti je pustil
najlepdi vtis oblutenega praznika,

JOZE MARKUZA

Poimenovanje osnovne Sole
v Medji vasi

V pomladnem razpoloZenju so se zbrali v
soboto 7. aprila 1979 ucenci, uditelji, starsi, vaséa-
ni in gostje k lepi slovesnosti ob poimenovanju
osnovne Sole v Medji vasi. Sola je dobila ime
po prvem uditelju JoZzefu Stanti, ki je tu deloval
in je tu tudi prezgodaj umrl komaj 28 let star.

Uéenci domace osnovne Sole so skupno z
udenci iz Devina, Sesljana in 5. razreda osnovne
Sole v NabreZini pripravili lep in prisréen spo-
red. Najprej je navzode uditelje in udence, starSe
in va$cane ter predstavnike oblasti pozdravil di-
daktiéni ravnatelj Miro Tavéar. V kratkem na-
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govoru je poudaril pomen $ole za kulturni napre-
dek v vasi in kot dokaz, da v njej Zivijo ljudje,
ki ljubijo svoj narod, tradicije in kulturo.

Nati je spregovoril msgr. Ivan Kreti¢, ki je
razloZil pomen blagoslovitve 3ole, ki oznatuje
tudi duhovno obogatitev vasi. Héerka prvega va-
Skega ucitelja JoZefa Stante, tudi uditeljica Ba-
zilka Stanta je odkrila marmornato plo$¢o, na
kateri stoji zapisano: Drzavna Sola s slovenskim
uénim jezikom »JoZef Stanta«. Domadi Zupnik
msgr. Kreti¢ je blagoslovil plod¢o in $olo.

Ugiteljica Nadja Umek je nato prebrala Ziv-
ljenjepis JoZzefa Stante. Rodil se je v Mirnu pri
Gormici leta 1887 in zacel poudevanje v tej vasi
leta 1908. V Medji vasi se je naselil za stalno in
se tudi poro&l z domacinko iz hiSe »pri Se-
verjevihe Alojzijo Legisa. Toda prezgodnja smrt
aprila 1915 ga je iztrgala iz druZinskega kroga,
Sole in vadkega Zivljenja. Ulitelj JoZef Stanta se
je udejstvoval na vseh podroc¢jih vaSkega Zivlje-
nja kot zaveden Slovenec in dober kristjan.

Devinsko-nabreZinski Zupan Albin Skerk je
prinesel pozdrav obcinske uprave in dejal, da je
poimenovanje Sole velik dogodek za Medjo vas,
ki je morala veliko prestati in Zrivovati, da ima
danes Solo.

Nato je sledil spored, ki so ga pripravili
osnovnoSolski otroci. Dva ucenca iz Medje vasi
sta zadela z ugankami, ucenci Stivanske Sole so
se predstavili z recitacijami, u¢enci devinsko-se-
sljanske Zole in iz NabreZine so zapeli nekaj
narodnih pesmi.

Na konou pa se je predstavnik starSev Alek-
sander Pahor zahvalil vsem, ki so prispevali in
pomagali do tega lepega slavja; poudaril je, da
starSi Zelijo biti zvesti svoji slovenski Soli ter
vse navzocle povabil, da si majprej v Soli ogle-
dajo razstavo iz zapus¢ine uditelja JoZefa Stanta,
nato pa film o lepotah Krasa in konéno naj se
udeleZijo zakuske v bliznji domaé&i gostilni.

Film o Krasu je pripravil g. Bogomil Brecelj,
Zupnik v NabreZini, Ob zakuski, ki so jo pripra-
vile tudi matere osnovnoSolskih otrok iz Medje
vasi, se je slovesno razpoloZenje nadaljevalo. Le-
po vreme je tudi pripomoglo, da je bila slove-
snost na odprtem pred $olo.

Odhajali smo z zavestjo, da dokler bodo slo-
venski udenci, bo tudi slovenska Sola s svojim
delovanjem pri¢ala, ¢eprav na meji nadega na-
rodnega ozemlja, o veliki poZrtvovalnosti nekda-
njih uéiteljev in o spodbudi za sedanji ¢as, da
bi ohranili dragoceno dedisdino, ki nam je bila
izrofena in zaupana.
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BAZILIJA STANTA

Iz zgodovine Medje vasi

Napisala sem nekaj spominov na
svojo vas in jih namenila zlasti mlade-
mu rodu, da vsaj delno spozna Zivlje-
nje, ki so ga imeli na%i predniki na
tem ko$¢ku nadega Krasa. Zlasti burna
doba med prvo svetovno vojno in po
njej do druge je vtisnila Medji vasi
svojski pecat.

POGLED V PRETEKLOST

Glede imena vasi se mnenja razha-
jajo. Eni bi ga radi povezali z legen-
darno kralji¢no Medejo, ki je pomaga-
la Argonavtom, da so se polastili v hisi
njenega ofeta ob Crnem morju (Hele-
spontu) zlatega runa in je nato z Ar-
gonavti zbezala. Po Donavi so prisli do
Save, po Savi do Ljubljanice. Na Vrh-
niki je bilo vodne poti konec. Pocakali
so zime in nato ladjo naloZili na va-
ljarje ter jo po snegu porivali do nadega
Jadrana, Ustavili so se ob studencu, iz
katerega je kot po Zlebu tekla voda.
Tako je nastala Medja vas, imenovana
po Medeji, ki se je tu ustavila. Res
pravijo tistemu delu vasi, kjer je 3e
danes oni Zleb, »Medves&ek« ali »na$
Medveséeke«.

Rimski zgodovinar Livij omenja, da
so Ze Feni¢ani vozili po Jadranskem
morju in se za trgovanje z deZelami
onstran severnega Jadrana posluZevali
pristani$¢a, ki je bilo v Stivanju ob
izlivu Timave. Kamnita cesta je tekla
pod vasjo, med Skrnjakom in Hrbcom
ter so $e vidni njeni sledovi.

Zgodovinar Kandler trdi, da je me-
ja oglejske naselbine segala do Stivana
in tekla ez Medjo vas (Fines Medeani
ali Fines Mediani).

Druga verzija o mastanku imena
Medja vas pa pravi, da je bilo svoj &as
v vasi devet druzin, ki so se vsi imeno-
vali Medved, pa&¢ po medvedih, ki so
prihajali iz gozdov. Toda v vasi o pri-
imku Medved ali Medve$¢ek ni ve¢ ne
duha ne sluha. Mogoée so izumrli ali

pa se kam drugam izselili. Leta 1821
najdemo v trzaskem arhivu sledede
priimke: Pernarci¢, LegiSa, Radeti¢, Pa-
hor, Peric, Semoli¢ in Ferfolja. Te naj-
demo v nadi vasi Se sedaj. Izumrli pa
so ali odsli drugam: Skabar, Krodelj,
Bagon, Klari¢, Konjc. Izmed najstarej-
$ih druzin so Pernar¢i¢ (po domace
Lahovi).

Zivljenje v prej$njih ¢asih je bilo
trdo kot je trda kratka zemlja. Pride-
lali so nekaj Zita, koruze, je¢mena, aj-
de, fizola in krompirja. Zivinoreja in
ov&ereja sta bili precej razviti. Tudi vi-
nogradi so bili $tevilni, saj ni skoraj
bilo ko¥¢ka zemlje, kjer ni bila zasaje-
na trta.

Hudo je postalo, ko je zacelo pri-
manjkovati vode za ljudi in Zivino. Mo-
rali so jo voziti ali celo nositi iz Sti-
vana. Tja so Zenske nosile »plejhate
(prati) tudi perilo. Kadar je $la letina
»v vilcee, to je, da ni bilo dovolj Zita
in drugih pridelkov, so $li vas¢ani po
hrano v druge kraje, a so se pogosto
vrnili praznih rok.

Babica mi je pripovedovala, da ko
je bila $e ¢isto majhna, malo pred le-
tom 1870, so njen oce in ve¢ vascanov
zlozili kar mosnjo cekinov in $§li na
MadZarsko zito. Toda domov so
prisli prazniﬁo vre¢. Oce je jezen stopil
v kuhinjo, povlekel ono mosnjo s ceki-
ni in jih raztresel po kuhinji rekoé:
»Jejte pa cekine, otrocil«

Vendar ljudje mniso obupali. Poma-
gali so si kot so vedeli in znali. Skoro
vsi v vasi so bili kmetje in zato imeli
po ve¢ parov volov. Z njimi so »ka-
rezli«, vozili kamenje iz nabreZinskih
kamnolomov v Zagraj ali pa tovorili
kavo in sol iz devinskega »portia«
(pristana) v Gorico.

Gospodinje so gojile tudi sviloprej-
ke ali kot so rekli »kavalirje«. Tudi
sadjarstvo je bilo donosno. Mandlje so
prodajali kot sad in za mandljevo olje.
Bilo je tudi dosti oljk in orehov. Ce-
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$nje, breskve, hruske in jabolka pa so
kupovali Brici ter jih posiljali v notra-
njost Avstrije. Les in listje so prodajali
v Trzi¢u v tovarno barv. Hrastov les
je Zel za pohiStvo. Drobni les pa so
vezali v »fasine« (butare) ter jih pro-
dajali pekom. Znani JoZe Pahor, ki so
mu po domace rekli »Fejst« in ko je
postal Zupan, klicali »Fejst Zupane, je
pa kupoval les okrog Postojne in ga
dobavljal Gradezu vrsto let.

Kljub vsej bedi pa so starSi poskr-
beli, da so otroci pri§li do primernega
poklica. Tako so bile Sivilje skoro v
vsaki hisi. Tudi krojacev ni manjkalo.
Ti so potem najve¢ delali v Trstu. Ne-
kateri so postali ¢evljarji in mizarji,
premnogi pa so se zaposlili v nabreZin-
skih kamnolomih.

Lepsi &asi so se zaceli, ko so leta
1908 v Trzi¢u postavili ladjedelnico in
tovarno sode »Adria Werke«. Z zasluz-
kom so si vad¢ani nabavili zemljo v La-
Skem, zlasti v bliZzini TrZi¢a. Tako so
postali bolj gotovi za kruh, polento in
zivinsko krmo.

Leta 1910 je Medja vas Stela 254 pre-
bivalcev in imela 54 $olskih otrok. Da-
nes je prebivalcev komaj sto.

Hise so bile stare, toda ljudje so
skrbeli, da so bile vedno ¢&iste in po-
pravljene. Veéni problem je bila voda.
Ceprav je bilo po vasi kar 11 »3tirne«
ali stre$nih vodnjakov, to ni zadosto-
valo. Zato so Ze leta 1870 zgradili sredi
vasi skupno »8tirnoc, ki so ji rekli va-
§ka in jo kli¢ejo tako 3e danes. Globo-
ka je 9 m, meri pa 6x7 m. Ima svoj fil-
ter za &is€enje deZevnice. V prvi sve-
tovni vojni je bila seveda razbita, a Ze
leta 1924 so jo vas¢ani z veliko vnemo
obnovili. Sedaj je zaprta, sa je vas do-
bila vodovod, ki oskrbuje hiSe s stalno
vodo.

Sredi vasi, bajé Ze od leta 1860,
je stala kapelica, posvetena sv. Mo-

orju in Fortunatu. V prvi svetovni vo-
ni je bila do tal porusena. Sedaj stoji
tam nova kapelica v ¢ast Srcu Jezuso-
vemu. Za njeno postavitev je poskrbel
g. Viktor Stanié leta 1937.

Zveter po vederji so po vseh druZi-
nah molili roZni venec. Po roZznem ven-

104

cu je naSa stara mati dodala Se tole
molitev:

Bodi priporocena in izroc¢ena ta sve-
ta ofrana majhna molitvica v ¢ast Ma-
teri boZji in na dast angelcu varhu, ki
nas je varval ta dan. Vsaki dan, vsako
no¢ pridi k tro$tu, na pomoé, za nasu
zadnju uru in na$ poslednji ¢as. O
Marija, sveti JoZef, sveto trpljenje Kri-
stusovo, sveto in cestito sladko Ime Je-
zusovo, Ime Marijino, usmilite se na-
$im ljubim starsem, mlajsim pred njo
vecni Bog postavite relej (= vselej) to
nebe$ko veselje nebeski raj, da bi se pri
Kristusu veselili, za nas Boga prosili.
Nas varte nesreé na duli in telesu, na
blagi in na polju, na vse veliko cast
gor v sveta nebesa dala in poslala.
Amen,

VASKA SOLA

Kot smo Ze rekli, so bili $olski otro-
ci zelo Stevilni. Vse do leta 1908 so
obiskovali $olo v Devinu. Babica je ho-
dila le v nedeljsko 3olo. Tako se je ime-
novala, ker je bil pouk samo ob nede-
ljah popoldne. Otroke je poudeval go-
spod kaplan. V tej §ofli so se maucili
le ¢itati in pisati.

Prvi utitelj v Medji vasi je bil JoZef
Stanta, ki so ga ljudje klicali kar »go-
spod Jozko«, Ro«iil se je 22. avgusta
1887 v Mirnu pri Gorici kot peti otrok
v druzini gostilni¢arja Antona in JoZe-
fe Cijan. Osnovno 3olo je obiskoval v
Mirnu, normalko v Podgori, uditeljisce
pa v Kopru, kjer je maturiral junija
1908.

Ko je nastopil v Medji vasi, Se ni
bilo Solskega poslopja. Zato se je pouk
sprva vrsil v hidi »Fejst-Zupana« JoZefa
Pahorja. Uéencev je bilo kar 52. Poleg
medvejskih so hodili v Solo $e otroci
od Sabli¢ev in iz Podogrejce. V tem
kraju so bila stanovanja Zelezniarjev.
Pouk je bil celodneven razen ob &etrt-
kih, ko je bil v vsej Avstriji $ole prost
dan. Stanta je poudeval tudi verouk,
za kar je imel posebno pooblastilo od
nads$kota Sedeja.

Jasno je bilo, da pouk v privatni
hi&i mi mogel iti v nedogled. Ob vzpod-



Ucitelj Jozko Stanta
s svojimi ulenci
v Sol. letu 1913-14

bujanju uditelja so tudi vasc¢ani krepko
poprijeli, da se zgradi novo Solsko po-
slopje. Na praznik sv. Treh kraljev le-
ta 1911 je bilo blagoslovljeno in odprto
za pouk. Prav isto leto se je ucitelj po-
roc¢il z domacinko Alojzijo Legisa. Sta-
novanje sta dobila kar v novi 3oli.

Utitelj Jozko Stanta je bil globoko
veren moz, po znacaju resen in do vseh
dobrosréen. Rad je vsem pomagal in se
zanimal za njih probleme. Bil je tudi
jzredno nadarjen. Igral je na ve¢ glas-
bil. Ustanovil je meSani pevski zbor,
ki je prevzel petje v Stivanu, a pevei
so se z veseljem u¢ili tudi narodnih in
umetnih skladb.

Podjetni mladi uditelj je bil tudi
obéinski tajnik v Stivanu. Vodil je kra-
jevno ljudsko posojilnico. Ljudi je ucil
naprednega kmetijstva ter umnega vi-
nogradni$tva, sadjarstva in ¢ebelarstva.
Toda Ze leta 1915 je nenadoma hudo
obolel. Zagrabila ga je hitra plju¢nica.
Cez teden dni, 5. maja, je $e tako mlad
in poln naértov izdihnil. Pokopali so ga
pred glavnim vhodom v cerkev v Sti-
vanu.

Nekaj tednov nato je tudi ez Me-
djo vas zdivjala svetovna vojna. Ugitelj
Stanta jo je slutil, saj je nekaj dni pred
smrtjo dejal: »Okoli mene bo divjal
vihar, jaz pa bom mirno spal. Bojim
se za svoje otrofi¢e.« Zapustil je nam-
re¢ Zeno s tremi nepreskrbljenimi otro-
ki. Eden teh otrokov sem jaz.

Pet mesecev potem, ko smo ze bili
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begunci v NabreZini, je 22. septembra
1915 od Zzalosti umrla tudi moja mama.
Imela je 23 let. Sledila ji je sestrica
Irena, ki je imela komaj pet mesecev.
Tako sem ostala samo z bratcem Mar-
janom, ki so ga vsi klicali Mar¢i. Bil
je neke vrste moj varuh. Zelo me je
imel rad. Pa tudi od njega sem se mo-
rala lo¢iti. Spanska bolezen ob koncu
irorjne je vzela Se njega v starosti osmih
et.

V spomin mi prihajajo oéetove be-
sede, ki jih je izrekel po Marijanovem
krstu ob Marijinem oltarju: »Rad bi
te videl kot mas$nika pri oltarju. Ako
ne, naj te pa Bog vzame, ko bof imel
osem let.«

To smrt so meni dolgo prikrivali,
ker sem bila tudi jaz hudo bolna. Tako
se je razsla druZina, ki sta jo moj oce
in mama tako idealno ustanovila. Osta-
la sem sama. Oprla sem se na babico,
toda v meni je ostala neka otoZnost,
ki me je kasneje, ko sem odrasla, od-
;iraéala, da bi si ustanovila lastno dru-

no.

V VRTINCU PRVE
SVETOVNE VOJNE

Izbruh prve svetovne wvojne je bil
tragi¢en za ves svet in tako tudi za
naso vasico. Mobilizacija je pobrala vse
motZe in fante. V vas so prisli vojaki in

riceli s kopanjem jarkov. Neko mo¢,
Iu po vojni napovedi 24. maja 1915
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so italijanske vojne ladje od dale¢ za-
tele s topovi streljati na obalo. Prve
granate so zadele lopo za drva, ki je
stala na Solskem dvoriscu.

Vojaski konji so kmalu opustosili
Zitna polja in posmukali mlado zelenje.
Medtem so vas$éani prejeli ukaz za iz-
selitev. Nasi in $e nekaj drugih smo
se najprej zatekli v Klanc pri Gorjan-
skem blizu Komna. Manjkalo je vsega,
zlasti vode. Na 20 beguncev so dale ob-
lasti dva litra vode. Po 15 dneh smo
se podali v Nabrezino. Tu je umrla, kot
sem %e omenila, moja mama, a kmalu
za njo Se praded Ivan.

Se pred zimo smo z babico in z dru-
gimi sorodniki odsli v Zi¢e na Stajer-
skem. Stanovanje smo dobili v stari
hisi, ki je neko¢ sluzila za $olo. Dali so
nam eno sobo, ki se je meni zdela ve-
likanska. Mogoce je bil to kak bivsi
razred. V zacetku ni hotelo biti podpo-
re od nikoder. Kasneje smo zvedeli, da
je podporo, nam doloéeno, okrajni gla-
var trga Konjice, Jud po rodu, raje dal
svojim rojakom. Zato je v meni — Bog
mi odpusti — do sedaj ostala neka
mrinja do Judov. Ko sta moja stara
mama in teta Matilda, ki je tedaj imela
16 let, zaceli Sivati, se nam je zacelo
bolje goditi. Prisli smo do Ziveza in
do kruha, ki pa je bil érn. Ni se ga
dalo rezati, ker se je takoj zdrobil v
mrvice.

Po &tirih Jetih begunstva smo se vr-
nili v domace kraje. Devinski princ je
dal ncem na voljo deloma poruseni
Park hotel v Sesljanu. Od tu so tudi
nasi va$éani hodili v Medjo vas, da si
pocasi obnovijo svoje domove. Razde-
janje je bilo strahotno: povsed jame
od granat, strelski jarki in kaverne.

V %olo smo hodili iz Sesljana v De-
vin, Ne spominjam se ve¢, koliko nas
je bilo. Vem le, da je bil pouk v neki

araki, ki je stala na prin¢evem vrtu.
Ker ni bilo klopi za vse, smo nekateri
sedeli kar po tleh. Tako je bilo pri-
blizno dve leti. Potem smo se preselili
v »Legos, tj. v poslopje, v katerem so
imeli Italijani Solo za Casa Avstrije.

Leta 1927 se je spet pricel pouk v
obnovljeni %oli v Medji vasi. Toda za
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na$ jezik ni bilo ve& prostora. Zalelo
se je nasilno poitalijan¢evanje, ki mu
je naredil konec $ele vojaski zlom Ita-
lije 1943. Tedaj sem na svojo pobudo
zatela zbirati nase vaske otroke, se-
veda Se brez urejenega ka. Trideset
let sem se nato posvetila nasi mladini.
Ni mi tega zal, kajti iz ljubezni do Bo-

sem vedno skulala delati v blagor

liznjega in slovenskega naroda.

Vas¢ani Medje vasi pa z menoj vred
mojega dobrega oceta in idealnega udi-
telja niso pozabili. Po 63 letih so se
oddolzili njegovemu spominu in po
njem poimenovali sedanjo osnovno Solo
Vv vasi.

MIRKO MAZORA

OSAT NA GROBU

Kar spotoma sem sredi trat
bodiéasto nabral osat,
previdno jo povezal v Sop,
pomolil, del jo — na tvoj grob.

Ko videle so jo Zené
poboine, ki so tja prisle,
pohujsale so se tako,
zmajdle kar naprej z glavo.

In vendar Stvarnik ima rad
kot nagelj, dalijo, 3e osat:
postavi vekomaj je zvest

kot roj neltetih, daljnih zvezd.

Je vztrajen: Sonca vrodi Zar
ne posusi ga; hud vihar,
naj Se tako divja, besni,
ne stre ga, on ga preZivi.

Ta barva modro visnjeva

je utrinek jasnega neba;
cebela 3la je na ta cvet,

nagon njen sluti — tu je med.

Se sklonim nanj — ni brez disav,
je duh njegov slovensko zdrav,
po soncu, po sveiini de,

je skromen, ne omami te.



HUBERT MOCNIK

Slovenske zasebne Sole v Gorici do leta 1926

V Gorici so do prvih let tega sto-
letja bile vse 3ole le v nem$kem jeziku
in se je na teh poucevalo slovenic¢ino
in italijand¢ino le kot predmet.

Mestna ob¢inska uprava je po raz-
pustu jezuitskih $ol odprla nekaj osnov-
nih 3ol z italijanskim uénim jezikom.
Na pritisk slovenskega prebivalstva je
odprla tudi slovensko Stirirazredno
ljudsko 3olo v ulici Longa (Sv. Rok)
in enorazredno na AjSevici ter otrodki
vrtec v ul. Barriera. Ker pa so bile
vse te Sole izven mestnega sredisca,
jih je obiskovalo le malo slovenskih
otrok iz mesta. Prometnih sredstev ta-
krat e ni bilo in je zato veéina sloven-
skih otrok obiskovala kar italijanske
mestne Sole. V teh Solah se ni pouce-
valo slovensc¢ine, zato so se otroci poi-
talijanéevali.

Po vaseh je bilo nekoliko bolje, ker
so duhovniki u¢ili mladino. Po letu
1875 pa ze lai¢no uditeljstvo, ki je pri-
hajalo iz Zenskega uciteljis¢a v Gorici
in moskega v Kopru. To u¢no osebje
se je Solalo na nemskih uditeljis¢ih.
Imeli so pa pouk slovens¢ine, zato so
bili tudi narodno zavedni.

Nemska deska in dekliska osnovna
Sola-vadnica, ki je sluzila za nastope,
i’e imela slovenski in italijanski odde-
ek. S tretjim razredom je zacel pouk
samo v nems¢ini in sta bili slovens¢ina
in italijans¢ina le kot predmet.

Na deskem slovenskem oddelku so
poucevali: Mercina, Sivec, Komac in
Pirc. Na dekliskem oddelku pa Leopol-
dina Kor$i¢ in drugi. Ravnatelj ucite-
ljis¢a in vseh oddelkov je bil KriZni¢,
Slovenec po rodu.

DRUSTVO »SLOGA«

Goriski Slovenci so leta 1883 usta-
novili drustvo %Sloga«, ki bi skrbelo
za slovenske 3Sole, ker mestna obéinska
uprava ni hotela odpreti slovenskih
osnovnih %ol in da se ne bi slovenski
otroci potujéevali in narodno izgubljali.

Prvi predsednik »Sloge« je bil dr. Jo-
sip Tonkli, tajnik pa dr. Anton Gregor-
¢i¢. Drustvo je leta 1883 odprlo prvi
slovenski vrtec v ul. sv. Klare na Stev.
4; leta 1885 je odprlo prvi razred za-
sebne dekliske ljudske $ole, naslednje
leto pa drugi razred iste Sole. Tretji
razred je zacel delovati Sele 1890, ko je
dr. Anton Gregor¢i¢ postal predsednik
»Sloge«. Vzrok, da niso mogli odpreti
vseh razredov je bil v pomanjkanju
denarnih sredstev.

Novi predsednik je 1892 odprl v hi-
$i dr. Rossija v ul. Barzellini na $tev. 4
in 16 drugi slovenski otroski vrtec. Le-
ta 1894 pa je drustvo »Sloga« odprlo
Se tretji slovenski otro$ki vrtec pod
Kapelo (Kostanjevica) na $tev. 1. Otro-
kom, ki so prihajali iz treh otroskih
vrteev, je bilo treba nuditi zadostno
Stevilo razredov v sredi$¢u mesta. Za-
to je drustvo »Sloga« 1896 dozidalo v
ulici Barzellini na $tev. 14 %e eno nad-
stropje, da sta bili hi$i na $tev. 14 in
16 enako visoki. V teh stavbah je odslej
delovalo devet razredov in sta Ze ob-
stajali slovenska deska in dekliska
obrtna 3ola.

Deska obrtna Sola, ki je bila usta-
novljena Ze 1894, je imela pripravljalni
tecaj in dva razreda. Na njej so uéili
Matija Lavrendié¢ iz Sempetra, Edvard
Princ¢i¢ iz Pevme, Ernest Sirca iz Pod-
gore, prof. Anton Guaiz, Vladimir Kor-
§i¢ in Alojzij Bajec. Ravnatelj pa je
bil Franc Vodopivec.

Deklidka obrtna $ola je bila ustanov-
ljena 1896 in je bila triletna. Na njej
so poulevale Ema Arko, Klementina
Hrovatin in Marija Komavli. Leta 1893
so odprli e drugo dvoletno Zensko
obrtno 3olo. Na tej sta poudevala Ivan
Vri¢aj in Ema Arko, ravnatelj pa je
bil Franc Vodopivec.

DRUSTVO »SOLSKI DOMc«

Drustvo »Sloga« se je zaradi nemo-
znosti nadaljnjega razvoja zasebnega
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%olstva v mestu preimenovalo v drustvo
»Solski dome, ki ga je c. kr. namestni-
$tvo v Trstu odobrilo 11. julija 1897 z
odlokom $tev. 13210/1.

Drudtvo je na svoji seji 17. feb-
bruarja 1898 na pobudo dr. Henrika
Tume sklenilo zidati poslopje v ullici
Croce. Dozidano je bilo v rekordnem
¢asu do novembra 1898. Istega leta 15.
novembra je drustvo Ze imelo dovolje-
n{c za rabo poslopja v $olske namene.
Sledila je slovesna otvoritev.

Za zidavo »Solskega doma« si je
drustvo izposodilo pri Montu 20.000
goldinarjev, Goriska mestna posojilni-
ca pa je odprla racun za 3.000 goldi-
narjev. Poleg tega so sklenili porabiti
za stavbo ¥e vse do tedaj zbrane pri-
spevke; kar pa je manjkalo za kritje
celotnih strodkov so ¢lani odbora dvig-
nili na osebno poro$tvo pri Goriski
ljudski posojilnici. Kot poroki so se
javili: po tiso¢ goldinarjev dr. Anton
Gregoréi¢, Josip Hrovatin, Blaz Poniz,
dr. Roje, dr. Lisjak, Franc Vodopivec
in dr. Kos; po 500 goldinarjev so jam-
&ili: Anton Jakil, Jozef Pavleti¢; po 100
goldinarjev pa Anton Pahor, Anton
Berlot, Franc Sivec in Janez Dermastja.
Celotni stroski zidave so znasali 36.086
goldinarjev.

Vlada je priznala za enakopravne
veljavne osnovne in obrtne Sole drustva
»Solski dom«. Novo poslopje je bilo Ze
novembra 1898 v celoti zasedeno. Samo
otrodki vrtci so ostali v ul. sv. Klare in
Barzellini ter pod Kostanjevico.

S 1. oktobrom 1898 so vsi Solski
zavodi dru$tva »Sloga« pripadali dru-
§tvu »Solski dome.

Slovenska mestna 3ola, ki je obsta-
jala %e prej, je v Solskem letu 1899/
1900 prenehala in uéenci so iz te presli
v zasebni »Solski dome«. Ker tu ni bilo
dovolj uéilnic, je en razred $e vedno
ostal v ul. sv. Klare, nekaj razredov
in vrtec so iz ul, Barzellini preselili v
Cipresno ulico, sedanjo Duca d'Aosta.

»MALI DOM«

Dru$tvo »Solski dom« je leta 1904
zgradilo »Mali dom« v sedanji ulici
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Randaccio, kamor so preselili vrtec in
osnovno 3olo iz Cipresne ulice.

V »Malem domu« sta bili dvoletna
dekli$ka pripravnica za uditeljis¢e in
degka pripravnica za gimnazijo. Tu sta
poucevala uéitelj Cernigoj in ucitelj
Adolf Klavora. Oba je vzdrzeval tolmin-
ski %olski okraj. Mese¢no sta dobivala
po 100 kron; uditeljstvo pa, ki ga je
plageval »Solski dome«, je mese¢no do-
bivalo po 70 kron; uéitelja Vladimirja
Korgi¢a je plageval goriski oslski okraj
po 120 kron meseno.

»SIMON GREGORCICEV DOMc«
IN »NOVI DOMc«

Drustvo »Solski dom« je leta 1908
zgradilo v ul. Vetturini, sedanji Favet-
ti, »Simon Gregor¢i¢ev dom« z name-
nom, da se bo vanj vselila slovenska
gimnazija. Toda v jeseni 1909 se je
vanj vselilo slovensko mosko ucitelji-
$¢e iz Kopra.

Leta 1910 je drustvo »Solski dom«
sezidalo v ul. Randaccio $e drugo po-
slopje »Novi dom«. Tu so delovali Zen-
ska obrtna %ola in drZavna Zenska vad-
nica ter prvi $tirje razredi slovenske
gimnazije.

Na svojem ob&nem zboru leta 1910
je drustvo »Solski dom« sklenilo, da v
primeru razpusta dru$tva pripade vse
premoZenje Centralni posojilnici ter ob
slu¢ajni ukinitvi te pa »Slovenskemu
sirotiséue,

SOLSKO LETO 1914/1915

V &olskem letu 1914/15 ravno pred
prvo svetovno vojno so v Gorici bile
naslednje zasebne 3ole:

Sestrazredna dekliska ljudska 3ola
v ul. Croce, ki je imela 382 ucenk. U¢i-
teljice so bile: Cvetka Urh, Matilda We-
ber, Olga Cus, Ljudmila Milost, Elza
Makuc in Viktorija Pahor;

petrazredna deska ljudska $ola v ul.
Croce, ki je imela 238 uéencev. Utitelji
so bili: Vfadimir Korgi¢, Ernest Sirca,
Karel Prijatelj, Marija RoZzman in Alojz
Bajec;

moska obrtna $ola v ul. Randaccio
je imela dva razreda in 59 ucencev.
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Poudevali so: Franc Vodopivec, Edvard
Princi¢ in Matija Lavrencic;

pripravnica za Zensko uciteljisée je
bila v ul. Randaccio in je imela dva
razreda ter 107 udenk;

pripravnica za gimnazijo je bila v
ul. Randaccio in je imela 40 ucencev;

petrazredna mes$ana ljudska 3ola v
ul. Randaccio je imela 256 ucencev in
u¢enk. Na tej Soli so poucevali: JoZica
RoZman, Marija Zepi¢, Marija Turnaj,
Eva Mleku$, Danica Santel in Ljudmila
Dovgan,;

7zenska obrtna Sola za vezenje, $i-
vanje in klekljanje je imela v vseh treh
oddelkih skupno 38 ucdenk. Tu je pou-
¢evala Ema Arko;

Zzenska obrtna Sola za krojno risa-
nje, krojenje in Sivanje oblek je bila
dvoletna in je imela 34 uc¢enk. Imela je
tudi poseben vecerni tecaj;

7enska obrtna nadaljevalna Sola je
imela dva tecaja za odrasle."Obiskovalo

jo je 18 deklet. Pouk v vecernih urah
sta imeli Ema Arko in Marija Komavli.

V Solskem letu 1914/15 je bilo torej
v teh devetih zavodih s 26 razredi 1.168
ucéencev in ucenk.

Verouk so poucevali: dr. Zorn, msgr.
Josip Li¢an, zpk. Ciril Vuga, dr. Andrej
Pavlica, zpk. Henrik Peternel, Zpk. Al
Kovadi¢ in kapucin p. Rafael.

Voditelji v zavodu »Solski dom« so
bili: Josip Hrovatin, Ivan Vriéaj, Leo-
pold Abram, Vladimir Kor$i¢, Anton
Belingar, Alojz Bajec, Avgust Sabec in
Eliza Makuc. Voditelji obrtnih $ol in
pripravnic pa: Franc Vodopivec, Ema
Arko in Ana Dovgan.

Poleg teh Solnikov so v letih 1898-
1914 na zasebnih Solah poudevali Se:
Ivan Berbué, Vinko Levi¢nik, Rafael
Fajgelj, Edmund Hrovatin, Ernest
Klavzar, L. Sorli, Zora Klavzar, Irma
Klavzar, Ljudmila Pirjevec, Emilija Vo-
dopivec, Alojzija Delak, L. Korsi¢, Ju-
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stina Erzen, Adela Strel, Avgusta San-
tel, K. Podgornik, G. Mercina, Roza Bi-
zjak, Roza Lukan, Ana Komel, Alice
Kornmueller, Tereza Cigoj, Marija Mi-
lost.

Drustvo »Solski dom« je vzdrZevalo
tudi vse tri otroSke vrtce. Drustvo sv.
Cirila in Metoda pa je vzdrZevalo tri-
razredno ljudsko Solo na Blandi s 171
otroki. Voditelj je bil Anton Turek.

Narodno obrambno drustvo »Stra-
#a« pa je v ul. Cappuccini vzdrZevalo
e Cetrti otroski vrtec s 30 otroki.

Skupna statistika v Solskem letu
1914/15, ki se je zakljucilo 24. maja
1915 ob napovedi vojne s strani Italije,
je bila torej naslednja: ljudsko 3olo je
obiskovalo 1.425 otrok, v vrtcih je bilo
194 otrok; skupno 1.619 slovenskih
otrok.

PO PRVI SVETOVNI VOJNI
DO LETA 1926

Med vojno je bilo porusenih in po-
$kodovanih mnogo S$olskih poslopij.
»Solski dome«, »Simon Gregoréicev
dom« in »Novi dome, ki so utrpeli le
delno $kodo, so zasedle italijanske
mestne ljudske Sole, »Mali dom« pa
italijanska tehni¢na 3$ola in tehni¢ni
zavod.

Sivilja Gizela Cus je skupno z uci-
teljico Elizo Makuc odprla v lastni de-
lavnici nekak3$no zasebno 3olo, ter je
ucenke prijavila kot Siviljske vajenke.
Drugih zasebnih slovenskih $ol ni bilo.

Italijanska vlada je nekaj Solsko-
domskih uéiteljev in uéiteljic namestila
na podeZelju. Za Solsko leto 1920/21
je dovolila nekaj vzporednih razredov
na italijanskih mestnih ljudskih Solah,
a le prvi in drugi razred. Kot udenci
tretjega razreda so morali vsi obisko-
vati le italijanski razred. Slovenskih
otrok pa je bilo v prvih dveh razredih
toliko, da je delovalo enajst vzporednic
z enajstimi ucitelji in nad 400 udenci.

Ob obéinskih volitvah leta 1922 so
oblasti obljubile popolno slovensko
ljudsko 3olo in res so tedaj odprli tret-
ji razred. Zloglasna Gentiilijeva Solska
reforma pa je leta 1923 ukinila e te
tri delujoce razrede ter 1926 vsak pouk
slovensédine.

Tako je $la v pozabo obljuba gene-
rala Pettitija ob zasedbi deZele in za-
vladal je fasizem z zatrtjem vsega, kar
je bilo slovensko od $olstva in kultur-
nih ustanov do gospodarskih zdruzenj.
Zacel se je narodni genocid s strani ve-
¢inskega naroda.

Drobec nase zgodovine izpred 50 let

Na tem mestu objavljamo pismo,
ki ga je pred dobrimi petdesetimi leti,
jeseni 1928, pisal mirenski Zupnik
Oskar Pahor (rojen v Kojskem 10. av-

sta 1886, umrl v Mirnu 22. novembra
1964) domademu organistu Venceslavu
Budinu (rojen 25. januarja 1908 v Mir-
nu). V. Budin je od aprila 1928 do sep-
tembra 1929 sfuiil vojaski rok v Bolo-
gni, Ze prej pa je redno orglal v domadi
cerkvi. Original pisma je hranjen na
domu V. Budina v Mirnu in je kljub
¢asovni oddaljenosti $e vedno zanimiv
dokument, ki na svoj nadin odraza kul-
turne, politi¢ne, verske in narodne raz-
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mere v tem kraju blizu Gorice, takrat
sedeZzu obéine in Zupnije. Za boljse ra-
zumevanje pisma naj spomnimo, da je
bilo napisano v &asu stopnjevanja fa-
sisti¢nega nasilja, ko je oglastem uspe-
lo uniéiti slovenska dru$tva in Solstvo,
prenehali so izhajati skoraj vsi sloven-
ski listi, razpus&ene so bile slovenske
prosvetne, politi¢ne in gospodarske or-
ganizacije. Slovenski jezik je bil izri-
njen iz javnosti, edino zatoli¥Ce sta
mu ostala le $¢ dom in cerkev. Pismo
objavljamo to¢no po izvirniku, dodane
so le opombe, opremljene s Stevilkami,
ki pojasnjujejo nekatere podrobnosti.



Dragi Vence!

Bodi prepri¢an, da kadar mi kedo
pise, me vedno razveseli, posebno pa e
Ti, ki so nas vezale skupne vezi petja
in glasbe, éasti boZje v cerkvi in izven
nje. To idealno potezo moras ohraniti
skozi celo Zivljenje, ker ohranila Ti bo
vedno sveZe Zivljenjske moéi in veselo
zanimanje; sicer pa kaj je plemenitej-
Sega od glasbe, petja za &loveka same-
ga in one, ki so z njim in uZivajo ali
sodelujejo.

Doma je vse po starem. Samo stru-
ne proti napenjajo na vso moé, Otroke
silno strahujejo v srajce in lotili so se
v Zivo tudi fajmostra. Bo $lo dokler bo
moglo paé. V nedeljo bo otvoritev one
hi¥e blizu obéine;' velika slovesnost,
vse 3pice iz Gorice pridejo sem; mi
bomo pa. ..

Pred nekaj dnevi smo krstili to
smickino« od Marije? Cilka pojde po
vahtah k Ursulinkam.’

Le vstrajaj dnevno v uéenju harmo-
nija; kaj, saj éez slabo leto se vrne¥ %e
domov in tedaj bo treba zares vzeti
klavijaturo in pedale v »roke«. Naza-
dovati pod nobenim pogojem ne smes.
Tudi &e ti je 3e tako muéno, detka le

ALBERT MIKLAVEC

ZIMA

Ta zima je dolga,
predolga
za moj prekratki éas. ..

Ta cesta
je brez konca
za moj prekratki korak ...

Zato se danes
Zelim ustaviti
na kriZpotju
Zivljenja

in smrti,

kjer se ustavijo
Se sanje,

kot pred plazom
skrivnosti.

Z obletnice zlate mase g. Ivana Budina: na levi
brat Anton, na desni pokojni brat Venéek

poucuj zvesto,' ker s tem sam najveé
pridobis.

Na drugo nedeljo oktobra je bila
roZenkranska procesija na Grad.® Naj-
vecja, odkar sem v Mirnu. Zjutraj je
lepo prepeval moski zbor; popoldne pa
prav lepo me3ani na Gradu. V nede[;'o
sem moske pohvalil, pa so dekleta mal-
ce zavihale nosicek; ¢e$ mi se pa vedno
Zrtvujemo; fantje se pa le postavljajo.
Pa ni ni¢ hudega. V nedeljo »Kristus
Kralj«; oznanil sem mosko sv. obhaji-
lo. Upam, da se bodo odzvali in tudi
moZko petje med maSo. Tudi cel okto-
ber je bilo ob delavnikih v cerkvi ka-
kor na kak majhen praznik — svedano
razpoloZenje.

Prav je, da obiskujes razne slovesno-
sti, osobito pridige; ¢lovek vedno kaj
modrega za Zivljenje odnese; pa nima
pri tem drugih Skodljivih neumnosti
po glavi. Tu imamo lepe in malo deev-
ne dneve menjaje; sicer pa je to jesen-
sko vreme silno lepo in prijetno; pri-
de zima in postanemo tudi mi zimski.

Ohrani pri vsem slabem, ki ga vi-
di¥ in sli$is vedno visoko idealizem,
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ker samo ta Te bo ohranil na povriju
v #ivljenju, sedaj in v bodoce; nobena
stvar Te ne sme zavesti, ne potreti;
ravno pot naprej, naj stane 3e toliko
¥rtev, odpovedi, premagovanja; zadosti
samo en »faler« in ¢lovek ga nosi na
sgobi« celo Zivljenje in ostane med
»zaznamovanimis.

Na Zupanstvu ni nobenega veé teh
starih;® edino Se cerkev drii, kar upam
bo tudi v bodole. Samo sodelovati bi
morali vsi, ki so v resnici »blage volje«.

Veckrat ob nedeljah bi si Te Zelel
pri orgljah, ko je skoro vedno le »suho«
petje; pa mislim si, da drugod $e slab-
Se imajo kakor pri nas. Za enkrat do-
volj. Moram prihraniti kaj za prihod-
njic.

Kvisku srce in veliko duso, polno
idealnega navdulenja za vse boZje in
lepo, pa pamet na pravem koncu in ce
tudi ne lirce, pa vsak kake palanke’
in figo u »varZet«, pa jo pihnemo!

Do prihodnji¢ Bog s Teboj! Udani

0. Pahor
Miren, 25. okt. 1928

OPOMBE

! Misljena je otvoritey »Casa del Fascio«, sedeZa
fasisti¢ne stranke v Mirnu.

2 Marija Budin por. Petejan, sestra Venceslava
Budina.

* Cilka Budin, sestra V. Budina, ki se je odprav-
ljiala na kuharski teaj k urulinkam v Gorico.

4 V. Budin je v &asu sluZenja vojaskega roka v
Bologni poudeval v igranju harmonija nekega
italijanskega decka, gojenca katoliSkega inter-
nata, namenjenega revnim dijakom.

5 Gre za tradicionalno procesijo, ki se je obdr-
zala do danes.

¢ Avtor pisma ima v mislih domadine, ob&inske
uradnike, ki so bili odstranjeni z ob¢ine,

7 Nare¢no, kar pomeni drobiZ,

Opomba: Pisec pisma Venceslav Bu-
din je preminil 19. oktobra 1979 na
Golniku pri Ljubljani. Pokopali so ga
v Mirnu v nedeljo 21. oktobra 1979 ob
veliki udelezbi prijateljev in znancev.
Na koncu pogreba je nekdo dejal: »Saj
to ni bil navaden pogreb, to je bilo
zmagoslavje!l«

VINKO BELICIC

Angleska druzba

Jz 1. dela (str. 241-248) knjige =Die Dolomitberge.
Austfliige durch Tirol, Kidrnten, Krain und Friaul
in den Jahren 1861, 1862 und 1863.« (Avtorja Jo-
siah Gilbert in G. C. Churchill. 1z angleS¢ine pre-
vedel Gustay Adolf Zwanziger) Klagenfurt, 1865,

Ce smo bili ta dan romarji k oltarju
narave in znanosti,)! smo drugi dan
opravili romanje v dobesednejSem po-
menu na »sveto goro« — na Visarje —
skozi Trbiz na Koroskem in skoraj do
meja Furlanije. Pri nasem izletu v Belo
pe¢ se je v daljavi dvigala stoZcasta
oblika Visarij z majhno belo liso na
vr§i¢u: z romarsko cerkvijo. Kraj je bil
po vsej okolici zelo slove¢ in tudi Pu-
fi¢ nam je izlet Zivo priporocal — za-
voljo ¢udovitega razgleda. Tako je bil

! Ogledali so si Mangart in BelopeSka jezera (op.
V.B)
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na Visarjah 1861

torej v Kranjski gori en sam konj vpre-
Zen v oje (tukaj zmeraj vozijo na ta
nadin: z enovpreznikom), stari kocijaz
si je za sedeZ podlozil slamnato metlico
in tako smo se v Cetrtek zjutraj spet
odpeljali na cesto proti Beli pe¢i in da-
lje proti TrbiZu ter na drugi strani na-
vkreber skozi Gornji Trbiz na veliko
cesto proti prelazu Pontebbi. Kocijaz
nas je slabotno poskusal odloziti v go-
stilni v Gornjem TrbiZzu. Mi pa smo se
uprli in obenem pripomnili, da imajo
bodisi kréma kakor ljudje res privlacen
videz, a da bodo sedanji ugovor proti
TrbiZzu na ra¢un udobnosti lahko umak-
nili kdaj drugi¢. Pet milj naprej stoje
Zabnice tik ob vznoZju gore; preden
pride ¢lovek do nje, se odcepi steza za
uporabo romarjem, ki prispejo iz te
smeri, na levo in tukaj stoji vrh majh-
nega stebra angel s srebrnimi krili kot



kazipot in z iztegnjeno roko kaZe pot
na sveto goro. Bolj nam je kazalo, da se
za angelovo vabilo za zdaj ne zmenimo.

V Zabnicah je ve¢ gostiln, ki jim
mora poboznost donasati znaten dobi-
éek. Isto je mo¢ reci o Stevilnih trznih
lopah kake pol milje dale¢, v grapi,
kjer se svet zacenja prav strmo vzpe-
njati. Tu so na razpolago vsa mogoca
okrepéila, ki bodisi pri poti navzgor
bodisi ob sestopu zamikajo trudno, Zej-
no in po senci koprnece telo. Za senco
skrbijo v zasilno streho med sabo pre-
pletene drevesne veje in z drogovi pod-
prte varujejo nekaj vrst klopi nedale¢
od obeh strani pota. Bila je precej
mirna ura, ko smo pri§li mimo — mi
smo se Ze v Zabnicah okrepili s kozar-
cem tokajca. Vendar smo med potjo
navzgor srecavali razli¢ne druzbe vra-
¢ajocih se romarjev. Videli smo spo-
dobne gospe v vse prej ko kmecki ob-
leki — ena od njih je bila v belem mu-
slinu in s son¢nikom — vse pa so $le
bose in so ¢evlje nesle v roki. Nismo
dvomili, da se bodo spodaj ob trznih
lopah kmalu sprostile v veselo druzbo.
Pot je bila sicer neusmiljeno strma,
vendar Siroka in shojena in — vsaj
prva polovica — skrbno in na razne
nacine zavarovana s slepci v dolocenih
razdaljah, z razsodno pomeSanimi ze-
lo starimi Zenskami in z lete¢imi ogled-
nimi strazami otrok, vsi in vsak z neizo-
gibno iztegnjeno roko — s to srbeco
roko — in z neskonénim tarnanjem.
Tako velikanski beragki sistem je bil
za nas preve¢; in mar ni bilo nujno do-
dati Se protestantski »caveat« (ugovor)
zoper »dobra dela«? Zatorej smo jih
strogo in odklonilno pogledovali, za-
voljo ¢esar ni bilo slepcem na noben
nacin slabse, in prepuséali dajanje mi-
lo$¢ine pravim romarjem.

Do vrha se racunajo tri ure. Vedji
del poti gre skozi brezkonéno sotesko,
iz katere je nemogo¢ vsak razgled ra-
zen na svet, ki ostaja zadaj — in to
so edinole mra¢ne sive gore. Kon¢no
se noge znajdejo na odprti planini, od
koder se steza v terasah dviga na sto-
¢asti vrh gore. Potem se zaéne odpirati
razgled in zgoraj vidi§ cerkev z nekaj
stavbami. Ena med njimi je hia za

ALBERT MIKLAVEC

VELIKI CETRTEK

Vecer je legal na zemljé spokojno,
je lezel mrak po gri¢u in livadi,

ko po stezi, med oljénimi nasadi,
z ucenci stopal v noé¢ si nepokojno.

Zvestobo si zahteval brezpogojno
in vero neomajno; v itrdni nadi,
da bi vsi imeli vedno radi,

ostal si z nami pod podobo dvojno.

Temota zmot 3e lega na &loveka,
zahrbtna sila rane mu zadaja,
da po poteh sveta se opoteka.

Ljubezen tvoja se nam 3e razdaja,
v potokih milosti se k nam e steka
in nas z dobroto tvojo 3e navdaja.

ALBERT MIKLAVEC

VELIKI PETEK

Sovraitvo vse je danes pobesnelo:
si ves krvav, strahotno razmesarjen,
Se od prijateljev izdan, prevarjen,
kot krotka Zrtev nosi¥ zdaj razpelo.

Trpljenje strasno se je e razvnelo,
ko padal si, ko bil si $e udarjen
od rablja krutega, ki te razjarjen
je vlekel na goré vso okamnelo.

Kako si se ti materi zasmilil,
ko te je videla, kako si stopal
v grozljivo smrt in si z rokami krilil.

In ti, o ¢lovek, ki si jo oropal
najdraZjega, bos Se v pogubo silil
in v ReSnji krvi se ne bo3 okopal?

duhovnike, druga za popotnike in bol-
ne romarje. Tukaj je Se kopica trZnih
lop, ki pa niso podobne onim spodaj
za okrepéila: v njih prodajajo rozZne
vence, spominke in zaobljubljena dari-
la — vse sam pisan ni$trc, kar zadeva
resni¢no vrednost, e izvzame$ kak mo-
lek iz zglajenih kamnov. Tudi sem smo
prisli prepozno na trg; veéina romarjev
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tega dneva je Ze opravila svojo nalogo,
teprav je bil siroten moski, starejsi
kmet, $e ¢etrt milje zadaj in se je mu-
koma trudil, da bi po kolenih pridrsal
gor po kamniti stezi. Blizal se je silno
potasi med posami¢nimi pomiki in pre-
mori, in ob vsakem potisku ranjenega
kolena naprej se je odrinil s palico.
Uro kasneje smo ga videli pred oltar-
jem v cerkvi z obrazom pri tleh, Bil je
to prizor skrusenosti; o¢itno priznanje
globoko obéutene stiske; bili smo mne-
nja, da bi se bil mogel nauditi pa¢ na
bolj$i nadin trpinditi svoje telo — da
bi se namre¢ plemeniteje priblizal
kak$nemu $e bolj svetemu oltarju. Ven-
dar smo sotutno in spostljivo gledali
tisti izraz od Boga navdihnjeméga hre-
penenja, ki ni naslo nobenega drugega
izhoda.

Cerkev je bila v letu 1360 sezidana
na istem kraju, kjer so po pripovedi
pastirji pod brinjem nasli iz lesa izrez-
ljano podobo Madone. Druge hie so
kasnej3ega izvora in stoje nad globeljo
tik pod pravim vrhom. Okras v cerkvi,
majhni stavbi, je bil prav reven in ble-
stikast in nam ni zbujal pravzaprav ni-
kakega obéutka svetosti, ¢e izvzamemo
dusno bole¢ino na tlaku leZede posta-
ve. Nas sta po krajsem zadrZanju
spet spodbudila slabotni vonj kadila in
sopara po $ele pred kratkim od$li mno-
Zici, da poiS¢emo ¢isti zrak in ponosni
razgled z vrha gore. Tukaj so se pod
neskonénim nebesnim obokom vsena-
okrog razprostirala nekatera velikih
bozjih del; videti jih pa¢ odtehta teZo
romanja. Stali smo na prostoru, ki je
komaj lahko sprejel ducat ljudi, in ta-
koj sta nas vzela medse dva duhovni-
ka, ki sta nam kot kaka panoramska
kazalca za&ela razlagati posamiéne zna-
&lnosti razgleda. Eden je bil mlad mo-
$ki, kajti bivanje tu gori pri cerkvi je
kot nekako semenii¢e, dasi traja samo
poleti; drugi, ¢lovek srednje starosti,
je imel tisti odkritosréni, poSteni in
mirni obraz, ki je znad&ilen za gorske
prebivalce, pa naj bodo duhovniki,
vodniki ali lovei.

Naj medtem, ko ta dobri moZ stoji
Eri nas, izrazimo $e svoje mnenje o

atoliski duhovi&ini tega pogorja. Nji-
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hove verske obi¢aje, ki jih opravljajo,
smo mogli prav tako malo ob&udovati
kot njih potrpljenje z vraZeverstvom
kmetov, morali pa smo &esto obéudo-
vati te moze same. Kot stan so bili zelo
delavni in vestni, pogosto, kot npr. Zup-
nik v Soéi, preudarni in dobro poudeni
ter, kolikor smo prihajali z njimi v stik,
ustrezljivi in gostoljubni. Nimajo no-
benega razko$nega zivljenja, vremenu
in nevarnosti so enako izpostavljeni kot
njihovi kmecki farani in v tem za nji-
mi ni¢ ne zaostajajo. Ce med svojimi
ljudmi naletijo na protestantiske tez
nje, kot se tu Ea tam zgodi, se ¢uti moZ
v svojem poklicu nedvomno takoj glo-
boko prizadet, in tedaj niso bolj usmi-
lieni kot drugi poklicni ljudje, kadar
se v svoji posebni sluzbi ¢utijo ogroze-
ni. Njihovo naravno oroZje je anatema
ali cerkveno prekletstvo; to pa je grdo
orozje, ki rani roko samo, katera ga
uporablja. Prekletstvo navadno najpo-
gubneje obvisi na tistem, ki ga izrece.
Po naravi svojega poklica je duhovnik
tej nevarnosti bolj izpostavljen ko dru-
gi ljudje. Cetudi je odium theologicum®
sovradtva vredno sovrastvo, je vendar
bolj odpustljivo, & ga primerjamo z
globljo vaznostjo in z du$o vznemirja-
jo¢imi lastnostmi vprasanj, s katerimi
se ukvarja. Ni bila na$a stvar, da bi
pobliZe raziskovali ta stari madeZ, in
smo gledali samo bolj$o — svetlej$o —
stran duhovniSkega znataja v teh od-
ro¢nih dolinah,

Nasa dva prijatelja sta bila nad
srazgledome« s tega vrha &isto odarana;
bil je tudi zares lep. Na vzhodu je oko
sledilo dolini Save z njeno dolgo vrsto
kranjskih gora, ki so se priklepale na
Mangart. Triglav, kot se po sebi razu-
me, ni bil viden — ta Castitljiva gora
se je skoraj %alila z nami; tukaj se je
skrival za Mangartom. Na zahodu je
bila brazda prelaza Potebbe v kotu, kjer
se obrne proti Italiji, in tam &ez fur-
lanske gore v precej nerazloéni zmedi.
Proti severu so se kazali beli stozci za-
sneZzenih noriskih Alp; v daljavi sicer,
a ostri, robu zmrzlega srebra podobni,
so se dvigali do neba, in sredi med

2 versko sovrastvo



njimi Grossglockner. Preve¢ oddaljeni,
da bi njih velikost primerno cenili, so
zbujali samo zanimanje, ki se vedno
druzi s istim snegom. Na jugu pa je
bila najve¢je strmenje zbujajoca pokra-
jina. Tam je stal veliastno nazobcani
zid Visa, kviSku kipe¢ iz neizmerne

lobine, — gruda velikanov! Bili smo

ovolj blizu njih nedostopnim vrhun-
cem, da smo lahko dojeli vso njihovo
strahotnost. Tak$na podoba vlije v du-
ha strme¢ strah in obéutek modi —
mo¢i, zdaj ne v dejavnosti, marveé v
popolnem miru, kar mogoge od oboje-
ga napravi ve¢ji vtis. To je zamrzla,
spe¢a mo¢. Dolgo smo gledali in spra-
Sevali, kajti vsak teh orjakov ima svo-
je ime, in ime daje telesnost, v nekem
smislu pa tudi duso. Adam je dal zgled,
kateremu so sledili vsi njegovi sino-
vi — in ne samo zaradi laZjega spo-
minjanja, V tej nujnosti ti¢i veliko
globlji pomen. Stvar, ki smo jo poime-
novali, si prisvojimo in dvignemo v na-
e lastno duhovno obmodéje. To je krst,
ki ga duh podeli snovi. Duhovnika sta
bila ve¢ ko uro dolgo Zivo zaposlena s
tem, da sta s palico kazala naokrog in
nastevala imena. Tiste veli¢astne podo-
be narave so jima bile druZice zjutraj,
opoldne in zveder. »0,« sta rekla, »soné-
ni vzhod! O, kak3ina krasota!« In sta
razirila roke proti obzorju, kot da ho-
deta objeti sijajni prizor.

Bili smo se Z%e skoraj pripravljeni
vdati njunemu prigovarjanju in prebi-
ti no¢ v romarski hisi, deprav so bile
udobnosti v nji kar se da pomanjklji-
ve, samo da bi si zagotovili zgodnie
vstajenje; vendar bi to preve¢ zmefalo
naSe nadrte. Ko smo si torej obrise
razgleda skrbno vtisnili v mo¥gane —
za slabotne mo&i ¢opica je bil preob-
Siren — smo se po ¢&loveski navadi
spustili nizdol, da bi v mali okrepée-
valnici jedli. Ce pomislimo, s kak$nim
trudom se vsakr$na zaloga spravlja
gor, smo bili prav dostojno postreZeni.

Zdaj se je pojavilo vprasanje, kako
se vrniti v dolino. Lahko bi seveda pot
napravili pes, ali to bi zahtevalo dve
do tri ure ¢asa, razen tega pa ni bilo
»a la mode«. Za vse, ki so zmo#ni pla-
¢ati, je tu neka svojstvena iznajdba za

ALBERT MIKLAVEC

VELIKA SOBOTA

S tidino je preZeta ta sobota,

ko Jezus v novem grobu Ze poéiva,
tancica bela truplo mu pokriva

in svoj namen dosegla je zarota.

V apostolih je gnezdila samota:
podoba Jezusova je v njih Ziva,
a v srcu se jim silna Zalost skriva,
vse nade je pogoltnila praznota.

Morilcem se zavest je prebudila: :
&e tretji dan bo Jezus vstal od smrti,
vsa zmaga se v poraz bo izrodila.

Z apostoli smo tudi mi potrti,
ker Jezusa mori hudobna sila,
a nasi upi vanj ne bodo strti.

ALBERT MIKLAVEC

VELIKA NOC

Ze prva zarja se je razgorela

in zadnji mrak je po dolinah Zgala,
ko je skrivnostna moé Ze smrt pregnala
in vest je o vstajenju Ze zorela.

Marija z druzbo h grobu je prispela:
ko v mestu zlobna je drhal 3e spala
in v zmagoslavnih sanjah se zibala,
resnica jasna je Zené prevzela.

Apostole je lepa vest zbudila
in h grobu sta apostola hitela,
in v njem se vsa srecna pomudila.

Naj tudi nas Velika noé vesela
predrami, in se v nas bo utrdila
globoka vera, ki nas bo otela.

spust z vrha, ki je bila — po pravici
povedano — tudi ena od privla¢nosti
gore, Ceprav je postala predmet dolge-
ga razgovora, ali naj se je mi posluzi-
mo ali ne. Okoli hiSe so stali dva ali
trije moski z dolgimi Zeblji na ¢evljih
in na stene so bila naslonjena nekak3na
lahka lesena stojala z dolgimi rocica-
mi; bile so »vlake«, in da bi dali gori
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vso njeno pravico, naj bi na enih od
njih z bliskovito naglico zdréali nizdol.
Bilo je podobno ¢udovitemu in razbur-
ljivemu gibanju; sledovi vlak so se vi-
deli na strmem pobo&ju v doloéeni od-
daljenosti in so potem za robom izgi-
nja{i v nepoznane prostore. Vrh tega
sta bila na razpolago samo dva moska
in tako se je naSa druzba morala raz-
deliti. S. in A. sta bili vsekakor voljni
stvar poskusiti, in vse ljudstvece gore
se je zbralo, da bi videlo, kako se bosta
nalozili. Duhovnika sta nam zagotav-
ljala, da je voZnja varna in da bodo
priéli na dno doline v dvajsetih minu-
tah; postaven star fant z glasom ko
pozavna je bil v svojih zagotovilih ne
le krepek, temve¢ je enemu in drugemu
moskemu, ki sta se pripravljala na od-
voz, del roko na ramo in ju opomnil,
naj obema angle$kima damama posve-
tita posebno skrb. A videti bi jih bili
morali, kako so zleteli ¢ez rob! Blazi-
nica na vsakih vlakah je bila za sedez;
dva ukrivljena droga sta bila vse, da
sta se lahko obdrzali, in noge so pri-
tiskale proti krivinam. Iz previdnosti
sta si obleko prevezali z vrvjo, da se
ne bi ujela kje na kak$no skalo. Mo-
$ka sta se postavila spredaj med ro-
&ice, se mo¢no nagnila nazaj, zasadila
Zeblje v tla in — ¢ez eno minuto jib
nismo ve¢ slifali — v naslednji minuti
so Sinili ¢ez rob gore, in bo kar bo:
najini Zeni sta izginili!

Ker za izid nisva mogla zvedeti
prej, kot da sama prideva v dolino, sva
se od prijaznih duhovnikov nahitro po-
slovila ter se s &vrstim korakom spu-
stila nizdol po isti stezi, po kateri smo
prishi gor, in v poldrugi uri sva dospela
v_Zabnice. Srecala sva dvoie ali troje
vlak, ki so jih vozniki na hrbtu nesli
gor, o usodi tistih pa, za kateri naju
je skrbelo, nisva mogla ni¢ zvedeti.
Zagledala pa sva znana mozaka pri go-
stilniS8kih vratih na steno naslonjena
in notri sta bili S. in A., ki — tako se
je zdelo — $e vedno nista prav vedeli,
ali stojita na glavi ali na nogah. Opi-
sovali sta svoj nenavadni pobeg kot
kratek smrtni boj — kar tudi mora bi-
ti, kajti voznika vlak sta se sama ko-
pala v znoju in sta bila videti &sto iz
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&rpana. Mozaka sta tekla ali pred vla-
kami in jih vodila okoli mnogih ovin-
kov ter jih dvigala ¢ez laZje zapreke
ali sta se, &e je poboéje dopusdalo,
naglo usedla pred svoji potnici in pre-
pustila vlake njih lastni gibalni modi;
tedaj je vse letelo navzdol s tako na-
glico, da je sapo jemalo. Ce se je po-
javila kaka ovira ali se je spremenilo
povrije tal, so se v sili iztegnile z Zeb-
lji okovane noge; navzlic temu sta bili
ubogi S. in A. od brzine, sunkov in
straha polni bole¢in in vse prej kot
voljni poskus ponoviti, &eprav sta bili
veseli, da imata novo izkudnjo za sabo.

Razume se, da je temu dogodku
sledilo e ve& tokajca, in preden smo
konéali, je stopil noter postavni duhov-
nik z dolgo in mo&no gorsko palico v
roki. Nala$¢ je priSel dol iz svojega
gnezda, da bi videl, kako je z nami.
Smejal se je in vpil in nam kar naprej
stresal roke, nas obsipaval s Cestitka-
mi in vedno znova zahteval od nas, naj
hvalimo razgled z njegove ljubljene go-
re. »Cesa takega Svica ne premore,« je
vpil, »fesa takega nel« Potem je h kré-
marf'u obrnjen zaklical: »Rusi, Bavarci,
AngleZi in Turki, vsi bodo prihajali na
Visarje — ves svet pride — ni ga Cesa
enakzga v Svici, ga ni, vam pravim!«
Kot domnevam, smo bili mi prvi An-
glezi, ki smo v zgodovinskem ¢&asu na-
pravili to romanje, in na$ prihod je
bil dogodek. Vsekakor je bilo zelo za-
bavno, ko smo se vnovi¢ znasli pove-
zani s Turki.

Triurna voZnja po ¢istem svetlem
zraku je bila ena tistih radosti, kakr$ne
nudi lahko samo juZno podnebje. Po-
polna jasnost sleherne barve ter &vr-
stost in hkrati neZnost vsake oblike
sta bili presenetljivi; in spokojna mi-
lina zraka, ki smo ga dihali, je bila
pravi telesni uZitek. Bil je Ze mrak, ko
smo se pocasi peljali po zadniem gri-
¢u nad Belo peéjo in se spustili v naso
dolino. Ko smo $li mimo izvira Save,
so zvezde svetlo sijale; v rojih so ple-
sale po vodi in dolga vrsta temnih go-
ra je zasajala zobe v temno nebo. Se
malo — in blesk oltarne svetilke nad
cesto v Kranjski gori nam je povedal,
da smo spet doma.



F.F.

II. slovenski zamejski jamboree

Z besedo jamboree oznacujemo tista tabor-
jenja, ki jih predstavniki vseh svetovnih skavt-
skih organizacij prirejajo vsaka Stiri leta, in to
vsakokrat v drugi drZavi.

Slovenski zamejski jamboree se odvija sicer
v precej oZzjem obsegu, vendar je za zamejske
skavte izrednega pomena. Ob jamboreeju se
namred srecajo in globlje spoznavajo skavti iz
Koroske, Trzaske in Goriske. Posredujejo si svo-
je izkusSnje, seznanjajo se z novimi problemi, na-
vezujejo nova prijateljstva ter se medsebojno
vsestransko bogatijo. Povod za lanski jamboree
so bili trije vzpodbudni jubileji v nasih organi-
zacijah. Korodki skavti in trZadke skavtinje so
slavili 20-letnico svojega obstoja, 15 let pa je po-
teklo, odkar se je na Goriskem ustanovila mofka
veja skavtske organizacije. Ze na prvem jambo-
reeju, ki se je odvijal v Pinedu, smo skavti na-
¢rtovali naslednjega. O njem se je govorilo na
vseh nasih srefanjih, konkretni program pa smo
sestavili februarja 1979 v Doberdobu, ko smo pro-
slavljali 15-letnico obstoja skavtizma na Gori-
Skem in ustanovitey III. &ete v Doberdobu. Od-
slej smo se TrZaani in Gori¢ani srecevali na
meseénih sestankih, da bi program $e dokonéno
izdelali in se tako kar najbolje pripravili na
jamboree, s Korosci pa smo si do zaCetka ta-
borjenja dopisovali. Vsaka od treh organizacij
se je 3e posebej pripravljala na ta svojstveni
dogodek in vaZno doZivetje.

Skupni tabor

koroskih, goriskih

in trzaskih skavtov

v Logu pod Mangartom
od 25. julija

do 5. avgusta 1979

V LOGU POD MANGARTOM

Konéno smo se zadnji teden v juliju 1979
zbrali v Logu pod Mangartom in tu postavili
v lepi dolini Koritnici svoje Sotore. V 97 Sotorih
je taborilo skoro 300 skavtov in skavtinj, ki so
se zaradi svoje Stevilnosti razdelili na pet pod-
taborov, dva trZaska, dva gori¥ka in eden ko-
roski., Vsak podtabor je Zivel samostojno Zivlje-
nje in izvajal svoj program, vse podtabore pa so
vezale nekatere skupne dejavnosti, za katere je
vladalo posebno zanimanje.

Pri slovesni skupni otvoritvi smo se 25. ju-
lija prvi¢ skupno zbrali pod tremi mogo&nimi
jambori, na katerih so plapolale koroska, trZa-
§ka in gorifka zastava,

Slovesne in veliastne so bile tudi skupne
mase, pri katerih so sodelovale vse tri skupine
z lastnimi sestavki, molitvami in razmisljanji.
Ob e¢ni izmed tch sta nas obiskala goriski nad-
Skof Cocolin in trZaski 3kof Bellomi.

TABORNI OGNJI IN SKAVTSKA DEJAVNOST

Izredna pozornost je bila na jamboreeju
posvelena tudi tabornim ognjem, zlasti tistim,
pri katerih so posamezne skupine v resni ali iro-
niéni ludi prikazale ostalim lastne probleme in
stvarnost svojo deZele. Vsi veleri, tako koroski
kot trZaski in goriski so zelo lepo uspeli.

Narodni in pokrajinski tematiki je bil na-
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dalje posveéen predzadnji dan nasega taborjenja.
Takrat so posamezne skupine, vsaka v svojem
podtaboru, skusale na najrazliénejie nadine pri-
kazati svojo deZelo. Pri tem so sc¢ skavti poslu-
zevali pismenih izdelkov, risb, zgradb in drugih
izraznih tehnik. Podali so tudi kratek pregled
svojih umetniSkih ustvarjalcev in prikazali so
socialne in politi¢ne razmere svoje skupnosti s
pomodjo lepakov, razglednic, ¢asopisja in druge-
ga podobnega gradiva.

Vsaka skupina je nato povabila ostale v svoj
podtabor, kjer so posamezni svoditi« razlagali
delo svoje skupine in nudili obiskovalcem vsaj
sploSen pogled na problematiko svoje deZele. Ta
dejavnost je zbudila posebno zanimanje, saj je
dala vsakemu skavtu priloZnost, da se je pobliZe
seznanil s problemi, ki so mu bili doslej tuji
ali jih je le povrSno poznal.

Istega dne popoldne sta nasim skaviom spre-
govorila dr. Drago Stoka in dr. MatevZ Grilc. Po
krajSem uvodu, v katerem sta predavatelja v
glavnih obrisih prikazala politiéno stanje zamej-
skih Slovencev v Italiji in Avstriji, se je razvnel
Zivahen pogovor. Vprasanj ni manjkalo in tako
dr. Stoka kot dr. Grilc sta imela priloZnost, da
sta precej podrobno prikazala razmere, v kate-
rih Zivijo Slovenci v zamejstvu.

Omembe vreden je tudi dan izraZanja, ko so
skavti lahko dokazali vso svojo fantazijo in zmo-
Znost v pisanju, risanju, modeliranju in pionieri-
stiki. Ta dan je bil v veliki meri posveéen tudi
pripravi izredne Stevilke Casopisa »Zastava«, ki
smo ga skavti izdali na jamborecju. Ta pobuda
se je izkazala za nadvse posredeno, Eeprav je ter-
jala od nas izrednega dela, ki se je odvijalo v
posebno tezkih pogojih. Casopis je namreé pri-
sten izraz tabornega Zivlienja in vsega naSega
delovanja v tem asu,

DAN SPORTA

Skavti so se na taboru pomerili tudi v fizi¢ni
modi in vzdrzljivosti in temu je bil namenjen
dan 3porta. Na programu so bile Stevilne pano-
ge in raznovrstne tekme. Med dekleti so se odli-
kovale goridke skavtinje, med fanti pa so pred-
njac¢ili korodki skavti,

NESRECA NA TABORU
S posebnim navdulenjem smo se skavti pri-
pravljali na zadnji dan, ko smo za starSe in vse
druge goste sestavili poseben program. Takrat
pa je v nade taborno Zivljenje posegla huda ne-
sreta. Dva dni pred koncem jamboreeja so se
§tirje nadi skavti, trije fantje in eno dekle s
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TrzaSkega hudo ponesredili. Nadelnik enega iz-
med trzaskih taborov je z avtom hitel po svoje
skavte, ki so se v slabem vremenu mudili dale¢
od tabora, in je skupaj z njimi ob povratku za-
vozil v prepad, Huda nesre¢a je bolete odjeknila
po vsem taboru in ob zakljuénem tabornem og-
nju so se odvijale samo resne totke nasega pro-
grama, Tudi poslovilni govori, pesmi in slovo
med posamezniki se je odvijalo v vzdu$ju velike
zaskrbljenosti in nenehne misli na brate, ki so
poSkodovani lezali v bolnisnici.

Prav kmalu, prekmalu, smo se vsi skavti,
korodki, trzadki in goriski Se enkrat srecali. To
sretanje nikakor ni bilo prijetno in nihée izmed
nas si ga ni Zelel. Bilo je sreCanje ob krsti na-
Zega brata, nadelnika trZaSkega tabora Marjana
Ciana. Medtem ko so ostali ponesrefenci kmalu
okrevali, je Marjan, potem ko se je teden dni
boril s smrtjo, podlegel poskodbam. Zamisljeni
in tihi smo vsi skavti sledili njegovi krsti in ob
odprtem grobu poslovilnim besedam, ki so jih
Marjanu posvetili koro$ki, trzaski in goriSki
skavti.

Spominjali smo se skupnega Zivljenja, skup-
nega nadrtovanja, pogovorov, skupnih skrbi in
dela. In ob teh spominih je stal Marjan kot Ziv
pred nami in nas s svojim zgledom spodbujal
k nadaljnjemu delu, Tedaj smo vsi ¢utili v sebi
neizprosno zahtevo, da s skupnimi mo¢mi nada-
liuiemo njegovo in svoje delo, da z vedjo vne-
mo in zanosom izpeljemo vse tiste programe,
za katere se je on potegoval, in da Cimprej za-
polnimo praznino, ki jo je Marjan pustil za sa-
bo. Marjan nam bo odslej svetel plamen, ki se
bo nenehno dvigal v nadi sredi in osvetljeval
ideale naSe velike skavtske druZine.

STANE VINSEK
MOJE PESMI

Moje pesmi sdme so nastale,
kakor sam nastane beli dan,
kakor vir, ki Zubored izvira,

kakor veje veter prek poljan.

Moje pesmi sdme so nastale
kakor deiek, rahlo padajoc,
kot meglica, ki se z reke dviga,
kakor sanje, ki rodi jih noé.

Moje pesmi sdme so nastale
kakor cvet, ki se odpira sdm.
Moje pesmi so kot Sopek cveija,
Sopek cvetja, ki ga vam podam.

TE> Ty



SLAVKO TUTA

1940 - Usodno leto za ltalijo:
zacetek konca diktature

Sovrastvo ni rodilo nikoli ni¢ do-
brega. Clovek pa mu je veasih podvr-
zen. Eti¢ni, posebno verski nagibi ga
skuSajo dvigniti iz te nepostene, dejal
bi negativne privrZenosti. Zasdito last-
nih in druzinskih koristi skufamo raz-
§iriti na ¢im S$irSi krog ljudi in tako
nastane tudi drzavna zas¢ita. Ta drzav-
na zas¢ita pa se lahko sprevrze na iz
siljevanje koristi v $kodo drugih drzav-
nih tvorb, ko se zaéne nasilje, ki rodi
sovraStvo. Ne gre ustvarjati neko iz-
brano druzbo na $kodo ostalega obdce-
stva. Ni nad¢loveka, ki naj ima vso
svobodo na 3kodo so¢loveka, ki ne spa-
da v dolo¢en krog. Ljubezen do bliZnje-
ga se kaj lahko sprevrze v sovra$tvo.
Zgodovina pozna nebroj tako nastalih
primerov. Pred $tiridesetimi leti je tak
primer pri nas dosegel svoj vrhunec.
Vojna histerija z vso uniéevalno silo
se je stopnjevala do onemoglosti tistih,
ki so jo zanetili. Pa poglejmo, kako?

Pohlep je bil glavna pobuda za to.
Potreben pa je korak nazaj do leta
1918. Tisto leto ni pomenilo konca po-
hlepa Nemcije, da bi se odrekla neu-
pravi¢enim teritorialnim zahtevam po
drugih zemljah. Enako se je dogajalo
v Italiji. Pri nas zato, ker so najraz-
liénejde sile privolile v diktaturo fasi-
zma. Ta pa je izkoristil dolo¢en poli-
ti¢ni in gospodarski polozaj, da je Sel
preko meje, ki mu je bila spocetka od-
merjena. Vse to smo v Italiji doziv-
ljali, posebno pri nas na Primorskem
ze pred pohodom na Rim in zafetkom
diktature.

Ko pa je leta 1933 v Nemciji zavla-
dal nacizem, so se tudi v Italiji napori
za oboroZevanje stopnjevali do nedo-
pustne mere. Tako sta ti dve drzavi
zaceli boj za nadoblast v svetu in v
ta sklop pritegnili $e tretjo silo, Ja-
ponsko.

Tako so se zamisli ustvariti stalni
mir v svetu izblinile v ni¢. Ni¢ne so po-

stale druga za drugo vse mirovne po-
godbe od versajske do senZermenske,
neuillyske, trianonske itd. Vsi velikani
zmagovitih drZav prve svetovne vojne
niso doumeli, da s poniZanjem narodov
si ne morejo zamisljati takega miru,
da bi se mu lahko reklo trajni. Wilson,
Clemenceau, Lloyd George, pa $e Veni-
zelos zraven, da ne omenjam drugih,
ki so zastopali Italijo in manjse gla-l-
kanske in srednjeevropske drzave, ki
so iz8le iz razpadle avstroogrske mo-
narhije, niso videli dlje kot do konca
svojega nosu. Drugace bi bil moral biti
naslonjen mir in drugaénim ekonom-
skim faktorjem bi bili morali posvetiti
vso pozornost, da bi se sovrastvo ne
bilo 8e poglobilo.

Zamejci pod Italijo, ki nas je taka
slepa ureditev drZzav postavila ¢ez no¢
pred hude izku$nje in smo z zasedbo
Primorske, Istre, dela Dalmacije in dal-
matinskih otokov postali brezpravna
raja, smo na svoji kozi obcutili krivice
vseh vrst. Postopoma, kot je postopo-
ma rasel na nas pritisk in s tem ob¢u-
tek krivic, smo iz neugodja prehajali
v sovraznike. S tem seveda nismo pri-
spevali k svoji eti¢ni rasti. Slo je za
samoobrambo, kajti za$¢ite nam ni nu-
dil nihée. To nagnjenje je bilo moénej-
Se od ljubezni.

Tako kot ni Nemcija ¢akala mnogo
let, da je izven svojih stotiso¢ dovo-
ljenih vojakov vezbala svojo vojsko v
Sovjetski zvezi in v tej drzavi gradila
tovarne orozja, tudi Italija ni c¢akala
mnogo let, da si je poiskala svojega
nove]%a Cezarja, ki naj bi ustvaril novo
rimsko cesarstvo, Zacelo se je z Abe-
sinijo. Cetrt milijona vojakov s pomo¢-
jo modernega oroZja in plina iperita
je z lahkoto pomendralo bose domadci-
ne, katerim sta bila sulica in me¢ sko-
raj edino oroZje.

Na sankcije Drustva narodov se je
Italija lahko pozvizgala, kajti é&lanice
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te svetovne ustanove so Italiji proda-
jale tudi po prepovedi, kar je Slo v
denar.

Toda ta neupravi¢eni napad leta
1935 in zasedba Abesinije v celoti ter
sprememba samostojnosti abesinskih
narodov ali plemen v kolonialno ljud-
stvo ni zadostovala rimskemu gospo-
stvu. Apetit je rasel. Ideolosko troben-
tanje v svet, da bo v desetih letih vsa
Evropa ali faSisti¢na ali pa faSistizi-
rana je bila pretveza za nadaljnje osva-
jalne pobude.

Zacela se je revolucija v Spaniji s
skupno udelezbo Nemcéije in Italije, ki
sta s svojim vojastvom, predvsem pa z
letalskimi napadi pripomogli v veliki
meri, da so falangisti s Francom na
&elu zmagali tako korenito, da je Sele
caudillova smrt naredila konec pred
nekaj leti temu vojaSkemu nastopu.
Sovjeti so mirno gledali ta pojav in e
so zagnali v boj nekaj svojih politi¢cnih

ripadnikov iz vse Evrope, je bilo to

le zato, ker so hoteli priti po ovinku
na oblast v Spaniji, ée bi se republi-
kancem le kako posre¢ilo premagati
svoje nasprotnike.

Ves antifaSisti¢ni svet, ki je pristo-
pil k temu nesorazmernemu naporu za
ohranitev demokracije, je moral ugo-
toviti, da je boj v Spaniji imel v vsa-
kem primeru en sam izhod: diktaturo.
Fa$izma ali proletariata. Falangisti¢no
ali komunisti¢no. Sovjetska vojska pa
se ni hotela angaZirati in posledica ni
izostala.

Ko se je vse to razvijalo v Evropi,
ﬂa tudi Japonska ni drzala krizem rok,

ajti svoje gospodarske tezave je ho-
tela reSevati z zasedbo podroéij, boga-
tih na surovinah. Ze leta 1931 je bila
na vrsti Mandzurija, nato severna Ki-
tajska, ki se je zapletla v drzavljansko
vojno z istimi razlogi kot povsod.
Prioriteto komunistom! Ta pojav je
zaenkrat $e vedno veljaven.

Italija in Nemcija sta s svoje stra-
ni podpisali vojasko zaveznistvo, ki so
mu dali ime »os Rim-Berline. Ze ok-
tobra si je Nemcija pobrala Porenje,
ki naj bi bilo neke vrste tamponska
pokrajina po francoskih Zeljah. Nemdi-
ji bi s tem nestvorom prepretili dotik
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z zmagovito zapadno velesilo. Dve leti
nato so prisli na vrsto bogati Sudeti.
Zaradi »ljubega miru« in v upanju, da
bo agresije konec, so zavezniki Zrtvo-
vali ne le ta del CeSkoslovaske, temvec
tudi ostali del drzave.

Ker je bila Avstrija nem$ko govore-
¢e dezela, jo je Nemcija enostavno raz-
glasila za Vzhodno marko Nemcije. Za
rezijo je poskrbela stranka s svojimi,
po vseh drzavah prisotnimi SS odredi.
Ze prej je bila ta zasedba na programu.
Italija pa se je imela za nekako zascit-
nico katoliske dunajske vlade in ji ni
bilo po volji, da sega Nemdcija tako
dale¢, da ji pride na njeno severno
mejo.

Saj pa tudi Italija ni hotela ostati
praznih rok. Zasedeno Abesinijo so
zdruzili s Somalijo in Eritrejo in tako
ustvari]i ogromen guvernatorat, prisvo-
jili so si cesarski naslov in ta imperij
je postal od takrat do njenega razpada
oznaka, ki jo beremo na vseh drzavnih
papirjih. Takemu imperiju je bilo treba
zas¢ititi vzhodne meje, ne vem sicer
pred katero nevarnostjo. Na vrsto je
pri§la leta 1939 Albanija. Nevarno se
je bilo lotiti zaenkrat $e Jugoslavije.

S kak$nim dopadenjem je Sovjetska
zveza gledala na vse to pocetje? Z ape-
titom. Tudi ona ni hotela zaostajati za
zahodnima diktaturama. Zato si je ho-
tela zagotoviti naklonjenost Nemdije in
Ze 23. avgusta 1939 je bil podpisan ne-
napadalni pakt med tema dvema drZa-
vama.

Dober teden nato so nemske dete
vdrle na Poljsko. Var$ava se je vdala
28. septembra po $tirih tednih srditih
bojev. Nemci so priznali, da so imeli
10.572 mrtvih, so pa zato preskusili
svojo vojasko mo¢ in nov nacdin boje-
vanja, ki so ga oznacili za »Blitzkrieg«
(bliskovita vojna). Sovjeti so po dogo-
voru za pristanek na unicenje Poljske
zasedli polovico drzave na vzhodu,
Nemdéija pa drugo, na zahodu. Izven
tega se je zateklo na sovjetsko podro¢-
je 450.000 vojakov in oficirjev. Oficirji
so konéali pod zemljo v Katynskem go-
zdu. Vojaki pa poéivajo v veliki meri
na pokopalid¢ih vse Evrope, kot junaki
tudi Andersove armade, ki je zasedla



do tedaj nepremagljivo linijo pri Monte
Cassino.

Sovjetska zveza bi se bila rada po-
lastila Karelije, ki jo je zahtevala od
Finske. Ker ni $lo zlepa, se je z njo za-
pletla v dolgo in izérpujoco vojno. Zdaj
smo pa Ze v letu 1940. In prve mesece
v zimi tega leta bo Rusija pomnila v
pozne rodove.

Tak je bil v Evropi vojaski in poli-
ti¢ni po[‘oiaj in mi smo bili kar v nje-
govem srediS¢u, Pisalo se je leto 1940.
Stirideset let je minilo od takrat, toda
rane se Se niso zacelile. Cloveka vse te
prekucije niso zgradile boljSega, morda
je 8la pot Se kar precej navzdol.

Tisto zimo se v Albaniji za Italijo
ni ni¢ spremenilo, razen da so njeni
vojaki zmrzovali in umirali po gorah,
ki mejijo na Gréijo. Tudi Primorcev
je bilo med njimi Se kar lepo Stevilo,
toda kje niso tisto leto in pozneje umi-
rali nasi ljudje? Da so umirali in trpeli,
je pripomogla slaba vojaska priprava.

= R i il =4 4
Trzaski Skof Lovrenc Bellomi med

Albanija ni bila Abesinija. Vojakov si-
ser ni manjkalo. Manjkal je duh in pre-
pri¢anje, da je boj potreben. Pojavljal
se je celo odpor in pogoste so bile sa-
botaze. Vojaki so pogosto dobivali za-
boje granat druga¢nega kalibra, kot pa
je bila njihova topovska potreba.

Pogosti so bili atentati. Naj nave-
dem samo tri primere, ki so jih hoteli
naprtiti nam, ko so zrezirali drugi trza-
$ki proces pred Posebnim sodis¢em. 25.
februarja tistega leta je zletela v zrak
smodnis$nica v Klani v Istri, k sredi
brez ¢loveskih Zrtev. 8 avgusta je bila
na vrsti smodnis$nica v Piacenzi, ki je
zahtevala 42 mrtvih in 756 ranjenih, da
ne govorimo o $kodi. 25. avgusta je bi-
lo zaradi podobnega primera v Bologni
95 mrtvih in 300 ranjenih.

9. aprila 1940 je Nemcija izrabila an-
glesko prisotnost na Norveskem, da bi
z ladje Altmark resili 299 ujetnikov,
pa je s to pretvezo napadla to nevtral-
no dezelo. Danska je padla brez odpora

birmanci v Sv. KriZzu pri Trstu
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kar mimogrede. 10. maja so prisle na
vrsto kar tri drzave: Belgija, Luksem-
burg in Nizozemska. Odprla so se tako
vrata za vdor mimo Maginotove ¢rte,
ki je terjala od Francije ogromno na-
porov in denarja.

Francija je velika drzava. Pol mili-
jona kvadratnih kilometrov in nad 40
milijonov prebivalcev. Vsi smo prica-
kovali, da bo Nem¢ija naletela na silen
odpor. Usteli smo se. Tudi Anglija se
je ustela, ki je poslala svoji zaveznici
armado kakih tristo tiso¢ vojakov z vso
opremo, z mo¢nim ladjevjem in Se kar
izurjenimi letalci z odli¢nimi lovci. Bit-
ka se je odigrala maja in junija. Na Se
nepojasnjen nadin se je nemska voja-
gka sila zaustavila toliko ¢asa, da se je
Anglezem posreéil umik brez velikih iz-
gub. Dunkerque bo ostal v zgodovini
zapisan z velikimi ¢rkami.

Po italijanskim mestih so se takrat
razvijale manifestacije ¢rnosrajéne mla-
dine, ki je skupaj s profesorji zahteva-
la Savojo, Nico, Korziko, Tunizijo in
$e ne vem kaj vse drugo. Na glavnem
trzaSkem trgu si lahko gledal ogromen
lepak, na katerem si videl italijanske
vojake na pohodu po Piccadillyju. Ho-
&emo vojno in hotemo vojno! Tako se
je kri¢alo.

Se nikoli se ni slidalo, da bi general-
ni §tab kake drZzave rabil podobne in-
jekcije, pa je diktaturi le bilo na tem,
da slisi glas svojega naroda. In slisati
ga je bilo po vsem polotoku, ko je pod
noé 10. junija 1940 zadonel po radiu
glas samega Duceja, ki je z balkona
vladne palace na trgu Venezia zarohnel
na mnozice, ki so mu spodbudno vzkli-
kale: vittoria, vittoria. Kaks$na ironija!

Mislil pa je moz, da bodo zdaj Fran-
cozi spoznali njegovo vojasko nepre-
magljivo silo. Vsa leta je tem severnim
sorodnikom o¢ital tistih nekaj mrtvih
pri Blignyju v prvi svetovni vojni, med-
tem ko je pozabljal na Francoze, ki so
pomagali ob Piavi zadrzevati kobariski
umik, ko njega Ze davno ni bilo ve¢ na
fronti. Lotil se jih je tudi iz strahu, da
bi zamudil lepo priloZnost pobrati ti-
sto, kar je narod zahteval, vsaj krice¢i
njegov del. Ni¢ se ni zgodilo. K sredi
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niso Francozi prisli v Cuneo. Premirje
jih je zadrzalo.

Neuspeh je bilo treba pripisati ti-
stim nas$im fantom, ki so se na lepem
znasli v posebnih bataljonih v Aquili,
na Sardiniji in po drugih krajih, kjer
so stradali in umirali, kot to beremo v
raznih spominih.

Tako je slo tisto Zalostno leto na-
prej v iskanju krivcev. Povsod so se
polnile je¢e, konfinacije, internacije, da
ne govorimo o posebnih bataljonih,
kjer so trpeli nasi ljudje.

Trpeli, stiskali pesti in se nato lo-
tili (;-Eraéuna. Toda tisto leto je bilo
zares hudo. Ni Se padla Jugoslavija, pa
je vendar vsakdo vedel, da ji ne bodo
prizanesli. Toda vsakdo je vedel, da ko
jo bodo strli, bo konec tiste versajske
pogodbe, ki je zapeatila naso usodo,
nas izbrisala iz seznama kulturnih na-
rodov in nas porinila v poloZaj suZnjev.

Imperija je bilo vseeno konec. Ne-
gu$ se je vrnil v Abesinijo. Vojake so
zajeli. Somalija in Eritreja sta padli.
Po Libiji se je pet italijanskih divizij
pripravijalo na zasedbo Egipta. Sep-
tembra se je zacel silovit napad, toda
pri Sidi el Baraniju so se morale itali-
janske ¢ete ukopati. Decembra so An-
glezi zajeli 130.000 italijanskih vojakov
v Bengaziju in leto se je koncalo s pri-
¢akovanjem nemske pomoci, da se resi,
¢e ne italijanskega, vsaj nemski ugled.
Za nekaj casa ga je Rommel resil. To-
da le za nekaj casa.

Zruditi Nemdijo ni bilo kar tako,
toda njen juZni zaveznik ni kazal, ko
se {’e leto 1940 nagibalo h koncu, da
bo lahko dihal s svojimi pljuci. To pa
smo tudi mi vsi vedeli, Zeleli, pri¢ako-
vali. Toda v zaporu.

VERENA KORSIC

Ll d
Franc Kavéié
Ob 150 letnici smrti 1755 - 1828
Strokovne raziskave nas vedno bolj
utrjujejo v prepri¢anju, da je bila Go-

rica v preteklosti zelo pomembno kul-
turno sredisc¢e. Odkrivanje nase kultur-



Solski otroci v ljudskih no$ah na Opéinah pred spomenikom Francela
Bevka, po katerem so poimenovali tamkajinjo osnovno Solo

ne zgodovine nam vedno jasneje prika-
zuje, kako tehten je bil prispevek slo-
venskega Zivlja h kulturni podobi Go-
rice. Iz prahu pozabe vstajajo imena,
ki so nam bila do danes 3¢ neznana ali
znana le povr$no, obravnavana na na-
¢in, ki ne odgovarja njihovi resni¢ni
vrednosti. Taka vrzel je opazna pred-
vsem v likovni umetnosti, kjer je $e
cela vrsta umetnikov, ki $e niso dozi-
veli samostojne $tudije.

Slikar Franc Kav¢i¢, Gorican, je Se-
le 150 let po smrti dozivel preporod.
Ceprav je v¢asih praznovanje obletnic
neli()e vrste dolznost, vendar daje moz-
nost, da se vsaj takrat tudi SirS$i krog
ljudi seznani s pomembno osebnostjo.

Kavci¢ je sicer vse svoje zivljenje
prezivel dale¢ od rodnega mesta. Po-
stal je svetovljan in ni nakljuéje, da si
ga sku$ajo pridobiti za lastno kulturno
zakladnico tudi Nemci in Italijani. Ce
se ozremo na njegovo narodno pripad-

nost, si ga z najveéjo pravico lastimo
mi, saj je bil slovenskega rodu. Nje-
govi starSi so izhajali iz Vol¢ pri Tol-
minu. Zivljenjska pot je umetnika Ze
zgodaj zanesla v svet. Na Dunaj ga je
kot detka privedla naklonjenost grofa
Guida Cobenzla, ki je v njem opazil
slikarski talent. Ceprav je bil Dunaj
cilj marsikateremu takratnemu izobra-
zencu, se je Kavéicu tam zazdelo pre-
tesno. Umetni$ka sla ga je zvabila na
dolga $tudijska potovanja po Italiji, ki
je Ze leta veljala za »Meko« umetnikov.

Ko je bil Kav¢i¢ Se otrok, je v Ri-
mu brezpogojno kraljeval nemski teo-
retik in vnet zagovornik klasicizma Jo-
hann Winckelmann. »Plemenita prepro-
stost in tiha veli¢ina«, tako je oznaédil
griko umetnost. Te besede so slikarji
skusali prevajati v podobe. Anti¢ne pla-
stike, ki so jih vedno pogosteje odkri-
vali, so postajale predmet vnetih teo-
reti¢nih in prakti¢nih obravnav. Mladi
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slikarji so ob antiénih fragmentih urili
svoje slikarske spretnosti. Ta zagnanost
jih je tako prevzela, da so veckrat po-
zabili na svojo osebnost in ustvarili
dela, ki so bila le kopija antiénih
umetnin.

Ko je Kavéic¢ prisel v Rim, se je po-
svetil predvsem prerisovanju antiénih
spomenikov, ki jiE na Dunaju ni mogel.
Tako se je utrjeval v klasic¢istiéni usme-
ritvi. Prepotoval je domala vso Ttalijo,
srkal anti¢nega duha, pilil svojo risbo,
tehniko in izkoristil ¢ut za opazovanje
detajlov. Bil je v stiku z najvidnejsi-
mi umetniki tedanjega ¢asa in o njem
je pisal tudi Goethe v nekem svojem
delu.

Kav¢ic¢ev »curriculum vitae« je bil
izredno razgiban: slikar je dozivel celo
¢ast direktorja dunajske Akademije za
likovno umetnost, rimska Accademia
di San Luca pa ga je odbrala med svo-
je &lane.

Cas, v katerem je Kav¢ic Zivel, je

kljub mavidezni stereotipnosti postajal
gedalje bolj razgiban. To se lahko raz-
bere tudi iz nesoglasij, ki so naras¢ala
v samih vrhovih pri vodilnih likovni-
kih. Znani so spori, v katerih je bil
zapleten tudi Kav¢&i¢: nanadali so se
predvsem na nacela slikarstva, zlasti
ob pojavu novega umetniskega gibanja,
nazarenstva, Klasicizem se je zacel kr-
hati. Tudi v pozno Kav¢i¢evo slikarstvo
se je prikradel nov duh, ¢eprav se mu
je umetnik v svoji zvestobi klasicizmu
z vso silo upiral.

Veckrat se zgodi, da ostane rodno
mesto velikega moza v ozadju in da se
niti ne more ponasati s kakim njegovim
delom. Nekaj podobnega je tudi z Go-
rico, saj hrani le majhno $tevilo Kav-
&icevih risb. Ob 150-letnici pa se bo
rojstni kraj Kavéi¢u oddolzil z razstavo,
ki jo je spomladi 1979 Ze priredila Na-
rodna galerija v Ljubljani; takrat je
iz8el tudi katalog, ki ga je izredno stro-
kovno pripravila Ksenija Rozmanova.

MARTIN JEVNIKAR

130 let od prvesa slovenskeoa casopisa v Irstu

Aprila 1979 je preteklo 130 let, od-
kar je zacel v Trstu izhajati prvi slo-
venslld ¢asopis SLAVJANSKI RODO-
LJUB. Bil je pomemben dogodek, saj
je dokazoval, da so se trzaski Slovenci
v maré¢ni revoluciji leta 1848 toliko pre-
budili, da so lahko mislili na Casopis.
Do tedaj je poznala casopise samo
Ljubljana, kjer je Ze Valentin Vodnik
poskusil z Liub%janskimi novicami in
jih izdajal od 1797 do 1800. Nato so
zacele izhajati Kmetijske in rokodelske
Novice v uredniStvu Janeza Bleiweisa,
ki so se ohranile do konca 1902. Revo-
lucija 1848 je rodila Zgodnjo Danico,
ki je izhajala do 1906, in kratkotrajne
tasopise: Slovenija, VedeZ in Pravi Slo-
venec. Tega leta je dobilo tudi Celje
svoj prvi ¢asopis — Celjske slovenske
novine, ki so vzdrzale dve leti.
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Trst je bil tretje mesto, ki je dobil
slovenski ¢asopis, kar je vazno, ¢e po-
mislimo na razmere, v katerih so zZiveli
trzadki Slovenci. Toda zaslugo za ta na-
predek moramo pripisati tudi v Trstu
maréni revoluciji, ki je zrusila Metter-
nichovo diktaturo, pretresla avstrijske
narode in jim dala mekaj ve¢ svobode.

Trzaski Slovenci so se v drugi polo-
vici leta 1848 zaceli pripravljati na usta-
novitev Slavjanskega drustva. Da so iz-
brali to starinsko ime, je bilo krivo
dejstvo, da je tedaj zivelo v Trstu veli-
ko Srbov, organiziranih v srbski pravo-
slavni ob¢ini, Hrvatov, Cehov in drugih
Slovanov. Na vse te so mislili, ko so
sestavljali pravila, saj pravijo v vabilu,
da v to drudtvo »brez ozira ma razna
slavjanska mare¢ja vsaki Slavjan sto-
piti zamore«.



Drustvo je bilo ustanovljeno 23. ok-
tobra 1848 in 1. novembra je zacelo
delovati. Sestanki so bili v nemski glav-
ni 3oli, dokler ni drustvo najelo prosto-
rov v drugem nadstropju Tergesteja na
Borznem trgu in se 24. novembra tam
nastanilo. Ze to, da so si lahko najeli
prostore v eni najimenitnejsih trzaskih
pala¢, je kazalo na njihov resni namen
za delo in tudi na finan¢no mo¢, da so
si take prostore lahko privoscili. Isto-
¢asno pa tudi dokazuje, da tedaj na-
rodnostni spori $e niso bili tako hudi,
da je Trst res spadal v srednjo Evropo,
vehko bolj kot danes.

Na casopis so zaceli misliti Ze de-
cembra in v ljubljanski Sloveniji je te-
daj iz3el dopis, da bodo izdajali ¢aso-
pis, brz ko se bo drustvo nekoliko okre-
pilo. Pred ustanovitvijo &asopisa pa je
moralo priti e do sprememb v drustve-
nem odboru. Malo pred koncem leta
je namre¢ odstopil predsednik Jovan
Vesel Koseski, tedaj najslavnejsi slo-
venski pesnik; umaknil pa se je najbrz
zaradi ¢asopisa, ker se je bal, da bi se
ukvarjal s politi¢nimi vprasanji. Kose-
ski je kot drzavni uradnik hotel biti
nevtralen, &st in kot tedanji Slovenec
zvest geslu, ki ga je izpovedoval tudi v
svojih pesmih: »Vse za vero, dom, ce-
sarjal« In $e bolj znani svoji krilatici:
»Hrast se omaje in hrib - zvestoba Slo-
vencev ne gane.«

Predsednik Slavjanskega drustva je
25. februarja 1849 postal Ivan Cerer,
doma iz Skofje Loke, tedaj v Trstu
kontrolor pri glavnem carinskem ura-
du. Ta se je takoj lotil dela, zbral 30
¢lanov in ti so dali za list 400 goldinar-
jev. Po enem mesecu priprav se miso
mogli zediniti za naslov in ne za vse-
bino prispevkov. Zato je Cerer premak-
. nil zadevo s tira s tem, da je 27. marca
1849 izdal nekak poskusni list z naslo-
vom Dokaz vravnavanja in delavnosti
SLAVIANSKEGA DRUZTVA v TER-
STU od svojiga zatetka do konca fe-
bruarja 1849.

Ta $tevilka je iz8la na osmih stra-
neh vecje oblike in prinasa nekako kro-
nologijo nastanka drustva. Najprej pri-
poveduje o sedezu, ki ima dvorano,
spredizbo in tri izbe«. O druzbenikih

pise, da je bilo ob ustanovitvi 116 do-
macdih in 30 zunanjih &anov. Do konca
meseca februarja se je Stevilo dvigni-
lo na 336 ¢lanov, med katerimi je »22
imen ¢astitih gospodov oficirjeve«. Med
zunanjimi ¢lani pa so nekateri iz Ce-
ke, eden iz »poneméeniga Friedlanda«.
Dalje nasteva casopise, ki so na razpo-
lago v drudtveni &italnici.

O polemikah glede Slavjanskega
drustva pravi, da je nemski Costituzio-
nal zapisal, da so se vsi Slovani vpisali
v Slavjansko drustvo, sde jih ve¢ Slav-
janov v Terstu ni, ali pa, de so vsi
drugi ze popolnoma poitalijanéeni, ali
prav blizu poitalijan¢eni biti«c. Temu
dostavlja urednik: »Ne bomo se nigdar
poganjali s protivnim casopisami, in
ne mislimo se ne v nemskih ne v ta-
ljanskih ¢asopisih o nam ali sploh slav-
janskimi narodu sovraznih sostavkih
prepirati. Pa dolzni se vonder ¢utimo,
nadim dragim druZbenikam pokazati,
de ne spimo in de vemo nam protivne
spiske po vrednosti ceniti; zato misli-
mo odslej v nasim meseéniku, in &e
bo mo¢, Se bolj pogostnimu ¢asopisu
z nasimi druZzbenikami o takih slavjan-
skimu narodu protivnih zadevah kaj po
domade pomeniti se.«

V nadaljevanju poudarija, da je Trst
slovensko mesto, da je njegovo ime
slovensko, in v tem duhu zavrada Kand-
lerjevo Zgodovino Trsta, ki je iz8la
maja 1848. Potem govori o namenih
drustva, ki bi ga lahko strnili v to, da
morajo biti sloven$&ini in Slovencem
priznane vse pravice. O slovenski 3oli
npr, pravi: »hoce, de na slavenski zem-
lji slavensko izobraZenje oZivi, se raz-
vije, cvete in naSe mlajsi z blagim sa-
dam svobodnosti — od naSiga dobrot-
ljiviga vladarja vsim narodam dodelje-
ne in zagotovljene — razveseli in
okrepéa.«

List je bil tiskan v dveh kolonah,
prva je bila v slovens$é¢ini, druga v ilir-
3¢ini oziroma v srbohrva$éini. To dvo-
jezi¢nost je list obdrzal do konca.

Aprila je kon¢no izSel list z naslo-
vom SLAVJANSKI RODOLJUB in s
podnaslovom: »Meseéni ¢asopis na svit-
lobo dan od Slavjanskiga druitva v
Terstu. List 2.« Torej so poskusno in
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programsko $tevilko Steli za prvo. Iz-
Sel je na $tirih straneh, kakor pozneje
vse Stevilke, v enaki obliki in enako
dvojeziéno. Datum izida je 29. april
1849.

V uvodniku Nasim bravcam pravi:
»Pod na &elo postavljenim napisam bo-
mo tedaj za naprej na$§ Casopis enkrat
na mesec izdajali ... Glavne vodila te-
ga Casopisa smo v nasimu dokazu
vravnanja in delavnosti Slavjanskiga
drustva od svojiga zacetka do zadniga
februarja 1849, kateri za pervi list Ca-
sopisa velja, izrekli.« Dalje pravi, da
bodo s poucnimi sestavki prebujali
ljudstvo, mu razlagali narodne potre-
be in ustavne pravice, med drugim,
svpelanje slavjanskiga jezika v ljud-
skih u¢ilnicah itd., pogumno in terdno-
seréno po potih postave od derZavne
vlade in dezelskiga poglavarstva ter-
jajo.«

V cCasopisu je izérpno pojasnjena
izlo¢itev Istre iz troSarinskega zemlji-
§¢a. drug ¢lanek govori o italijanskih
strankah v Trstu. Leposlovni del pred-
stavljajo basen Neumna lesica in
Smesnice.

3. stevilka poroéa najprej o zboro-
vanju Slavjanskega drustva dne 6. ma-
ja, nadaljuje se razprava o istrski tro-
garini, jedro pa predstavlja razprava
Razmere prebivavcov terZaskega okro-
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Razglasitev natecaja
Miadike.

Univ. prof.

Martin Jevnikar
izrota nagrado

dr. Danilu Sedmaku

Zja proti mestu. Predvsem govori o
spremembah, ki jih je Trst izpeljal v
okolici po slovenskih vaseh. Te so ime-
le neko¢ Zupane, zdaj imajo sedem
opravnikov, ki stanujejo v mestu in
niso Slovenci. Magistrat dopisuje samo
v italijans¢ini, kar kr$i prirojeno pra-
vico slovenskih prebivalcev. Sole v me-
stu so samo italijanske, na sodi$¢u, ob-
&ni in v drugih uradih vlada samo ita-
lijans¢ina. Zato se morajo slovenski
okoli¢ani boriti za svoje pravice, zajam-
Cene v ustavi: »Kogar verige ne tezé,
zasluzi jetnik ostati« Zadnji ¢lanek
govori o potrebi slovenskih 3ol.

4, 3tevilka se zafenja s slovensko
Solo, sledi Opomin kmetiskim zlasti
primorskim Slavenom, zakaj se mate-
rinega jezika derzati, ga Cistiti in bra-
niti. In Se en ¢&lanek je rodoljuben:
Enakopravnost za Slovence!

V 5. Stevilki se madaljujejo trije
&lanki iz prejdnje $tevilke, in sicer o
solah, poziv primorskim Slavenom o
materinem jeziku in o Trstu na avstrij-
sko-slovenski Soli. V 6. Stevilki je za-
klju¢ena razprava o slovenskih Solah,
jedro pa predstavlja razprava ali kri-
tika casopisa Istrija, ki je izhajal od
1846 v italijans¢ini kot priloga ¢asopi-
sa L'Osservatore Triestino. Kritik pra-
vi, da hote Istrija Italijanom dokazati,
da so Sloveni v Istri pridleki in »odlo-



¢eni od svoje osode k sluznosti v ob-
delovanju zemlje morajo veseli biti, ée
jih gospodovavni Taljani v svoji dezeli
Ziveti perpusté.« Ze v prejsinji Stevilki
je Ivan Macun priloZil oglas na naro-
Citev  Krestomatije Jugoslavjanske,
knjige, ki bo obsegala literarna dela
juznoslovanskih pesnikov in pisateljev.
V tej Stevilki je prinesel odlomek iz
uvoda o pesniskih vrstah.

To je bila zadnja $tevilka Slavjan-
skega rodoljuba in je izSla 28. avgusta
1849. Vsega je iz8lo Sest Stevilk in vse
je uredil Tvan Cerer in dosti tudi sam
napisal. Toda Ze v juliju je bilo jasno,
da Cerer ne bo zmogel dela, ker je
iml tudi sluzbo. Predlagal je, da bi
nastavili platanega uradnika, vendar
ni nasel razumevanja. Zato je Ze v ju-
lijski Stevilki naznanil: »Pric¢ujoéi list
bo menda predzadnji tega &asopisa,
kteri bo z mescam avgustam pojenljal,
dokler se ne bo Slavjansko drustvo
pri volji in mo¢i &utilo, vlastniga ured-
nika najeti.«

Do tega ni prislo, najbrz pa je bila
kriva tudi kolera, ki je od 13. avgusta
razsajala po Trstu in vsak dan pobirala

Stevilne Zrtve. V oktobru, ko je najbolj
divjala, se je lotila tudi Cererja in ga
14. oktobra pobrala. S tem je bila mi-
sel na nadaljevanje lista pokopana, ker
je bil Cerer predsednik drustva in
urednik lista in se je ves ¢as najbolj
trudil za obe slovenski ustanovi.

Ko prelistujemo list, ki ga je Za-
loznmistvo trzaskega tiska izdalo leta
1971 v faksimile izdaji, vidimo, da je
bil izrazito rodoljubno usmerjen. Ho-
tel je prebuditi trzaske in okoliske Slo-
vence, da bi se zavedeli po ustavi do-
lo¢enih pravic, predvsem pa se je bo-
ril za slovenske $ole v Trstu in okolici,
za vpeljavo slovenséine v vse urade in
za njeno enakopravnost. Brez dvoma
je opravil koristno delo, med Slovenci
in drugimi slovanskimi prebivalci Tr-
sta, saj je izhajal tudi v hrvas¢ini. Da
se je med Slovenci priljubil in utrdil
dokazuje tudi to, da so zaceli Ze mar-
ca 1850 izdajati nov, drugi slovenski
Casopis v Trstu. Imenoval se je JA.
DRANSKI SLAVIJAN, poducivni list v
raznih ljudstvu koristnih redeh. Izda-
jalo ga je spet Slavjansko drustvo v
Trstu.,

Mednarodni lingvisticni kongres
ob 50-letnici smrti jezikoslovca
Jana Baudouina de Courtenaya

Na Ravanci v Reziji je bil v dneh
23. in 24. septembra 1979 mednarodni
kongres v podastitev spomina velikega
poljskega jezikoslovca francoskega ro-
du Jana Baudouina de Courtenaya ob
50-letnici njegove smrti (1845-1929). Kot
znano, je bil Baudouin de Courtenay
eden najvecjih jezikoslovcev prejsnje-
ga stoletja in je Sestdeset let svojega
dolgega in plodnega Zivljenja posvetil
Reziji in Benediji. Raziskoval je govor
teh krajev, ga zapisoval in preuceval.
Njegova dela so Se danes zanimiva in
aktualna v znanstvenem svetu, saj jih
Se vedno Studirajo in komentirajo. O
zZivljenjskem delu Jana Baudouina de

Courtenaya smo v koledarju GMD pi-
sali leta 1973. Zato o njem tokrat ne
bomo pisali. Vredno pa je zabeleziti
omenjeni kon%res na Ravanci, kar po-
meni enega velikih mejnikov in premi-
kov v Zivljenju Rezijanov, ¢eprav se bo-
do posledice ¢utile morda 3Sele ez ne-
kaj casa.

Zakaj je bil ta simpozij znanstveni-
kov tako vazen? Zato ker se je zgodilo
prvi¢, da je kvalificiran mednarodni
forum obravnaval rezijanski govor v
Reziji sami. Tu je konéno odpadel vsak
dvom o pravem izvoru rezijanskega go-
vora, ki so ga nekateri prenapeteZi po-
vezovali z rudéino ali staro slovani&ino.
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Nad trideset znanstvenikov iz vsega sve-
ta se je na Ravanci septembra leta 1979
jasno izreklo o rezijani¢ini in njenih
$tirih glavnih govorih (bilskem, niva-
$kem, os6jskem in sélbaskem): ta go-
vor je eno izmed $tevilnih slovenskih
narecdij in samo kot takega ga je treba
obravnavati.

Kongres je pripravila Columbia Uni-
versity iz New Yorka (ZDA) pod pokro-
viteljstvom Furlanskega filoloSkega
drustva iz Vidma. Glavno breme za or-
ganizacijo tega sre¢anja je nosil na$
rojak prof. Rado Lencek, ki zdaj pou-
&uje na slavistiénem oddelku Kolumbij-
ske univerze. Srefanje znanstvenikov
se je zacelo v nedeljo 23. septembra z
maso zadu$nico za Badouina de Courte-
naya. Maso je daroval ravanski Zupnik
Pre Alfonso Barazzutti v stavbi, kjer
se je kasneje odvijal mednarodni sim-
pozij. Cerkev na Ravanci je namre¢ po
potresu tako pofkodovana, da so mo-
rali zgraditi novo stavbo, ki sluZi tako
v bogosluzne namene kot za vecja kul-
turna srecanja. Potek konference je vo-
dil prof. Rado Lenéek v angles¢ini, re-
ferenti in diskutanti pa so lahko govo-
rili tudi v italijan$¢ini in rus¢ini. Sli-
Sali pa smo tudi posege v slovens€ini,
rezijans$éini in franco$¢ini.

Pretresljiv je bil spontani poseg mla-
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Mednarodni simpozij

v Reziji. Od leve:

prof. Desinan,

prof, Rado Lencek,
prof. Salvo,

prof A. Longhino-Archet
in prof. Mitja Skubic

dega rezijanskega pesnika Renata Qua-
glie, ki se je v svojem nagovoru zavzel
za domace vrednote, kulturne, gospo-
darske in politi¢ne, pred zlorabo in po-
zabo, ki ju je bila Rezija delezna od
vseh strani. Zavzemal se je za rezijan-
sko »dusicos, tj. za ohranitev in ¢edalje
moénejso uveljavitev domacih vrednot
in pravic. Njegov govor je bil prezet s
pesnidkimi metaforami, ki jih je pesnik
érpal iz bogate rezijanske ustne tradi-
cije; vpletal je dolge odstavke iz svojih
pesmi v domadem solbaskem govoru.
Prisotni so se zavedali kulturnega po-
mena rezijanske prisotnosti na tej med-
narodni konferenci in so nagradili pe-
snika s toplim priznanjem.

Vendar pa njegove besede niso bile
edina pri¢a rezijanske prisotnosti na
tej konferenci. Na kulturni prireditvi,
ki so jo v nedeljo zveter pripravili
uglednim tujim gostom in na kateri so
nastopili furlanski moski zbor iz Chio-
prisa, moski zbor »Kanin« iz Rezije,
otrotka folklorna skupina iz Rablja in
folklorna skupina iz Rezije, smo nad
odrom lahko brali v nekoliko okorni
tiskani pisavi z velikimi ¢rtkami

ROZEANAVI ZAHUALIO
VUAS DA STA PARSLI
TAU NASO ZEMLIJO.



Za kroniko naj na koncu zabeleZi-
mo $e nekaj imen prisotnih znanstve-
nikov na tem simpoziju. Iz ZDA sta
prisla Ze omenjeni prof. Rado Lencek
in prof. Eric P. Hamp; varSavsko uni-
verzo je zastopala slovenistka Hanna
Orzechowska; videmsko profesorji Ro-
berto Gusmani, Cornelio C. Desinan,
Neva Godini, Martin Jevnikar, Lojzka
Bratuz, Giovanni Frau in drugi; s trZa-
gke univerze sta bila med drugimi pri-
sotna prof. Mario Doria in prof. Fran-
cescato; iz Ljubljane so bili znani razi-

skovalec in poznavalec Rezije in njenih
ljudi prof. Milko Mati¢etov, romanist
Mitja Skubic ter Valens Vodusek; iz
Trsta pa tudi prof. Pavle Merku. Ste-
vilni so bili $e gostje's padovanske in
drugih italijanskih univerz, posamezni-
ki pa iz Nem¢ije, Kanade, Nizozemske...
Rezija je bila skratka vsaj dva dni
v sredi$§¢u mednarodne pozornosti pri-
jateljev in znanstvenikov. Toliko bolj
je bila zato bole¢a nerazumljiva uradJ-
na odsotnost slovenske univerze in dru-
gih slovenskih znanstvenih ustanov.

ALOJZ REBULA

Moja srecanja z mons. Jakobom Ukmarjem

V januarju 1966 me je na Opéinah
obiskal g. Angel Kosmaé. Glede na ver-
ski poloZaj Slovencev v triaski $kofiji
se je ogreval za zamisel, naj bi sloven-
ska stran poslala $kofu mons. Santinu
zadevno spomenico. Brez velje vere v
uspeh sem se obvezal za sestavo doku-
menta. Konec januarja istega leta me
je isti g. Kosmaé popeljal k mons. Ja-
kobu Ukmarju, da bi mu izroéila spo-
menico na vpogled.

Tako sem prvié osebno spoznal sko-
raj Ze devetdesetletnega oéaka. Odtlej
po vse do njegove smrti 1971 sem bil
njegov redni obiskovalec. Takole na
dva meseca sem na Goldonijevem trgu
sedal na devetindvajsetico, v Skednju
pozvonil pred Zeleznimi vrati na §t. 40;
se v prvem nadstropju bivie $kofove
vile pomudil nekaj minut v pomenku,
potem pa spet 3el. Skoraj vsak obisk
sem si kratko zabeleZil v dnevnik. Za-
piski so v glavnem kratki, ker so tudi
obiski bili kratki: Jakobu Ukmarju je
bil &as zlato.

Lok mojega poznanstva z nepozab-
nim Skedenjcem se je odvijal takole.

Leto 1966

Sreda 26. januarja

-«.Popoldne me je g. Kosma& po-
peljal s svojim avtom k mons. Ukmar-

ju, da bi mu izro¢ila na vpogled vlogo
na $kofa Santina. Velik dan torej, da
sem mogel osebno spoznati nasega mo-
gode najvetjega ¢loveka — intelektual-
ca in kristjana — v zamejstvu.

Cez globel RiZzarne z nadihom kata-
strofe se povzpneva na eno tukajinjih
pokopali§¢ slovenstva, na $kedenjski
gri€. Na cesti pozvoniva na Zeleznih
vratih, ki se nama odprejo v melanho-
licen obzidan vrt. Starinska, podolgo-
vata, rdeckasta stavba na dnu spominja
na skromen podeZelski dvorec. Tudi no-
tranji¢ina je takSna, brez modernosti:
vzdusje solidnega velikovadkega farov-
7a, okrog po stenah obledele slike du-
hovniskih slavij s kak$nim $kofom na
sredi, stara Ze dolgo nepleskana vrata:
Po kamnitih stopnicah prideva v prvo
nadstropje: prav tako preteklostna vra-
ta, na njih tablica z napisom »J. Uk-
mare, poleg pa kratica, ki spominja na
monsinjorjevo kariero, ki ga je v Be-
netkah spravila v stik s tolikimi cer-
kvenimi odli¢niki, med njimi z bodo&im
Janezom XXIII: »Trib.(unal) Eccl.(e-
siasticum)e.

Na trkanje se odzove zategnjeni, do-
macnostni, patriarhalni »Naprej!«

Pri svojih oseminosemdesetih letih
— monsinjor je doslej videl na lastne
o¢i sedem papeZev, zaéen$i z Leonom
XIII.! — ta staréek dela $e deset ur
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na dan. In svoj dan za¢ne z oficirsko
redovitostjo vsak dan ob 4.45.

Zdaj je za mizo, v sobi, ki bi bila
lahko tuii redovnigka celica. Potem ko
se je z nama rokoval — zgrbljen od let
in od atentata v Istri po vojni, droben
kakor otrok, a ves Ziv, ustrezljiv — je
njegova prva skrb, da svojima obisko-
valcema preskrbi vsakemu svoj stol.

»Vasde ime mi je znano,« me Ogovo-
ri. »Kje poulujete?«

Povem.

Intelektualec v njem — astronom
zgodovinar jurist latinist — je razviden
%e iz tega, kako se zanima za predmete,
ki jih poudujem.

»Latin§¢ina in gri¢ina,« pravim.

»Koliko ur na teden?«

»Sestnajst.«

»0h,« zavzdihne monsinjor, »dosti
za kristjanal«

Preden sem 3el k njemu, sem se tu
pa tam zacital v ne samo neoporetno,
ampak prefinjeno latind¢ino knjige z
akti trzaske sinode: za tisto latini¢ino
se je ta »nobilissima figlia di Romas,
za ]cakr§no se predstavlja Trst, morala
obrniti na Slovenca, Zeleznitarjevega
sina, z Op¢in doma, na Jakoba Ukmar-
ja. A monsinjor v svoji poniZnosti ka-
kor da to nerad prizna.

»Rad berem, ¢e je kaj lepe latin3éi-
ne,« pripomni. »Pa je ni dosti.«

Monsinjor mora marsikaj brati —
gred sabo imam gotovo najstarejSega

ralca revije Most.

»A speve tam — kako dostojan-
stven je ta njegov arhaizem! — komaj
razumem,« pravi o tisti poeziji. »Bi
prej razumel, & bi bilo griko. Vas
Dante — pri tem misli na moj esej v
reviji — no, tisto sem kar razumel.«

In smo pri stvari, zaradi katere sva
pri§la: vprasanje pravic slovenskih ka-
toli¢anov v trzaski Cerkvi.

Monsinjor razpre roki: kaj je Ze
poslal — »Poslali smo« pravi z mno-
#ino poniZnosti — vlog na koncil v
zvezi z vprasanjem manjsin! In iz vse-
ga tega ni bilo ni¢. Poslal je vloge kar-
dinalu Kénigu, ta je samo potrdil pre-
jem, poslal jih je agilnemu Skofu iz
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Osnabriicka, ta se sploh ni odzval, po-
slal jih je francoskim kardinalom: nic.

»Verjetno se jim je stvar zdela pre-
veé delikatna,« pripommi.

Nacionalizem, ki nas du$i ko plin,
pomislim.

sDanes si ne moremo predstavljati,«
rete monsinjor, »kako so mogli neko¢
sezigati coprnice. In vendar je to tra-
jalo stoletja. To je bolezen, bolezen hu-
dieva .. .«

Bolezen hudicdeva ...

V malo ro¢no kartoteko si vpise
moje ime, da mi bo lahko odgovoril,
ko Jbo regledal vlogo 3kofu.

Posloviva se.

Nato se zapeljeva do bloka pri Pre-
benegu, moj duhovnidki Sofer mi v ric-
manjskem Zupni$¢u pogreje kavo, v
tem Zupni¥¢u je mons. Ukmar kot mlad
kaplan na zaletku stoletja dozivljal #vi-
Zganje kletvic in kamenja podivijane
vasi, na strmi vadki uli¢ici gre mimo
tip obsedenca, ko da je sko&il iz te-
danje Ukmarjeve farne kronike, v ba-
ru prostitutka ¢aka, da jo avto odpelje
na no¢no delo v mesto.

Domov pridem s kamnom v srecu,
potem ko sem lahko iz izvirnega ¥ko-
fijskega dopisa presodil, kako malo pa-
stigzkega pastirja imamo Slovenci nad
sabo. ‘

Ponedeljek 31. januarja

...Ganljiva kartica od mons. Uk-
marja: na njej slika Siméona Chardina
(1699-1779), Le jeune dessinateur, zadaj
pa kaligrafsko sporotilo, speljano mna
treh rahlih nitih s svinénikom: »Pri-
pravljeno in lep pozdrav - vd.(ani)
Jak.(ob) Ukmar, Sked.(enj) 28.1.66.«

Sreda, 2. februarja

Meglen dan, izhlapel med »taedium«
in nemoc¢jo: z romanom ne gre, v ka-
varni ob nerganju trgovca P. povoha$
iz ¢asnika, kaj pocenjajo Amerikanci v
Vietnamu, razdere$ leto¥nje jaslice, se
v Trstu lovi§ za Stev. 29, da pride$ v
Skedenj do mons. Ukmarja.

Namesto mojega pisma $kofu Santi-
nu je sestavil svojo shemo: moje pismo
se mu torej zdi preostro. Cisto naravno
vzamem to, vsaj v tem edinem hipu



Pisatelj Alojz Rebula

v goriSkem Avditoriju,

od leve:

prof. Diomira Fabjan-Bajc,
pisatelj Alojz Rebula

in goriski Zupan

De Simone

svojega zivljenja sem poniZen, poslu-
gfam monsinjorja, ko mi s perfektnim
naglasevanjem bere iz Herderjeve knji-
ge »Latine loquors, ga s koncem ocesa
uokvirjam med staro stensko uro in
med cipreso na vrtu, ga prosim za
spoved.

Hodnik, dvorana kakor skedenj, sre-
di nje postlana postelja, v levem kotu
kle¢alnik, kjer razpelo leZi na prti¢ku
z uvezeno Malo Terezijo.

Sreda 9. februarja

... Mons. Ukmar pogilja drugo omi-
ljeno verzijo vloge $kofu Santinu: tu-
di sam je ¢udovit fkrupulant!

Celrtek 24. marca

... Popoldne sem spet obiskal mons.
Ukmarja. Prisluhnil sem njegovemu ve-
licastnemu brundanju, ko me je spu-
stil pred sabo po hodniku proti spal-
nici.

»Repetenti smo pred Bogom,« je
potem rekel s stola. »Kot otroci se mu
predajamo od jutra do vedera.. .«

Ko sem se vracal po hodniku z ve-
likim retom ob strani, je monsinjor
spet ofakovsko zabrundal, tokrat z ja-
snim »Bog bodi zahvaljen!«

V 3kedenjski vecer sem odnesel ja-
sen vtis svetosti,

Sreda 25. maja

Besede iz $kedenjskega popoldneva:
»Fatalna zmota je Ziveti proti boZji
postavi, ¢e§ da se nam bo dobro go-
dilo . .. Napravite dnevno "examen par-
ticulare”, a v eni sami stvari . .. Recite:
"Credo, ut intelligam’ ... Kako rad
vas je imel Bog.. .«

Kar se ti¢e vloge %kofu, je mon-
sinjor bolj za to, da je ne forsiramo.

»Nekaj se je vdal« pravi, »v stol-
nici ima slovenske mase.«

Marsikaj je bilo mogoce urediti z
Janezom, dokler je bil e v Benetkah.
Nekajkrat je imel opraviti z njim. Pa&
pa se je dobro poznal z njegovim taj-
nikom.

»Most dozoreva,« pravi o nasi reviji.

Torek 5. julija

...Na obisku pri mons. Ukmarju
zvem, da piSe Marijologijo.

»Slovenci je nimamo,« pravi.

Se se ni razodela novica o padcu
Aleksandra Rankoviéa in tako se v po-
govoru dotakneva biviega policijskega
malika, ki mu zdaj Tito oéita »$panske
metodex,

»0Ob tem S$trbunku bi se lahko tudi
Tito marsikaj naudil,« meni monsinjor.

Smer v slovensko drZavo: mar bere
to publikacijo, ki jo opazim na njegovi
sicer tako eshaloljo§ki mizi?
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Beseda s stola: »Med ljudmi se ¢lo-
vek prehladi... Quoties ad homines
ii...«' citira iz Hoje za Kristusom.
sVeli¢astna je bozja Previdnost, se vi-
ﬁi pri vas... Vdajmo se v njegove ro-

(I

Potem se pozanima, kam pojdem na
poditnice, Omenim mu Stajersko. Po-
zna jo: sestro je imel v Teharjih. Pe$
je nmapravil pot od Podéetrtka dol do
Sevnice.

»Takrat, ko smo bili mladi,« rece.

V slovo mi da zlato pravilo, ki pa
ne vem, kako se ga bom drzal. Namrec:
:ﬁwle se dotikati pogre$kov drugih lju-

&

Ko se vrnem na cesto, se nad Sked-

njem razliva opoldanski zvon.

Sobota 3. septembra

En sam stavek iz Skednja, kamor
sem se zapeljal po pisanju latinske na-
loge na 3oli: »Vi ne bi mogli ni¢ ve¢je-
ga poceti kakor to, kar zdaj delate,
namre¢ uciti latin§¢ino in gr$é¢ino.«

Teden med 23. in 30. oktobrom

...V zamolklo deZevje s smradom
kakor iz greznice dve besedi mons. Uk-

marja v Skednju: poniZnost in otro-
Stvo.

Petek 16. decembra

...VoZnja skozi premraZeno indu-
strijsko cono k mons. Ukmariju.

Monsinjor odobrava, da sem vlogo,
namenjeno $kofu Santinu, izro¢il mons.
Skerlu, ki da, kakor refe monsinjor,
sdisputira s $kofom, in sicer ne brezu-
spesno.«

Beseda s stola: »Odprite se Bogu in
zaprite se temu grdemu svetu. Zivimo
sredi huditevega materializma,« rece.

Do pisanja svoje Marijologije pri-
haja nekako tako kakor jaz do pisa-
nja svojega romana.

»Ves sem zasut od dela,« potozi.

1 Kolikorkrat sem 3el k ljudem..,

Leto 1967

Torek 21. marca

»Spostujte nof!... Redno Zivlje-
njel« se glasi brasno, ki ga danes od-
nesem od mons. Ukmarja.
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In beseda pri vratih, ko se poslav-
ljava: »Quidquid non est aeternum, ni-
hil -est.«'

Pisanje Marijologije je moral pre-
kiniti zaradi korespondence. Kakih sto
pisemskih enot na mesec!

Petek 26. maja

Pri mons. Ukmarju.

ToZi nad tezavnostjo problemov, ki
se mu zastavljajo med pisanjem Mari-
jologije.

Marija: kako jo pravilno vstaviti
med koordinate teologije?

Monsinjorju omenim teZnjo nekate-
rih — med njimi je bil tudi bododi svet-
nik Maksimilijan Kolbe —, da bi bila
ll\fl.atvi boZja proglasena za soodreSite-
jico.

sCorredemptrix?« se skoraj zdrzne
monsinjor. »Dajte no, saj je bila sama
odreSena! Soodrediteljica, to bo pre-
ve¢! Gledati moramo tudi na to, da ne
odbijemo loéenih bratov.«

»Bodite trezen, dober, ljubezniv go-
spodar,« se glasi napotek s stola.

! Karkoli ni ve¢no, je nicevo.

Leto 1968

Torek 13. februarja

Pot v Skedenj.

Tokrat sem mons. Ukmarja dobil
sredi pospravljanja knjig. Sprejel me
je stoje: znamenje, da res ni imel ¢asa.

»Potasi napredujemo v duhovnem
zivljenju,« mi je ponovil svojo priljub-
ljeno misel.

Ponedeljek 21. maja

Prosto zaradi volitev. V openskem
tramvaju si zaznamujem stavek iz Ces-
brona: »Tujega ¢loveka se ne boj, am-
pak raje pomisli: Kako bi mu poma-

&

Pri mons. Ukmarju. Med pomenkom
mi pove tudi, da je prebral evangelij
v sirS¢ini. Marijologijo je koné&al. Po-
slal jo je Mohorjevi v Gorico, Gorica
pa jo odriva Ljuf)ljani.

Potem se zvrsti vrsta svetostnih in-
finitivov: »Vsak dan se zahvaljevati Bo-



:

gu za milost vere ... KorajZno sprejeti
nase kriZ . .. Kesati se za grehe mlado-
sti...«
Vprasam ga, ali bo poleti v Trstu.
»Navadno ¢epim doma. Od 10. do
20. julija bom na duhovnih vajah,«
odgovori.

Sreda 31. julija

Pri mons. Ukmarju. Ta devetdeset-
letnik tokrat odpre porton sam, ko pri-
haja po posto.

Greva gor.

Hodnik, spalnica, stol.

»Glavni faktor pri duhovnem Ziv-
lienju nismo mi, ampak boZja mi-
lost... To daje Bog poniZznim... Va-
dite se v molée¢nosti . . .«

Moj Bog!

Petek 4. oktobra

Domaci se odpravijo na izlet po Na-
poleonski cesti, jaz pa jo mahnem v
Trst najprej na Finanéno intendanco,
potem pa k mons. Ukmarju. Pridem
nazaj z dvema napotkoma: 1. Ne go-
voriti o sebi, 2. Ne govoriti slabo o
drugih.

Monsinjor se pozanima, kako je z
mojim romanom.

Petek 22. novembra

Danes je $lo skozi naSo hiSo Stiri-
najst ljudi, jaz pa sem opoldne v Trstu
poiskal petnajstega, mons. Ukmarja.
Bilo je sre¢no sreanje. Monsinjor se
je sprostil. Skof dr. Poga¢nik mu je pi-
sal v zvezi z Marijologijo. O govoru,'
ki ga je imel v Trstu 3. novembra Skof
Santin, pa je rekel, da je bil »zabloda«.

»Imejte potrpljenje sami s sebojl«
je bragno, ki mi ga da na pot.

! Ob petdesetletnici prihoda Italijanov v Trst.

Leto 1969

Ponedeljek 2. maja

Se naprej prebiram rokopis Marijo-
logije, ki mi ga je mons. Ukmar dal v
jezikovni pregled. Seveda je peresu, ki
ima na mizi Slovenski pravopis, komaj
kaj pripomniti. Danes mi je to branje
prineslo tako reko¢ oéarljivo Marijino

popoldne. S strani 374 si prepiSem sta-
vek: »Bodimo $e¢ mi majhni in skriti
pred svetom, da bomo resni¢no veliki
pred Bogom.«

Cetrtek 10. julija

Popoldne sem zastonj iskal mons.
Ukmarija.

Sreda 5. novembra

Danes popoldne pri Sv. Jakobu. Ves
sredi knjig je. PiSe Eshatologijo. Kako
fantasti¢no je to, sredi tega kaj vem

kak3nega, ulezanega, ¢udno mrliskega
Skednja!
»Cimbolj boste povezani z Bogom,

tem mirnej$i boste... Bodite poni-
#ni... Moja usoda je v Tvojih rokah,
Gospod!«

S temi napotki odhajam v pred-
mestni vecer.

Doma najdem v tedniku Oggi an-
keto o onstranstvu: intervjuje odpira
duhovna potenca, ki ji je ime Gina
Lollobrigida.

Torek 23. decembra

». .. Podasi, potasi... Z vsemi mo-
rate potrpeti, a najve¢ s seboj... Ka-
dar ne govorim, ne gre$im...« pravi
sv. Jakob.

Nato se skozi hodnik z retom vrne-
va v njegovo delovno sobo.

Zene naprej Eshatologijo. Toda ne-
kaj ga daje, da si ne more pomagati:
vednost pekla. Tista stra$na ve¢nost mu
ne gre v rafun...

»Ampak apokatastazo je Cerkev ob-
sodila,« si drznem pripombo.

»Ko pa je tudi tista obsodba frag-
lich,'« se mu vrine tujka. In na kon-
iu, vdano: »Imeli me bodo za hereti-

al«

! Vpradljiva.

Leto 1970

Ponedeljek 2. februarja

Tokrat sem $el v Skedenj zato, da
nalovim nekaj podatkov za predstavi-
tev mons. Ukmarja v celjski Novi
mladiki. S ¢astnim doktoratom, ki mu
ga je nedavno podelila ljubljanska teo-
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loska fakulteta, je njegovo manjsinsko
ime odjeknilo v Sirsi slovenski prostor.

Kar vdal se je v pogovor, za kate-
rega sem ga zaprosil. In kaj vse bi bil
lahko izvlekel iz teh devetdeset duhov-
niskih in slovenskih let, ko se ga ne bi
bal utruditi! Brez bere pa le nisem
ostal. Nekaj sem le izvedel o Ukmarju
astronomu, biblicistu, juristu, ¢loveku.

ASTRONOM: V trzaski zvezdarni je
Studiral ekvator pri Jupitru, z nekim
astronomom je kontroliral to¢nost na-
povedanega mrka Jupitrovih lun (»Je
Stimalo«), veckrat je opazoval Satur-
nov obro¢, tako nad ekvatorjem kakor
pod njim, $tudiral je Venerine faze.

»Kaj je bilo najlepSe?« sem ga
vprasal.

»Tako imenovani "svetovni poZar”,
Nova iz leta 1937, eksplozija prej ne-
vidne zvezde: prizor je trajal pet ve-
derov.«

BIBLICIST: Prestudiral je vse $tiri
evangelije v sir$éini, bavil se je z arab-
$¢ino in s hebreji¢ino, prebral je vseh
dvajset svetopisemskih poglavij v ara-
mej$&ini. V sir§¢ini je tudi predelal
biografijo sv. Efrema in liste apostola
Addija. Nekaj let je kot biblicist tudi
studiral klinopise. Predelal je celotno
klinopisno $eststrani¢no prizmo kralja
Senaheriba iz leta 701 pred Kr.

O gr¥&ini in latin$¢ini ga niti nisem
spradeval.

JURIST: Vet kot dvajset let je bil
v Benetkah aktiven sodnik za »ius ma-
trimoniale«.' Obdelal je stodve pravdi.
S tistimi pravdami je bil preobloZen:
imel jih je tudi po 3est-sedem hkrati.
Tam se je sre¢aval z bodo¢im papeZem
Janezom, ki je bil predsednik sodis¢a.

»Janez je zaupal ljudem,« je pri-
pomnil.

Na koncu nalovim $e kak3en poda-
tek iz njegovega SirSega nestrokovnega
zivljenja. Za dosego doktorata na Du-
naju je moral opraviti tri rigoroze po
dve uri s Stirimi eksaminatorji: vsak
ga je spraSeval po pol ure. Mahni¢a je
osebno poznal: srecal ga je pri ékof!u
Naglu v letih 1906/1907. »Clovek red-

! Zakonsko pravo,
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kih besed, zamiSljen filozof,« ga je
oznacil. Z USeni¢nikom je obedoval v
St. Vidu, ko je bil znani tomist rektor
univerze.

»Kdo je bil najbolj svet Slovenec,
ki ste ga sre€ali?« ustrelim revolversko
vprasanje.

Monsinjor se spomni na Janeza
Gnidovca.

»Bil je svet moZ,« rece.

PapeZa Leona XIII. je osebno videl.

Dvakrat v Zivljenju je bil v zaporu.

Samo $e en soSolec Zivi: dr. Pertot
v Zagrebu.

»Da ne bo slavospevl« mi rede z
vrat, ko se poslavljam.

Tablica »Trib. Eccl.« je zginila z
vrat.

Veliki torek 24. marca

Pri sv. Jakobu.

»Vec¢nost pekla mi nikakor ne gre
v glavo. Eshatologija, to je misteriozna
pokrajina,« rece.

Se zmerom pise po tri ure na dan.
Trenutno se otepa z voi&ilnicami.

»Imejte zaupanje v Bogal«

Petek 29. maja

Pri mons. Ukmarju, ki mu nesem
celjsko Novo mladiko in svojo Krican-
sko avanturo.

V zadnjem &asu je prebral govore
kardinala Alfrinka.

»Holandec ... Korekten... Bistve-
no je, da se drZimo Petrove skale,«
pravi.

Potem onkraj hodnika pa: »Bodite
kakor otrok v boZjem narocju, v zdrav-
ju in v bolezni.. .«

Vonj glicinij, ko se vratam pod lat-
nikom njegovega vrta.

Sobota 12. septembra

»Quomodo vales?«<' me vprasa mon-
sinjor Ukmar, ko pridem.

»Non optime, non male, medio mo-
do,« * mu odgovorim.

Monsinjor je zahripan. PotoZ, da
komaj utegne znanstveno delati po tri
ure na dan.

! Kako se imate?
¥ Ne najbolje, ne slabo, srednje,



Pri pisanju Eshatologije se S¢ na-
prej otepa s peklom. Ne razume ga.

»Cemu?« se sprasuje.

Skladava se: ¢lovek je ves pogrez-
njen v misteriju.

»Se priditel« mi re¢e pred vrati.

Ko sem prejle ¢akal nanj spodaj v
kuhinji — nekak$na pregljevska kuhi-
nja je to, kjer oknice odrivajo veje
hrusk in marelic — sem na mizi opazil
izvod Annuario Astronomico.

Pri isti mizi je njegova dobra kuha-
rica Cistila breskve.

Zvezde in breskve — v tem zatutim
kakor mil kozmi¢en kontrapunkt.

Leto 1971

Petek 19. marca

Popoldne pri sv. Jakobu. Doma je
sam, zato moram po zvonjenju precej
&akati, preden pride v pritli¢je in od-
pre porton.

V njegovi sobici.

»PeSam ... Sluh pe$a... Tudi diha-
nje zadnje &ase ... Apetit Se imam. . .«

Rokopis Eshatologije lezi na mizi z
naoé&niki pocez.

»Kak$ni problemi!« zavzdihne. »Naj-
ve¢ji med njimi — smrt! Ni¢ ne ve-
mo, kam gremo. Clovek s smrtjo pride
v povsem nov svet.«

Sam bo za natis knjige nabral ka-
kega pol milijona. A pri Mohorjevi ne
sli§ijo na tisto uho, pripomni.

»Deus caritas est . ..' ObloZeni s kri-
. zem proti nebeski domovini, to je naj-
bolj zanesljiva pot.«

Pred slovesom se pozanima, kako je
z druzino.

Dez nad Skednjem.

Eshatoloski dez.

Torek 18. maja

Pri sv. Jakobu.

Grlo mu nagaja, tezko diha, bere
Truhlarja.

V spalnici je na postelji pripravljena
pizama.

Potozim mu neko svojo veliko bo-
le¢ino.,

! Bog je ljubezen,

»Ta rana se bo zacelila,« rece. »Ti-
hotno Zivljenje... Nikoli povrinosti.«

Cetrtek 30. septembra

Pri mons. Ukmarju, ki mi je pisal,
da bi mi rad dal svojo Eshatologijo v
jezikovni pregled.

Drze¢ povelevalno steklo ob oéesu
mi ka’e posamezna poglavja v kazalu.

Tudi danes mi da za pot isto brasno
kot zadnji¢: »Ljubite tihotno Zivlje-
nje... Deus caritas est.. .«

Ali ni nekaj fantasti¢nega iti skozi
Skedenj, mimo ladjedelnice, skozi tu-
nel pod gradom s to slovensko Eshato-
tologijo v aktovki, za katero je zvesta
monsinjorjeva pomo¢nica sedila zanko
iz elastike?

Sobota 9. oktobra

V pozni uri sem priSel do kraja pr-
vemu delu Ukmarjeve Eshatologije.
Pri poglavju o peklu veliko avtorjevo
srce na vsem lepem sko&i iz majbolj
pravovernega tradicionalizma v ganlji-
vi origenizem. Argumentom, s katerimi
skuSa ovre¢i smiselnost pekla, se ne
more$ ustaviti,. Toda prav tako se ti
zdi prehudo trditi, da ve¢nost pekla ne
izhaja iz magisterija. Kljub vsemu pa
me je to poglavje kar prazniéno pri-
vzdignilo. Posebno nova se mi zdi mi-
sel o moZnosti »drugega zveli¢avnega
redac<. Najmo¢nej$i argument je vse-
kakor to, da bi Bog s peklom doZivel
s svojo stvarjo fiasko. Toda ali s tem
ne zganjamo nekega miselnega antro-
pomorfizma?

Nedelja 10. oktobra

Popoldne — sinjkasta meglica nad
Skorkljo — nesel sv. Jakobu prebrani
prvi del njegove Eshatologije.

Dobim ga na vrhu stopnic, v pogo-
voru z nekom.

Ko se znajdeva v sobi, mu refem,
da je njegov vidik o ¢asnosti pekla to-
laﬂi‘iv in da mi je bilo posebno vseé
poglavije o zvezdaim.

»Teh bo v drugem delu Se vell«
mi re¢e zadovoljen.

Kar se pekla ti¢e, je zvedel, da mi-
sli podobno tudi teolog dr. Strle. Jaz
o tem na tihem podvomim.
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»Veckrat sem mislil na vas, gospod
profesor,« je rekel, ko me je sprejel.

Ponedeljek 18. oktobra

Danes sem se ves dan lovil po Trstu
za dokumenti za profesorski stalez, pod
veéer pa sem prisel na kraj branju dru-
gega dela Ukmarjeve Eshatologije.
Knjiga ¢udovito izzveni s citatom iz
prvega pisma Korin¢anom. Naj si ga
prepiSem: »Bodimo torej stanovitni,
neomahljivi v veri, bogati v delu Go-
spodovem, v sreci in nezgodi, v veselju
in Zalosti, ker vemo, da na3 trud ni
prazen v Gospodu« (1 Kor 15, 28).

Torek 19. oktobra

Mons. Ukmarju sem nesel drugi del
Eshatologije.

Pohvalil sem njegov jezik, njegovo
skrbno in jedrnato slovenséino.

»Profesor Glazer nas je udil.. .« je
rekel monsinjor skromno.

Izmenjala sva $e nekaj besed.

»Pospraviti moram v hisi pred od-
hodom,« je rekel.

Pri slovesu me je pospremil zunaj
vrat na veZo, kar je zdaj storil prvic.

Demonski vtis tunela na Goldonijev

Neznanska zalost stvari, tone¢ih v
megli in bencinu.

Ljubljana, &etrtek 4. novembra

Sredi dopoldneva sem Sel na $ko-
fijo vos¢it dr. Leni¢u za Sestdesetletni-
co, ta pa mi je povedal, da je umrl
mons. Ukmar.

Popoldanski vlak je vozil nekje dol
proti Diva&i, ko sem ob misli nanj gle-
dal skozi okno obzorje brkinskih hri-
bov. Iz spomina so plali kakor valovi,
topli, svetli, milostni. In greben tja
proti Istri se mi je zameglil, koprena
se je zgostila nad oémi, skozi solze so
se bori ob progi spreminjali v ban-
dera, 7alna in vstajenjska obenem.

Dragi mili Jakob, ki zdaj konéno
ve$, kak$na je pokrajina onstran, ki
zdaj vidi§ morja in gore svoje Esha-
tologije ne pozabi na nas, nabodene na
ta trzaski meridian...

136

s. EMA LEGISA

Spomini iz otroskih let

Imela sem okrog stiri leta, ko smo
se iz Cerovelj preselili v Sesljan, v no-
vo hio, v »palaco«, tako so domacini
imenovali hi%o, ki jo je dal zgraditi
moj oce.

Sesljan je bil takrat majhna vas,
komaj na zacetku svojega obstoja in
razvoja. V prvem desetletju tega sto-
letja je bilo med Devinom in NabreZi-
no ob »rimskic« ali scesarski« cesti le
nekaj his. V Sesljanu je vsak gospodar
imel svojo majhno obrt. Poleg tega je
delal tuéi v kamnolomu v NabreZini,
da je lazje prezivljal sebe in druZino.

Oce je v svoji hisi odprl pekarno,
njegov sosed mesnico, oetov bratranec
pa prodajalno jestvin, itd.

»Pri Ta i« je bila posta, »nunca
Lujskac pa nas je oskrbovala z zelenja-
vo in sadjem. Vsako jutro je Ze navse-
zgodaj Sla pe$ s svojim vozickom v
Trst. Tam ga je napolnila s potrebno
zelenjavo in sadjem in ko se je vraca-
la domov, tudi prodajala.

Blizu Suca je bil &evljar in naprej
po stari cesti proti Viiovl,jam je imela
svojo hisico Sivilja Terezina. V Seslja-
nu smo imeli vse, kar smo potrebovali.
Kmetje iz Cerovelj, Mavhinj in ViZovelj
so nam nosili 0, surovo maslo, jaj-
ca in sadje, pa tudi piS¢ance.

Kot otroci smo bili prva generacija
te majhne vasi. Ko smo dorasli, smo
morali v Solo. Star$i nas niso hoteli
posiljati v Mavhinje, kamor smo spa-
dali, ne v NabreZino in ne v Devin, kjer
so imeli bliZze. Hoteli so imeti Solo v
Sesljanu. VloZili so prodnjo in jo na-
slovili na olski urad v Sezani.

Tako so nekega dne prisli gospodje
iz Sezane pogledat, kje naj bi stala 3o-
la. Hi%a mojih starSev se jim je zdela
primerna in zadostna, ker so sklenili,
da v njej ustanovijo enorazredno $olo.
Zaceli so takoj z delom. Vzeli so dve
sobi v pritli¢ju, zato so podrli steno,
ki je sobi lo¢ila. Prostor je bil velik
in so v njem namestili prvo enorazred-



no slovensko %olo v Sesljanu. Nad %olo
je imel ucitelj dve sobi za svoje stano-
vanje, Ustanovili so jo septembra 1907,
a Sola je zacela delovati Sele naslednje
leto 1. septembra 1908.

Nas prvi uéitelj je bil Josip Sinigoj,
doma iz Mirna pri Gorici. Bil je strog
in izvrsten uditelj, pri njem smo se ve-
liko naudili. Pouceval je od 1908 do
1915, tj. do prve svetovne vojne. V za-

¢etku nas je bilo le malo udencev, po-
zneje pa do trideset. NaSi star$i so
vzdrzevali ucitelja. Med prvo svetovno
vojno f'e bila Sola ukinjena, ker je tu
potekala fronta; leta 1916 smo morali
vsi zapustiti Sesljan in kot begunci
iskati zavetja drugod. Ko smo se vrnili,
smo nasli $olo in hiSo podrto. Zato so
morali star§i misliti na novo S$olo
drugje.

EMIDIY SUSIC
Analiza obnove po

Pri zalozbi F. Angeli je leta 1978 iz-
$la knjiga z naslovom »Friuli: la prova
del terremoto« (Furlanija: preizkusnja
potresa). Knjiga je sestavljena iz veé
delov, ki obravnavajo Furlanijo z zgo-
dovinskega, zemljepisnega, gospodar-
skega in socialnega vidika ter katastro-
falnih posledic potresa. Knjiga je prak-
ti¢no vrsta analiz, $tudij in raziskav, ki
so jih izdelali nekateri notranji in zu-
nanji sodelavci InStituta za mednarod-
no sociologijo v Gorici (ISIG).

VLOGA FORMALNIH
IN NEFORMALNIH INSTITUCLY

Ni dvoma, da naravne katastrofe
prizadenejo predvsem posameznika in
njegovo imetje. Clovek pa je druzabno
bitje, ki zivi v skupinah, v organizaci-
jah in institucijah, zato postane zani-
mivo ugotoviti, kak$no vlogo imajo te
ustanove pri takem nenavadnem poja-
vu kot so naravne katastrofe in kak-
Sen je njihov ucinek, oz. posledice ta-
kih dogodkov za njihovo delovanje. Pri
potresu, ki je leta 1976 razdejal veéji
del Furlanije, so ugotovili naslednje:

1. Normalne upravne strukture (ob-
¢ine, pokrajine, deZela) niso bile pri-
pravljene se soo¢ati s takimi pojavi, ki
so bili nenadni in so zahtevali takoj-
$nje posege. Bolj uéinkovita se je izka-

a relativno centralisti¢no organizi-
rana oblast (vladni komisar, vojska

ipd.).

potresu v Furlaniji

2. Izredno vazno vlogo je imela dru-
Zina, ki je nudila posamezniku nenado-
mestljivo podporo na ¢ustvenem in
tudi na materialnem podroé¢ju ter vse-
skozi delovala kot kontrolni dejavnik
nad njegovim vedenjem.

3. Osrednjo vlogo, posebno v prvi
fazi katastrofe, so imele tudi prosto-
voljne skupine (npr. skupine zidarjev,
mizarjev, zdravnikov, bolni¢arjev), ki
so bile ustrezno oprremljene.

Ce je Ze vprasljivo upravljanje in
delovanje raznih institucij, upravnih
teles in organizacij v »normalnilgx druz-
benih in ambientalnih pogojih, koliko
bolj je to res v primeru vsakovrstnih
katastrof.

Take institucije so v veliki nevarno-
sti, da ravno pred naravnimi katastro-
fami odpovejo. Ljudska soudelezba in
demokratski decentralizirani proces so-
odlo¢anja lahko prezivita take naravne
ujme, ¢e sta res pripravljena na to in
trdno ukoreninjena. Verjetno bi bilo
treba resno razmisliti o na¢inu samo-
zastite, kako uvesti v Italiji neke vrste
ljudske zad¢ite pred naravnimi nezgo-
dami in pa dolofene organizacije, ki
bi bile sposobne primerno in ucinko-
vito delovati ob takih nesrecah.

PRVA MNENJA O OBNOVI
POTRESNEGA PODROCJA

Socioloske raziskave, ki so jih izde-
lali leto dni po potresu, so zajele tri
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vazne kalegorilje produkcijske moci, ki

bodo $e nadalje vaZne v procesu ob-

nove Eotresnega podroéja. Te so: indu-
i

strijski delavci, podjetniki in kmeto-
valci.

Po splo$ni in globoki krizi prvih
tednov, ko so si morali prizadeti ljudje
pridobiti predvsem psiholosko ravno-
vesje in vsaj zatasno zavetisce, izgleda,
da se je zivljenje vrnilo spet na stari tir
pod vpliv prejénjih vrednot in navad.

Furlanski delavec je ostal torej bolj
ali manj to, kar je bil pred potresom:
¢lovek, f(i zna ceniti oblast, posebno ¢e
je po$tena in je veckrat prizanesljiv do
pomanjkljivega delovanja javne upra-
ve; ¢lovek, ki je ohranil navezanost na
domato zemljo in je ob¢utljiv za vred-
note kot sta dom in druZina.

Anketirani podjetniki so izrazili do-
lo¢eno mero zadovoljstva in optimizma
za bodoé¢nost. Veéjih zastojev ni bilo v
produkcijskem procesu, kakor tudi ne
vetjega izostajanja od dela zaradi pro-
testnih stavk med delavci. Razni javni
kontrolni organi niso izsledili nobenega
podjetnika, ki bi javni denar, katerega
je prejel za obnovo lastnega podjetja,
naknadno neustrezno uporabil.

Se vedjo kontinuiteto med poloza-
jem pred in po potresu najdemo med
malimi kmetovalci, ¢eprav ne naletimo
na nikakr$en konkretni javni nacrt, ki
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Eden najlepsih
kamnitih portalov
pri Tence-Cernetovih
v Sv. Krizu

pri Trstu

bi poskrbel za obnovo tudi na tem
E)n oéju. Steviléno se sicer majhne

etije vedno bolj kréijo, ker starejsi
umirajo in mladi noéejo ve¢ obdelovati
zemlje. Toda tega procesa, ki je precej
sploSen, ni potres ne pospesil ne zavrl.
Med anketiranci vlada tudi precejsen
ogtimizem, ker upajo, da jim bo splosni
obnovitveni proces vrnil to, kar so iz-
gubili s potresom: enodruzinsko hiSo,
vrt in lastno obdelovalno zemljo.

SKLEPNA ANALIZA

Dovolj bo, da nakazemo nekaj zani-
mivih ugotovitev, ki so sad raziskave
med pregbivalci hudo prizadetega Hu:
mina. Videli bomo, da ni vse tako roz-
nato in urejeno kot bi izgledalo iz prej-
$njih odstavkov.

Predvsem iz odgovorov ni jasno raz-
vidno, kje in kako naj bi bilo mesto ob-
novljeno. Tretjina vpraSanih se je za-
vzela za popolnoma novo naselje, med-
tem ko jih je prav toliko bilo za «tako
kot prej»; ostali so dali vrsto razli¢nih
odgovorov, kot npr. kompromis med
starim in novim, druga lokacija nase-
lja, itd.

Druzbeni odnosi v skupnosti so se
po mnenju anketirancev precej poslab-
%ali, Ti odnosi so bili izrecno konflikt-
nega znajala, vsaj dokler ni prislo do



to¢nejsih obnovitvenih programov. Pri
njih naletimo na zavist, favoritizme,
tekmovanje v pridobivanju lastnine in
podobno. Kljub temu pa opazimo $e
mod¢no navezanost na lastni kraj in do-
mace okolje: skoraj dve tretjini vpra-
Sanih je izrazilo Zeljo ostati v svojem
kraju.

Takoj po potresu je bila druZina
najbolj trdna skupnost in najvaZnejsa
psiholo$ka in duhovna opora za vse
njene ¢lane. SirSa skupnost, npr. mest-
na, ki je v normalnih razmerah prav

tako vazna psiholosko-socialna opora
za posameznika, je v teh tragi¢nih tre-
nutkih odpovedala ali pa izgubila velik
del svoje prejsnje vloge.

Vprasanje pa ostane in o tem nima-
mo podatkov, ¢e se je ta SirSa skup-
nost spet integrirala v Zivljenje posa-
meznika. Prav tako ¢e je pridobila
grejﬁ'njo druzbeno vrednost, oz. e se

o to zgodilo v bliznji prihodnosti ali
pa bo treba poskrbeti ne samo za ob-
novo materialnega okolja, temve¢ tudi
za skupnost, ki bo v njem Zivela.

EDI ZERJAL

Gospodarski razvoj kmetijstva
v Furlaniji-Julijski krajini

Kmetijstvo je skoraj povsod ogro-
zeno od gospodarskega zastoja, ki se
odraza v nizki roduitivnosti dela in
tudi v nizki iivgenjski ravni prebival-
stva na podezelju. Obi¢ajno so s tem
prizadeti tudi tisti, ki se ne ukvarjajo
s kmetijstvom, a zivijo v kmeckem oko-
lju in ki lahko zato rat¢unajo le na
pic¢le dohodke.

Po drugi strani je nesporno, da je
kmetijstvo produktivna dejavnost v
})ravem pomenu besede, saj se z obde-
ovanjem zemlje in z Zivinorejo vedno
znova porajajo in mnoze ekonomske
dobrine. Velik del finanénih sredstev,
potrebnih za svoj razvoj, je industrija
¢rpala iz prihrankov, ki so bili doseze-
ni v kmetijstvu. Vrh tega dajeta po-
nudba surovin in povprasevanje po in-
dustrijskih izdelkiﬁ in trgovinskih uslu-
gah s strani kmetijstva vedno vecjo
podporo industrijskim in trgovskim de-
javnostim in prispevata k ustanavlja-
nju Stevilnih delovnih mest. Gospodar-
sko trdno in napredno kmetijstvo je
zato jamstvo za gospodarsko trdnost
in naprednost drugih ekonomskih sek-
torjev ter vse drzave.

Za poloZaj v kmetijstvu so znadilni
sledeti problemi:

1. Kako omejiti razliko v proizvajal-

ni_ucinkovitosti kmetijstva in drugih
sektorjev. Kmetijstvo je namre¢ nujno
povezano na omejitve in tezave v pro-
izvodnem razdobju in nato pri prodaji
pridelkov.

2. Kako izboljsati Zivljenjsko raven
ljudi na podeZelju, pa naj gre za zaseb-
nike ali za druzine. Kako izboljsati sta-
nje v celotnem podezelskem okolju,
kjer so javne usluge in infrastrukture
pogostokrat neprimerne.

3. Kako vzbuditi v kmeckih ljudeh
zavest o vrednosti in dostojanstvu nji-
hovega poklica in jim vrniti zaupanje
v bodo¢nost.

PRAVILEN ODNOS DO NARAVE

V prvi vrsti so potrebni ustrezni,
med seboj vsklajeni ukrepi za zas¢ito
naravnega okolja, pokrajine in kmecke-
ga prostora ter za njih pravilno opre-
delitev in vrednotenje, saj predstavlja-
jo dobrine, ki pripadajo danasnji in
jutris$nji skupnosti. Potrebno je, da se
v mejah mozZnosti preprec¢i, da bi bila
tista kmecka zemljis¢a, ki dajejo visok
pridelek, namenjena za gradnjo indu-
strijskih objektov ali stalnih inf]rastruk-
tur, Se posebno v primerih, kadar je
mozna manj $kodljiva resitev,
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Obramba zemlje in njene plodno-
sti mora biti poglavitna naloga vsake
generacije, ki mora skrbeti za to, da
jo zapusti bodo¢im rodovom nedotak-
njeno in celo izboljsa.

Tehnoloski razvoj v kmetijstvu je
bil naklonjen nekaterim vrstam pod-
jetij, razvoju drugih pa gotovo ni bil
naklonjen, ¢e mu Ze ni $kodoval.

V trzaski pokrajini je veliko kmed-
kih podjetij in tudi drugod na dezel-
nem ozemlju ni malo takih, ki pri¢ajo
o krizi, ki je zajela nase kmetijstvo.
Vrh tega so to podjetja majhnega ob-
sega, ki so v glavnem raztresena po gri-
&evnatem ozemlju in ki dajejo prebi-
valstvu skromen dohodek, ki ne zado-
stuje za kritje njegovih Zivljenjskih
potreb.

Obdelovalec mora zato dohodek, ki
mu ga daje zemlja, dopoliti z drugim
dohodkom, veckrat s tem, da se posve-
¢a drugaéni podjetniski dejavnosti ali
da dela v tovarni. S tem postane vode-
nje kmedkega podjetja »part times, tj.
omejeno le na doloeno dnevno raz-
dobje.

Kdor dela v kme¢kem podjetju le
dolo¢eno dnevno razdobje, doseZe v
druzbeno gospodarskem pogledu dvoj-
no korist, ki gre vedno v prid skupno-
sti. S tem namre¢ sodeluje pri pove-
¢anju proizvodnje in hkrati prepretu-
je, da bi vedno bolj zaskrbljujoce po-
vecanje povr$in neobdelane zemlje za-
vzelo pretiran obseg. Vrh tega prispe-
va s samostojno in astno proizvajal-
no delavnostjo k temu, da pretirana
demografska ekspanzija ne zadobi Se
veéjega obsega.

KMECKI TURIZEM, »PART-TIME«
IN TEHNOLOSKI RAZVOJ

Kmecko podjetje, ki je vodeno
»part-time«, lahko predstavlja pomemb-
no spodbudo za kmecki turizem. Gre
za dopolnjujote se oblike ve¢ vrst de-
javnosti, ki so vedno lahko tvorec dru-
#bene in gospodarske stalnosti. Na ob-
robnih obmoéjih ima namre¢ kmetij-
stvo povsem svojske oblike, ki so ko-
ristne za izravnavo aktivnih in pasiv-
nih postavk v druZinskem proracunu

140

dolo¢enega tipa, ki je popolnoma raz-
licen od obitajnega.

Kmecki poklic ima posebne tezave
ter se ne more izogniti omejitvam, ki
mu jih postavljajo Zivljenjske zakoni-
tosti. Po drugi strani zahtevajo potre-
be skupnosti, da sloni kmetijski sek-
tor na zdravih gospodarskih, socialnih
in politi¢énih temeljih. Potrebno je za-
to dolo¢iti posebno politiko za kmetij-
stvo, katere dejavnost se bo lahko vr-
sila isto¢asno v raznih smereh.

DEZELNI POSEGI

Ko omenjamo posebno politiko za
kmetijstvo, je na$ namen predvsem ta,
da damo deZelnemu naértovalcu pobu-
do za jasnejse operativne izbire nacrta,
ki se mora nujno ozirati na dva te-
meljna zakona in sicer na deZelni za-
kon z dne 12. junija 1978, §t. 62 o izva-
janju navodil CEE ter na drzavni za-
i(on 7z dne 27. decembra 1977, §t. 984
(Quadrifoglio).

Pri teh dveh zakonih se omejimo
na najnujnejSe. Ho¢emo pa poudariti,
kako nujna je hitra in pravocasna ure-
sni¢itev njunih doloéil, e prav poseb-
no dolo¢il dezelnega zakona §t. 62, ki

MIRKO MAZORA

SEDAJ IN NEKOC

Da mogel bi z oémi duha zazreti

vsaj moje oZje tam ob Soéi domovine
stvari, dogodke, boje in vrline

rodu, ki Zil je tod pred tisoé leti.

Da mogel bi ob Beli razodeti,

na gricu ob NadiZi, vrh peéine

v Borjani zakopane v vek spomine
— kar pol srca bi dal, da so oteti.

Ne vrtaj, duh, v nemoé in se ne muci:
Nekoé pred tabo jasno bo razkrito
vse tajno, ko ta sanja se zakljuéi.

Tedaj pa silno vzdihnes, ko bo zlito
spro3éeno tvoje bistvo v Zarkost Luci:
Moj Cilj! Kar je bilo, ve¢ mar mi ni to.



Blagoslovitev
novih zvonov
na Prebenegu pri Dolini
10. junija 1979

se Se ni pricel izvajati, ker doslej Se
niso bile izdane upravne norme za iz-
vajanje teh doloé¢il. Prav tako $e niso
postala operativna dolodila tistega de-
Zelnega zakona, s katerim je bil s stra-
ni deZele prevzet drzavni zakon $t. 984,

S tem razvojnim nacrtom deZela ne
sme izgubiti priloZnosti za izvajanje
bolj realne in uéinkovitej$e politike, od
tiste, ki se je izvajala v preteklosti.

V prvi vrsti je treba zajamditi po-
trebno oporo tistim, ki bodo lahko kos
novim nalogam le v primeru, ¢e bodo
Eoveéali, razvili in uveljavili lastne po-

licne sposobnosti ter proizvajalne
zmogljivosti podjetja.

DeZela bo morala zato finanéno kar
najbolj podpreti razvoj teh podjetij, Se
posebno tistih, kjer obdelujejo zemljo
tudi mladi druZinski ¢lani in kjer so
tako podani vsi razlogi za domnevo,
da bo zemljo obdeloval tudi mladi rod.

Menimo, da nismo sebi¢ni »rodolju-
bi«, e vztrajamo pri trditvi, da je po-
trebno, da dezela zajam¢i popolno
prednost tem kmeckim podjetjem, bo-
disi posameznim bodisi zadruznim, ki
predstavljajo ogrodje kmeckega gospo-
darstva.

PRILAGODITEV USTROJA
KMECKEGA PODJETJA

Ko govorimo o ustroju podjetja,
imamo v mislih dolo¢eno vrsto podijet-

ja, nadalje velikost tega podjetja ter
nacin vskladitve proizvajalnih dejavni-
kov, vkljuéno dela, za namene proiz-
vodnje. Uspevanje kmeckega podjetja
je pogojeno po gospodarskem in dru-
Zbenem okolju in je zato potrebno, da
je vklju€eno v dinamiéni postopek ne-
nehnega prilagajanja, do lahko ustre-
za druzbeno gospodarskim in proizva-
jalnim zahtevam kraja. Ce bi videli v
dolo¢enem podjetju le neko toéno o-
predeljeno obliko podjetnidke dejavno-
sti, bi bili v zmoti. Podjetje je treba
pojmovati predvsem kot skupnost oseb
v odnosih, funkcijah in poloZaju vseh
subjektov. Taka skupnost pa je moZna
le, ¢e slone odnosaji med delodajalci
in delavci na medsebojnem spostova-
nju, e cenijo drug drugega, &e se ra-
zumejo med seboj ter lojalno in aktiv-
no sodelujejo.

ZdruZenje neposrednih obdelovalcev
daje doloceno prednost podjetju dru-
zinskih razseznosti, to je takemu pod-
jetju, katerega gospodarska zmoglji-
vost se pokaze takrat, kadar donasa
toliko, da je zajaméen zadostni doho-
dek, da se lahko z njim dostojno pre-
Zivlja kmetovaléeva druzina.

Potrebno je zato, da pomagamo
kmetijskemu gospodarstvu prebroditi
teZave s primernimi zakoni in sicer:

a) finan¢na sredstva, katerih razpo-
loZljivost je odvisna v pretezni meri od
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dolo¢il pristojnih drzavnih zakonov, je
treba vskladiti z novimi potrebami in
sicer s postavkami vinkuliranih na-
lozb. Potrebni denar naj se &rpa iz de-
Zelnih rezerv;

b) javne spodbude oziroma zadevna
finan¢na sredstva (za gospodarsko iz-
kori$¢anje domade Zivine, za pridobi-
tev lastnine na obdelovanem zemlji$¢u
itd.) je treba razdeljevati po bolj ra-
cionainem kljuéu in jih utemeljiti ta-
ko, da bodo v pravilnem razmerju do
delovnih enot, kot tudi do proizvajal-
nih znadilnosti podjetja. Pri tem je
treba dolo¢iti, koliko se sme najved
izdati za tak poseg;

¢) z enotnim izvajanjem deZelnega
urbanistiénega naérta je treba zas¢ititi
kmecko okolje in podeZelje ter nuditi
pomo¢ tistim, ki so stalno naseljeni na
podezelju;

&) dolotiti zemljepisno podroéje, ki
gride v postev pri izvajanju naértov za

mecki razvoj. Z izvajanjem zadevnih
na¢rtov bi moralo sovpadati ustanav-
ljanje vmesnih ustanov;

d) priznati in podpreti s konkret-
nimi politiénimi pobudami vl kme¢-
kega podjetja, ki ga vodi obdelovalec
z druZinskimi ¢lani. V ta namen naj se
za potrebe, ki jih predvideva deZelni
zakon §t. 45 iz leta 1973, nakaZejo, ¢e
potrebno, tudi takoj¥nja nova finanéna
sredstva;

e) odobriti po nujnem postopku za-
kon za ustanovitev posebnega rotacij-
skega sklada, ki ga predvideva drav-
ni zakon z dne 8. avgusta 1977, §t. 546
in zajamditi njegovo operativnost na
vsem deZelnem ozemlju;

f) spraviti pod streho okvirni zakon
za tehni¢no pomo¢ in upravljanje pod-
jetja, ki naj da prednost kategoriji

meckih operaterjev;

¢) podpreti in spodbujati kmetoval-
ce k razdiritvi kultur, omejenih na eno
kulturno rastlino in dosedi s tem naj-
bolj$o izrabo proizvajalnih dejavnikov
in obenem ustvariti nova delovna me-
sta;

h) nuditi nova finan¢na sredstva za
izvajanje deZelnih zakonskih doloéil o
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kmetijskem kreditu s posebnim ozirom
na dotacijska in obratna posojila;

i) odobriti posebni deZelni zakon za
spodbudo kmetijsko-turisti¢nih dejav-
nosti in podeliti s tem konkretno ope-
rativnost &etrti direktivi §t. 268 iz leta
1976 glede kmetijstva;

j) dolo¢iti s posebnimi zakonskimi
normami nacin za priznanje zdruZenj
proizvajalcev v smislu 2. ¢lena drzav-
nega zakona z dne 20. oktobra, §t. 674,

k) izdati vsa potrebna navodila za

‘prenos kmetijskega premozenja drzav-

ne ustanove Treh Benecij (Tre Venezie)
na dezelo ter zaupati deZelni ustanovi
za kmetijski razvoj upravljanje ome-
njenih proizvodnih dobrin;

) ustanoviti skupno s predvideno
spremembo sedanjega ustroja deZelne-
ga upravnega aparata poseben $tudijski
in statisti¢ni urad pri kmetijskem od-
bornistvu, ki naj bi stavil predloge za
nove zakonodajne napotke za stalno
prilagoditev dezelne kmetijske politike
resni¢nim potrebam na kmetijskem
podro&ju.

Prav tako se predlaga, naj prevza-
me deZela pobudo za odobritev zakon-
skih predlogov, ki naj se jih nato pred-
loZi v odobritev vladi. S tem naj bi se
doseglo:

1) nujno reformo zakona o najemu
kmeckih posestev, ki naj uposteva
stvarne proizvajalne potrebe podjetja
in zajam¢i obenem lastniku najemnino,
ki ustreza Zivljenjskim stroskom:;

2) reformo zakona o kmetijskem za-
druzni$tvu, ki naj obsega vse oblike
zadruznitva s posebnim ozirom na
skupinsko kmetijstvo;

3) izvedbo politike, ki naj zadrzi
dviganje cen kmecke zemlje, kar naj
se izvaja s posegom ustanov za razvoj
ter s primernimi davénimi ukrepi za
odvratanje od nakupa kmeckih zem-
1jis¢ tistih kupcev, ki niso kme&ki pod-
jetniki;

4) reformo kmetijskega dednega
prava, ki na{ da pravi¢no ekonomsko
priznanje delu, ki ga vrdijo druZinski
¢lani pri vodenju odetovega podjetja.



EMIDIJ SUSIC

Pogovorni jezik v druzinah

UvoD

V tem kratkem sestavku bom posre-
doval nekatere rezultate sociolodke ra-
ziskave, ki sicer ne bodo dali neke ce-
lotne in dokonéne slike o problemu

ogovornega jezika v druzinskem oko-
fju, pa¢ pa bodo pripomogli, da se v
grobih obrisih seznanimo s temi pro-

lemi in z usmerjenostjo dinamike na
tem podrodju med Slovenci v nasi de-
Zeli. Raziskavo, iz katere sem ¢&rpal re-
zultate, je izdelal Institut za mednarod-
no sociologijo v Gorici (ISIG) leta 1973.
Ta se je le obrobno dotaknila druzbe-
no-jezikovnih problemov anketirancev,
ker je bila osredotoena na druga&no
tematiko.

Analiziral bom dva odgovora vseh
vprasancev, ki so se na doloeno vpra-
Sanje identificirali kot Slovenci ali po-
dobno (Rezijani, Benedani itd.); skup-
no jih je bilo 489 ter so prebivali v vi-
demski, goriski in trzaski pokrajini.

POGOVORNI JEZIK V DRUZINI

Med raznimi vprasanji, ki so jih po-
stavljali anketirancem in so se dotikala
razlinih podroéij, je raziskovalce za-
nimalo tudi, kakSen je bil nasplo$no
pogovorni jezik v druzini roditeljev (to
se pravi v njihovi otroski dobi) in v
druzini, ki so jo v ve¢ini primerov sa-
mi ustvarili (to se pravi v njihovi zre-
lej$i dobi, za ¢asa raziskave same). Od
vseh 489 vprasancev so samo trije iz
javili, da je v preteklosti, tj. v druzini
starSev, bila italijan$¢ina ali furlanséi-
na izkljuéni pogovorni jezik; leta 1973
pa je njihovo Stevilo naraslo Ze na 5
odstotkov druZin anketirancev.

Izklju¢no slovenski jezik ali nared-
je je v preteklosti uporabljalo skoraj
88 9%, druzin, priblizno 11 % pa je bilo
dvo- ali trojezi¢nih. V veéini primerov
je ta vedjezitnost zajemala slovens$¢ino
in italijan$¢ino ali furlan3¢ino, véasih
pa tudi nemsé&ino v nekaterih predelih

dezele. V novih druzinah anketirancev
se $tevilo, kjer uporabljajo v vsako-
dnevnem pogovoru poleg slovens¢ine
tudi italijand¢ino ali furlans¢ino pove-
¢a na 27 %, &tevilo druzin, kjer se go-
vox;i/ izklju¢no slovensko, pa pade na
68 %

Iz gornjih podatkov je razvidno, da
je na splo$no razmak ene generacije
(pa naj bo to v novih druZinah ali pa
v stariil) prinesel 20 % ¢&iste izgube za
slovenséino,

Kje lahko is¢emo razloge za tako
spremembo? Zelo verjetno je del tistih,
ki so se rodili v izkljuéno slovensko
ovore¢ih druzinah, stopil v meSan za-

on (se poro¢il s pripadnikom furlan-
ske ali italijanske narodnosti) in tako
je druzina v najbolj$em primeru posta-
la dvojezi¢na. Menimo pa, da ne mo-
remo celotnega prirastka druzin, kjer
se v pogovoru uporablja veé jezikov
ali kjer se izklju¢no rabi italijans¢ina,
pripisati me$anim zakonom. Ceprav ra-
ziskava tega neposredno ne pove, ven-
dar so na to spremembo vplivali tudi
drugaéni vzroki: splodni raznarodoval-
ni ali asimilacijski proces, uspavanje
narodne zavesti, ki zgleda dandanes
precej razsirjeno, vsiljeno misljenje o
neuporabnosti slovenskega jezika v dru-
7benih odnosih in podobno.

SKLEPNE MISLI

Upadanje relativnega Stevila druzin,
v katerih je izkljuéni pogovorni jezik
slovens&ina, gre najbolj v prid dvoje-
ziénim druZinam. Menim pa, da je ta
znadilnost v marsikaterem primeru le
vmesna totka za nadaljnjo spremem-
bo — v dalj¥em ali krajsem obdob-
ju — v druzinske enote, kjer se bo go-
vorilo izklju¢no italijansko. To mnenje
krepi naslednje dejstvo: v tej analizi
o dvojezi¢nih ali ved&jeziénih druZinah
smo vzeli v postev druzino kot enoto,
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ne da bi gledali, kak$en je pogovorni
jezik med posameznimi ¢lani. Zato so
te vedjezi¢éne druzine vkljucevale tiste
enote, kjer so vsi ¢lani bili veéjezitni
in so tudi prehajali, iz razli¢nih razlo-
gov od enega jezika na drugega, kakor
tudi tiste druZine, kjer so dvojezi¢ni
bili samo nekateri ¢&lani, drugi pa iz-
kljuéno enojezi¢ni (tipi¢no: starSi se
pogovarjajo lahko slovensko ali itali-
jansko, otroci pa znajo samo italijan-
sko).

Dvojezi¢nost druzin bi lahko bil de-
loma pozitiven pojav, ¢e ne bi zajemal
samo in izkljuéno slovenskih druzin.
Ta pojav, da gre verjetno za zaCasno
dvojezi¢nost druZin, nam potrjujejo tu-
di e neobjavljeni podatki zadnje socio-

lingvisti¢ne raziskave, ki jo je pred
kratkim izdelal isti inStitut. Opaza se,
da med otroki velikokrat prevladuje
italijan$¢ina, kjer je druzbeni in psiho-
loski pritisk na S{ovence izredno hud
zaradi pomanjkanja narodno osvestujo-

¢ih sredstev.

PoloZaj pogovornega jezika v druZi-
nah, v goriski in trzaski pokrajini se
ne zdi ni¢ bolj roznat (leta 1973 je bilo
mes$ano govore¢ih druzin dvakrat in
pol veé kot v preteklosti). Ce se ni med
tem ¢asom ta proces ustavil in ¢e drzi
hipoteza, da so dvojezi¢ne druZine sa-
mo prehodnega znadaja v prid italijan-
skega jezika, potem smo lahko upravi-
¢eno zaskrbljeni nad bodoé&nostjo na-
Sega jezika.

A.B.

Gorica - sredisce zhorovske kulture

1z leta v leto se v Gorici srecujejo
pevski zbori z vseh strani Evrope, da
se v medsebojnem tekmovanju pome-
rijo in tako oblikujejo vedno novo
stran v areni zborovskega poustvarja-
nja. Mednarodno tekmovanje pevskih
zborov »Seghizzi« je leta 1979 Ze osem-
najsti¢ pokazalo svojo vitalnost in po-
men. Ob samem tekmovanju pevsfih
zborov se je odvijalo $e §tudijsko zbo-
rovanje o evropski zborovski kulturi,
ki so se ga udelezili glasbeni strokov-
njaki iz Stevilnih evropskih drzav.
Osnovna tema zborovanja je bila glas-
bena ustvarjalnost znanega renesanc-
nega skladatelja Luca Marenzija, ki so
ga na tem simpoziju- osvetlili z razli¢-
nih vidikov. Predvsem so sodelujoci
strokovnjaki poudarili izvirnost ome-
njenega skladatelja in posebej njegovo
ustvarjalnost na podro¢ju madrigala.
Posamezne aspekte so tu tudi prakti¢no
osvetlili $e nekateri pevski zbori, ki so
nastopili na samem tekmovanju, tako
npr. Komorni zbor iz Leningrada.

Tekmovanje samo se je kot vsako
leto .tudi letos delilo na dve glavni ka-
tegoriji. Polifonska in folklorna skupi-
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na sta priklicali na oder velike telovad-
ne dvorane (ki sicer mi najbolj posre-
¢ena za te vrste prireditve) pevske zbo-
re iz Avstrije, Ceskoslovaske, MadZar-
ske, Gréije, Poljske, Zahodne Nemcdije,
Finske, Jugoslavije, Sovjetske zveze,
Romunije in Italije, tj. 18 meS$anih,
mogskih in Zenskih zborov. V polifonski
skupini so ti ansambli predstavili vr-
sto skladb iz posameznih obdobij glas-
bene ustvarjalnosti — od renesanse do
nasega Casa. MeSani zbori so imeli po-
sebej predpisano po eno obvezno sklad-
bo L. Marenzia.

Kateri zbori so najbolj izstopali?
Mirno lahko zatrdimo, da je Zel najveé
in to zasluZenih lovorik slovaski zbor
Luénica iz Bratislave. To posebej po
svoji intonanéni Cistosti, sveZosti, mu-
zikalno prepri¢ljivi interpretaciji in
doziranem sorazmerju posameznih gla-
sovnih delov. Med zelo dobre ansam-
ble smo lahko nato $teli romunski zbor
Vox humana, ruski komorni zbor iz
Leningrada (¢eprav smo v mjem zabe-
lezili morda ve&jo solisti¢éno polnost
kot pa zaZeleno zborovsko zlitost) in
italijanski zbor Minipolifonici iz Tri-



Standreski mladinski zbor
praznuje 20-letnico
neprekinjenega delovanja.
Vodi ga Elvira Chiabai

denta. Ce hot¢emo Se posebej poudariti
odlike posameznih sektorjev, moramo
predvsem dati veliko prednost mesa-
nim zborom, $ele za njimi pridejo po
umetniski ravni Zenski in kon¢no mo-
gki zbori.

Kako je pa s sodelovanjem sloven-
skih pevskih zborov? Leto$nji delez na-
Se zborovske kulture je bil v bistvu ze-
lo majhen. Iz mati¢ne Slovenije sta so-
delovala dva pevska zbora srednje pov-
pre¢ne ravni. Novogoriski Komorni
zbor in moski zbor iz Raven na Koro-
$kem sta sicer v glavnem pokazala, do
kod sega njuna zmogljivost, nista pa
predstavila kakih ve&¢jih umetnigkih re-
zultatov. Predvsem je manjkalo — kot
7ze mnogo let — predstavni$tvo vrhun-
ske zborovske kulture mati¢ne Slove-
nije. Ne bomo tu iskali vzrokov. Dru-
gi so poklicani, da na to odgovorijo.
Dejstvo pa je, da na goriski pevski tri-
buni Ze vrsto let manjka kvalificirano
predstavni$tvo slovenskega zborovske-
ga petja, kar je zelo slabo. Medtem ko
druge, zlasti vzhodne drzave posiljajo
na tekmovanje najboljfe ansamble,
imamo v Gorici vsaj zadnja leta precej
revno zastopano splo$no jugoslovansko,
pa tudi posebej slovensko zborovsko
tradicijo.

Druga znacilna odsotnost je vidna
od strani slovenskih zborov iz zamej-

stva. Navadno je bil na tekmovanju
»Seghizzi« prisoten vsaj po en goriski
ali trzaski slovenski zbor. Letos pa te-
ga ni bilo. Zakaj? Tu naj le poudarimo,
da bi morali poskrbeti vsaj za prisot-
nost slovenskih zborov na tem Ze pri-
znanem tekmovanju, ¢eprav vemo, da
to ni lahko. Pokazati pa bi morali, da
na tem kos$¢ku zemlje Zivijo in delujejo
(nekateri tudi kar resno) slovenski pev-
ski zbori.

Ttalijanski muzikolog Pannain je ne-
kje zapisal, da mora glasbena kritika
upostevati tok zgodovine, obenem pa
biti trdno navezana na zemljo, da lah-
ko dvigne svoj pogled proti nebu. To
bi lahko pomenilo, da moramo v svojih
belezkah ob glasbeni dejavnosti zasle-
dovati splo$no razvojno pot &lovestva
in izhajati iz korenik, kjer smo sami do-
ma in odkoder sami izviramo. Ce s te-
ga vidika zremo na posamezne manife-
stacije glasbenega izZivljanja — vklju-
¢eno dologene pevske zborovske festi-
vale in tekmovanja — moramo zaklju-
¢iti, da imajo te prireditve in te umet-
niske manifestacije svoj pomen in svo-
jo dolo¢eno veljavo. To naj velja tudi
za goriSko mednarodno tekmovanje
pevskih zborov. Rodilo se je na tem
kos¢ku zemlje in ima zato svojo vlogo
in posebne naloge. Prav je, da bi se to
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odrazalo tudi na tem glasbenem foru-
mu: umetni$ki dosezki posameznih na-
stopajo¢ih zborov naj vsak po svoje
prispevajo k vedno globlji glasbeni pa
tudi ¢loveski rasti in s tem ustvarjajo

nove in trajne vrednote. Prav zato pa
si Zzelimo, da bi bil slovenski delez (kot
eden najblizjih pri nas v prostoru in
¢asu) vedno bolji in resni¢en odraz
nase visoke zborovske kulture.

TOMAZ SIMCIC

Kako je z glasbo pri nas

Ce sledimo naglemu razvoju glasbe-
ne umetnosti v svetovnem merilu, se
prej ali slej vprasamo, ali je glasbi
sploh $e namenjeno, da bo obstajala v
taki obliki kot jo pojmujemo danes.
Podobno kot literata spreletava srh ob
vsem tem, kar se dogaja v literaturi,
tako tudi glasbenik v modernih sklad-
bah zaman i$¢e znanih harmonij, melo-
dij in kadenc. Prvo vprasanje, ki se mi
g:stavlja, je torej, koliko se nase glas-

no zvljenje tega razvoja zaveda, se
vanj pozitivno ali negativno vkljucuje,
ali pa gre vse to nekako mimo nas. Od-
vor je: vse to gre mimo nas. Pa saj
gale ne more biti, saj je danes po-
lozaj glasbe v druZbi drugorazreden.
Dale¢ smo torej od ideala starih Gr-
kov, kjer je vzdevek »musikés« pome-
il harmoni¢no razvito osebnost.

Kot so Ze ugotovili pomembni glas-
beni filozofi in sociologi, ima sicer
glasbeno udejstvovanje v vsaki situa-
ciji svoje posebnosti, a da je odnos mo-
dernega ¢loveka do glasbe pravzaprav
povsod enak: utilitaristi¢en. Glasba je
sredstvo uZivanja, zabave, kratko&asja,
skratka dobrina, ki jo »konzumiramo«
podobno kot ostale potro$niske dobri-
ne. Tak odnos prevladuje tudi pri nas.
Teﬁa odnosa sta kriva na eni strani div-
ji komercializem lahke glasbe, na dru-
gi a&a popolnoma neprimeren sistem
glasbene vzgoje na 3olah. Lahko glasba
tore{ spretno izkori$¢a in napolnjuje
vrzel, ki je %ola ne zna napolniti. Pri
tem ni hudo toliko, da ¢lovek poslusa
slabo glasbo (saj imamo gotovo tudi
primerne dobre lahke glasbe), kolikor
to, da je pri tem popolnoma zasuZnjen,
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kajti pasivno sprejema, kar nudi pro-
paganda in laZno javno mmenje. Tudi
pri nas v zamejstvu imamo S$tevilne
ansamble lahke glasbe. Pri teh seveda
ne moremo govoriti o kak$nem komer-
cializmu, saj vemo, koliko truda je tre-
ba vloziti v tako delo; v Tuéi prej$njih
ugotovitev pa bi lahko rekli, da pre-
ve¢ skrbijo samo za zabavo, premalo
pa za to, da bi nudili nekaj originalne-
ga, novega ali celo glasbeno pouc¢nega.

Z razliko od italijanskega ambienta
(za katerega bi lahko veljale prej$nje
trditve) je za naSo glasbeno situacijo
znaéilna moéna pevska tradicija in to
na ravni kultiviranih pevskih zborov.
To je znalilno za narode z bogato in
Zivo tradicijo ljudske pesmi. Ne sme-
mo pozabiti, da je prav ljudska pesem
v slovenskem narodu ohranjala Zivo
zavest o narodni pripadnosti v najtem-
nejsih letih narodne zgodovine. Jasno
je, da ima taka tradicija in tako gosta
mreza pevskih zborov, kakrina je na
Primorskem, ogromen vpliv. Po drugi
strani pa moramo ugotavljati, kako je
moderna civilizacija, posebno pa $e ra-
dio in televizija, radikalno spremenila
odnos mlajsih rodov do slovenske na-
rodne pesmi. Na skavtskih taborih pa
tudi drugod sem opazil, kako gre otro-
kom mnogo lazje v uho pesem s pri-
zvokom sodobne popevke kot pa slo-
venska narodna pesem. Spominjam se,
kako so neko¢ otroci na spodbudo vo-
ditelja, naj kaj lepega zapojejo, navdu-
$eno zaéclji s popevio »Furia«. Ob ta-
kih dogodkih se mora$ paé vprasati, ka-
ko bo s slovensko pesmijo cez 20 ali
30 Jet. Kak$na je usoda slovenskih zbo-



Trzaski pevcl v Krikem pred spomeni-
kom Matije Gubca. Tradicionalni pev-
skl tecaj je bil od 5. do 11. avgusta 1979

rov v zamejstvu? Ni mogoce gledati
optimisti¢no, kajti borba proti druzbi,
ki skuda vse livelirati na raven konsu-
mizma tudi na glasbenem podroéju in
se za to posluZuje mogoé¢nih sredstev
kot so radio, te{evizija, gramofonske
plod&e, nima mnogo upanja na uspeh.
Po drugi strani veliko govorimo o taki
ali drugaéni ravni nasih pevskih zbo-
rov. Slisijo se glasovi, ¢e¥ da se pri nas
vse premalo goji kvaliteta. Ta ugotovi-
tev bo drzala, vendar pa, &e je res, da
sama masovnost ne rodi kvalitete, je
tudi res, da kvaliteta ne more zrasti
brez masovne podlage. To je kakor pri
Sportu:
Sportniki tistih drZav, kjer je S$port
razsirjen ne samo med pes¢ico profe-
sionalcev ampak med $irokimi ljudski-
mi plastmi. Zal se je treba na tem pod-
ro¢ju zavedati omejenosti nadih moéi.
Iz&rpuje nas nenehen boj za narodni
obstoj, ¢emur je vse ostalo podrejeno,
tudi glasba, razdvajajo nas politi¢ne
opredelitve, razdvojena je tudi glasba.
To so dejstva, ki glasbeniku pri nas ne
morejo odpirati $irokih moZnosti, pa
naj je s takim pojmovanjem glasbe za-
dovoljen ali ne.

najboljée uspehe dosegajo .

Pri nas je edina ustanova, ki skusa
glasbo gojiti na profesionalni ravni
Glasbena Matica, V tisku se pojavljajo
$tevilne kritike na ra¢un konservatori-
jev na splo$no — Glasbena Matica je
nekak slovenski konservatorij —, ¢e$ da
glasbo monopolizirajo, da ostane na tak
nacin glasba privilegij redkih izbran-
cev. Ne da bi se spuséal tu v razglab-
ljanje, kak3$ni so konservatoriji in kak-
$ni bi morali biti, pa bi rekel, da so
slednji nujno potrebni. Samo glasbeno
iz$olan ¢lovek more glasbo ne samo iz-
vajati, ampak jo tudi pravilno dojema-
ti in vrednotiti. Za »popularizacijo«
glasbe pa je primernej$a normalna $o-
la, kjer je glasba tako neverjetno po-
tisnjena v ozadje, da se zdi skoraj ¢ud-
no, kako da se tako redke osebe zave-
dajo vrzeli, ki zeva v kulturni in umet-
nosti rasti diliaéitva. Dijak naj bi ob
koncu vi$jeSolskih $tudijev bral note,
kot bere &rke!

Se o eni plati glasbenega Zivljenja
moram spregovoriti, in sicer o koncert-
ni dejavnosti. Predolgo bi bilo, & bi
skusal nasteti vse koncerte, ki so se
vr$ili v zamejstvu v sezoni 1978-79. Do-
taknil bi se samo ene tocke in sicer
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mesta, ki ga sodobna glasba zavzema
v koncertnih programih. Pri tem seve-
da izvzamem pevske koncerte, kjer za-
radi omejenih tehni¢nih zmoZnosti ni
mogoce misliti na moderne avditorije.
Priznati moram, da je na koncertih, ki
jih prireja Glasbena Matica, ali katera
druga slovenska ustanova, sodobne
glasbe veé kot recimo v programih gle-
dalis¢a Verdi v Trstu. A zdi se mi, da
pri tem ne gre za koli¢ino, pa¢ pa kako
je skladba predstavljena. Na koncertih,
kjer imamo samo eno moderno tocko,
vse ostale pa iz klasi¢ne ali romantiéne
dobe, izpade sodobna glasba kot nekaj
tujega in nerazumljivega, nekaj, kar na
videz nima nobene zveze s starim. Za
poslusalca je ta totka le ovira do pri-
jetnega poslu$anja, ki sledi kasneje.
Skladbi sledi in ploska, ker je pa¢ mo-
derna in kar je moderno, je nedotaklji-
vo. Morda bi bilo bolje, da bi vso mo-

derno glasbo servirali na enem samem
koncertu (tak posre¢en vecer smo imeli
leta 1975, ko je gostoval ansambel
»Slavko Osterce, ki je v Kulturnem do-
mu Sokiral poslusalce), ali pa tako, da
jasno izstopa zveza med prej$njim in
novim, recimo: Mahler, Schonberg ali
Franck, Fauré, Debussy.

To, kar sem nakazal, ni poglobljen
prikaz glasbenega Zivljenja pri nas, am-
pak nekaj kritiénih pogledov na ne-
katera vprasanja. Glavna misel pa naj
bi bila, da ¢e Ze toliko govorimo o svo-
bodi na vseh podroéjih, skuSajmo biti
svobodni tudi na glasbenem, ne pusti-
mo se zavajati od propagande, kroji-
mo si lasten okus po svojem osebnem
preudarku, kvalificirane glasbene usta-
nove in kompetentni ljudje naj tdko
svobodno iskanje podpirajo in usmer-
jajo.

ZORKO HAREJ

éto[etnica zoj:tva

Septembra 1980 bomo praznovali stoletnico
rojstva skladatelja, organista, dirigenta in glasbe-
nega publicista Stanka Premrla. Primorci ga
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imamo za svojega, ker je bil rojen v gornji Vi-
pavski dolini, ki je imela posebno med obema
vojnama oZje kulturne stike z Gorico. Gorika
Mohorjeva druzba je namred v tridesetih letih
nadega stoletja izdala tri izvrstne pesmarice
(BoZji spevi, Gospodov dan, Zdrava Marija), v
katere je Premr] prispeval nekaj dobrih skladb.
Nasi zbori Se vedno radi pojo njegove pesmi.

Stanko Premr] se je rodil 28. septembra 1880
v Sentvidu (danes Podnanos) pri Vipavi. Njegova
roditelja Ivan Premr] in Kristina Planinc sta bi-
la kmeta, njegov prvi glasbeni uditelj pa Sent-
viski organist Lavrendi¢. Po Stirih letih osnovne
fole so ga star8i vpisali na klasi¢no gimnazijo v
Ljubljani. Tu je poudeval petje in glasbo zname-
niti skladatelj, pedagog in izvajalec Anton Foer-
ster. Premrl je Ze v osmi gimnaziji u&il pevski
zbor in nadome$¢al orgamiste po ljubljanskih
cerkvah. Kot gimnazijec je obiskoval ljubljansko
Glasbeno matico, kjer je u&il znani zborovodija
in pedagog Matej Hubad.



Po maturi je Premrl stopil v ljubljansko bo-
goslovje, kjer je od drugega letnika dalje vodil
semeniski zbor in se spoznal z nadarjenim glas-
benikom Francem Kimovcem. Komaj dvajsetle-
ten je zlozil MaSo na ¢ast sv. Lavrencija. Ze v
tem prvem vedjem delu je opazna glavna oznaka
njegovega skladanja: izrazita teZnja k harmonij-
ski obdelavi glasbenih osnutkov. Junija 1903 je
bil posvefen v duhovnika,

Eno leto je bil kaplan na Vrhniki, nakar ic
od$el na Dunaj Studirat glasbo. V tem letu je
zloZil Ma%o v &ast sv. Kristine; v primerjavi s
prej$njo mado kaZe velik tehni¢ni in umetniski
napredek. Na Dunaju je ostal Stiri leta. Dve leti
je $tudiral kontropunkt in fugo, dve pa kompo-
zicijo in orgle kot glavni predmet. Diplomiral je
iz orgel in se¢ nato vrnil v Ljubljano.

V Ljubljani je bil imenovan za prefekta v
Marijani§¢u in izvoljen v odbor Cecilijinega dru-
itva, v katerem je deloval do leta 1945, Pravtako
je bil name¥¢en kot ravnatelj in profesor na Or-
glarski Soli, kjer je ostal do leta 1941, Vzgojil je
celo vrsto organistov in cerkevnih skladateljev.

Ko je Anton Foerster v svojem 71. letu sta
rosti in po 45 letih delovanja odstopil kot orga-
nist in zborovodja v ljubljanski stolnici, je Stan.
ko Premrl leta 1905 zasedel obe njegovi mesti.
Prav tako je leta 1910 nasledil Foersterja v ured-
ni§tvu glasbenih prilog Cerkvenega Glasbenika
(CG). Naslednje leto je zalel urejevati Se literar-
ni del revije. Obenem je udil cerkveno glasbo v
semenid¢u in pozneje na teolodki fakulteti. Na
konservatoriju v Ljubljani je honorarmo uéil
orgle in harmonijo. Skof Jegli¢ ga je leta 1913
imenoval za &lana 3kofijskega glasbenega sveta.
Zaradi velikih zaslug na glasbenem podro¢ju ga
je isti $kof leta 1927 imenoval za konzistorialne-
ga svétnika. Ob petdesetletnici rojstva je od pa-
peza prejel naslov monsignorja. Leta 1939 je bil
imenovan za rednega profesorja na Glasbeni
akademiji in je tu poudeval harmonijo, obliko-
slovje in orgle. Od njegovih ucencev so nekateri
postali znani slovenski skladatelji: Tome, Rav-
nik, Skerjanc, Simoniti in drugi. Ljubljanski Skof
Vovk ga je za njegovo 8&0-letnico imenoval za
Castnega kanonika ljubljanske stolnice.

Umrl je 14. marca 1965 v Ljubljani. Na nje-
govem magrobnem spomeniku na Z2alah so na-
vedeni samo priimek in ime, datum rojstva in
smrti ter njegov glavni poklic: glasbenik. Nje-
govo ime je pred osmimi leti pocastil Klub sta-
rih goriskih $tudentov, ko je dal vzidati spomin-
sko plos¢o na mjegovo rojstno hifo.

GLASBENA USTVARJALNOST

Glasbene zgodovine dajejo poudarek Premr-
lovemu prenovitvenemu delu v cerkveni glasbi.
Skupaj s Kimovcem in Hochreiterjem je delno
pretrgal s tradicijo, ki jo je pri nas uvedlo ceci-
lijansko gibanje. To je namre¢ teZilo za strogo
cerkveno glasbo in imelo za vzor koralno in gre-
gorijansko petje ter polifonske stvaritve iz 15, in
16. stol. To gibanje nemskega izvora in prote-
stantske miselnosti, ki je v liturgiji Sirilo latin-
ski jezik, je bilo po letu 1848, pomladi narodov,
kaj malo v skladu s slovenskim nacionalnim gi-
banjem. Slovensko narodno prebujenje se je od-
razalo na vseh podrodjih slovenskega Zivljenja
in je imelo na slovenskih taborih svoje glasnike,
kjer so slovenski politiéni predstavniki zahtevali
za Slovence ve kakor si danes upamo mi.

Premrl je v slovensko cerkveno glasbo vnesel
prvine, prijeme in poglede, ki so Ze drugod osva-
jali glasbo in jo s tem odtegnil vplivu strogih
cecilijancev. Ce te novosti zdruZi§ s slovensko
tradicionalno glasbo in osebnim avtorjevim oku-
som, dobi§ Premrlovo umetnost, ki se izraZa v
njegovih Stevilnih kompozicijah, s katerimi je
vplival na slovensko cerkveno glasbo v prvi po-
lovici naSega stoletja, Po mnenju L. M. Skerjanca
je Premrlov slog zmerno moderen in ne tefi k
nobeni sodobnih izrazitih struj, izhaja iz pozne
romantike. Torej delen odklon od cecilijanskih
naziranj in hotenj ter zmerna uvedba novih stil-
nih elementov, do katerih se je povzpela evrop-
ska glasbena avantgarda.

Stanko Premr] je bolj znan kot avtor cerkve-
nih vokalih skladb. Predvsem v teh vidim vez
z naSo deZelno kulturo in vzrok za svojo pred-
stavitev skladatelja v Koledarju GMD. Od nje-
govih posvetnih pesmi se namre pri nas poleg
Zdravice, V Korotan in nckaj otroSkih pesmi bolj
malo poje. Pogosto pa naleti§ na njegovo ime pri
cerkvenem petju in v cerkvenih pesmaricah. Od
$tevilnih Premrlovih pesmi nekatere sodijo Ze v
Zclezni repertoar zborovskih nastopov, nekatere
so skoraj ponarodele, npr. Mati dobrega svéta,
Vsi svetniki, Le spi.

Vse njegove skladbe pa niso pri slovenski
publiki naletele na ugoden odziv. Premr] ni ved-
no lahko dostopen, prozoren, blizu ljudskemu
¢ustvovanju in obéutju. Premrl je kakor visoko
in lepo razras¢eno drevo, a samotno. Premrl je
izdelan umetni$ki pojav, ki se je okoriscal z ve-
likim tehni¢nim znanjem, pridobljenim na Du-
naju, kjer se je stekalo najboljSe, kar je tedaj
premogla glasbena Evropa.
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Poleg Stirileinega Studija pri znamenitih moj-
strih, kakr$ni so bili Fuchs, Adler, Dietrich in
Dietz, poleg poznanstva in prijateljstva s soSol-
ci, od katerih so nekateri potem odlogilno vpli-
vali na razvoj evropske glasbe (Wellesz, Berg),
so se morali v mladem in nadarjenem sloven-
skem Studentu nujno odrazati duhovni nagibi,
hotenja in prizadevanja avstrijske cesarsko-kra-
ljeve prestolnice. Stevilne sluzbe so ga pozneje
morda preve¢ zaposlovale, da bi mogel preveriti
skladnost svojih stvaritev z moZnim sprejetjem
s strani slovenskega obdinstva. V svoji apolini¢ni
lepoti je bil vedkrat odmaknjen od slovenske
publike, a znal se je tudi pribliZati narodovemu
oblutjy in biti glasbenik narodnih umetniSkih
teZenj,

Kadar s perskektive zrem na umetni$ko
stvaritey Stanka Premrla, pritrjujem tistim, ki
trdijo, da je glavna teZa njegovih kompozicij v
harmoniji in da je melodija le njen sestavni del.
Dejansko se zdi, kakor da bi se Premrl s harmo-
nijo igral in dobil veliko naslado prav v iskanju
in najdbi razlitnih ter bolj in bolj nasi¢enih
harmonijskih kombinacij.

O Premrlu pravijo, da je najplodovitejsi slo-
venski skladatelj, Ce je kljub veliki zaposlenosti
mogel toliko ustvarjati, pomeni, da je z lahkoto
pisal. Najved se je posvelal vokalni glasbi, a tudi
v instrumentalni je njegov doprinos precejien.
Navedel bom le nekatera dela, da si bo mogel
bralec tega sestavka ustvariti vtis o kakovosti
Premrlovih del. K simfoni¢nim stvaritvam spa.
dajo: suita Mater dolorosa, BoZiéna suita, Tema
z varijacijami v Es-duru, Pastorali v G- in F-du
ru, Variacije v E-duru, Scherzo.

Nekatera komorna dela pa: Godalni kvartet
v E-duru, Oktet za pihala, Sonatni stavek za
violino in klavir. Klavirske skladbe so npr.: Me-
nuet, Tri skladbe, Deux danses enfantines, BoZi¢,
Tema z variacijami, Randeau, Premrl je bil tudi
velik virtuoz na orglah. Slovel je kot izvrsten
improvizator s finim posluhom za registracijo.
Ljubezen do orgelske igre je rodila ve& skladb
za ta kraljevi instrument. Ze leta 1912 je izdal
Centum praeludia organi. Sledili so preludiji,
pastorale, medigre (vsega dvanajst zvezkov). Za-
nimiv je Cetrti zvezek orgelskih skladb, ki jih
je avtor napisal na temo pesmi Ti, o Marija. Ved
orgelskih skladb je Premr! objavil tudi v italijan-
skih revijah v Bergamu: L'organista liturgico, I
maestri dell’organo, L'armonia dell’organo.

Najve¢ Premrlovih stvaritev je namenjenih
petju, &eprav je tudi tu prisotna teZnja po celo-
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vitem in polnem glasbenem izrazu v vedglasju,
v spoju vokalne in instrumentalne glasbe, v zbo-
rovskem petju ob spremljavi orgel, klavirja ali
orkestra. Taka je Son&na pesem sv. FrandiSka,
napisana za sopran, bariton, zbor in orkester.
Spada tudi k njegovim najbolj§im delom. Prav
tako tudi Missa s. Josephi za zbor, orgle in or-
kester. Po mnenju glasbenika Vendelina Spen-
dova je v tem okviru najbolj uspel gradual za
velikonoéno nedeljo. Med take stvaritve Steje-
mo tudi njegovih $est Requiem, od katerih je
najbolj znan prvi v cmolu, za glas in orgle,
komponirano maso na ¢ast sv. Stanislava, Missa
in hon. B.M. Immaculatae de Lourdes, kantati
Sveta no¢ in BrezmadeZni ter oratorij Sveti Jo-
zef. Uspeli so tudi njegovi samospevi kot npr.:
Znamenje, Tri pesmi, Memento mori in K slove-
su; na podrodju cerkvene glasbe pa naslednji:
Bozi¢ne skrivnosti in 16 samospevov za bariton
in klavir na besedilo Vitala Voduska.

Premrlove skladbe so objavljale mnoge glas-
bene revije, domade in tuje, tako npr. Cerkveni
glasbenik, Pevec, Zbori, Nova muzika, Novi akor-
di, Glasbena zora, Slovenski ué&itelji, Vrtec, Sv.
Cecilija, Orli¢, Pesmarica hrvatskih pevskih zbo-
rov, Kuharjeve Otrodke pesmi in Plameni. Mno-
ge Premrlove samostojne skladbe so iz3le v ra-
znih zaloZnidtvih in samozaloZbah; tri njegove
pesmarice pa je izdala Gori¥ka Mohorjeva dru-
7ba,

MIRKO MAZORA

SMEHLJAJ GLUHONEMEGA

Zamisljen poleg gluhega trpina,
Z besedo duhovito, krepko $alo,
da bi, sirota, se nasmehnil malo,
ne morem ti prodreti v globino.

Dovtip je s kretnjo zdrknil ti v globino.
Vendar! Veselje je iz nje pognalo,

srce se ubogo Zivo je smejalo

kot v svetlih penah érno, flahtno vino.

Iz moje tudi je globine vzklila

v trenutku radost — Zarek iz onstranstva —
povzpela se v viSine, kjer svetila

Zaré nelteta, bajna — mig bolanstva.
Izpoinil vedna sem nebes glasila
— zapoved prvo nalega poslansiva.



LYUBA SMOTLAK

30 let delovanja cerkvenega
pevskega zhora iz NMackolj

Trideset let obstoja nekega cerkvenega me-
Sanega zbora v slovenskem zamejskem kulturno-
verskem Zivljenju ni tako dolga doba, da bi jo
bilo vredno posebej poudariti, Tako se bo wsaj
zdelo komu, ki $e ni prebral, kar tu sledi.

Dejstvo je, da tradicija zborovskega petja v
Mackoljah nima svojega zafetka Sele pred tride-
setimi leti, kajti Z¢ od leta 1898 je delovalo v
tej vasici »Bralno in pevsko drustvo Primorskos.
Kakor ze ime pove, je drustvo skrbelo za pospe-
Sevanje branja med ¢&lani in vasCani sploh. A
isto ime pove Se to, da so se {lani drustva zbi-
rali tudi k pevskim vajam in nastopom. Drustve-
ni zbor je vadil predvsem svetne pesmi, a je
véasih nastopil tudi s cerkvenim petjem v doma-
& cerkvi, podriZnici osapske Zupnije, za cerkve-
no opasilo.

Nastopil je ta zbor v cerkvi le v¢asih zato,
ker je vzporedno s »Primorskime delovalo v va-
si Ze pred tem ustanovljeno »Katolifko izobra-
Jevalno pevsko drudtvos, ki je tudi imelo svojo
&italnico ter najprej moski in potem tudi me-
gani pevski zbor. Po pripovedovanju danadnjih
najstarejdih vastanov je bilo katolisko drustvo
zelo aktivno in je vkljucevalo najbolje vaske
moZe in fante, kateri so pa ve¢inoma padli na
raznih avstrijskih frontah med prvo svetovno
vojno. Zato se ta zbor po vojni ni ve opomo-
gel, medtem ko je zbor drustva Primorsko de-
loval do 1927, ko so bila razpusdena vsa drustva
in druge slovenske organizacije na ozemlju biv-
Se Julijske krajine.

Kljub temu, da ne moremo po tej letnici
govoriti o kakem javnem kulturnem delovanju,
vemo, da je pevska tradicija v Mackoljah ostala
vedno Ziva. Peli so fantje ob fantovitinah, ob
odhajanju k vojakom, na ohcetih in drugih dru-
zinskih slovesnostih, ob varovanju mrli¢a in na
pogrebih, tudi v cerkvi, vsaj dvakrat na leto. A
vse to brez vidne organizacije in vodstva.

Takoj po zadnji vojni se je skulalo oZiveti
drustvo sPrimorskos« z ustanovitvijo novega me-
danega zbora, Toda zaradi Stevilnih povojnih
zme3njav, nesoglasij in drugih teZav je zbor
prav kmalu razpadel.

Do ustanovitve novega cerkvenega pevskega
zbora leta 1949 pa ni prislo zgolj sluajno. Ze

med vojno se je marsikaj spreminjalo in zato
je tudi v Madkoljah nekaj deklet in Zena pelo
v cerkvi pod vodstvom tedaj $e zelo mlade or-
ganistke Dalke Sturman. To, tedaj skromno, a
vztrajno delovanje navdusenih mladih pevk zla-
sti v okviru Marijine druZbe je bilo pravzaprav
zametek za poznej$i mastanek meSanega cerkve-
nega pevskega zbora, Vzrokov pa je bilo ved:

zaradi nove drZzavne meje so nas odrezali od
zupne cerkve v Ospu;

zeleli smo tudi z zborovskim petjem poZiviti
svete mase, ki so od tedaj bile v nadi cerkvici
vsako nedeljo;

hoteli smo z zborovskim petjem presenetiti
ljubitelja petja g. DuSana Jakomina, ki nam ga
je kot novomaSnika poslal 3kof za dulnega pa-
stirja osirotele duhovnije;

dostojno smo se Zeleli pripraviti na sprejem
kipa fatimske Matere boZje.

Ze spomladi 1949 je Dalka Sturman povabila
skromno S$tevilo fantov, za katere je vedela, da
se bodo radi odzvali vabilu. Ti moski glasovi so
se pridruZiii Ze zbranim Zenskim in tako je bil
ustanovljen novi cerkveni pevski zbor duhovnije
sv, Jerneja v Mackoljah.

Zbor je naStudiral najprej pesem »Novi ma-
$nik bod’ pozdravljen« in druge primerne pe-
smi za ponovitev nove mase g. DuSana Jakomi-
na. Ob svojem krstnem nastopu je navdusil no-
vomasnika, ki je sklenil zbor pomnoZiti in sam
voditi.

Toda le eno leto je ostal maékoljanski cerkve-
ni pevski zbor v rokah navdulenega mladega
zborovodje Dufana Jakomina. To je bila zlata
zaletna doba zbora, polna mladostnega zagona
in vsestranske poiZrtvovalne dejavnosti, rednih
nastopov v cerkvi in prvih nastopov v javnosti.

Kdo naj presteje vse Stevilne nastope od ti-
stega prvega na I. slovenskem taboru na Repen-
tabru leta 1950! Zbor je veckrat mastopil v Av-
ditoriju v Trstu, na radiu Trst A, skoraj na vsaki
reviji ZCPZ, bodisi v drugih domovih na TrZa.
Skem bodisi v Kulturnem domu, na raznih pri-
reditvah v dolinski obéini ali v raznih krajih na
Trza$kem, a tudi na GoriSkem in celo na Koro-
Skem, ma S$tevilnih kulturnih praznikih v wasi,
od slovenskih vecerov in raznih proslav do Pra-
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znika ¢eSenj. Zadnja leta nastopa tudi na reviji
Primorska poje.

Ob vsem tem bogatem Kkulturnem udejstvo-
vanju na podro¢ju svetnega petja ne smemo mi-
mo bistvenega delovanja cerkvenega pevskega
zbora, ki je nastal z namenom, da pozZivlja in
bogati bozjo sluzbo. Zato je treba tu poudariti,
da je cerkveni pevski zbor iz Mackolj ostal v
svojih tridesetih letih Zivljenja zvest svojemu
namenu in kot tak redno vse nedelje in prazni-
ke nastopa v svoji domadi cerkvi in v€asih tudi
drugod.

Za praznovanje tridesetletnice svoje ustano-
vitve je organiziral zbor dne 12. 5, 1979 vecerno
prireditev v Zupnijskem domu v Macdkoljah.
Slavnostni govornik dr. Lojze Tul je tedaj med
drugim dejal:

»Kot se dogaja v Zivljenju vsake organiza-
cije, tako je moral tudi ta pevski zbor prebro-
diti marsikatero tezavo. Predvsem velja v tem
pogledu omeniti problem dirigenta.«

Zbor je namre¢ najprej zaZivel ob navdu-
Senju ustanoviteljice Dalke Sturman in sousta-
novitelja DuSana Jakomina, Oba sta z zborom
vedno sodelovala in sta v vsaki sili priskodila
na pomo¢. Zlasti g. Jakomin je imel in ima Se
vedno velik vpliv na vse pevce. Toda za nepre-
kinjeno in vedno uspe$no delovanje zbora gre
Se priznanje drugim zborovodjem, Nekaj let je
vadil zbor Franc Fabris, ki je nastudiral vrsto
trzaskih ljudskih pesmi. Zupnik Albin Grmek
je v sili pripravil zbor za vel uspe$nih nasto-
pov. Eno leto je redno vadil petje g. Dominik
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Pegan, ki je kljub tedaj me 3¢ tako olajSanim
prekomejnim prehodom prihajal k nam iz De-
kanov. Za mnoge nastope sta pripravila zbor
prof, Humbert Mamolo in dr. Zorko, Harej.
Zadnja leta z veliko pozrivovalnostjo in lju-
beznijo do zborovskega petja vadi in nastopa
z zborom g. Cveto ‘Marc., Ze dve desetletji pa
redno spremlja petje poZrtvovalna organistka
Amalija Sturman, ki je ni zadrZalo od te de-
javnosti niti trikratno materinstvo niti zdrav-
stveno nerazpoloZenje.

Na skromni in prisréni proslavi tridesetlet
nice so vsi zborovodje in obe organistki prejeli
skromno priznanje iz rok sedanjega predsed-
nika Danijela Novaka. Enako sta bila nagraje-
na Se oba pevca veterana.

Ob tej priloZznosti smo se spomnili tudi po-
kojnega zborovodja g. Franca Fabrisa in treh
pokojnih &lanov pevcev: Pepija Smotlaka, ki je
izgubil svoje mlado Zivljenje na asfaltu Ze za-
radi prve povojne motorizacije; Henrika Novaka,
ki je bil odliten cerkovnik in velik dobrotnik
predsednik cerkvenega pevskega zbora; Ernesta
Smotlaka, ki je pred dobrim letom nepri¢ako-
vano zapustil pevske tovariSe in mlado $tevilno
druzino.

To skromno porodilo o tridesetletnem Ziv-
ljenju naSega zbora naj zakljudim z besedami
iz govora dr. Lojzeta Tula:

Namen proslavljanja tega dostojnega Zivijenj-
skega jubileja pevskega zbora ne more biti zgolj
v naldtevanju nastopov, temved predvsem v pou-

Zbor

Slovenski Sopek
poje na

Prazniku desenj 1979.
Vodi ga utiteljica
Ljuba Smotlak



darjanju pomena, ki ga je pevski zhor in z njim
povezano prosveino delovanje imelo in ima za
celotno va¥ko skupnost., V tem smislu moramo
vrednotiti prisotnost vsega prosveinega delova-
nja, ki je konéno v korist in ponos celotne vasi.

Konéno se mi zdi pomembno poudariti, da
imajo cerkveni pevski zbori v zgodovini primor-
skega ljudstva Se posebno poslanstvo, ki je pri-
Slo zlasti do izraza v &asu preganjanja slovenske
pesmi in besede in ki se v spremenjeniht razme-
rah nadaljuje tudi danes. Nasi cerkveni pevci

pomagajo ulrjevati naso pesem in besedo tako
v cerkvi kot zunaj nje in so tako marsikje 3e
edino pri¢evanje o nasi prisoinosti.

H kulturi naroda spada tako cerkveno ka-
kor svetno petje. Ce tako pojmujemo delo tudi
nasega zhora, potem mu noramo biti hvaleini,
da vztraja pri svojem nelahkem poslanstvu. Ce-
stitamo mu k tridesetletnici delovanja z Zeljo,
da bi 3¢ naprej tako uspesno deloval in milaj-
¥im rodovom posredoval ljubezen do nase pe-
smi in besede.

PAVEL ZLOBEC

Preucevanje sonénega sestava
s pomocéjo umetnih satelitov

Bogate drZave so potrodile v zad-
njih desetletjih veliko denarja za izpo-
polnitev naprav, ki sluzijo vodenju ra-
ket na daljavo. Slednje namre¢ lahko
opravljajo z veliko natan¢nostjo zaple-
tene naloge, najveckrat v vojaske na-
mene. Tako predstavljajo resno nevar-
nost za ¢loveski rod in verjetno bi bilo
bolje uporabiti denar, ki se trosi za
tovrstne raziskave, v koristnej$e name-
ne. Vendar je treba priznati, resnici
na ljubo, da je znanost pri§la do novih
pomembnih rezultatov tudi s pomocjo
takih raket. Naj omenim izstrelitev
prvega umetnega satelita — Sputnika
I. —, ki ga je raketa ponesla v tirnico
okoli Zemlje. To je bilo 4. oktobra 1957.
Prvi izstrelitvi je sledilo $e veliko dru-
gih. Slike, ki so nam jih sateliti posre-
dovali iz velike viSine, so pokazale
ukrivljenost zemeljske oble. Zelo vaZen
je izsledek Explorerja I., ki je izmeril
gostoto protonov in elektronov izven
nase atmosfere. S pomoc¢jo teh podat-
kov je znanstvenik Van Allen ugotovil
obstoj »varnostnih pasove« okoli nase
Zemlje, ki nas branijo pred skodljivim
Zarcenjem.

Z vesolja lahko ugotovijo nastajanje
in razpadanje gora na Zemlji, gibanje
celin, izbruhe vulkanov, menjavanje
vodnih strug ter druge spremembe ze-
meljske povrsine. Dandanes je uporaba
meteorolo¥kih in telekomunikacijskih

satelitov nekaj vsakdanjega. Nekateri
so celo prilagojeni za iskanje rudnih
bogastev pod zemljo, drugi odkrivajo
bogate jate rib, itd.

Pogled z vesolja na Luno pa je po-
vsem drugalen. Zaradi pomanjkanja
vode in zraka je njena povrSina pusta,
prekrita s pud¢avami, ugaslimi ognje-
niki in nazob¢animi gorami. Vsak pre-
mik je le posledica padca meteoritov.
Luno je obiskalo veliko $tevilo vesolj-
skih ladij. Prava senzacija je bila slika
njene nam nevidne polovice, Poseben
uspeh gre pripisati odpravi »Apollog,
ko sta stopila na lunina tla prva astro-
navta Armstrong in Aldrin julija 1969.
7Z analizo temnih luninih kamenin (iz
»morja«) so ugotovili, da so slednje na-
stale pred kakimi $tirimi milijardami
let, ostala povr$ina pa naj bi bila sta-
rej$a Se za kakih 600 milijonov let.

Ze leta 1964 so vesoljsko ladjo Ma-
riner IV. usmerili proti Marsu, da bi
nam posredovala prve slike tega pla-
neta. Pred pribliZno osmimi leti so pa
spustili v tirnico okoli Marsa umetni
satelit Mariner IX.; bil je prvi, ki je
krozil okrog kakega planeta (&e izvza-
memo Zemljo). Posredoval nam je tudi
slike Phobosa in Deimosa. To sta Mar-
sova naravna satelita eliptiéne oblike
in ejana s kraterji. S pomocjo po-
datkov, ki so nam jif]\ razni sateliti po-
slali, smo o Marsu zvedeli precej. Tam
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Jupitrov obroé, slikan z razdalje 1.488.000 km

nastajajo obc¢asni viharji prahu, ki pi-
hajo s hitrostjo do 300 km na uro. At-
mosferski pritisk je le stotinka zraéne-
ga pritiska na Zemlji. Ogljikov dvokis
je glavna sestavina Marsove atmosfere.
Nekaj je tudi vode, predvsem v obliki
ledu. Mars ne kaze znakov Zivljenja,
vendar ni tako pust kot Luna. Severna
polobla je Se kar ravninska, kraterjev
je veliko ve¢ na juzni polobli. Vulkani
so vsi ugasli, najvisji, Mons Olimpus,
seze kar 25 km v viSino. Nedale¢ od
ekvatorja se v dolZino 5000 km razte-
zajo kanjoni, ki so globoki tudi tri ki-
lometre (Vallis Marineris). Verjetno so
nastali zaradi razpoke na Marsovi skor-
ji. Dolgi suhi kanali na severni polobli
so viden ostanek re¢nih strug. Podneb-
je se je ocividno v dolgi dobi zelo spre-
menilo. Oba pola sta pokrita z ledeno
kapo, severna je obSirnejsa od juZne.
Vefi(l)sost vsake je seveda odvisna od let-
nega tasa. Vesoljski ladji Viking I. in
II. $e vedno posiljata podatke o tam-
kajinji temperaturi, pritisku in vetru.
Iz kemiéne analize povr§ja je razvid-
no, da je slednje podobno zemeljskim
vulkanskim kameninam. Poslednji de-
lujo¢i Marsov vulkan se je umiril pred
priblizno dvema milijardama let.

154

Ceprav je Venera lepo vidna v ju-
tranjih ali ve¢ernih urah, imamo o njej
le malo podatkov. To pa zato, ker je
njena povrSina venomer pokrita z go-
sto plastjo oblakov, ki ne dopuscajo
pogleda na trdo skorjo. Glavna sesta-
vina Venerinih oblakov je ogljikov dvo-
kis, nekaj je tudi Zvepla. Pritisk je 91-
krat veéji kot na Zemlji, temperatura
pa taka, da se svinec raztopi. Bliskanje
in grmenje se stalno pojavljata. S po-
mocjo radarske tehnike so znanstveni-
ki dobili le nekaj slik, ki prikazujejo
kraterje in dolge kanjone na povriju
planeta. Venera, kakor tudi Uran, se
vrti okoli svoje osi v obratnem smislu
kakor Zemlja in ostali planeti. Vesolj-
sko ladjo na enem teh dveh planetov
bi zjutraj obsijalo Sonce z zapadne stra-
ni, zveder pa z vzhodne.

Merkur tezko vidimo z zemeljskimi
teleskopi, ker je blizu Sonca. Leta 1974
pa smo s pomoc¢jo satelita spoznali
dobro tretjino njegove povrsine. Izgleda
podobna lunini: ni atmosfere, ne po-
vriinskih voda. Podnevi je huda vro-
¢ina, ponoé¢i pa mraz. Proti zahodu je
povriina $e kar ravninska, proti vzho-
du pa razorana od kraterjev. Na ta
planet je pred pribliZno $tirimi mili-
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jardami let padlo veliko meteoritov, ki
so tako povzrocili nastanek kraterjev.
Strnjena lava pa je vzrok ravninskih
predelov. Kasneje je padanje meteori-
tov postalo redkejsi in manj katastro-
falen pojav.

Asteroidski pas tvori Stevilna sku-
Kina malih planetov (planetoidi). Tam-

aj poteka meja med tako imenovani-
mi planeti Zemeljinega tipa (Merkur-
Venera, Zemlja in Mars) s trdno po-
vrdino ter planeti »velikani« brez trdne
skorje (Jupiter, Saturn, Uran, Neptun
in Pluton). Gostota prvih je okoli 4 do
5,5, drugih pa okoli en gram na kubic-
ni centimeter; gostota slednjih je torej
podobna gostoti vode.

Jupiter je ogromna plinasta krogla,
nekoliko splo$¢ena ob tecajih. Atmo-
sfera je v glavnem sestavljena iz vodi-
ka in helija. Vrti se hitro ter tvori be-
le, rumene in roZnate proge. Ni¢ ne-
navadnega so bliski. Ze iz Galilejeve
dobe je znana rde¢a pega, ki verjetno
predstavlja ogromen oiian. Magnetno
polje je moénejse od zemeljskega. Ju-
piter je edini planet, ki vsaj v infra-
rde¢em obmo¢ju Zar¢enja razpoSilja v
vesolje ve¢ energije ne%;) Le sam pre-
jema od Sonca. To naj bi bil znak, da
ima, ¢eprav planet, znadilnosti zvezde.

V pravkar minulem letu sta umetna
satelita Voyager I. in II. $la mimo Ju-

Callisto slikan z razdalje 390.000 km
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e e A/I : e
Suhe re¢ne struge na Marsu

pitra ter njegovih bliznjih satelitov. Ze
Galilei je opazil satelite: Io, Europa,
Ganimede, Callisto. Vsi venomer kaze-
jo Jupitru isto poluto kakor Luna
Zemlji.

Najbolj je presenetil znanstvenike
Io, ki ¢eprav po masi, velikosti in go-
stoti spominja na Luno, po svoji »Zi-
vahnosti« zgleda najmlajse trdno telo
son¢nega sestava. Rac¢unajo, da ima Io
najve¢ 10 milijonov let, Njegova »mla-
doste se razkazuje v ducatu delujocih
vulkanov, ki bruhajo Zveplo, kisik ter
natrij. Masa pod trdo skorjo je ver-
jetno v teko¢em stanju. Ni povrSinske
vode niti kraterjev.

Satelit Europa sestoji vefinoma iz
ledu; po velikosti je podoben Luni.
Njegova povr§ina je izjemmo gladka z
nekaterimi plitvimi razpokami. Po svo-
ji gladkosti je to nebesno telo edin-
stveno.

Ganimede in Callisto sta celo veéja
od Merkurja, njuna gostota pa je
manjsa, saj sta sestavljena deloma iz
kamenja in deloma iz ledu. Callisto je
izredno gosto posejan s kraterji, veliko
bolj kot Ganimede. Ceprav sta si ver-
jetno po sestavi podobna, sta v Casu
meteoritske toce, pred kakimi 4 mili-
jardami let ali kmalu nato, bila de-
lezna drugacne evolucije.

Umetna satelita Voyager I. in II.
sta slikala tudi Jupitrov obro¢, ki je
skoraj 30 km debel in 9000 km Sirok
in sestoji iz prahu. Doslej ga ni $e nih-
¢e zaznal.

Sedaj sta Voyagerja usmerjena pro-
ti Saturnu. V njegovo bliZzino bosta



pri$la proti koncu tega leta, oziroma
poleti 1981. Upanje je, da bo Voyager
IT. priSel $e v blizino Urana (leta 1986)
in morda celo Neptuna.

Jupiter, Saturn in Uran sta s svo-
jimi obro¢i in sateliti nekaks$na po-
manjSana prispodoba sonénega sesta-
va: sateliti predstavljajo planete Son-
ca, obro¢ pa prej omenjeni asteroidski
pas.
Sonce z Zemlje dobro vidimo, pa
vseeno so poslali v vsemirje ve& sate-
litov ter pravcati laboratorij (skylab),
da bi ga bolje preudili. Zemeljska at-
mosfera ne prepus¢a X-zarkov. Prav ti
Zzarki so pa pokazali, kako se razvija
magnetno polje v son¢nih aktivnih cen-
trih (pege). Odkrili so tudi obsirne
»luknje« v sonéni atmosferi (v angle-

§Cini coronal holes), od koder prihaja
sonéni veter ter »svetle totke« (v an-
gled¢ini bright points), ki imajo neka-
tere lastnosti sonénih peg.

Vesoljske ladje, ki jﬁ1 upravljajo
na daljavo, nosijo vgrajene izpopolnje-
ne raunalnike, televizijske kamere, me-
rilce kozmi¢nih Zarkov, spektrometre,
radiometre, magnetometre in druge
aparate, izdelane s prefinjeno tehniko.
Tako so lahko kos najrazli¢nej$im na-
logam pri spoznavanju vesolja in uspe-
$no nadomestijo ¢lovesko posadko. No-
vi podatki in spoznavanja re$ujejo me-
katera odprta vprasanja, obenem pa
postavljajo nove, nepredvidene proble-
me. Tako ¢lovek v odnosu z boZjim
stvarstvom lahko spozna svojo majh-
nost.

MIRKO MAZORA

[Oe tvejch stopinjah

Odtrgan od tam,
zvecer, ko sem sam,
se zaprem

v srca tihi hram.

V duhu zrem

senoZet, polje in gaj,

stezice, gmajno, vsak kraj,

ki nanj je tvoj pot kanil kdaj.

Ko morem, grem tja,
kjer bil sem doma,
sedaj so tam tla
razvalin . . .

Tod si hodil, kriz svoj nosil,
samo vase vzdihe trosil,
disharmonij preZet,

na lesu Zivljenja razpet.

Prav tu si bil nekdaj,

kjer je ta kamen, to drevo
— moj grenek, bridki slaj . ..
Spomini Zgo.

Ta ko3éek sveta,

je pri¢a napora in znoja,
samote, notrdnjega boja

in itréev — na siene srca.

Vse hrepenenje je ob moé.
Naj zgrudim se na tla,

naj grob mi bo zdaj zemlja ta,
nad njo mi pni se veéna noc!

Lepo bo odtod

podati se na pot

v neskonéne prostore
neslutene zore.

Dokler sem v okovih,

me vlekla bo tvoja stopinja
nekdanja vsevdilj do Breginja,
potem pa po tvojih sledovih

srem onstran teh mej,
i utesitvi vseh Zej,
grem k tebi,

moj Bog, daj, &imprej!
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IZIDI PARLAMENTARNIH VOLITEV NA TRZASKEM

. > 9 1978
KPI 50.270 232 65.007 28,66 46.601 21,94
PR 13.564 6,21 6.931 3,06 = ==
MSI 13.064 5,98 23.064 10,17 13.868 6,53
PRI 3.772 1,73 10.357 4,57 5.509 2,59
PSDI 5.122 2,35 7.025 3,10 4.684 2,21
PDUP 1.504 0,69 — — 2.205 1,04
Lpt 62.602 28,67 —_— — 54.681 25,75
DN 1.122 0,51 —_ —_— 2.119 1,00
KD 50.774 23,26 82.615 36,42 56.254 26,49
PLI 2.176 1,00 4.504 1,99 3.140 1,48
FG-SSk 4.653 2,13 —_ — 695 0,33
NSU 1.300 0,60 — —_ — —
PSI 8412 3,85 15.776 6,95 10.084 4,75
MIT — — 4.540 2,00 4.052 1,91
DP — — 2.239 0,99 2.578 1,21
SSk = s 4.750 2,09 5.885 2,77

IZIDI EVROPSKIH VOLITEV V TRZASKEM OKROZJU

Stranke

EVROPA 1979

ZBORNICA 1979
%

Glasovi % Glasovi
Komunisti¢na partija 45.962 22,20 50.270 23,20
Nemska juZnotirolska stranka 572 0,28 — —
Ital. socialno gibanje 12.251 5,92 13.064 5,98
Ital. republikanska stranka 2.056 1,43 3.772 1,00
Radikali 27.950 13,50 13.564 6,21
Socialdemokrati 6.401 3,09 5.122 2,35
Union Valdétaine 6.658 3,21 — —_
Socialisti 11.735 5,67 8.412 385
Kri¢anska demokracija 48.077 23,22 50.774 23,26
Lista za Trst — — 62.602 28,67
Slov. skupnost-Furlansko gibanje — — 4.653 2,13

IZIDI PARLAMENTARNIH VOLITEV NA GORISKEM

Siranke ZBQRNICA 1979 DEZELA 1978 ZBOMICA 1976
Glasovi % Glasovi % Glasovi %
KD 39.365 36,8 40431 394 42938 39,9
KPI 32.802 30,7 30.665 299 34515 32,0
PSI 7.085 6,6 8.423 8,2 11.037 10,2
PSDI 6.067 5,7 4430 43 5.348 50
PRI 3.164 30 3.118 30 3.829 3,6
PLI 1.431 13 1.211 1,2 1.202 1,1
PR 4976 4.6 3.354 33 - —
MSI 4.690 44 4278 42 4857 45
DN 494 0,5 565 05 — —
NSU 845 0,8 1.104 1,1 1.607 1,5
PDUP 1.207 1,1 — - - -
Lpt 1.276 1,2 e — b et
MF 2.074 2,0
SSk S A 2.954 2.9 2.353 22



' JOZKO SAVLI

IZ TOLMINSKEGA SVETA

Od Tolmina na severno stran se vzdiguje
vrsta Tolminskih gora, ki sega najvisje v Vrhu
nad Skrbino (2054 m). Z njega se odpira prelep
razgled proti jugu in vzhodu na soSke hribe kot
tudi ma vzhodno stran, na Siroko kotlino Bohinja
in na samo Bohinjsko jezero. Z vzhodne, kranj-
ske strani jim pravijo Bohinjske gore. Po njih
vrhovih in $krbinah poteka razvodnica med re-
kama Savo in Solo ter med Crnim in Jadran.
skim morjem. Po prvi svetovni vojni je tod te-
kla drZzavna meja med Italijo in Jugoslavijo, po-
prej pa stara meja med Primorsko in Kranjsko.
Obenem lo&ijo te gore tudi dva svetova,-sredo-
zemskega od celinskega, z vsemi razlikami v
podnebju, rastlinskem svetu, pa zato tudi v Ziv-
lienju in delu slovenskih ljudi na tej in na oni
strani, tako v znadaju kot v &ustvovanju ljudi.

Od teh vrhov na juZno stran se odpira tudi
poretje mrzle vode Tolminke, ki tece mimo sa-
mega Tolmina in se juZno od njega pod irokim
hribom Buéenica izliva v Soo. Pred prvo sve-

PARLAMENTARNE VOLITVE

3. junija 1979
Pregled glasov FG-SSk

Okrozje:

Gorica 3.568

Videm 22.016

Pordenone 4.594

Belluno 475
Skupno 30.653
OkroZje (pokrajina) Trst 4.653
Skupno v obeh okrozjih 35.306

EVROPSKE VOLITVE
10. junija 1979

Pregled glasov za Union Valdétaine

Pokrajina Trst 6.658
Pokrajina Gorica 2.781
Pokrajina Videm 6.536
Pokrajina Pordenon 1.200
Skupno 17.175
V severovzhodnem okrozju 46.917
Skupno v celi Italiji 165.285

tovno vojno in nekaj let po njej so po Tolminki
plavili drva, ker $e ni bilo voznih poti skozi
boske in grape, ki se s hribov spuséajo k vodi.
Pred Tolminom, pod hi%o, ki se ji pravi «pr
Uhacue, je bila Tolminka zagrajena, tako da je
zagrada tvorila »hlovéks, v katerem so se drva
ustavljala. Plavljenje je bilo naporno delo. Stari
o¢e je veckrat pripovedoval, kako je bilo treba
splavati po mrzli vodi do nekaterih skal v so-
teskah reke, kjer so se hlodi radi zagozdili. On
sam je veckrat sedel na takem mestu in s cepi-
nom poganjal hlode naprej.

Se po zadnji vojni so »pr Uhatux imeli
»frnaZo« (apnenico) in Zgali apno. Nekoliko niZe
pa je bil v strugi Tolminke zgrajen velik prag,
preko katerega je buéala voda. Del nje pa je od
tega praga odtekal po veliki roji pod Brefdem
vse do tolminskega malna in Zage pod mostom,
po katerem gre glavna cesta iz Tolmina, prav-
zaprav iz tolminskega zaselka Zalog proti Mostu
(Sv. Luciji), Cerknemu in Idriji.

Od Uhata navzgor ob vodi pa se $iri obse’-
nejsi terasasti svet Lo&e ali Na Lokah, ki pripa-
do vasi Zatolmin. Na oni strani vode pa je spet
obseZno ravno polje vasi Zabfe. Del sveta na
dolenjih Lokah je gmajna. Zatolminom ji pra-
vijo skomunsko«, ker uporabljajo poleg ledinskih
imen za posamezne kose zemlji3¢ tudi svojilna
imena. Torej po hisi, ki ji svet pripada, &e pa
je skupna last, potem je skomunskox, Vatka
srenja ima star naziv skomune, Pred leti, Xo so
ljudje Ziveli predvsem od kmetijstva, je bilo na
komunskem od pomladi do jeseni precej ¥ivah-
no. Otroci so pasli drobnico, se zabavali po svoje,
od vseh mogotih iger do stikanja za gnezdi,
V plitvi vodi Tolminke pa so lovili tudi minke
in si jih pekli na ognju. Mogo&e jih je uloviti z
golo roko, ker se drzijo pod pribrefnimi kamni
in so podobni ribam.

Terasasti svet Na Lokah sc konduje v kotu
med rebri bliznjih hribov. Od tod vodita v gore
dve dolini, dolina Tolminke in njenega pritoka
Zala3&ice. Obe vodi sta si pred sotofjem utrli
pot skozi divje tesni. Tolminka je izdolbla ve-
licastna Korita, nad katerimi sc v vifini 60 m
dviga znani Hudidev most. ZalaStica pa pribudi
iz divje soteske Skakalce, ki je tako tesna, da
se med obema bregovoma visoko nad vodo di3i
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kot naravni most ogromna skala, imenovana
Medvedja glava.

Nad Hudi¢evim mostom nekoliko vise, tik
nad cesto, je vhod v Dantejevo ali Zalasko jamo.
Domadini ji pravijo »Dancetova«, V starih Casih
naj bi v mjej prebivala »jaga baba«. Stara govo-
rica pa ve povedati, da naj bi oglejski patriarh
Pagano della Torre (1318-1332) leta 1319 gostil te-
ga velikega pesnika. Patriarhi so imeli namre
v Tolminu svoj Dvor. Dante naj bi ob pogledu
na divije soteske Tolminke dobil navdih za pesni-
tev o peklu svoje »BoZanske komedije«. Dante-
jeva jama se vije v notranjost gore skoraj 4 km
dalet,

Dolina Zala3Cice sega s svojimi grapami pod
vrhove Kuka (1838 m), Vogla (1923 m) in Skrbine
oz. Vrha nad Skrbino. Za Voglom je prehod
Globoko (1828 m). Staro izrocilo pravi, da so tu
preko prenasali iz Bohinja celo mrli¢e pokopa-
vat na prafaro sv. Danijela pri Voléah blizu Tol-
mina onstran Socde. Kridanstvo se je &irilo iz
Ogleja in onstran gora $e ni bilo nobene fare,

Pod Voglom pa do Skrbine se vlece obseZna
polica, katere robovi strmo padajo navzdol. Na
njej je velika planina Razor (1300 m), ki pripada
vasi Poljubin. Na tej planini je tudi dobro oskr-
bovana kota tolminskega planinskega drustva.

Do robov te police segajo senoZeti gorskega
sela Ravne (915 m), najvisjega naselja tolminske
okolice, ki pa je Ze skoraj opuséeno, ker je zelo
oddaljeno. Tudi mnogo niZe leZeca vas Zalaz z
ved zaselki kot Skavnk, Pierbla in druga, se
razseljuje, ker se nahaja v prevelikih strminah.
Okopavanje lazov in ko$nja rutov, samo za ob-
stanck, sodi Ze v preteklost.

Slikovit in sonen pa je zalaSki zaselek Laz
na skalnatem in z grmijem poraslem kuclju nad
Koritami, prav na brdu med obema dolinama,
Od tod se druga pot obrne po dolini Tolminke
do vasi Cadrg (626 m), ki se prav tako vlefe na
obseZni polici s strmimi robovi. Vas slovi po
dobrih hruskah daleZ naokoli. Pod mjo pa je
drug zaselek Ozidje v rebrih nad Tolminko. Tudi
ta je zapudten. Do let po zadnji vojni so ljudje
v teh krajih Ziveli najved od Zivinoreje, nekaj
krav, poleg tega pa $tevilne ovce in e Stevilnej-
Se koze. Ko je industrija dala movih moZnosti
zasluzka, so se zadeli odseljevati v svet.

Zaradi odseljevanja pa je zadel ugaSati tudi
starinski, arhai¢ni Zivljenjski in duhovni svet teh
krajev, preden si je slovenski izobraZenec mogel
domisliti, da skriva kulturne vrednote, ki so dru-
god Ze izginile. Zala%€eni, Ravnharji in CadrZni
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so se od dolinskih prebivalcev tolminske okolice
logili Ze na zunaj po tezaski hoji, najsi so 3li po
ravnem ali po strmini. Njihov teZaski na¢in hoje
in pona$anja, pa tudi zategla govorica je postala
predmet oponasanja in noréevanja. Nekdo je v
fali celo zatrjeval, da $¢ koko$, ki jo prinesejo
od Zalaz, hodi drugae. Njih okorna govorica
je imela nekaj zanimivih posebnosti. Tolmin, ka-
mor so hodili k magi in po opravkih, jim je bil
7e zunanji svet. Rekli so, da grejo »v deZelox.
Pri tem so poleg predloga uporabljali Se nek
trdi »bs (ta zamenjava v tolminskem govoru
glas »v«): »Wun’ u b-deZell« Tako je odgovoril
npr. neko& zalatki mulec na vprasanje: »Kje je
Bog?« Mislil je seveda na tolminsko cerkev. So-
seda, ki je bila od Zalaz, pa je mojo mamo, ko
je bila 3¢ majhna, sprejela zjutraj z nagovorom:
»A sa t' Z' b-zgnal?« Kar je pomenilo: izgnali
iz postelje, Ta »b« je pomenil torej: ven, iz
Enako kot »vy« v severnoslovanskih jezikih (Ce-
$kem, slovaskem).

Noréevanje, omalovaZevanje in zasmeh je
bilo v tolminski okolici mekaj vsakdanjega in
se ni nanasalo samo ma hribovske ljudi. Bilo je
nekakSen duhovni 3Sport, &e je kdo koga podra-
#il, zafrknil, Va3&ani, posebno »pu'bi« iz raznih
vasi, s0 se ob srefanjih radi draZili in neko& tu.
di medsebojni pretepi niso bili redki. Vzdevki
so mavadno merili na kaj tipidnega. Tako so
Tolmincem rekli »lakota«. TrZansko prebivalstvo
Tolmina se je v navadah in mifljenju bistveno
razlikovalo od kmecke okolice. Vad¢ane iz Zab&
so zmerjali z »ujek« ali »2abami«; one iz Polju-
bina z »udjo« in z Ljubina z »gnido« (e mogoce
ne ravno narcbe); Zatolminci so bili sgajsnarjie,
Doljani in Gabrci »budlarji= (sbudles je znana
jed iz sirkove moke), Volarce pa z sgufonie, ker
jim je jezik dobro tekel.

Pod Cadrgom naprej se dolina Tolminke raz-
§iri v vecjo gorsko kotlino, ki jo obkroZajo str-
ma pobodja in robovi vrhov Grusenca (1569 m),
Kuk ali Veliki Kuk in tudi Veliki vrh (2086 m)
in pred njim Migove (1885 m), zadaj pa Mahav-
Scéek (Veliki Bogatin, 2008 m), na severni strani
pred njim pa se dviga robovje svojstvenega vrha
Rdeci rob (1916 m).

Dno kotline tvori obsefnejSa ravan Polog
(461 m). V letih pred prvo svetovno vojno je bila
tu kmetija Pologar, potem pa jo je vas Zable
kupila in spremenila v planino. Zaradi bliZine
meje, ki je tekla po vrhovih, so v Pologu zgra-
dili ogromne podzemske utrdbe z mogoénimi
bunkerji in strojni¢nimi gnezdi. Onstran Tol-



minke se nahaja ¢adrska planina Na Prodih (544
m). Uro dale¢ od Pologarja, po stari vojaski ce-
sti, ki je peljala na sam Bogatin, se kotlina kon-
¢uje v zaprtem kotu med Bogatinom in Rdedim
robom. Smo na Gorenjih Prodih in tu je sliko-
vit fzvir Tolminke. V vet moé&nejsih potokih
prihaja na dan, nekako v vidini 700 m. Potoki
tvorijo tolmune, se stekajo prek obiirne livade
in padajo v hudoumnilko grapo, ki prihaja z
bliZnjih strmih poboéij. Zrak je tukaj hladen,
gorski, medtem ko je bilo v Pologu 3e Cutiti
poletno toploto, ki sega, sicer oslabljena, od
morja na juZna pobo¢ja Julijeev. V tem gorskem
kotu sta dve planini, Lafca (1289 m) na zahodno
ter Dabrenj¥ca (1320 m) na vzhodno stran. Pri
izviru Tolminke naletimo tudi prvi¢ na nizko
grmicje sle¢a in se nam zdi nenavadno, da raste
tako nizko.

Na koncu Pologa, preden pridemo do izvirov
Tolminke, se nekoliko nad potjo odpira vhod
v mogoc¢no podzemeljsko Pologarjevo jamo, ki
$ svojimi rovi in podzemnimi dvoranami sega
globoko pod robovje Rdedega roba, vse pod
La%co. V njej so tudi Stevilni viri, ki pridejo
kasneje na dan kot izviri Tolminke. V jami na-
letimo na poledencle stene. Raziskana je bila
vedkrat, po prvi vojni in po drugi, po Sestdese-
tem letu.

Tik nad Pologom je spet obfirnej$a polica
Javorca (587 m). Tu so po prvi vojni zgradili
spominsko cerkvico padlim. Bojna ¢rta je nam-
re¢ potekala po slemenih in vrhovih med doli-
nama Tolminke in Soée, Cerkvica je danes skoraj
razpadla, ker je nihée ni popravljal. V notranjo-
sti so bila po lesenih stenah vZgana imena pad-
lih v jezikih vseh narodnosti nekdanje Avstro-
Ogrske, kar je Ze pri nas otrocih vzbujalo ob-
¢utek resnosti in spostljivosti. V Javorci so bile
do zadnje vojne tri kmetije: pri Brefku, pri
Matjonu in pri Bleku. Po vojni je ostala samo
Se zadnja.

Opusfena je tudi nekdaj mogoéna kmetija
pri Zastenarju, nad cesto, Se prej ko pridemo do
Javorce in Pologa. Ta samotna hribovska kme-
tija je bila tako welika, da je imela celo svojo
lastno planino 2age (779 m), ki se je nadaljevala
nad domadimi senoZetmi in lazi proti vrhu
Mrzlega vrha (1360 m). Druge planine pa so bile
v skupinski lasti.

Planine so bile nepogresljive za kmetije tol-
minskih vasi, Nanje so med poletiem gnali mleé-
no Zivino, ki so jo pasli najeti pastirji; po nekaj
gospodarjev je imelo cnega najetega pastiria.

ALBERT MIKLAVEC

BREZMADEZNA

Ustvaril te je sveti Bog le zase,
zato je v tvojo duSo vtisnil sebe:
brezmadeino je Bog ustvaril tebe,
da bi bila nam vzor za veéne d&ase.

Odli¢je si poniino vzela nase,

a ¢uvala z ljubeznijo osebe,

i se je darovala za potrebe
élovestva, ki &asti zdaj tvoje krase.

Pomagaj nam, ki tavamo sirote
po blatnih cestah zlobe in krivice
in materinsko varuj nas vse zmote.

Na sveti dan Brezmadeine Device
te prosimo, ker si nam zgled lepote,
da nam izprosis svetlo lué resnice.

Mlekarjenje oz. sirarjenje je bilo skupno. Tudi
miekar je bil posebej placan. V planino so gnali
krave prve dni junija. Maja meseca pa so pasli
po padnikih. Tak padnik je veljal kot zasebna
last v solastni$tvu neckaj gospodarjev, medtem
ko je bila planina skomunska« oz. skupna last
prvotnih kmetov, ki so imeli do nje »pravicos.
Vsak, ki je imel to pravico do planine, je raz-
polagal potem $e z doloenim Stevilom »deleZeve.
»DeleZ« je pomenil eno kravo, ki jo je nekdo
smel gnati v planino. Skupnost gospodarjev s
spravicor do planine pa se je imenovala »dru-
Stvox., Clani tega »druStvaec so lahko »deleZe«
med seboj posojali ali prodajali, ni pa mogel
pristopiti v drustvo noben nov &lan.

Na pobo&ju Mrzlega vrha sta nad planino
Zaga 3Sc planini Skejl (Skolj) in Pretové (1127
m). Druga je na sedlu med Mrzlim vrhom in
Celom, prva pa na sedlu med Mrzlim vrhom in
Galami, ki so podaljSek Vodela (1044 m), ki se
dviga tik nad Tolminsko kotlino. Obrnjena na
drugo stran, proti kotlini pod samim Krnom,
je na pobolju Mrzlega vrha $e planina Lapaé
(1187 m). Njene $tale in stan (sirarna) so na ve-
liki polici, na kateri je bil $e velik kal, pa so
mu pred leti izkopali odtok, tako da sc je skoraj
posusil,

Od planine Zaga proti stenam Rdefega roba
potekata precej loeno ena od druge weliki gra-
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pi. Po prvi tede Zastenarjev, po drugi pa Blekov
P3¥fak. Onstran prvega je danes povsem zara-
sena in opustena planina Kunter, ki sega od ene
strani pod zatolminsko planino Medrje. Od te
planine se svet znova vzdigne do ploskega vrha
Celo (1487 m). K planini Medrje spada tudi del
sveta pri sedlu Pretov¢ in nad njim, Komolca,
ki visi Ze proti kotlini pod Krnom tj. na so$ko
stran.

Pod planino Medrje sta Se zatolminska pa-
gnika Laska se& in e niZe Crée. V Créah je pol-
no mogoé&nih divijih ¢elenj, ki imajo avgusta me-
seca polno sadu, Nekatere med njimi imajo
svetle, druge pa temne plodove, ¢rnice. Od Cré
na drugo stran grape, Blekovega P3taka, se vlece
Dolga Cr&a, ki je pasnik za junice in teleta za
vso vas Zatolmin. Dolga €réa prehaja proti pe-
&inam Rdefega roba navzgor Na Glave, ki so del
istega padnika.

Imena so zelo starinska in njih pomen da-
nes skoraj pozabljen. Vendar pa je dr. Tuma,
ki se je precej bavil s pomenoslovjem gorskih
imen, dognal, da prihaja izraz smedrje« iz »me-
dvereje«, ki pomeni ograjen prostor, v katerega
so na planinah, ko 3e niso imeli 3tal, zapirali
&ez noé Zivino, Beseda pomeni danes v tolminski
okolici gnojid¢e. Pomen izraza bi se s Tumovo
razlago kar ujemal, saj so gnoji¢a res ograjena.
Izraz »&réec pa je okrajSava besede »Crtje«. Ne-
ko¢ so namred pridobivali planjave tako, da so
drevesa »vértilic. Drevo »vértitic pomeni danes,
obrezati mu spodaj krog in krog lubje, da potem
vsahne. Ime Kunter je gotovo v zvezi s »skontos,
kar pomeni (po Tumi) globel med pedevjem.
Pravzaprav tudi samostojno pefino sémo. Neka
ZalasCanka je npr. vedela, da je ob potresu pred
nekaj deti »célo konto dol vrglos, Od konte je
treba razlikovati »¢uklo« (kuklo), mogo&no osam-
lieno skalo na pobodju. Za »lopads ali »lapads
sodi dr. Tuma, da pomeni kal, iz katerega Zivina
vodo »lopa« (lopati). Zdi se pa, da bi bil izraz
lahko tudi v zvezi z besedo =»pod« (vodnjak). Ime
planine Lasca prihaja (po Tumi) od »lastas,
okrajiano »ladtca«, poloZne skalnate plosce, skri-
le. S takimi skrilami tlakovani poti, da je voda
ne razdira, pravijo »la¥ta« ali tudi »ka¥ta« npr.
stari poti od Zatolmina do prevala Sevce.

0Od cCela se viete zloZno Siroko sleme proti
Rdefemu robu. Na tem Sirokem slemenu je
nasla svoj prostor planina Sleme (1448 m), ki
pripada prav tako vasi Zatolmin. Obe planini,
Medrje in Sleme, sta skupna last vasi. Obsta-
jata pa tudi dve drustvi gospodarjev. Prehod
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&lanov iz enega v drugo drustvo ni mogoé. Go-
spodarji enega druStva Zenejo svoje krave na
Sleme, gospodarji drugega pa na Medrje. Na-
slednje leto se zamenjajo. Tako tede maprej.

Planina Sleme je svoj fas veljala 3e za po-
sebej imenitno. Na stanu je imela celo majhen
zvonik, toda v mjem Ze dolgo &asa ni ve¢ zvona,
ki bi opoldne zazvonil in opozoril pastirje na
oddaljenih predelih planine, da je ¢as juZine.
Otroci doma smo komaj é&akali, da skupaj s
star$i poZenemo krave »v planinos. Bil je to
eden najlepsih dni. Celo krave so ga komaj &a-
kale in pri napajanju pri vaskih koritih ved-
krat zbezljale navzgor po klancu, da jih ni bilo
lahko zavradati. Kadar pa so bili otroci premajh-
ni, so jih spet straili z sjago« ali »dugo= (divjo)
babo, ki da mlade zajaha okrog vratu in potem
jo mora vsak nesti okrog stanu. Kdor tega ne
zmore, ga ta sbabax prisili pojesti kruh, nama-
zan s smrkljem. To je otroke ugnalo, da miso
prehudo sitnarili. »Jaga« ali »duga baba« in tudi
»Stefenajkac so pravili v resnici visoki oblasti
skali, ki se je dobro odraZala na skrajnem po-
bodju Rdedega roba. Toda Ze nekaj let je ni vet,
ali jo je zrufila strela ali pa je sama razpadla,
ker je bila mokrota vdrla v njene razpoke, v
katerih je zmrznila, led pa je skale razgnal. Ze
velkrat se je tako zrudila kaka pedina.

Osrednji del tolminskih planin je stan in
3tale okrog njega. V Stalah spodaj prenocuje
Zivina, na vrhu pod streho pa je prostor za se-
no. Na tem senu si pastirji pripravijo svoja
lezi%¢a in tu prenocujejo tudi obiskovalci planin
in gora. V stanu sirijo, delajo iz mleka sir. Na
Mederji je bil $e v rabi star nad&in. Velik kotel
za mleko je bil obeSen na premiéni voren. Mleku
v kotlu so dodali sir¥¢a in ga segreli, da se je
mleko usirilo. Potem so kotel na vornu odmak-
nili iznad ognja, razrezali sesirjeno mlcko, ga
zdrobili s tarnalem, da se je sir v drobcih se-
sedel. Potem je mlekar s posebnim prtom segel
na dno kotla, zajel vanj, stisnil prt in ga dvignil
iz kotla ter zajeti sir odnaSal v obode, kjer se
je odtekel. Nato je bilo treba obode obteZiti,
sir obradati, ga staviti v salomoro, obrezati ro-
bove. Te obrezke smo imenovali »obribeljni«.
Tekolini v kotlu pa so dolili %e nekaj mleka,
&isal (kisal) in jo zavreli, Na vrhu se je nabrala
skuta, ki so jo posneli s »posnemancami« in
naloZili v sode z luknjami ma strani, da se je
odtekala. V kotlu pa je ostala zelena sirotka, ki
so jo dajali Zivini.

Planina Sleme je zelo obseZna. Otroci smo



vetkrat tekmovali, kdo bi vedel ved imen za
njene predele. Pod pefinami Rdelega roba so
police s sofno travo, kijer so tudi radi kosili;
relejo jim SneZéta ali Na Sneietah. Od stanu
je pogosto videti gamse, ki se na njih pasejo.
Nad stanom se zane Pelinovec, ki se dviga do
posebnega vrha, Na poti proti SneZetom je
Jaretk, odkoder je do stanu napeljana odlitna
sveza voda, Voda je napeljana vse do korita na
Ostrici, blagega sedla, preko katerega pelje vozna
pot proti Stalam. Na Ostrici so pred leti posta-
vili tudi spomenik padlim v stradni bitki na Rde-
¢em robu, kjer so nem3ke &ete okrog 20. avgu-
sta 1944 obkolile Gregorgi¢evo brigado. Obkolitev
je prisla od vseh treh strani, iz Tolmina, Ko-
barida in Bovca in trajala ve¢ dni. Pastirji pa
so sredi bitke med nems$kimi vojaki in partizani
drZzali na planini svoje krave,

Preden pridemo do Ostrice, nas pot pelje mi-
mo brd in vmesnih dolin. Temu svetu pravijo
Svinjska dolina. Od Ostrice naprej na nasprotni
strani hriba, kot je stan, pa so Meli, izpod ka-
terih se steka modilo v zasilno napajali$e. Na
isti strani nekoliko viSe pod Pelinovecem se $iri
veliko planja Staddr ali Stadar (toda poudarek
tudi potem na zadnjem zlogu, »v Stadérju«). Po-
mena tega ledinskega imena doslej e ni uspelo
nikomur zanesljivo razvozlati. O&itno je izredno
staro,

Na poti v planino se spreminja tudi rastlin-
ski svet. Pot na planino Sleme vodi iz Tolmina
do Zatolmina, potem se strmo dvigne do sedla
Sovce, odkoder je Se zadnji pogled na Tolmin in
njegovo kotlino. Pod Soveami, ki so na pobo&ju
Vodela, raste na prisojnih legah rdedi bor, beli
in &rni gaber, klin, beli in &rni jesén, osamlje-
na smreka, na osojnih legah bukev. Naprej od
Sove se pot rahlo dviga po hladnem bukovem
bosku vse do obSirnih senoZeti Za vrhom, z vi-
soko travo ter $e posebno lepim travniskim
cvetjem. Po teh senoZetih se koSatijo osamljene
bujne smreke, mogoéna divja ¢esnja nudi senco
ob seniku ali pa visoki in koSati oreht. In ne-
dale¢ spet na samem frepetlika, v bliZnji vrzeli
(Zivi meji) breka, ki ima liste na spodnji strani
Cisto bele. In ko pridemo do majhne goile, za
gledamo gladki lim z lepimi listi. Od Zavrha nas
vodi pot okrog vefjega grebena Na steno, kjer
je Ze predplaninski pa¥nik. Od tu navzdol po-
gledamo v Polog, Javorco, smo namred nad
Zastenarjevo domadijo. Pred nami pa se v vsej
mogo¢nosti odpre pogled na pefine Rdefega
roba.

MIRKO MAZORA

RAZTRGAJ ZAGRINJALO!

Ko duh se mi izruje
do zadnje korenine
iz teh okov iz gline,
le kod in kam zapluje?

Kaj v hipu preleti?
Kaj mislil bo, obéutil?
Pekél, nebesa slutil?
Le kam, o kam zdrvi,

ko tu pusti svoj prah?
Vpradanja strasna vernih.
NasmeSek kaj nevernih
pod sabo skriva? Strah.

Z neba kot Sine blisk,

v neskonéno pade Lué
— spoznanja vsega kljué:
Obup tak ali vrisk.

Ko trenil bi z oémi,

on Svigne v svojo smer.

V smeh, v kletev venomer?
Tam druge ni poti,

Raztrgaj zagrinjalo,

o Bog, saj to so sanje,
samo otrok jecljanje. ..
Pocakaj le $e malo.

Zrak je tu spet Ze bolj gorski kot Za vrhom.
Zato zagledamo na tratah prvié¢ plavi svisé V
pozni pomladi nas pozdravi magnoj z grozda-
stimi rumenimi cvetovi, pozno poleti pa jerebika,
mogoéno drevo z rdedimi jagodami. Pot gre na-
prej mimo padnika Za grmudom, mimo korita
Na Lazu in studenca Mrzlica do sedla Pretové.
Tu Ze previadujejo debele bukve. Naprej pa se
pojavi tudi beli javor, pa tudi jel$a (usa, usje)
ter grmicasti latrove, Cigar lubje so nabirali in
prodajali kot zdravilno rastlino.

Divjadine se je zadnja leta namnoZilo precej,
predvsem srnjadi. Od ptic je po senoZetih ve-
liko &rnih kavk, redkejia je kanja, prav tako
tudi Sprenca (postovka), ki obstane v letn in
negibno lebdi v zraku. Stari ofe je rekel, da se
»peZes, Tudi vseh vrst sokolov ne manjka, v
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peeh pa kraljuje seveda planinski orel. In da
ne pozabimo na gamse.

S planine Sleme se nam odpre prelep pogled
na Krn (2245 m) in na Batogovnce (2163 m), ki
se zdijo s svojimi skalnatimi robovi mnogo mo-
godnej$e od Krna. Spodaj je obdirna kotlina z
vasjo Krmm. Tu se je rodil znani zgodovinar Simon
Rutar. Se niZe se na 3irsi polici odraZa vas
Vrsno in potem dolina Sofe z belimi prodovi
med zelenjem, na njih pa zelenomodra voda
reke, Na tej strani je Km gladek prav do vrha,
tako da mu po domade recejo tudi Vrh planje.
Na njegovih planjastih ronkih so pred nami
kot v kinu planine Zaslap (1375 m) in nekoliko
nizje Kalina, Kuhinja, Konjska planina (name
njena nekoé le za pafo konj) ter Liskovca
(1049 m).

Ceprav se¢ nam zdi, da je Krn na dosegu ro-
ke, je do njega 3e tri ure hoda, Pot nas s Sle-
mena vodi najprej navzgor proti Pelinovceu in
potem &ez travnato planjo Stadéra, kjer mora-
mo skrbno paziti, da se ne izgubimo, ker je
polno steza, ki so jih napravile krave na pa$i.
Ko smo se dovolj dvignili, nas steza vodi pod
robmi do kota, ki sega navzgor in se razSiri med
vrhovi in 3krbinami Rdelega roba, Pelinoveca
(1905 m) in Masenka (Masnik, 1906 m). Kotu ali
pravzaprav kotlu z nenavadnimi Sirokimi okrog-
limi kotanjami pravijo LuZnica. 1z njega prvid
opazimo rujaste skrilaste pedine Rdefega roba
oz. njegovega vrha, vse drugo pedevie je sivo-
bele barve. Zakaj tako? Strokovne znanstvene
razlage, vsaj zanesljiveje, $¢ ni, Onstran, kamor
sega od izvira Tolminke Ze planina Lasca, je
majhno, vendar slikovito snefisée. SneZna kota-
nja sredi vrodega poletja. Toda zgodilo se je,
da se je kako leto to sneZi¥&e tudi stopilo.

" 1z LuZnice nas krnska pot vodi preko blagega
prehoda za travnatim Masenkom. Pod nami se
odpre druga Siroka dolina in na njenem dnu
majhno jezerce. Po domade Malo jezero, mislje-
no seveda Malo krnsko jezero. Nad njim se na
severni strani vlecejo tezko prehodne Skrbine,
med katerimi je najvisji vrh Skofi¢ (2133 m).
Pod njimi proti zahodu plazaste meli, spremlja-
jo¢ to visokogorsko dolino, ki se rahlo vzdiguje.
Meli prehajajo v Peske, obsezne peitine, ki se
dvignejo v sedlo Peski (2177 m) in za njimi na
severno stran vrhi Peski (2178 m). Na juZni stra-
ni sedla se vzdignejo Batagovnce, na zahodno
stran pa se svet prevesi na Krnske pode, kjer
je Veliko jezero in ob njem planini Na polju ali
Polje (1530 m) ter Duplje {1371 m).
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Od tu vodi pot pod robmi po severni strani
Batogovnic do Krnskega sedla (2053 m). Lahko
gremo tudi na splo¥&eni vrh Batogovnic, na ka-
terih so 3tevilni jarki in ostanki iz prve vojne.
Tu je avstrijska stran trdovratno drZala polo-
Zaje pred prodirajofimi italijanskimi Cetami iz
doline pod Krnom. Stari ofe je povedal, da je
bilo streljanje od spodaj tako gosto, da se niti
iz grabna ni bilo mogode pokazati. Zato so ob
pomanjkanju streliva z nogami valili kamenje
navzdol in odpodili italijanske vojake, ki so lezli
po strminah, Z Batogovnc se na Kmnsko sedlo
spuiajo prave cementne stopnice, narejene Vv
prvi vojni.

Krn (2245 m) velja Ze od nekdaj za najlep$i
vrh ob srednji So&. Vzpon nanj je predstavljal
in $e predstavlja eno najlepSih gorniSkih doZi-
vetij na tem obmodju. Opisala sta ga tudi Czoer-
nig in Marinelli ter $tevilni drugi gorni$ki pisci
Ze v drugi polovici prejsnjega stoletja, Vzpon
je mogo¢ seveda z ved strani, najbolj zanimiv
je gotovo iz Tolmina prek planine Sleme, ki
traja %est do sedem ur in smo ga pravkar
opisali.

>
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Ukovska »paunina«, ta prva bajta »pr’ Plajerjos«
leta 1934



OSVALD ERRATH

VTIKOVSIKIE IPILANINIE

Ukve v Kanalski dolini imajo $e sedaj vecino
ljudi, ki so kmetje. Kmetje pa imajo poleg polj
tudi prav lepe planine. Sirijo se pod visokimi
vrhovi Karnijskih Alp nad vasjo. Poscbna cesta
pelje iz vasi na planino. Po uri hoda pridemo do
kraja, ki se imenuje Pri Zagi, zakaj leta nazaj
je tu res obratovala Zaga.

Od 2age gre ena cesta na levo, druga pa na
pravo roko, ena pa naravnost naprej. Vse tri
ceste peljejo na tri planine: v Ravne, Na Ukve
ter v Filco (Bielca). Ta slednja se lo¢i v Spodnjo
in Gorednjo Filco.

Mnogi Ukljani bivajo na planinah vse polet-
je. V zadetku junija, ko kontajo 3Sole, vandrajo
o sv, Janezu v planino s kravami, svinjami in
kurami, Svinje in kure morajo seveda peljati
na vozu, V planini pa je urejeno tako:

Krave pase vsak gospodar posebej pri lastni
staji, jih molze in tudi vsak mlekari in dela sir.
Junice in teleta pa pase skupaj za vso vas en
pastir, Te se pasejo visoko gori prav na vrhu
Kolka (1941 m) in Lepega vrha (1912 m), do ka-
mor segajo od avstrijske strani Ze ziljske pla-
nine,

S planinami je dosti dela. Ze spomladi, kadar
se sneg stopi, grejo na planino frebit svet, na
katerem bodo poleti sekli (kosili) travo za seno.
Kljub velikemu delu pa hodijo v planino radi,
Se moja mati in ode (stari star$i), ¢eprav morata
tam pasti krave, sefi travo in 3$fekati (molsti).

Skupina Ukljanov
na planini (1934)

Krave Zenejo na planini na paSo Ze zgodaj
zjutraj, potem ko so jih poscekali. Opoldne jih
spet zaprejo, vse do $tirih popoldne, ko jih spet
spustijo do velerje. Zvecer, ko jih znova zapre-
jo, jih 8¢ enkrat po$¢ckajo.

V planini ima vsak ukoviki gospodar svojo
bajto. Bajta je stanovanjska koda ter ima izbo
spodaj in na vrhu. Izba sluZi za spanje. Spodaj
je poleg izbe 3¢ kamra, kamor spravljajo sir,
maslo in skuto.

Pa tudi samemu prostoru v bajti, kjer dela-
jo sir, redejo bajta. Delajo pa tudi maslo in
mati (stara mama) ga delajo takole:

Ze nekaj dni so posnemali smétano in jo
drzali v latvicah (mnoZ, beseda). Sedaj jo denejo
v pinco in zatnejo mesti. Ce je vreme bolj
toplo ali pa, ¢e je ulo iz latvic poleg smetane
kaj ve¢ mleka v pinco, medejo bolj dolgo, pre-
den se naredi maslo. Drugade pa gre hitreje. Ko
se strdi v mleku pufr (maslo), ostane v pinci,
iz katere so putr pobrali, $e matuda (pinjeno
mleko). In nasa mati so radi rekli: »Ni boljsega
zdravja kakor matuda iz pincel«

Sir delajo v kotlu nad ognjem iz polnomast-
nega mleka. Vsirjeno in do potrebne toplote za-
greto mleko se sesiri tj. strdi v kotlu, To strdino
zaénejo mesati z rogljo, to je drog, ki so mu
bili ma koncu v kroni pustili nekaj prisekanih
vej, Strcljev. Tako se strdina zdrobi v drobee in
seseda na dno kotla. To je sir in iz kotla ga
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jemljejo tako, da seZejo s posebnim prtom na
dno, zajamejo, dvignejo iz kotla, odcedijo in
poloZijo v lesen obod (au'd), ki ga zatisnejo z
vrvico. Na ta obod potem postavijo pokrov in
ga obteZijo s kamnom. Mleko, ki ostane v kotlu
po siru, imenujejo saj’r. Ce pa je bil sir narejen
iz mleka, ki je bilo Ze posneto za maslo, je sir
nemasten in mu recejo céué,

Iz saj'ra, torej mleka, ki ostane po siru, na-
redijo skuto. Segrejejo saj'r, mu dodajo Se nekaj
sveZega mleka in kisali ter moéno segrejejo. Na
povriju se tedaj nabere skuta, ki jo s sitom po-
snamejo iz kotla, tako da ostane v mjem le Se
zelena sirotka, po ukovsko sirfu. Skuto denejo
v poseben prt skutnj'k, v katerem visi tudi po
cel teden, da se dobro odtefe in osusi, potem
pa jo spravijo v mestv’é tj. v deZo.

Bajte so navadno lesene. Blizu vsake bajte se
nahaja hlev, lesena kofa za Zivino v spodnjem
prostoru, na vrhu pa za seno. Nad vhodom v
hley je posebna streha, navadno odprta mavzven,
tamar imenovana. Od hleva do glavne poti pa
vodi z diljami {deskami) zaprta zdgata (ograjena,
zaprta pot za Zivino).

Ukovske krave nosijo starinska imena, kate-
ra imajo tudi svoj pomen: Seka (3ckasta tj.
rdede-belo lisasta), Cika (cikasta, tp. bela po
hrbtu in ez pleta do prednjih nog, drugale
rdeta), Svajca (svetlorjava, leSnikova), PleZa (e
ima glavo spredaj belo), Pravna (rusa tj. temna
bakreno-rdeta), Crni'vka (Zivordeca), Tigra (ti-
grasta), Mora (vsa ¢rna), Vajsa (vsa bela), Folha
(folhasta tj. sivkasta), Si'vra (siva), Pli'ma (temno
folhasta), Gamsa in podobno. (Znak opuscajl'l
se izgovarja kot polglasnik.)

Travo v planini je treba se¢i Se vso na roko.
Kosec pudfa pri sednji za sabo rede trave, ki jih
morajo drugi za njim 3e stresti. Ko se raztrese-
na trava na vrhnji strani osusi, jo morajo
ab’rual’t (obracat), da se potem osusi e na dru-
gi strani. Tako dobimo séno, ki ga je treba
nazadnje pograbiti. Ce séno Se ni dovolj suho
ali pa e grozi deZ, ga zgrabijo v kapice ali tudi
v robe (vrste). Tako zgrabljeno seno se premoci
le na vrhu. Drugi dan pa kapice oz. robe znova
stresejo in jih do kraja posusijo. Po seno hodijo
v planine pozimi in ga vozijo domov. Danes Ze
vse s traktorji, poprej pa le s sdnami (séne).
Doma v dolini susijo seno tudi v strgadah ali pa
v harfnah, imenovanih tudi stu'’je.

Svoje bajte, hleve in senoZeti imajo v pla-
nini Na Ukvah (Uqu'h) naslednji gospodarji iz
Ukev: domacije pr' U'réd in pr' Pau'léd in pr’
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Crniklnd. Pri slednjem imajo tudi planinsko go-
stilno, Malo naprej je pr' Pulinéo.

Pod Tamer'm pa domacdije pr’ Jokco, pr’
Pauro, pr’' Cu'to, pr' Sajdréd, pr’ Fekco, pr
Toncod.

Na Zadnjeh Ukveh so pa bajte pr’ Sajdrjo
in pr' Majerjo. Toda te bajte in planine so Ze
prodane.

Na Spodnji Filci je prva bajta pr' Urerjo,
naprej po poti pa pr' Klampuhd, potem Se pr’
Caprjd in $e naprej pr’ Mokrjo ali pr’ Snoglnd.
Nekaj hlevov je Ze opuslenih.

Na Gorednji Filci imajo bajte naslednje do-
madije: pr’ Jak<éd, pr’ Au$d, pr' Rajnvirtd.
V Rutéeh pa so bajte pr’ Cbadand in pr’ Kaucd.

V Ravnah so naslednje bajte: pr' Gregd, pr'
Kandutd, pr' BaZond, pr' Carjd, pr’ Koratd, pr'
Maticlnd, pr' Miho, pr' Curélnd in zadnja pr'
Runclnd. Pod Ravnami so bajte pr' Plajerjo,
pr' Smuld, pr' Adamd in pr' Urbancd. Na
Pri'uali je %e pr' Sustrjd, pr’ Majerdd in pr.
Raginj'kd.

Cesta pelje od planine potem naprej do pla-
ninskega doma. Od tu navzgor vodi peSpot ma
Dolince, na planino, ki se nahaja Ze na avstrij-
ski strani in pripada Ziljanom. Na tej planini
imajo tudi Ziljani svoje bajte, ki jim pravijo
fade. Kraju samemu pa Pri fafah. Danes so
fafe prenarejene v planinska gostiS¢a.

Naprej po poti proti Ojstrniku se nahaja
kapela Marije SneZne. Na njen praznik 5. avgu-
sta imajo v njej vsako leto redno maSo. Pri
skupni ma¥i na Ojstrniku so se Ze srefali Uk-
ljani in Ziljani, Ukljani pa imajo v planini tudi
svojo lastno kapelico in v njej je v poletnem
¢asu vsako nedeljo ma$a za planinfarje.

Z Ojstrnika (2052 m) se odpira lep razgled na
severno stran na vasi Ziljske doline in na Ziljske
Alpe. Proti jugu pa na mogo¢ne zahodne Julij-
ce z MontaZem (2752 m) in ViSem (2666 m).

Pozimi na Ukov3ki planini vse poliva. Sneg
pokriva bajte in S&tale, med njimi vsajene
&vedpne (Cedplje) in brodine (cimberje), pa tudi
drugo drevje, smreko, jelko, bukev, brezo ter
barovec in mases'nk (macesen).

Potem pride pomlad in sneg se stopi. Na-
rava se spet obudi in kli¢e Ukljane k delu v ta
lepi planinski svet pod visokimi hribi. Med pot-
jo v planino se v gorsko tifino oglasa kukavica
in budi s svojim glasom naravo.

Clovek je vesel in srefen, &e Zivi v naravi.
Tako tudi Ukljan v planini, kjer diha zdrav in



hladen gorski =zrak, uZiva razgled in opazuje,
kako se Zivina mirno pase.

Tu gori je polno planinskega cvetja, »olm-
raus«, encijan, putré in drugo. Na$i ljudje ga
velkrat naberejo in poloZijo v poleslenje pod
kakSen spominski kriZ ali planinsko kapelo.

V daljavi pa se sli$i glas kravjih zvoncev in
pastirja, ki jih pase, kako poje in vriska.

DANI ZELLOTH

Po Bozi¢u, ko pridejo NedolZni otro-
ci (28. decembra), vstanejo v Ukvah
ljudje, kot vse druge dni, Ze ob petih
zjutraj. Zato pa otroci tega dne ne spi-
jo dolgo.

Ze poprejsnji vecer so si bili li
iskat »brino«, Beseda brina pomeni ve-
jico od smreke. Iskat so jo bili 8li v
»bosk,« neredko pa si jo kdo odlomi
tudi od boZi¢nega drevesa, ki mu v Uk-
vah pravijo »kristbaume.

Brz ko so se otroci tega dne navse-
ziodaj prebudili, vzamejo brino, grejo
okrog po hisah in Sapajo ta velike lju-
di. Sapajo tako, da z brino nalahno
udarjajo po odraslih in pri tem govo-
rijo:

Sip - ap

danes 'mamo mi otroci
vsako eno $ibo v roci,
tol’ko 3pic, tol'ko let

Bog nam daj na svet Zivet.
Da boste dolgo Ziveli,
zdravi in veselil!

Nekateri otroci znajo pri $apanju
tudi nemski rek, ki se glasi:

Schip - schap

long leben

g'sund bleibn

gern gebn,

Und ein gliickliches Neues Jahr!

Za Sapanje dajo odrasli ljudje otro-
kom dar v denarju ali pa jabolko. Pa
tudi fantuce (krofe). In otroci odhajajo
veseli domov.

Ze dva dni poprej, ko ima biti »3a-
panje«, pa se tudi ta veliki fantje pri-
pravljajo za to opravilo. V bodku si
vreZzejo veliko jedlovo brino (jelkovo
vejo). Na to brino priveZejo stare me-
dalje 3e iz avstrijskih &asov ter srca,
izrezana iz Zameta. Fantov, ki hodijo
zveler $apat po hisah, je kakih dvaj-
set. V hiSo pa grejo trije ali $tirje, to
je: kelnerca (tisti, ki nosi vino in ga
ponuja domacim); potem tisti, ki drzi
brino in 3e kasir (ki sprejme od doma-
¢ih denar).

V hisi se zagovorijo; o brini, kako
da je narejena in napravljena, kakor
pa¢ kdo zna govoriti in mu jezik tece.
Drugi fantje zunaj pa medtem prepe-
vajo: »Prav lepa je ukvanska fara« ali
»Bog je ustvaril zemljo in nebo« ali
»Mica in pa Mojca sta $li po vodo«, pa
tudi nemsko »Hoch soll’s lebene,

Sapajo le pursi tj. fantje, ki $e niso
$h k vojakom.

Kar so bili nabrali, dajo v dober
namen. 1. januarja pa gredo po gostil-
nah z brino vo3¢it in spet naberejo de-
narja. Od tega daru pa si enkrat ka-
sneje privoscijo svojo vecerjo.

ALBERT MIKLAVEC

RAZGLASENJE

Prispeli k Tebi so iz raznih krajev
ljudje z modrostjo boZjo razsvetljeni
in pred Teboj, v molitev zatopljeni,
so pokleknili prosti vseh sijajev.

Zlato prinesli so, ker Kralj si kraljev;
kadilo, ker so z vero prepojeni

v boZanstvo Tvoje; a ker nebogljeni
si &lovek, grenko miro zemskih rajev.

Po znamenjih, ki si jih vtisnil stvarstvu,
¢lovestvo Te iskalo je od vedno,
zatekalo se k Tvojemu je varstvu.

Ker éutimo 3e svoje stanje bedno,
zaupamo Se Tvojemu vladarstvu
in Ti darujemo, &eprav nevredno.

167



J.8.

Smo Slovenci res samo podloZen narod ?

Zgodovina je uditeljica Zivljenja. Na-
rodom pa je uliteljica v tem smislu,
da jim prebuja, krepi in usmerja nji-
hovo narodno zavest. Oblikuje njiho-
vo duhovno zivljenje. Kulturni narodi
zajemajo velik del svoje zavesti in mo-
& iz domade zgodovine, iz slavnih na-
rodnih spominov in tradicij.

Prav zato pa, ker ima zgodovina ta-
ko velik vpliv na misljenje in Custvo-
vanje vsakega naroda, si jo rade pod-
redijo politi¢ne ideologije, ki bi hotele
preko nje vplivati na pojmovanje in na
ravnanje naroda.

Slovenci smo bili v prej$njem sto-
letju Zrtev nemskega in liberalnega zgo-
dovinopisja. Goriski profesor in filozof
dr. Mahni¢ je Ze leta 1889 zapisal v
svojem »Rimskem Katoliku« (str. 491):

V tem stoletju so se gotovo Nemci najprid-
neje bavili z zgodovino. Smer tej zgodovini je
z malimi, a ¢astnimi izjemami iz najnovejse dobe
protikatoliska, protikatoliska pa tudi pri onih na-
rodih, ki so se zgodovine od Nemcev uéili.

Ta nemska zgodovina gre posebno v slast
liberalcem, ne le nemskim, ampak tudi slovan-
skim. Slovanskemu liberalcu je vsaka nemska
trditev, da je le protikatoli¥ka, dogma, tudi Ce
bi utegnila posredno ali neposredno samemu
slovanstvu biti v sramoto in $kodo.

Za kak$no zgodovinsko smer je
pravzaprav $lo? V primeru Slovencev
za to, da smo suZenjski narod. To gle-
danje so v svojih spisih do skrajnosti
obdelali $e posebno &eski zgodovinopi-
sec Jan Peisker, koroskonemski Paul
Puntschart ter slovenski Vladimir Le-
vec. Bistvo tak$nega suZenjskega tolma-
&enja slovenske preteklosti je bilo v
tem, da so hoteli prepriéati, z vsakrsni-
mi dokazi in navedbami zgodovinskih
virov, da slovenski narod nikdar ni bil
svoboden. Celo v ¢asu Karantanije naj
bi mu vladal vojaski sloj Hrvatov, ker
pa¢ zgodovinski viri omenjajo sredi
Koroske doslej $e ne prav pojasnjeni
spagus croati« (hrvaski okraj).

168

Iz njihovih spisov je po prvi vojni
zajemal najve¢ profesor za jugoslovan-
sko zgodovino na ljubljanski univerzi,
Ljudomil Hauptmann, in v novi jugo-
slovanski drzavi zastopal suzenjsko tol-
macenje slovenske preteklosti.

Ce lahko sklepamo, da so Puntscart,
Peisker in Levec pred prvo vojno tol-
macili suzZenjsko dobo slovenske pre-
teklosti v skladu s cilji nemskega na-
cionalizma, protikatoliskega liberali-
zma, je Ljudomil Hauptmann ocitno
nastopal v prid jugoslovanskega cen-
tralizma in unitarizma, ideologije, ki
je po prvi vojni stopila na mesto veli-
konemske. Njeni cilji so bili v bistvu
enaki: postopna asimilacija slovenske-
ga naroda. Unitarizem je v tem videl
vecjo trdnost in obstojnost nove jugo-
slovanske drzave.

Najbolj vneti zagovorniki centrali-
zma so bili slovenski liberalci in njih
glasilo »Jutro«, Prvi¢ zato, ker so s tem
nasprotovali katoliski ljudski stranki,
drugi¢ pa zaradi tega, ker so racunali,
da si bodo pridobili pomembne poloza-
je, ¢e bi v novi drzavi dokon¢no pre-
vladale centralisti¢ne sile. Za obstoj
in napredek slovenskega naroda same-
ga pri tem sploh ni bilo ve¢ mesta. Slo
je samo za strankarsko politi¢no in
tvarno korist.

MISEL DR. FRANCA GRIVCA

Profesor Franc Grivec, znani razi-
skovalec zgodnje cirilmetodijske slo-
venske zgodovine v svojem spisu »Na-
rodna zavest in boljSevizem«, izdanem
v Ljubljani 1944 (str. 25-28) pravi o ta-
kratnih ¢asih naslednje:

Ko smo dobili slovensko univerzo in potem
$e Akademijo znanosti in umetnosti, je bila dana
prilika, da poglobimo in usmerimo slovensko
narodno kulturo in s tem tudi narodno zavest.
A razcvet in zdravo rast narodne zavesti sta za-
virali dve veliki zapreki. Znotraj je Slovence
razburjalo in cepilo vprasanje drzavne ureditve



Jugoslavije, vprasanje avtonomije in centralizma,
s tem v zvezi pa celo vprasanje, &e so Slovenci
sploh narod... Strankarski boji so ogrozali celo
obstoj univerze; posebej pa je bil osporavan
njen slovenski znadaj...

Vztrajno so se Sirile zgodovinske domneve,
ki za naSo narodno zavest niso bile ugodne, V
prvih letih najhuj$ih strankarskih bojev za cen-
tralizem, je ljubljanska »Njiva« (letnik 1922, str.
113-133) objavila &anek uglednega zgodobinarja
Lj. Hauptmanna »Priroda in zgodovina v razvoju
Jugoslavijes. V ¢lanku je med drugim objavijena
teorija o ponizevalno suZenjski preteklosti Slo-
vencev... Zgodovinska domneva o suZenjski pre-
teklosti Slovencev je skoraj dve desetletji vpli-
vala na nafe zgodovinarje.. Ceprav je domneva
sama po sebi akademska in teoretitna, vendar
je bila v naSih razmerah dobrodosla zaveznica
pristaSem centralizma in komunizma. A tudi
akademsko znanstveno je segla predaled; eno-
stransko je namre vplivala na tista sorodna
znanstvena vprasanja o nadi preteklosti, ki so
posebno vazna za naSo narodno zavest. Zlasti
je vplivala na zapletena vprasanja o razmeriju
Slovenceyv in slovenske knjiZzevnosti do sv. Cirila

in Metoda... Vpra%anja o stiku Slovencev s sv.
Cirilom in Metodom pa so za naSo narodno
zavest zelo pomenljiva, ker predstavljajo naj-
svetlejSe strami naSe zgodovine in ker hkrati
stvarno in konkretno odklanjajo pretirano do-
mnevo o suZenjski preteklosti v 9, stoletju.

V navedbah profesorja Grivca se
jasno pokaze, da pri prikazovanju su-
zenjske podobe slovenske preteklosti
slovenske zgodovine ne gre vel v prvi
vrsti za verno in idejno neutralno po-
dajanje zgodovinskega dogajanja, am-
pak za politi¢ne ideje in strankarska
stalis¢a, ki naj bi jih zgodovina potr-
jevala.

MARKSISTICNO POJMOVANJE
ZGODOVINE

Po oktobrski revoluciji leta 1917 se
v Rusiji oz. odslej Sovjetski zvezi obe-
nem s komunisti¢nim sistemom uve-
ljavi tudi marksizem s svojimi lastnimi
metodami razlaganja narodnosti, druz-
be in njene zgodovine. Gre za metodo
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Trzagki romarji septembra 1979 na stopnii¢u Marije Sneine v Rimu
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zgodovinskega in dialekti¢nega mate-
rializma. Bistvo materialistinega poj-
movanja zgodovine je naslednje:

Ljudje Zivijo in proizvajajo v neki druzbi,
se gibljejo znotraj »dolocenih odnosov, ki so za
to potrebni in neodvisni od njihove voljes; gre
za odnose, ki so lastni doloceni stopnji zgodovin-
skega razvoja. Ti odnosi predstavljajo gospodar-
ski temelj (strukturo) druzbe, nad katerim se
oblikuje druzbena nadstavba pravnih in politié-
nih odnosov, pojav moralnega in verskega Ziv-
Ijenja, izobraZevanja in dolofena druZbena za.
vest.

Toda medtem ko se odnosi v proizvodnji,
torej v temeljih druzbe nenehno razvijajo, tezijo
pravno-politi¢ni sistemi njene nadstavbe k stal-
nosti. Prihaja do vedno vecjega protislovja, na-
sprotij, med temeljem druzbe in njeno nadstav-
bo, dokler se to nasprotje ne odpravi s predru-
gacenjem slednje t. j. z novim druZbenim redom,
kar pride lahko nenasilno ali pa z revolucijo.
Tako so se v zgodovini zvrstili razli¢ni druZbeni
redi od prakomunistitnega, suZnjelastniSkega,
fevdalnega in kapitalisti¢nega, do komunisti¢ne-
ga, v katerem so dokonéno odpravljena druZzbena
0z. razredna nasprotja.

Zaradi tak$nega stali$¢a se pri mark-
sisti¢nem gledanju na zgodovino pou-
darjajo predvsem revolucionarna deja-
nja. Edvard Kardelj je, izhajajo¢ s te-
ga stalia, e pred zacetkom druge
vojne zapisal naslednje:

Reformacija in kmeéki punti so dokazali,
da Ziva sila slovenskega ljurdstva ni bila stria,
in svoj prihod v zgodovino je najavil slovenski
narod z najvelitastnejSo revolucionarno akcijo.
V tem je sila revolucionarne tradicije. (Sperans,
Razvoj slovenskega narodnega vprasanja, Ljub-
ljana 1939, str. 62).

Pravzaprav vsi marksisti¢ni spisi o
zgodovini izhajajo iz materialisti¢ne re-
volucionarne predpostavke. Glede rus-
kih navaja prof. Grivec (istotam) na-
slednje in s tem pokaZe na bistvo mark-
sistiénega zgodovinopisja:

Ce pogledamo rusko propagandno literaturo,
opazimo nadelno sistematiéno naglaSanje suZenj-
stva pod pritiskom Cerkve, absolutisti¢ne drZave
in kapitalizma, Kri¢anska vera in Cerkev se pred-
stavlja kot zaveznica zatiralcev &loveStva. S tem
se dokazuje nujnost upora... Poudarjanje suZenj-
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ske preteklosti je psiholo$ka in logi¢na osnova
za Sirjenje boljseviskih idej.

S tem boljdevizem uvaja svojstveno pojmo-
vanje zgodovine in zgodovinske znanosti; naj-
odloéneje izkljuduje verske tradicije in versko
znanost. Vpraganje o sv. Cirilu in Metodu pa
je v jedru versko, bogoslovno. Umevno je torej,
da je zmagoviti boljSevizem usodno zadel sla-
visti¢no znanstveno raziskovanje...

ZGODOVINSKE VEZI
MED KARANTANSKIMI SLOVENCI
IN DELOM SV, CIRILA IN METODA

Prof. Grivec navaja potem raziskave
N. Tunickega. Tunickij je bil ucenec
A. V. Gorskega, profesorja in rektorja
moskovske Duhovne akademije, ki je
leta 1919 v vihri revolucije brez sled]u
izginil. Leto poprej je bil izdal vire za
zivljenja Klementa Bolgarskega, Meto-
dovega u¢enca. Spisi Kfementa Bolgar-
skega pa so v odlo¢ilno vazni zvezi z
drugim karantanskim spomenikom. O-
hranjeni govor Klementa Bolgarskega
v spomin apostolu in mufencu je na
nekih mestih skoraj doslovno pocioben
drugemu BriZzinskemu odlomku in od-
visen v eni obliki od panonskega na-
re¢ja. V Klementovem govoru so ohra-
njeni posebno znacilni sledovi Cirilo-
vih idej. Zveza drugega Brizinskega od-
lomka s tem govorom in s tem s sv.
Cirilom in Metodom je dokazana ne le
glede oblik, ampak tudi glede bogoslov-
ne vsebine. Gre za dastne zveze karan-
tanskega naroda z genialnim delom sv.
Cirila in Metoda, kar pa ne soglasa z
nedokazano domnevo o suZenjskem
znacaju Slovencev v 9. stoletju. To pa
se tudi ne sklada z boljSeviskim poj-
movanjem slovenske zgodovine.

Nadalje Grivec dobesedno:

Ta kriza slavisti¢ne stroke je omogodila, da
so se pri nas mogli uveljaviti drzni poskusi, ne-
varni nadi znanosti in narodni zavesti. Akadem-
ska znanstvena domneva je prodrla tudi v sla-
vistiéna vprasanja ter jih skusala po svoje re-
Sevati. Bistroumni zgodovinar Lj. Hauptmann je
v Radu Jugoslovenske akademije znanosti (leta
1932) objavil razpravo, v kateri je postavil tr-
ditve: 1. Ciril in Metod v Moravski nista dosegla
posebnih uspehov, marved sta se leta 867 zaradi



necuspeha Ze¢ hotela vrniti iz snehvaleZzne« deZele
nazaj v Carigrad. 2. »Mali« knez Kocelj se je za
sv. Cirila in Metoda odloéil sele leta 869, ko ga
je zajel val velike slovanske vstaje. 3. Pismo pa-
peZza Hadrijana II. leta 869 o slovanskem bogo-
sluZju je bistveno interpolirano, torej bistveno
potvorjeno... Te tri domneve so bile za nas u-
sodne, ker so brez krivde avtorja desetletje
obvladovale naSo zgodovinsko znanost in predle
tudi v srednje Sole. V okviru teh seveda ni pro-
stora za ¢astno zvezo nase zgodovine in kulture
s sv, Cirilom in Metodom. SuZenjski rod ni mo-
gel imeti smisla za pomembno kulturno delo
Slovanskih apostolov...

Z vpradanjem o dastnem stiku slovenske
preteklosti s sv. Cirilom in Metodom je spojeno
Se drugo knjiZevno-zgodovinsko in bogoslovno
vpradanje, namre¢ BriZinski spomeniki. Kdor za-
nikuje Cirilov uspeh v Panoniji in prezira svetlo
panonsko epizodo kot brezpomembno malenkost,
ta bo skusal tudi BriZinske odlomke razlagati
le kot suZenjsko posnemanje zahodnih vzorcev.
Saj je suZenjski narod sposoben le za suZenjsko
posnemanje, ne pa za udelezbo pri genialnem
delu sv. Cirila in Metoda. Tej suZenjski razlagi
se bodo radi pridruzili tisti, ki premalo poznajo
staroslovenski jezik in cerkvenoslovansko knji-
Zevnost; tak$nih pa je pri nas prevec...

In Se: ’

Zgodovinska znanost je dognala, da je bila
panonska doba staroslovenske knjiZevnosti le
kratka epizoda. Toda napatno in pristransko bi
bilo, & bi iz tega izvajali, da je bila staroslo-
venska epizoda brezpomembna ter zveza Slo-
vencev in slovenskega pismenstva s sv. Cirilom
in Metodom brez vpliva na na$o zgodovino in
kulturo! Neomajno stoji pri¢evanje starosloven-
skih Zitij sv. Cirila in Metodija, da je panonski
knez vzljubil staroslovenske knjige in se tako
vnel za sv. Cirila in Metoda, da je njuno kul-
turno in versko delo v odlodilni dobi resil pro-
pada. To priznavajo tudi nem$ki in drugi za-
hodni zgodovinarji in slavisti, Neomajno stoji
prievanje salzburSke zgodovinske spomenice o
spreobrnjenju Bavarcev in Karantancev, da je
v bojih za cerkveno upravo Panonije odlodilo
zavedno slovensko ljudstvo ob strani sv. Metoda
in kneza Koclja. To je svetla tofka naSe pre-
teklosti. V 19, stol. je bila mo¢na opora nade
znanosti in zavesti. V dobi razmaha nase kul-
ture po prvi svetovni vojni pa smo jo usodno

A ta neizpodbitno dokazana svetla epizoda

iz nade zgodovine ne sogla$a z nedokazano do-
mnevo o suzenjski preteklosti Slovencev; pose-
bej se ne sklada z domnevo o suZenjskem zna-
¢aju Slovencev v 9. stoletju. Zato pa se tudi ne
sklada z boljSevidkim pojmovanjem slovenske
zgodovine,

Franc Grivec je te svoje kriti¢ne
pripombe zapisal leta 1944. Po zadnji
vojni pa slovenski zgodovinopisci tudi
niso prenehali s suZenjskimi razlagami
slovenske preteklosti. Razlika je le v
tem, da je tokrat ne prikazujejo v po-
niZevalnem, pa¢ pa v nekem ¢&astnem,
revolucionarnem duhu, brez omalova-
Zevalnega izrazja, kot nemsko nacio-
nalni in liberalni pisci. Vsebinsko pa
gre za ista gledis¢a.

Zlasti e, ko gre za obdobje zgod-
njega in poznega fevdalizma, se prika-
zuje takratno dogajanje s povsem dru-

a¢nih, v bistvu nezgodovinskih vidi-
ov. Sicer je Ze dr. Josip Mal v pole-
miki z Ljudomilom Hauptmannom v
»Casu« leta 1923 zavrnil prikazovanje
fevdalnega obdobja pri Slovencih kot
»podloZznost« Nemcem, ker tak$no gle-
danje povsem nasprotuje duhu fevdal-
nega C¢asa, v katerem pojma narodnost
v jezikovnem pomenu sploh niso po-
znali. Bilo je celo nasprotno: nosilci
fevdalnega reda, ki so prihajali v slo-
venske egeiele od zahoda, so povsem
sprejeli slovensko politi¢no strukturo,
z ustoli¢evanjem in drugim. Na podla-
gi tega izrodila so Se leta 1728 prisegli
po slovenskih deZelah novemu vladarju,
na Koroskem npr. le v slovenskem je-
ziku.

Toda zgodovinar Milko Kos v Zgo-
dovini Slovencev, Ljubljana 1955 (str.
34), vendarle postavlja germanizacijo
v zgodnji fevdalizem:

Germanizacijo Slovencev in njihove zemlje
imenujem v celoti proces, ki je ne samo kolo-
nizatori¢no, marve¢ tudi druZbeno, gospodarsko,
politi¢éno, versko in kulturno mogoc¢no vplival,
prekvasal in vdiral med Slovence in na sloven-
ska tla, Zacel se je Ze v drugi polovici 8. sto-
letja, viske pa je dosegel v razdobju od 10. do
12. stoletja... g |

Gre seveda za fevdalizem v prvi vr-
sti, katerega zgodovinar M. Kos enati
z »germanizacijos; kar pa, prvi¢, ni eno
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Goriska skupina pred palato ameriskega kongresa (parlamenta),
ki jo domacini nazivajo Kapitol

in isto in, drugi¢, germanizacija je Sele
pojav nacionalizma v prej$njem sto-
letju.

KDAJ BOMO DOBILI RESNICNO
SLOVENSKO ZGODOVINO?

Slovenska preteklost ni ne bolj ne
manj suzenjska od preteklosti drugih
narodov. Vprasanje je le, kdaj bomo
dobili stvarno napisano slovensko zgo-
dovino, brez ideoloskih predpostav in
brez izpus¢anj vaznih dogodkov v slo-
venski pretekllosti, ki ji dajejo povsem
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druga¢no podobo. Npr. izpuscanje o-
memb mnogih zmag nad Turki, zamol-
¢evanje delovanja Cerkve pri vzgoji
slovenskega naroda, ker ni edino po-
membno to, da so protestanti izﬁi
prvo tiskano slovensko knjigo in pre-
vod sv. pisma — za ljudstvo, ki tedaj
niti ni znalo brati. Kaj pa delovanje
katoliskih duhovnikov med ljudstvom,
pa samostani kot je bil npr. stiski?

Po primere, kako lahko zmali¢enje
narodnostne podobe zadudi napredek
naroda in ga skoraj uni¢i, nam ni treba



hoditi dale¢. Na Koro$kem so leta 1890
na$teli 103.000 Slovencev; leta 1971 pa
17.000 slovensko govoredih. Preprost
kmeéki narod in majhno Stevilo izo-
braZenstva sta bila povsem nepriprav-
ljena na nemsko propagando, ki je i-
mela proste roke v $oli, v tisku, uradu,
v javnosti, skratka povsod. Se danes

smo komaj kaj na boljSem, ne le na
Koroskem. Npr. poitalijanéevanje slo-
venskega delavstva v Trstu.

Zdi se naravnost neverjetno, da se
vsedline zloglasne suZenjske ideologije
drzijo vse d%) danes in jih vsa sloven-
ska znanost ne zmore spregledati. Po
njih smo danes resni¢no usuZnjeni.

TONCKA CURK

DRAGOCENOS

(MOJ NAJDALJSI DAN)

Ko sem $la mimo pekarne v ulici
Roma, je tako vabljivo zadisalo po sve-
zem kruhu, da sem stopila noter in
kupila Zemljo; nato pa $e v trgovino
jestvin po kos sira. Proti svoji navadi
sem si tisto jutro zazelela izdatno ma-
lico. Dospela sem do hise in stopila v
veZzo ter hotela po stopnicah.

»Kam greste?« me je vprasal poli-
cist v uniformi,

»V prvo nadstropje.«

»H komu?«

»V pisarno, kjer sem v sluzbi.«

»Ej! Tu je uradnica podjetja,« je
zaklical in se ozrl kvisku.

__»Vzemi ji torbicol« je ukazal zgor-
nji.
Prijel je torbico, jo odprl, vzel ven
zavitek s kruhom in sirom, ga odvil,
pogledal in mi ga dal. Medtem je po
stopnicah prihitel Amerikanec, pograbil
torbico in odhitel gor.

»Kaj to pomeni?« sem vprafala.

»Zvedeli boste, ko vas pokli¢ejo.«

Hipno izprasevanje vesti, ki sem ga
bila vajena Ze iz otroskih let, ko je ime-
la mama resnoben obraz, me je pomi-
rilo; ni¢ slabega nisem imela na vesti.
Naslonila sem se na zid ob veZnem
oknu in v miru pouzila malico, nato pa
¢akala, cakala... Kazalec na zapestni
uri se je pomikal Ze proti enajsti, ko
se je spet oglasil zgornji:

»Poslji jo gorl«

Pomignil mi je, naj grem, sam pa
je ostal na svojem mestu.

Med odprtimi vrati stanovanja je
stal drug policist in se umaknil, da sem
§la noter. Vrata v pisarno so bila od-
prta na stezaj. Sredi sobe je stal obla-
sten amerikanski oficir, poleg njega
tolmaé, trije drugi pa so razdirali pec
iz opeke in nekaj iskali v dimniku.
Omare in mizni predali so bili odprti,
na pisalnih mizah knjige (registri) in
drugi papirji. Ob steni sta v primerni
razdalji stala moja kolega Karel in Av-
oust. Preiskava — sem pomislila —
toda, kaj naj bi skrili v dimnik?

Pozdravila sem in hotela k svoji pi-
salni mizi, katere predal je ostal za-
prt, ker sem imela klju¢ obesen poleg
svojih domacih kljuc¢ev. Oficir — men-
da policijski inSpektor — je nekaj za-
mrmral in takoj je poleg mene stal
policist. Strogo je zazvenelo oficirjevo
vprasanje, a namesto odgovora sem se
vprasujoce ozrla v njegov obraz.

»Ne razume,« je pojasnil tolmaé in
na njegov ukaz vprasal v italijan$¢ini:
»Kje ste bili?«

»Pri odvetniku dr. X.«

»Po kak$nem opravku?« je zdaj
sproti prevajal tolmac.

»Poravnati ra¢une, ki so v moji tor-
bici.« >

»Kaj ste nesli tja?«

»Denar za poravnavo racunov.«

»Ni¢ drugega?«

»Ne.«

»Qdprite predall«

Odprla sem. Vzeli so ven blagajni-
$ko knjigo in razne papirje, ki so jih
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takoj pregledali in dali nazaj v predal.
Knjiga je ostala na mizi.

»Kdo hrani klju¢ od blagajne?«

»Jaz.«

»Kje ga imate?«

Segla sem v kot predala, vzela $kat-
lico, kjer sem hranila klju¢ in ga iz
rotila. Odprli so Zelezno omarico-bla-
gajno, ki so jo Ze prej vzeli iz omare.
Pregledali so vsebino, presteli denar in
spet zaklenili ter jo poloZili k ostalim
knjigovodskim zapisnikom. Amerikanec
je dal nov ukaz in takoj je eden nav-
zot¢ih policistov odhitel. Takrat je v pi-
sarno pritekla 4Jetna inZenirjeva hcer-
ka, se stisnila k meni in rekla: »Gospo-
di¢na, mamica se tako boji, ker ne ve,
kaj i%¢ejo gospodje. Otka pa ni doma.«
Vzela sem jo v naroéje in jo tolaZila,
da tudi jaz ne vem, kaj i¥¢ejo; zatrdno
so se pomotili in zato bodo kmalu od-
§li. Pogovor z otrokom se je oficirju
zdel sumljiv, zato je stopil k meni, mi
vzel deklico in jo sam drZal v narocju.
(Pozneje sem zvedela, da jo je po tol-
macu izpraseval, kje hrani ocka druge
papirje in otrok jih je vodil na pod-
stre$je ter jim pokazal zaboj s starimi
pisarni$kimi knjigami in papirji.)

V pisarno sta stopili dve poficistki.
Z njima sem morala v spalnico, kjer je
bila — v nekak$nem hi$nem zaporu —
inZenirjeva Zena, vsa objokana. Obe
sva se morali sle¢i. Agentki sta najprej
pretipali odloZeno obleko, nato pa 3e
tisto, kar sta dovolili, da obdrZiva na
sebi. In$pektorju sta povedali, da je
bila preiskava brezuspes$na, nakar sta
odsli. Zdaj bo vendar enkrat konec,
sem pomislila, toda ne! In$pektor je dal
nov ukaz in trije policisti so nas pova-
bili: sAndiamo!« (Gremo!)

Zadnja sem ods$la iz pisarne ob svo-
jem »angelu varuhu«, medtem ko je

spa zaman prosila, naj dovolijo, da
i vsaj jaz smela prej popiti skodelico
juhe. Ko sem stopila na cesto, je jeep
s Karlom in Avgustom Ze odbrzel; na
drugi jeep sem morala sesti jaz, obdana
od ameriskih in italijanskih policistov.
Kmalu smo dospeli na cilj. Po krat-
kem izpradevanju so mi vzei'i vse razen
Zepnega rob¢ka in me odvedli po stop-
nicah navzdol, nato po tema¢nem hod-
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niku . .. Nekdo je odprl vrata in — zna-
§la sem se v jeci.

Vse do takrat sem bila popolnoma
mirna; zavest, da sem brez krivde, mi
je vlivala poguma. Ko so se pa za ma-
no zaprla vrata z Zeleznim krizem v ma-
lem okencu, sem se naslonila na pograd
in bruhnila v jok. Naenkrat sem zacu-
tila roko na svoji rami. Stresla sem se
in dvignila glavo. Ob meni je stala mla-

da Zenska — v zmedi je prej nisem
opazila. Sofutno me je pogledala in
dejala:

»So te zasacili, kaj? No, pa za to
ni treba v tem smrdljivem brlogu izjo-
kati vseh solza, $koda jih je. Kaj si
naredila?«

»Ni¢,« sem dahnila med hlipanjem.

»Niii¢? Punca moja, za ni¢ pa se
ne pride v takle brlog. Si kradla? Ob-
rekovala? Sleparila?«

Odkimala sem.

»A, zdaj razumem,« se je razveseli-
la, »zasacili so te pri "obrti” brez bele
izkaznice.«

»Bele izkaznice? Kaj mislite, da
sem ...« Spet sem pri¢ela tuliti na ves
glas.

»Nehaj z jokom! Je mar to taka rec¢?
Jaz sem ... z izkaznico, seveda.«

Siroko sem razprla o¢i in strmela
vanjo. Prostitutka... cipa... je razbi-
jalo v mojih moZganih. Zaprli so me
skupaj z vlatugo. Moj Bog!

»Kaj bulji§ vame kot v kako ¢udo?
Mar nisi $e nikdar videla Zenske z belo
izkaznico? Pa nisem v tem brlogu zara-
di tega, pa¢ pa zaradi prstana, ki ga
imam vsitega tule v pasu.« Dvignila je
jopico in potipala pas.

»Ste ga ukradli?« sem vprasala sko-
zi solze.

»Ne kradem!« je rekla uzaljeno.
»Dal mi ga je za pladilo, potem pa mi
ga je hotel vzeti nazaj. Sunila sem ga
v trebuh, da je telebnil na tla kot snop.
Pobral se je in od3el, a se je takoj vr-
nil s policijo. Preklemani Ameri¢an,
kam me je spravill A prstana ne bo
dobil, nikoli ne!«

Na hodniku so se za¢uli koraki.

»Ti ne ve$ niesar!« mi je zaZugala.
»Niéesar,« sem zamrmrala.



V vratih se je obrnil kljué. Odprla
so se in vstopil je jedar.

»Pojdite v pisarno,« je ukazal, obr-
njen k njej. Ostala sem sama in tiho
ihtela. Ko se je ez as vrnila, je jecar
pustil vrata odprta.

»Ves, odpeljejo me v GradeZ; spa-
dam namreé pod gradezko okrozje. Za-
radi tebe mi je Zal, da grem, sama bos.
Ponoc¢i pa bo$ dobila dosti druséine.«

»Kaksne druidine?« sem vprasala,
ker me je njen dvomljivi nasmeh pre-
strasil.

»Vlatugel« se je zasmejala. »Vsako
no¢ jih nekaj polove in zapro. Grem
se umit in nekoliko oledit, vrata naj
bodo odprta, saj ne more§ zbeZati, vrh
stopnic je straZa.«

Odsla je, jaz pa sem spet bruhnila
v jok. Tiho se je vrnila v celico in mi
zaSepetala: »Na koncu hodnika je v ce-
lici moski, ki bi rad govoril s teboj.«

»Z mano? Kdo je?«

»To mora$ vedeti sama,« se je na-
smehnila in pomeZiknila. »Pojdi brZ in
se pogovori z njim; jaz bom medtem
grepevala, da vaju ne bodo slisali. Ce

o nevarno, te poklicem.«

Pela je na vse grlo in prelivala vo-
do, jaz pa sem za Zeleznim krizem
okenca v vratih zagledala zaskrbljen
Avgustov obraz. Ob pogledu nanj so me
spet oblile solze.

»Gospodi¢na, ne jokajte, zdravje si
boste pokvarili. Ni¢esar nismo storili,
sploh ne vemo, zakaj so nas zaprli.«

»Kje je Karel?«

»Ne vem. Lodili so naju, ko smo
prisli sem.«

»Ko bi nas vsaj skupaj zaprli,« sem
bleknila.

»Skupaj?« Kljub Zalostnemu polo-
Zaju se je zasmejal. »Kaj bi nastalo, e
bi bili moski in Zenske skupaj zaprti?
Pa pustimo to. Obljubite mi, da ne bo-
ste ve¢ jokali. Ko se inZenir vrne.. .«

»Brz, brz v celicol« je zadonelo po
hodniku proti nama. Pognala sem se
v celico in sedla na pograd. Misel, da
je moj kolega blizu, me je pomirila.
"Kol)efica" pa je prepevala in preliva-
la vodo.

»Si pripravljena?« je na hodniku
zagrmel policist.

»Kmalu. Se polesati se moram.«

Lahko bi bila Ze nared, ¢e ne bi pre-
pevala kot pijanec v kaki beznici sta-
rega mesta.«

»Caro lei! (Dragi moj!) V Gradez
bom dospela fe prezgodaj!« se je ob-
regnila. Pred odhodom me je prijazno
pozdravila, mi stisnila roko in me opo-
gumila z besedo: »Coraggio!« (Pogum!)

Kakor sem se v zacetku ustrasila
njene drus¢ine, mi je bilo zdaj zal, da
je ods§la. Njena pot je bila sicer zgre-
Sena, a v prsih ji je bilo dobro srce.

Preden je jeCar zopet zaklenil vrata,
se je ozrl vame s preiskovalnim pogle-
dom, ki nikakor ni bil sovrazen. Zdaj
sem bila zares sama. Ozrla sem se po
celici: pograd je segal od ene stene do
druge; pod stropom nizko okence, go-
sto zamrezeno; med vrati in pogradom
ozek hodnic¢ek, na koncu tega "kibla"”
brez vsakega zaslona; prvi¢ v Zivljenju
sem jo videla in si jo le od dale¢ ogle-

dala. Vse $tiri stene so bile ¢kane
z raznimi izreki visoko gor, kolikor ﬁe
dosegla &loveska roka. Brala sem jih,

a nobeden mi ni ostal v spominu. Cas!
Koliko ¢asa sem Ze tu? Koliko &asa?
Koliko?...

Sedela sem na pogradu z rokama
v naro¢ju. S stropa je padla na roko
¢rna smet. Se preden sem jo utegnila
otresti, se je spustila v dir proti mo-
jemu zapestju — stenica! Otresla sem
jo in skotila na tla. Ozrla sem se v
strop. Gorje! Na stropu je viselo vse
polno ¢rnih "smeti” ... Pogledala sem
natan¢neje v 3pranje na pogradu —
stenice! V razpokah in luknjicah v zi-
du... povsod stenice... Stala sem na
hodni¢ku in pazila, da se nisem doti-
kala ne zidu ne pograda. Ure, ki so mi-
nevale, so bile dolge ko dnevi. Cas, &as!
Zakaj se tako leno pomika$ naprej? Za-
kaj ne hiti§, da bi ¢imprej minilo to,
kar me je zadelo?

V vratih se je zaobrnil klju¢ in vsto-
pil je jedar.

»Gospodic¢na, brez kosila ste, Zelite,
da vam grem kaj kupit?«

»Ne, hvala.«

»Nekaj malega sicer prinesejo za
vecerjo, a Sele ob osmih. Ce hocete,
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dokler moj sluZbeni ¢as ne pretece,
vam lahko.. .«

»Hvala. Nisem la¢na.«

»Zakaj so vas zaprli?«

»Ne vem.«

»Kje i8¢ejo krivce? Tepcil« je za-
brundal. »V obraz naj bi vam pogledal
tisti Amerikanec, pa bi videl, da ste
brez krivde!l«

HvaleZzno sem ga pogledala.

»Pustil bom vrata odprta, da vam
bo laze.«

»Hvala.«

Odsel je. Pri odprtih vratih mi je
bilo zares laze. Razmisljala sem, kako
more biti pri srcu tistim, ki so mesece
in leta v zaporu, ko je meni tako brid-
ko, pa mi tecejo Sele ure? Kako je pri
srcu tistim, ki leta in leta trpe po kri-
vici? ... Jecar se je vrnil.

»Moram vas zapreti; bojim se, da
pride kontrola. Ce bo mogoce, vas bom
spet odprl. To sem vam hotel poveda-
ti. Ce boste ostali tu &ez no¢, nikar ne
vzemite odeje, ki jih prinesejo po ve:
éerji. Stisnite se v kot na pograd; de-
ske so vsak dan razkuZene, odeje pa
niso. Ne bi hotel, da .. .«

Na stopnii¢u so se zaslisali glasovi.

Hitro je zaprl vrata in zaobrnil kljué.
Ure so se vlekle pocasi, pocasi . . . Kon¢-
no se je v celico naselil mrak. Nekdo
se je blizal s hitrimi koraki in se usta-
vil ob mojih vratih ter jih odprl. Bil
je jecar. Skoro v eni sapi je povedal:
»Gospodi¢na, nekaj se spreminja. V
pisarni je vse razgibano, jaz upam, da
pojdete Se nocoj od tod. Sluzbo sem za
danes koncal. Vesel sem, da sem vam
prinesel vsaj nekaj upanja, preden odi-
dem. Sre¢nol«

Zaprl je in odhitel, kakor je bil pri-
Sel. »Bog ti povrni, dobri ¢lovek!« sem
Sepetala za njim, ko je njegov korak
zamrl po stopnicah.

Se preden je nastala tema, so se $e
enkrat odprla vrata. Odklenil jih je
drug jetar in me izrodil policistu, ki
me je odvedel v pisarno. Vrnili so mi
vse in policijski komisar me je odslo-
vil z besedami:

»Prosti ste. Lahko grestel«

sHvala.«

Ko sem stopila na cesto, sem se
hvaleZzno ozrla v jasno nebo. Prosto
sem zadihala in vzkliknila: Prostost!
Svoboda! Zdaj $ele vem, kako si dra-
gocenal

MARILKA KORSIC

Prosvetno Zivljenje na Goriskem

Za Zvezo slovenske katoliske prosvete (ZSKP)
je leto 1979 jubilejno leto. Dvajset let je Ze, od-
kar so se na pobudo prof. Mirka Fileja v ja-
nuarju 1959 zdruzila drustva iz Pevme, Gorice in
Steverjana in sklenila, da bodo s skupnimi moc-
mi ve¢ nudila naSemu ¢loveku. Takrat je bil na$
Kulturni center Se Placuta, KatoliSki dom ni hil
$e realnost, po vaseh pa niso $e niti sanjali o
lastnih domovih. Prireditve so bile takrat v glav-
nem Se na prostem.

Razmere so se od takrat mo&no spremenile.
Iz male tesne dvorane smo se preselili v Katoli-
Ski dom in sm v ve¢jih prostorih zadihali. So
bila to prva leta zagnanosti in navdu$enja. Ta-
krat tudi ni bilo v mestu in po vaseh veliko dru-
gih pobud. Okusi so postali zahtevnejsi. Sedaj

176

imajo skoraj povsod svoje dvorane in tudi me-
sto Gorica samo nudi veliko kulturnih prireditev.

Zveza je seveda ostala Se tista vez, ki nas
druzi in spominja, da skupno delo in zavzetost
vel zalezeta, ZSKP sestavljajo: drustvo Gorica,
PD Hrast iz Doberdoba, PD Standrez, PD Podgo-
ra, SKPD Sedej iz Steverjana, zbor Mirko Filej
in zbor Rupa-Pec,

Predstavniki druStev se s predsednikom, taj-
nikom in blagajnikom sestajajo na rednih meseé-
nih sejah vsak prvi ponedeljek v mesecu v sejni
sobi KatoliSkega doma v drevoredu XX. septem-
bra 85. Redni ob¢ni zbor zveze je bil 5. marca
1979. Ker je bil jubilejni, sta se tudi porogili
predsednika in tajnika ozirali na opravljeno de-
lo in stike, ki jih je Zveza vzpostavila s sorod-



Skupina kitaristov
glasbene 3ole
v Gorici

nimi kulturnimi organizacijami. Z Zvezo slov.
kulturnih organizacij v Sloveniji so bili stiki
pred leti precej Zivahni, kasneje pa so se ome-
jili na posamezna drustva oz. obline. Na Cecili-
kanki '78 (reviji pevskih zborov) sta ZKPO za-
stopala kar dva zbora; skoraj vsi zbori pa, ki so
vélanjeni v ZSKP, so nastopili na letodnji reviji
Primorska poije, zbor Lojze BratuZ pa je nasto-
pil tudi na zakljuénem koncertu v trzaskem Kul-
turnem domu.

ZSKP je tudi letos sodelovala s Slovensko
prosvetno zvezo in Glasbeno matico pri pripravi
koncertne sezone in s Stalnim slovenskim gleda-
lis¢em v pripravi gledaliSke sezone, Prav tako
sodeluje ZSKP v odborih za mestno konzulto,
pri Solskem odboru in pri politi¢nih akcijah, ki
so skupne vsem Slovencem. Z raznimi gostova-
nji skuSa navezati stike s Slovenci v domovini
in na tujem ter pomaga ustvariti enoten kulturni
prostor. Prizadeva si tudi povezovati prosvetno
dejavnost z drugimi komponentami, ki sestav-
ljajo Zivljenjskost slovenskega Cloveka,

Lani je slovenska radijska postaja Trst A
posvetila pol ure tedensko kulturnim in social-
nim problemom goriskih Slovencev, Za to odda-
jo sta bili zadolZeni ZSKP in Prosveina zveza.
Delo je koordiniral prof. Milko Rener. Sodelo-
vali so izmenoma razni ¢lani drustev.

Sad dobrih odnosov z italijansko kricansko
skupnostjo je tudi vsakovederna slovenska od-
daja na Ljudskem radiu Gorica.

Izreden dogodek v Zivljenju ZSKP je bilo le-
toSnje gostovanje dramskega odseka StandreZ in

ansambla Lojzeta Hledeta iz Steverjana v Ame-
riki. Skupino so spremljali predsednik dr. Ka-
zimir Humar, Viktor Prasnik in Zora Pis¢anc.

Dve stalni prireditvi, za kateri skrbi odbor
ZSKP, sta Cecilijanka in Pustovanje. Pevska re-
vija se je odvijala 18. in 19. novembra 1978 v
znamenju dvajsetletnice. Predsednik ZSKP dr.
Kazimir Humar je zbranim gostom, med kate-
rimi je bil tudi jugoslovanski konzul v Trstu
Ivan Renko, orisal nastanek revije in vlogo, ki
jo je pri tej manifestaciji imel prof, Mirko Filej.
Na reviji je nastopilo 19 zborov, med njimi dva
iz Slovenije in po eden iz BeneSke Slovenije in
Kanalske doline. Nagrajeni so bili zbori in diri-
genti, Ki so ve¢ kot deset let sodelovali na Ce-
cilijanki, Nagrado ~— spominsko plaketo in per-
gamentno listino — so prejeli: meSani zbor »Loj-
ze BratuZ«<, meSani zbor iz Steverjana »F.B. Se-
deje, moski zbor »Fantje izpod Grmades, moski
zbor »Mirko Filej«, Goriski dekliski zbor, me-
Sani zbor sPlaninkas« iz Ukev, me$ani zbor Rupa-
Pe&, meSani zbor »Hrasts iz Doberdoba, moski
zbor »Stmaver«, mesani zbor »StandreZ«, Dvaj-
setletna zgodovina pevske revije Cecilijanka je
zajeta v posebni broduri, ki jo je za to priloz-
nost izdala ZSKP.

PEVSKI ZBORI

Zbor »Mirko Filej« (dir. Zdravko Klanjséek)
veliko nastopa, 29, oktobra 1978 je registriral
koncert slovenskih pesmi za radio Celovec in isti
dan nastopil v Dobrli vesi na KoroSkem. Nasto-
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pil je na Cecilijanki, na reviji italijanskih mest-
nih zborov na Travniku, pri ekumenski masdi v
stolnici in istoimenski proslavi v Katoliskem do-
mu, udelezil se je revije Primorska poje, pel pri
slovesnosti ob obnovitvi cerkve v Skrljevem in
registriral vrsto pesmi za slovensko trZasko ra-
dijsko postajo.

Zbor »Lojze BratuZe« (dir. prof. Stanko Jeri-
cijo) 3teje nad 60 pevcev, vetinoma mladih. Zbor
redno Studira, poleg slovenskih narodnih in
umetnih pesmi, tudi polifonske skladbe. Letos
je za zbor pomenil velik uspeh nastop na za-
klju¢nem koncertu revije Primorska poje. Drugi
vaZen nastop je bil ob koncu junija in sicer sa-
mostojen koncert v gradeski stolnici. Pevski zbor
je sodeloval tudi na Cecilijanki, pri mestni re-
viji pevskih zborov na Travniku in na mladin-
skem taboru v Katoliskem domu. Za veliki
Smaren je zbor organiziral za pevce teden Studij-
skih poditnic v koéi sv. JoZefa v Zabnicah.

Mesani zbor »F. B, Sedej« iz Steverjana (dir.
Herman Srebrnié) sodeluje predvsem na domacih
prireditvah, na Cecilijanki, na reviji Primorska
poje. Pel je tudi pri boZi¢nem koncertu v Sv.
Krizu pri Trstu.

Mesani zbor »Hrast« iz Doberdoba (dir. Karlo
Lavrendi¢) je pel pri boZi¢nici na Mirenskem
Gradu, na prazniku krvodajalcev v Doberdobu,
v domadi cerkvi, na Cecilijanki in na reviji
Primorska poje.

Mesani in moski zbor Rupa-Pe¢ (dir. Zdravko
Klanjitek) ter mladinski zbor (dir. Anka Cernic)
pomenijo jedro prosvetne dejavnosti v Rupi in
na Pedi. Nastopili so vsi trije v Kozici v Benesdki
Sloveniji, na Cecilijanki in na Mali Cecilijanki.
Poleg tega so veliko svojih moéi posvetili do-
mademu Prazniku frtalje, ki je bil bogat na
kulturnem sporedu. Pripravili so tudi predavanje
dr. Hoena: Triglav moj dom.

Mesani zbor »StandreZ« sta Ze vodila Maks
Debenjak in Ivo Bol¢ina, sedaj pa je njegov di-
rigent Mirko Spacapan st. Zbor se je lani prvic¢
udeleZil revije Primorska poje in sicer v Miljah.
Nastopil je %e na Cecilijanki in na domacih
prireditvah.

Mes$ani in mo#ki zbor »Stmaver« (dir. Gabrijel
Devetak) skusata s pomnoZenimi mo¢mi prosvet-
no razgibati domacdo vas. Videli smo, da je tu
aktivna predvsem mladina. UdeleZili so se revije
Primorska poje, sodelovali pri domafem prazni-
ku v Doberdobu in na reviji Cecilijanka.
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MLADINSKI ZBORI

V Gorici deluje zbor »Kekece, ki ga vodi Tvo
Boléina, v StandreZu poje Ze vrsto let mladinski
zbor »Standrez« pod vodstvom Elvire Chiabai.
V Rupi vodi mladinski zbor Anka Cernic, ki ima
tudi zelo Stevilen oirodki zbor v Steverjanu. V
Doberdobu udi miadinski zbor Zupnik Anton La-
zar. Najvedja revija mladinskih pevskih zborov
je Mala Cecilijanka, ki jo v decembru prireja
ZdruZenje cerkvenih pevskih zborov.

GLASBENA SOLA

Glasbena %ola ima sedez v Gorici. Vodi jo
prof. Silvan KerSevan. V sezoni 197879 je bilo
vpisanih 40 uéencev, ki so se udili klavir, violi-
no, harmoniko, kitaro in blok flavto.

Sola ima tudi dve podruzZnici: v StandreZu,
kier se je 30 ulencev udilo kitaro, klavir in har-
moniko ter v Doberdobu, kjer je bilo vpisanih
24 gojencev za klavir. Sola je imela ob koncu
Solskega leta notranje nastope. Skupen zakljué-
ni nastop pa je bil v KatoliSkem domu.

DRAMSKA DEJAVNOST

Edina stalna amaterska gledaliska skupina
na Goriskem je »Dramska skupina StandreZe, ki
je imela letos za reziserja Emila AberSka od
Primorskega dramskega gledalis¢a iz Nove Go-
rice, NaStudirala je NuSi¢evo komedijo »Cvetje
hvaleZno odklanjamo«, Premiera je bila v pro-
svetnem domu »Anton Gregorli¢« v StandreZu
25. marca 1979. Predstavo so ponovili 1. aprila
v Doberdobu, 6. aprila pa je skupina nastopila
v Desklah na Podroénem srefanju gledalidkih
skupin, ki ga prirejata Zveza kulturnih organi-
zacij in ZdruZenje gledaliSkih skupin Slovenije.
Posebna komisija je delo »Cvetje hvalezno odkla-
njamos« zelo ugodno ocenila. Dramska skupina
Standrez se je tako uvrstila v samo zakljuéno
republifko srecanje gledaliskih skupin, ki je bilo
v Ljutomeru.

Nekateri ¢lani dramske skupine so prejeli
jubilejno Linhartovo znako za vetletno delo-
vanje na podrodju gledaliSke ustvarjalnosti in
sicer: Marinka Antoni¢, Marko Brajnik, Marjan
Brestak, Jordan Mudi&é, Damjan Paulin, Majda
Paulin, Vanda Srebotnjak in BoZidar Tabaj.

S komedijo Marjana Marinca »Komedija o
komedijie v reziji Mire Strukljeve pa so ¢lani
dramske skupine iz StandreZa gostovali v ZDA.
To komedijo so uprizorili tudi pri Sv. Ivanu v
Trstu, na Proseku in v Bazovici.



Prizor iz komedije
»Cvetje hvalezno
odklanjamos.

Igra dramski odsek
PD Standrez

S »Komedijo o komediji« so se prijavili tud,
na natecaj Mladi oder, ki ga razpisujeta ZSKP
in Slovenska prosveta iz Trsta, Prejeli so prizna-
nje za najboljSo predstavo; za posamezne vloge
so bili odlikovani Joana Nanut, Jordan Mudié
in Marjan Bred¢ak. Z Nuli¢evima veseloigrama
»Analfabet« in »Gumb« so nastopili v Doberdo-
bu, v Steverjanu in v Gorici, z Vilharjevo »Po-
Steno deklico« pa na domadem Prazniku Zparg-
ljev.

Z dramsko dejavnostjo se prili¢éno ukvarijajo
tudi mladinske skupine iz Steverjana, Stmavra,
Doberdoba, StandreZa in Gorice (miklavZevanje,
pustovanje, materinski dnevi, akademije).

ANSAMBLI

Ansambel Lojzeta Hledeta je priznan doma
in v Sloveniji, kjer tudi veliko nastopa. V no-
vembru 1978 se je udelezil 3este revije narodno
zabavnih ansamblov v Libojah pri Celju. Udele-
Zil se je turneje po ZDA. Skupaj z drudtvom »F.
B. Sedej« je 7. in 8. julija organiziral tradicio-
nalni festival slovenske narodno zabavne glasbe,
ki so se ga udelezili slovenski ansambli iz Slo-
venije, Italije in Avstrije.

Zamejski instrumentalni kvintet iz Steverja-
na je deloval Ze Sest let pod imenom Veseli Ste-
verjanski fantje; od takrat pa se stalno razvija
in obnavja. Le Se dva ¢lana sta iz stare zasedbe,
Ansambel izvaja slovensko narodno zabavno
glasbo, ustvarja sam lastne skladbe, nastopa na
zamejskem festivalu in na raznih prireditvah.
Njegov vodja je Marko Cernic.

»sNova misel« je ansambel, ki se nam je prvié¢
predstavil na zamejskem festivalu narodno za-
bavne glasbe 1979 v Steverjanu, Sestavija ga 14
¢lanov, vodi pa jih Mirko Spacapan ml.; njegov
nadin izvajanja pa kaZe na izbiro novih poti v
narodno zabavni glasbi.

V Doberdobu deluje ansambel, ki se je raz
vil iz tamkajinje glasbene $ole. Nastopil pa je
v Doberdobu in v Gorici.

ZDRUZENJE CERKVENIH PEVSKIH ZBOROV

Ta ustanova sicer bolj neopazno deluje, ven-
dar vsaj dvakrat ma leto predstavi obéinstvu
dve reviji pevskih zborov, ki zasluZita vse pri.
znanje in pohvalo. Prva teh je vsako leto Ze
tradicionalna Mala Cecilijanka ali Pesem mia-
dih 8. decembra, na praznik BrezmadeZne. V Ka-
toliSkem domu nastopijo vsi mladinski zbori,
kolikor jih Goriska premore, Véasih so bolj $te-
vilni, véasih nekoliko manj, a vedno porok, da
gre za bodode pevske rodove, ki bodo peli bo-
disi na odrih bodisi na cerkvenih korih.

Drugi nastop, ki ga ZdruZenje organizira je
boZi¢nica, ki s¢ odvija navadno v goriski stol-
nici, ki je najbolj prikladna za take pobude. V
prej$njih letih so navadno nastopali bolj posa-
mezni ali pomnoZeni mestni zbori; Zc nekaj let
sem pa nastopajo zdruZeni zbori iz vse Skofije
in sicer mladinski, mo#ki in me$ani, torej prava
pevska manifestacija. Morda nastop trpi nckoli-
ko na kvaliteti, ker ni mogode imeti veliko skup-
nih vaj. Je pa prav dobra volja mnoZi¢nega od-
ziva vseh zborov tista svetla togka, ki daje cer-
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kvenim peveem zavest, da jih le ni tako malo
in da s skupnimi moémi doscZcjo rezultate, ki
so vsekakor zavidijivi.

NASA DRUSTVA

Gorisko drustvo je omogodilo gostovanje ko-
rofkih rojakov iz Vogr¢ z igro »Zadrega«; pri-
pravilo je predavanje o starem Egiptu (Vinko
Zaletel), predavanje »Triglav moj dome« (dr.
Hoen), predstavitev knjizne zbirke Goriske Mo-
horjeve druzbe za leto 1979 (dr. J. MarkuZa, dr.
M. CeStut, dr. V. Korsi¢), koncert goriSkega sim-
foni¢nega orkestra iz Sempetra (dec. 1978), so-
natni veder v goriski stolnici z organistom Hu-
bertom Bergantom (jan. 1979), veler slovenskih
dokumentarjev (marca 1979), sre¢anje z goriskim
nadikofom P. Cocolinom in akademijo s pode-
litvijo odli¢ij »Pro Ecclesia et Pontifice« pesnici
Ljubki Sorli in pisateljici Zori Pis¢anc (junija
1979).

SMREKK - Slovenski mladinski rekreativni
kulturni klub, ki se je zasnoval na obénem zbo-
ru SKADA - Slovenskega akademskega drustva,
i3¢e 3e svoje novo poslanstvo in novo viogo, ki
naj zadosti potrebam mladih na Goriskem. Naj-
ved mo&i je posvetil pripravi slovenskega zamej-
skega mladinskega tabora, ki ga je organiziral v
Katolifkem domu v sodelovanju z mladinsko
sekcijo Slovenske skupnosti in s SZ Olympia.
Pripravil je tudi dve predavanji o slovenskih
slikarjih (M. Rener) in veler posvelen Prefernu
(V. Beli¢ic).
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PD »StandreZe je tudi letos organiziralo Pra-
znik Sparglijev z bogatim kulturnim sporedom.
Omogotilo je gostovanje koroske mladine z lut-
kovno predstavo in mladinsko igro. Po uspesni
turneji v ZDA je dramski odsek priredil kulturni
veder s skiopti¢nimi slikami o tem gostovanju.

Drustvo »F. B. Sedej« v Steverjanu je razde-
ljeno na ve& odsekov: pevski zbor, dramska sku-
pina, ansambel, Sportni odsek, mladinski kro-
7ek in Steverjanski vestnik. Drustvo je posvetilo
letos veliko pozornost vzgoji. V ta namen je or-
ganiziralo kuharski tefaj in niz vzgojnih pre-
davanj (dr. Simé&i& g. Brecelj, prof. Sah, dr.
Kostadinovié). »Steverjanski vestnik« je glasilo,
ki izhaja Ze 11. leto. Steverjansko drustvo je po-
magalo mladinskemu krozku iz Krmina, da je
lahko lani prvi¢ pripravil niz predavanj (prof.
Sah, prof. Rijavec, dr. Brean, Z. Saksida, dr.
Kostadinovic).

V Podgori je domade drustvo priredilo pre-
davanji dr. Kostadinoviéa in Z. Saksida, Organi-
ziralo je tudi jesenski praznik, ki je bil zdruZen
s farnim praznikom.

Drustvo »Hrast« iz Doberdoba je priredilo
v domaéi dvorani ve& nastopov: dramske skupine
StandreZ, pantomima Andrésa Valdésa, koroskih
$tudentov (oktobra 1978) in lutkovnega gledaliséa
iz Kranja. Kot vsako leto je na velikono¢ni po-
nedeljek pripravilo Praznik pomladi. Prosvetna
dejavnost v Doberdobu je tesno povezana z de-
javnostjo skavtov in skavtinj ter s Sportnim dru-
Stvom.

Zamejski instrumentalni
kvintet iz Steverjana



LEOPOLD SLAVEC

Srecanje z volkom

Zima leta 1928-29 je bila huda, kakor je Se
niso doziveli takratni stari ljudje. Sneg je zapa-
del visoko Ze prve dni v decembru in sneina
plast se je potem wvisala skozi januar in februar,
tako da je bila vsa Pivika dolina zasneZena do
metra in ve¢ visoko.

Za bozZi¢ne pocitnice in praznike sem Se! na
obisk k sorodnikom v Orehek. Pripeljal sem se
z viakom Ze v mraku ma Prestranek in potem
sem se napotil po ob&inski cesti proti Orehku.
Cesta je bila zasneéZena in jaz sem koradil po-
¢asi po enem izmed razorov, ki so jih zarezale
prevozne sani., Radunal sem, da so bili razori
vsaj do Orehka, ker so prav gotovo vozili drva
od tam, iz Rakulka in Sajev¢ na prestransko po-
stajo. Gotovo so tistega dopoldne Rakuléani in
Sajevéani, ki so bili najbolj pridni za prodajo,
tovorili Zelezni€arjem drva za kurjavo, ker dru-
gega prevoza ob takih okoliSéinah ne bi nihée
opravljal.

Pri Milavcu, kovadu in gostilnicarju pod ko-
bilarno na Prestranku, so res stale prevozne sani
in konja sta hrustala Se zadnje ostanke sena.
Pokrita sta bila s kocema, ker sta bila gotovo
vsa potna in je Ze pritiskal prvi vederni mraz.
Milavec — po domade so gostilno imenovali tudi
»Pri kovadu« — ki se je poznal z mojim oletom
$¢ iz predvojnih let, ko je bil v sluzbi v kobi-
larni, je stal pred gostilno in gledal proti nebu,
kot bi iskal znamenja za vreme prihodnjih dni.
Prva bleda luna je visela $¢ prav nizko nad Ja-
vorniki, Ko me je Kovaé opazil, da sem prihajal
po cesti od postaje, mi je namignil z roko, ¢e$
naj malo vstopim, da mi bo mekaj povedal ali
svetoval, Jaz sem ga poznal in tudi on se je do-
bro spominjal mene, ker sva se z ofetom wvel-
krat pri njem ustavila, ko sva hodila na obiske
v Orehek, ko ga je italijanska uprava takoj po
vojni kratkomalo odslovila iz sluZbe v kobilarni
in je on moral poiskati drugo delo v Sempetru.

»Sneg je visokx« je rekel, »in kaj bi ga gazil,
¢e pa je cesta skoro neprehodna. Fant, malo bo$
podakal, pa bo$ prisedel na Froncove sani.x Po-
kazal je na sani in na konja, ki sta stala pred
gostilno, Ko sva stopila v gostilno, je Kova& po-
kazal na Fronca, ki sem ga navidezno Ze poznal,
ker je iz Sajevé vefkrat tovoril z drvmi in buko-

vimi hlodi na Prestranek, in se je ob priliki
ustavil tudi v gostilni »Na vagi« v Orehku. Fronc
je sedel za mizo in pil svoj Cetrt Ernega. »Froncx«
ga je nagovoril Kova¢, »glej, tu bo§ imel sprem-
ljevalca do Orehka, Fant je Poldetov sin in Jo-
Zetov nelak. Saj ju poznas, ker ste bili skupno
na fronti v Karpatih. Sedaj je Ze mra¢no in v
taki zimi je dobro, da ¢lovek ni sam pe$ na poti
in niti ne na sanch.«

sKar malo podakaj, ker moram tudi jaz po-
déakati Joneza, ki je peljal drva premraZenim Ze-
lezniarjem in bo prav gotovo kmalu tukaj, ker
je skoro dokoncal z razkladanjem, ko sem ga
tam pustil,« je rekel Fronc in $e pristavil: »Mo-
gode pa bo imel mekaj zamude zaradi izpladila,
ker se ni prej dogovoril za cenox«

Poznal sem tudi Joneza in sem wvedel, da se
tudi on prav rad ustavi v gostilni, ko tovori z
drvmi dn drugim, zato sem racunal, da se bosta
Fronc in Jonez ustavila e za pol litra &rnega,
Cakala na svetlejSo luno in se tako dolgo zapo-
znila v gostilni, da bi bil jaz za stavo gotovo w
Orehku in nazaj, predno bi se onadva odpravila
proti domu.

»Pa bom kar pes stopil naprej in ko me boste
dohiteli, bom prisedel,« sem mu odgovoril.

sDobro. Ce ne bo Joneza Se &etrt ure, pa bom
sam odpeljal in Kovaé mu bo povedal, da ga
bom pocakal “Na vagi” v Orehku, da bova 3la
potem skupno domov, seveda ¢ez HruSevje, ker
je €ez lozo vse zasneZeno,s je Se dostavil,

Kovaé mi je ponudil kozarec érnega: sEj, na,
saj si Ze fant petnajstih let in imas Ze svoj ra-
zum. Ta dva se bosta gotovo dolgo zaustavila,
da se malo razbremenita tistega denarja, ki sta
ga danes zasluZila v drvmi v vecji koli¢ini kot
navadno, ker je zima huda in bo dolga in cene
rastejo. Onadva Ze vesta, kedaj &lovek ve& za-
sluzi z drvmi, ker so Se ljudje, ki ¢akajo, da jih
zamete in omrzi, predno se odlo¢ijo, da kupijo
drva.« *

Fronc je pogledal Kovata in mu odgovoril:
=Ce se mi malo razbremenimo, kakor pravi$ ti,
pa se to tebi obesi okrog trebuha. Glej, tvoj
trebuh je vedno bolj viden in ti sili ez pas,
medtem ko se mi pri tebi "sufimo” .«

»No, no, saj se ne bova kregala! Kar otresi
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se denarja in polrni si Zelodec in Creva,s se mu
je hudomusno nasmejal Kovac.

»Ne poslusaj tega debeluha« se je Fronc
obrnil k meni. »Kveéjemu bom podakal Cetrt
ure in ¢e Joneza ne bo, bom sam odgnal, da me
ta debeluh ne bo zajedal in mu narodil, naj mu
pove, da ga bom pocakal "Na vagi”, kakor sem
2e rekel.«

Ko sem izpil kozarec vina, ki mi ga je po-
nudil Kova&, sem se pripravil, da bi pladal in
potem odSel kljub prepric¢evalnim besedam.

»Sedaj si se malo razgrel za pot. Bo Ze ob
priliki placal tvoj ode, ker ti 3e ne zasluZis. Pa
tudi e ti ga dam zastonj, me ne bo hudi¢ vzel
zaradi tegax je rekel Kova¢ in se smejal pod
koSatimi brki.

»Kaj pa ti lazi§ tod okrog v taki zimi?« s¢
je oglasila NeZa, Kovaleva Zena. »Glej, da ne
ostane¥ kje v snegu,« me je Se posvarila.

»Saj je po cesti gaz, ki sta jo danes dopoldne
napravila s sankami Fronc in Jonez« je odgo-
voril NeZi namesto mene Koval, »Gaz je vidna,
ker danes ni melo in luna Ze sije nad Javorniki,
da je svetlo skoro kot podnevi. Kaj ga bo§ stra-
gila, takega fantal«

»No, no, pa naj le grel« je zagodrnjala Ko-
vadica, ki je bila dobra Zenska in je v&asih tudi
modro svetovala, éeprav z nckoliko osornim gla-
som, ker je imela pogosto opraviti s pijanci, ki
pa je niso posludali, da ne bi ved pili, ko jim
je bilo vina zadosti.

Kova& me je pospremil ma cesto. »No, kaj bi
¢akal na te ljudi, ki ga radi pijejo. Prav ima$,
da ne zgublja$ z mjimi Casa,« mi je rekel. Zdelo
pa se mi je, da ni bil preve¢ zadovoljen, da ni-
sem poctakal Fronca, Nekaj je momljal med sa-
bo, &es da je bilo Ze pa¢ pozno in da je vse bolj
prijetno in varno, da potujejo ljudje skupno, po-
sebno v tako hudi zimi in v tako visokem snegu.
Gledal je na luno in vlekel zrak v nosnice kot
lovski pes, kot da bi nekaj slutil. Mislil sem pri
sebi, da imajo njegove slutnje in bojazni gotovo
kak razlog, mogoce kako stvar, ki jo je nehote
slutil v no¢i. Mogode je sliSal kako posebno no-
vico, ki je jaz nisem poznal, v kateri so ga po-
trjevale okolnosti, o kateri on mogode ni mo¢no
veroval. Ni¢esar pa ni rekel o tem, mogoce da
me ne bi prestrasil.

Odsel sem v padajoto no¢ in krenil desno
proti Orehku.

»Bodi gotov, da ta dva poZenem takoj do-
mov,« je zaklical za menoj in pokazal s palcem
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proti gostilni, »Dohitela te bosta, ko bod Se na
Plehutah,«

Takoj za gostilno in kova&ijo »Pri kovacux
je pod gozdi¢em zavila pot desno proti Orehku.
Nad gozditem je stala prestranska — nekdaj ce-
sarska — kobilarna, kjer so tiste Case gojili Zre-
beta, ¢eprav ne ved samo lipicanske pasme. V
kobilarni je bilo Ze vse tiho in tudi vol¢jih psov
varuhov ni bilo nikjer sliSati, Gotovo so jih Ze
zaprli, drugade bi prilomastili na cesto, 1ajali in
se podili okrog &loveka, kakor da bi imeli namen,
da ga napadejo in odpodijo iz blizine kobilarne.
Koratil sem po desnem gazu, ki so ga zarezale v
sneg tovorne sani. Sneg je bil Ze trd, ker je
omrznil v tisti temperaturi, ki je Ze ob prvem
mraku padla pod ni¢lo po son¢énem dnevu, in
je difalo po burji, ki je preinji dan razgnala
sneZne oblake. Pod mojimi okovanimi gorskimi
&evlji je hrustalo in tisto hrustanje mi je bilo v
kratek ¢as v tisti globoki tiSini, ki so jo vzne-
mirjali in prekinjali samo ZviZgi ZelezniSkih par-
nih strojev, ki so opozarjali zavirale, naj priti-
snejo na zavore, ker so se tovorni vlaki iz Po-
stojne bliZali postaji na Prestranku, postaja, ki
stoji kakih 40-50 metrov niZje kot postojnska.
Luna je Ze sijala nad Slavinskim Ravnikom tako
motno, da so se sence drevja, snega polnega,
stezale dale¢ &ez cesto.

Korakal sem &vrsto in si priZviZzgaval, kot s¢
to zgodi, ko je ¢lovek sam in se mu zdi, da je
7viZganje njemu v kratek &as, za druzbo in v
pogum. Prekoradil sem Ze kriZzpotje, kjer orehov-
$ko cesto preseka drevoredna cesta, ki pelje iz
kobilarne v Stivan in v Matenjo vas. Od tistega
krizis¢a je tekla cesta za par sto metrov skozi
gozd, ki je stal na desni in levi strani. Na koncu
tega gozda je ponovno kriZiie, kjer orehoviko
cesto preseka pot iz kobilarne k lokvi, ki je nek-
daj sluzila kot napajali¢e za konje in govedo,
ki so jo tudi nekdaj gojili v Prestranku. Takoj
za tistim krniZi$¢em je stal na desni, par metrov
od ceste, velikanski hrast, ki bi ga dva moZa le
s tezavo objela in ki je stal kot spomenik 3e
mnogo let potem, ko so Ze posekali, kmalu po
vojni, vse tiste lepe hraste v Bor$tu.

Ko sem bil Ze par korakov pred hrastom, se
je za ob$irnim deblom nekaj zganilo, kakor da
bi tam bil nekdo skrit in se prav brez vsakega
najmanjSega Suma umaknil Se bolj za deblo, da
ga ne bi jaz mogel opaziti. Srce mi je zaplalo,
korak se mi je nehote zaustavil, po glavi me je
¢udno spreletelo, v laseh me je zaiCegetalo, ka



kor da bi mi tam mravlje koZo Zgalkale s svo-
jimi malimi noZicami, Kaj naj bi bilo tam za
hrastom? Clovek prav gotovo ne, Ker se mi je
zazdelo, ko sem tisto postavo le za beZen tre-
nutek odinil s pogledom v senci za deblom, da
tista postava ni bila niti za meter visoka, kakor
sem prerac¢unal hipno, ko sem opazil tisti pri-
tajen gib za hrastom, kjer je bil sneg bolj nizek.
»Mogote je kak divji zajec, ki se je stegoval
navzgor in je glodal hrastove izrastke; mogode
srna, ki je pravtako iskala mladih izrastkov pod
hrastom; mogode lisica, ki je dokonfavala svojo
vederjo, e ji je uspelo, da je kje ukradla ko-
kosko ali zalotila v snegu kako obnemoglo malo
divja¢ino; mogode kak pes iz kobilarne« Tako
sem si hipoma predstavlijal vse verjetne moZno-
sti, Pa sem si tudi takoj odgovarjal: »Zajec ali
srna bi zbeZala, lisica bi jo pobrala ez drn in
strn tudi po visokem snegu, pes bi zalajal in se
zapodil proti &loveku, to pa s¢ je potuhnilo za
deblo.«

Cutil sem, da sem se v trenutku spotil, kar
je bilo znak presenefenja in prav gotovo tudi
nenadnega strahu. Po hrbtu mi je mrgolelo, ka-
kor da bi procesija mravelj gomazila gori in doli.
Zaradi negotovosti se me je polastil tudi nemir.
Pri srcu mi je bilo tesno, kot je tesno otroku,
ki je poslusal pripovedko o volku in rdedi ka-
pici in je potem ostal sam v hidi in v polmraku,
kakor da bi bil v samotnem gozdu in da bi ga
nekdo zasledoval, V&asih strah premaga$ prav s
tem, da krepko potegnes, da jadrno skodis, da
zakri¢i§ kot jesihar, da udari$ v mrak in temino,
da bi zadel naravnost tisto skrito stvar, ki se
potuhnjeno umika, da zagodrnja$ s ¢im niZjim
glasom kot ti je mogole, kot da bi te navdajal
cudeZen pogum, medtem ko je tvoje srce skréeno
v bojazni in zli slutnji. Napravil sem $e tri ali
Stiri korake po cesti, skodil sem skoraj, ne iz
poguma, ampak ker nekaj sem pa¢ moral storiti,
in z desnim ocesom iskal tja za hrastovo deblo.
Bolj sem ob¢util kot pa videl, da se je ponovno
zganilo ob hrastovem deblu in se ponovno po-
tuhnilo na drugo stran, tako da misem mogel
videti ni¢esar tofnega, ampak samo senco na sne-
gu v luninem svitu. Zazdelo se mi je, da je le-
Zzala na snegu senca vol&jega psa, varuha v ko-
bilarni. Tam so takrat imeli tri pse tiste vrste,
ki se pa pred clovekom mniso nikoli potuhnili,
ampak so ga oblajali in se v njega podili. Tudi
meni se je nekaj pripetilo, ko sem se vozil na
kolesu po isti cesti, da so se zapodili proti meni,
rentali in lajali ne da bi me ugriznili, in me

nagnali po cesti ter mi sledili za pol kilometra,
dokler niso videli, da sem bil Ze dale¢ od kobi-
larne. Toda bili so vsi trije vedno skupaj in po-
samezno niso nikoli prihajali iz kobilarne.

Kaj naj bi napravil? Za hip sem pomislil,
da bi zbeZal. Kam? Nazaj ali naprej? V bliZini
ni bilo ne hiSe ne ¢loveka, Najbolje bi bilo, da
bi jo pobrisal nazaj h Kova¢u in prisedel na
Froncove sani. Toda, kako bi se opravidil, da
sem se vrnil? Rekli bi, da me je bilo strah, pa
petnajstletnega fanta, Da so me odpodili vol&ji
psi varuhi v kobilarni? Saj ni bilo ne duha ne
sluha o njih.

Se cnkrat sem trenutno pogledal za hrastovo
deblo. Izza debla je pomolela Zilasta glava. Dvo-
je ofi me je hipno oSinilo. V luninem svitu se
mi je zazdelo, da so imele zelenkast odsev. Tisto
niso bile o&i voléjih psov varuhov, ker so bile
napram <&loveku zelo preradunljive in prav nid
razkaene, Bila je vsekakor Zival pasje postave
in skrila se je ponovno. Cez trenutek je ista $i-
lasta glava ponovno pomolela ma drugi strani
hrastovega debla in dvoje ofi me je ponovno
preradunljivo in potuhnjeno pogledalo. Hudir se
ni zbal in ni pobegnil. Zatajeval se je in &akal
moje odlotitve. A jaz se misem mogel odlo&iti ne
za eno ne za drugo stvar, ker mi razum ni delal
in mi je strah onemogel vsako odloéitev, ki ne
bi bila beg, kar pa je v gotovih okolis¢inah naj-
slabsa odloditev.

Na cesti pod kobilarno je zapokal bi&, dva-
krat, trikrat. Zaslial sem wudarce podkev ob
podkve, hrzanje konj, drsenje sani. Fronc in Jo-
nez sta prihajala s sanmi in me tako reSila ne- /
prijetnega stanja, negotovosti in strahu pred ne-
¢em skoro neznanim, ki je stalo za deblom in
potuhnjeno vohalo po zraku.

Slisal sem, kako so konji vedno glasneje hr-
zali, widel, kako so strigli z ulesi in se vedli ne-
mirno, kot bi nekaj slutili in vohali v bliZini.
Ko so sani dospele do hrasta, kjer sem stal jaz,
je Fronc potegnil motno za vajeti, da bi ustavil
konja. A konja sta mahoma skodila v dir, da jih
je le s teZzavo ukrotil in ustavil po sto metrih,
medtem ko sem jaz odskodil s ceste v sneg. Tu.
di Jonezove sani so zdrknile mimo mene in ko-
nja sta istotako nemirno sko¢ila, mo&no zahr-
zala, ko sta se zapodila mimo hrasta. Jaz sem
ponovno pogledal za deblo. In izza debla je zno-
va pomolela tista Silasta glava. V luninem svitu
je rumenkasto zeleno odsevalo dvoje odi.

»Kaj pa tam stoji$ in se ne ganes, da so se
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te Se konji zbalil« mi je zaklical Jonez, ki je
obrzdal konja. »Pohiti, da prisedes, ¢e i je
pravie

Nisem mu odgovoril, nisem se ganil. Gledal
sem $e vedno proti hrastu, Izza hrastovega debla,
pa na drugi strani, je znova pogledalo dvoje
zelenkastih oéi, ki so se svetile v luninem svitu.
Dvoje uses je Strlelo kvisku in dolg, konicast
gobec je vohal proti meni in konjem. Spaka se
je opogumila in stopila za dva koraka proti
cesti,

»Daj, podvizaj se, ker mi ni mogoce, da bi
obdrzal in obvladal konjel« je kri¢al Fronc in
preklinjal konja, ki sta se nemirno vzpenjala in
premikala na cesti, hrzala in strigla z usesi.
Tudi Jonezova konja sta nemirno potegovala za
sani, se vzpenjala, hrzala in strigla z udesi. »Kaj
se vama tako mudi domov, saj nimata Zrebet,
ki vaju &akajo, saj sta samcal« je kni¢al na konja
tudi Jonez, ki ni mogel brzdati ve¢ svojih konj,
ki sta nma wsak nadin hotela prehiteti Froncove
konje in stedi po cesti.

Stekel sem konéno po cesti. Predno sem pri-
spel do Jonezovih sani, sem $e enkrat pogledal
nazaj proti hrastu. Tista pasja potuhnjena po-
Sast je Se vedno stala ob cesti, molila svoj 3i-
lasti gobec proti nam in vohala v zrak.

sKar k meni prisedix mi je rekel Joneze
»Saj je vseeno.«

»Raje prisedem k Froncus« sem mu odgo-
voril, ne da bi mogel pomisliti kaj bolj todnega,
sker sva s¢ ze "Pri kovatu” tako zmenila.« Sko-
ro gotovo pa s¢ mi je za trenutek zazdelo, da
je varnejde na prvih saneh nego na zadnjih,
tako, za vsak primer.

Skodil sem mimo Jonezovih sani in konjev
in prisedel k Froncu: sFronc, poglejte tja pod
hrast!l« sem mu pokazal s prstom.

Tam je stala ma cesti in vohala proti nam
Zival visoke pasje postave. V duhu sem jo pre-
meril: dolZina obilo &ez meter; visina v pletih
pribliZzno 70-80 centimetrov; dolZina repa kakih
35 centimetroy. Zdelo se mi je, da vse odgovarja
postavi vol¢jih psov, ki so jih imeli v kobilarni
in ki so se radi potepali zveder okrog kobilarne,
¢e jih niso $e pred veferom zaprli v posebno
pregrado. Cudno pa se mi je zdelo, da tista Zival
ni lajala in se pribliZala ¢loveku, da bi ga pre-
pladila in ga odgnala pro¢ od kobilarne, kakor
se je to navadno dogajalo. Se bolj &udno pa se
mi je zdelo, da je tisti vefer kroZil tam okrog
samo en pes, medtem ko so ponavadi bili vsi
trije v grudi in se¢ skupno naganjali pro pre-
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stranskem posestvu, posecbno po Turenéu nad
cesto, ki je bil zaradden z grmovjem in kamor
je vetkrat zaSla razna divjad. Najbolj ¢udno pa
se mi je zdelo, da se je tako potuhnil in se prej
skril za hrastovo deblo, kar pa¢ ni bila navada
tistih vol&jih psov varuhov v kobilarni.

Fronc je pogledal proti hrastu v smeri moje-
ga kazalca, Zival je stala sredi ceste. Truplo vi-
soko in miSicasto, gobec podolgovato Silast, uSe-
sa pokontna, noge modne, kot bi bile vajene
veénega teka in lova, dlaka rjavorumena po Zi-
votu, skoro belkasta pod trebuhom, ¢rnkasta po
glavi in po hrbtnem grebenu. V luninem svitu
s0 se dobro razlodile te poscbnosti, ker Zival ni
bila prav dalef, mogode samo petdeset korakov
za nami, in se nam je polagoma pribliZzevala po
cesti in vlekla v nosnice,

»2ival je vsa podobna volku, kakor sem jih
videl ve¢krat na fronti v Karpatih, ko smo stali
na straZi in nismo smeli streljati radi warnosti
pred Rusis je razsodil Fronc, »Zdaj razumem,
zakaj sta konja tako zahrzala in skodila v dir,
ko sem peljal mimo hrasta«

Konja sta bila Se vedno memirna, strigla z
ufesi in plula z nozdrvmi. Istotako sta se vedla
Jonezova konja. Ko sem si jaz nadel primeren
prostor na saneh, ki so bile napravljene za pre-
voz nerezanih drv, je Fronc hitro pognal. Poka-
zal mi je sekiro in rekel: »Za vsak primer!« Proti
Jonezu pa je zaklical: »Jonez, ali ga vidi§?« Tudi
Jonez je pogledal proti hrastu po cesti in po-
gnal konja, ki sta bila kmalu za nami.

Cudno se mi je zdelo, da je Fronc mislil na
obrambo, ker drugace ne bi meni priporocal se-
kire in ne bi tudi on tam potegnil k sebi kola,
ki je sluZil za nategovanje verig pri naloZnini
drv in hlodov. Gledal sem ga, da bi uganil kaj
vet o njegovem mnenju in prepri¢anju o vseh
okolistinah, ki so nas obdajale. Saj je bil tudi
on mesece in mesece do pasu v snegu v Kar-
patih in so se okrog njega klatili volkovi, kakor
je tudi moj stric pripovedoval, in so volkovi
napadali kozaSke konje ma oni strani fronte,
ker jih je glad primoral do tega v zimskem
¢asu, Videl sem Froncove 3apaste roke, roke
kmeta in gozdarja, ki bi zagrabile medveda za
goltanec in ga ne bi popustile, dokler medveda
ne bi zadavile. Z levico je drZal za wajeti in
brzdal, da sta konja odpirala gobca, z desnico
pa je drZal bi¢ in pokal po zraku nad konjevima
hrbtoma.

»Ni, da bi zgubljali ¢asl« mi je namignil.
Konja sta skogila v dir in zdelo se je, da jih



je nosil veter po tisti gazi med snegom. Isto-
&asno sva se oba ponovno obrnila proti hrastu,
da bi ugotovila kaj bolj gotovega. Zival je sto-
pila iz sence, povohala v zrak, sko&ila &z cesto
in stekla kakih trideset metrov navzgor po Ple-
hutih, zasneZenem travniku nad cesto, ki ga je
obrobljalo gosto grmovje, ki je segalo dale¢ tja
do Ravnika in Ponikev onkraj prestranskega Tu.
renfa. Nenadoma se je Zival ustavila, povohala
po snegu in v zrak in se v teku spustila vzpo-
redno z nami v razdalji kakih dvajset metrov
od ceste. Zdelo s¢ mi je, da Zivali ni prav ni¢
oviral pri teku visoki sneg, ki 'je sicer Ze za-
mrzel in tako drZal tudi vefjo in teZjo Zival.
Samo véasih se je Zival pogreznila v sneg, pa
se je s skokom izkopala in nadaljevala tek za
nami, Silasti gobec v zraku, pokonéno stojeca
usesa, rep raztegnjen in napol wiseg, je podolgo-
vato truplo skoro drselo po sneZni povrsini. No-
ge so se véasih precej globoko udrle, pa jih je
zival krepko potegnila navzgor in tekla dalje.
Sani so drsele po zamrznjenih gazih. Konji so
vedno strigli z udesi, napenjali nozdrvi in hrzali.
Fronc je pokal z bitem po zraku in Jonez mu
je odgovarjal.

»Mrcina, volk jel« je nenadoma spregovoril
Fronc proti Jonezu. Jonez je pogledal na Ple-
huta in sledil Zivali, ki je venomer tekla nad
cesto vzporedno z nami,

»Ce bi bila tista mrha pes iz kobilarne, bi
tekel po cesti za nami, lajal bi in se zaganjal
v sani« se je obrnil Fronc k meni le za tre
nutek in z o&mi zopet sledil Zivali. »On pa sledi
potuhnjeno, kakor bi ¢akal, da mu pride na po-
mo¢ ostala drhal. Vse zgleda, da se je zgubil iz
tolpe in sedaj tava sam tod okrog. Ce je sam,
nas ne bo napadel. Toda & ima kje v blizini
svojo tolpo, nam ne bo prav lepa predla, ker so
v tej zimi volkovi zelo izstradani in v tej oko-
lis¢ini se postavijo po robu tudi &loveku, ki bra-
ni svoje Zivali. Spoznal sem te Zivali, ko smo
bili med vojno na fronti v Karpatih. Pridli so
nam vedkrat prav v bliZzino, ker so spoznali, da
nam radi varnosti pred sovraznikom ni bilo do-
voljeno, da bi nanje streljali in smo jih morali
odganjati s koli, ko so si preve drznili. Onile
se je gotovo priklatil s svojo skupino iz hrvat-
skih gozdov, ker je tam previsoko zasneZilo in
se sedaj potika tu po gozdovih pod SneZnikom.
Bomo videli, ¢e nam bo sledil do Orehka ali ¢e
se bo prej umaknil v go3tavo, da poisce ostalo
tolpo in se ji znova pridruZi«

Volk je vedno v isti razdalji tekel za nami

nad cesto, preskodil je potok, ki med grmoviem
te€e iz Mrzle jame in se ustavil sredi Velikega
rokava, Vzdignil je gobec, zavohal po zraku proti
nam in proti gozdu, ki stoji nad Velikim roka-
vom, skrivil vrat, na §iroko razklenil &eljusti in
trikrat dolgo zatulil proti gozdu v smeri proti
Turen¢u in Vardi. V luninem svitu smo ga prav
dobro videli in opazovali njegovo vedenje.

sKli¢e svoje,« je rekel Fronc. »Ce so kje po
teh go3Cavah za Turenéem in Vardo, so ga go-
tovo slifali in bodo kmalu pridrveli, ker jih je
pozval na gonjo. Ce bo tako, nam ne bo preved
lahko in prijetno, posebno ker ne bodo konji
mogli zdrZati miru in se lahko splasijo iz strahu
in zdrvijo kar preko polja in v takem primeru
bo zelo tezko, da bi se &lovek obdrZal na sanch.
Podvizati se moramo, da bomo &m prej na
Bris¢ah, kjer ni drevja in grmovija, in jih tako
lahko opazujemo, jih prestejemo in se jim laZje
izmuznemo, ker bomo Ze blizu vasi in tam so
psi, ki se bodo oglasili.«

Zapokal je z bi¢em in konja sta urno ubi-
rala pot proti Orehku, Ceprav tee kak kilometer
navkreber. Jonez nam je sledil v majhni raz
dalji, »Ali si slifal, kako je klical svojo tolpo?«
je zakri¢al Jonez proti Froncu. »Da, le hitro se
moramo izmuzniti iz te zagate, ker ¢e priloma-
stijo v tolpi do nas, nam ne bo micesar dobre-
ga,« mu je odgovoril Fronc.

Videli smo, da je volk krenil proti go$¢avi,
ki se razteza po obronkih Turenta in Varde
med Prestrankom in Orehkom, in potem izginil
v gozdu. Se enkrat je zatulil, dolgo in zamolklo,
ob robu gos¢ave. A tisto tuljenje je bilo, nam v
sreo, osamljeno: iz gozda ni bilo nobenega
odgovora,

»Ej, volkovi so vefkrat radi potuhnjeni in
zavratni, vasih celo predrzni, tako da jim ne
mores zaupati. Ce bi bila skupina v bliZini, da
ga bi lahko sliSala, pa bi gotovo njen vodnik
odgovoril, Ceprav samo s kratkim in rezkim
glasom in bi pozval tolpo za seboj. Toda jaz
nisem sliSal nobenega odgovora. In ti% Tudi
jaz nisem sliSal nobenega odgovora. »Ti, ki imas
dobre odi, glej venomer proti Krnaborcem in
naznani mi vsako sumljivo senco ali najmanjsi

gibljaj.«

Pogledal sem na sekiro, ki je lezala poleg
mene, in z oémi sem meril, kje in kako bi mo-
ral usekati v skrajni potrebi. Ce bi bil sam, bi
me bil strah pray popolnoma zmedlil, a za
Froncovim hrbtom sem se polutil gotovega in
varnega. Njegove trde in Sapaste roke bi zgra.
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bile kréevito tisti kol, ki je lezal ob njem, in
zamahnile bi parkrat po volkovih, dokler ne bi
enemu ali dvema razbil glave in bi ostali zgubili
pogum, da bi $e dalje napadali. A jaz, kaj bi
jaz zmogel? Usckal bi mogo&e s sekiro, mogote
samo v sneg, poleg volka, in potem bi se zavil
v koce, ki so sluZili konjema za pogrinjalo, in
¢akal izida boja med &lovekom in volkovi.

»Ves, enega samega volka se ¢lovek Ze otre-
se, tudi &e te sludajno napade v skrajni sili.
Ce pa te napade skupina, je konec komedij.
Toda é&loveka ne napadejo, ker jim nase meso
ne ugaja Napadejo ga, da ga odstranijo od Zi-
vali, ki jih on varuje, medtem ko se ostali vrZe
jo na ovce, na govedo in druge Zivali.«

Ko smo bili vrhu Bris¢ in je bil Orehek
samo $e en kilometer daleg, je Fronc zagotovil:
»Sedaj pa smo Z¢ na dobrem. Srefo smo imeli,
da tu v bliZini ni bilo tolpe, ki jo je klical, da
bi nas napadla. Oni osamljeni volk se je gotovo
odtrgal od svoje tolpe, ko je sledil kaki srni,
katere sledu drugi niso zavohali, in so gonili v
popolnoma drugo ali stransko smer. Navadno
so volkovi v skupini in posameznik je zelo re-
dek, je le izjema, Jutri bomo gotovo kaj ved
zvedeli, ker samo ta edini volk prav gotovo ni
priSel iz hrvatskih gozdov in je sedaj tu na
Pivki prav gotovo ve¢ voléjih skupin.«

Iz goitave nad Prnaborci ni bilo nobenega
sumljivega glasu in gibljaja. Konji so tekli mir-
nejfe in tam sem Ze sliSal zamolkli glas strice-
vega psa, ki je lajal proti gmajni in Turentu.
Frone in Jonez sta se ustavila »Na vagi« 3e za
pol litra &rnega. »Pa do doma, kako bo §lo do
doma?: sem vpraSal Fronca in mislil seveda na
na volkove, ki bi lahko mapadli na cesti med
Hrusevjem in Rakulkom. »Tam ne bo nevarno-
sti« mi je odgovoril, »ker, & so kie v tolpi, so
gotovo nad Prestrankom, mogo&e na Slaninskem
Ravniku, sem pa jih ne box

Drugega dne je prinesel mlekar iz Prestranka
navico, da so tisto no& volkovi napadli natovor-
jeno Zivino na prestranski postaji in da so se
mnogo &asa potikali okoli velikih hlevov, kjer je
Zivina podivala po dolgi poti iz Bolgarije, Romu-
nije, MadZarske in Jugoslavije. Ljudje na postaji
so imeli precej opravka, da so jih odgnali. Po-
klicali so na pomo¢ tudi ZelezniSke policiste in
financarje, da so izpustili par strelov med vol-
kove. Vendar so se volkovi parkrat vrnili, da bi
poskusili vdreti v hleve in vagone, ker pa se je
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streljanje ponovilo, so konéno izginili v grmoviju
nad Kocami in Slavino.

Iz Postojne je nekdo prinesel vest, da so vol-
kovi tisto mo¢ pridrli celo v sredino mesta in da
so se ve¢ ¢asa potikali okrog Vilharjevega spo-
menika na trgu.

Nekdo je povedal, da so tisto no¢ pri Zejah
volkovi raztrgali dva psa in da so v Voléah od-
nesli tri ovce iz ovénjaka in zadavili tudi psa,
ki jih je varoval,

Jo#e Strenarjev, divji lovec, je znal povedati,
da je v zgodnjem jutru videl 3e sveZe sledove
voléje tolpe na Slavinskem Ravniku v smeri Sla-
vina-Jandarija in potem zopet Jan¢arija-VolCe-
Osojnica. V Vol¢éah da so res raztrgali par ovac
in jih odnesli ter poZrli blizu vasi, kjer so bili
$¢ ostanki dlake in sledovi krvi. Skoro govoto je
voléja tolpa iz Prestranka, odkoder so jo odgnali
s streli, krenila na Ravnik po sledovih jelenjadi
in prav gotovo se je Se isto noé¢ vrnila ¢ez Pivko
na Javornike in v Masunske gozdove pod Sne-
Znikom.

JoZe je podprl svoje zagotovilo s tem, da je
povedal, da so sledovi vol¢jih stopinj v snegu
razlitni od pasjih sledov, tudi vol¢jih psov va-
ruhov, ker volk pusti bolj podolgovate prstne
odtise in bolj oddaljene drug od drugega kot pa
pes, in pa s praskami krempljev, ki so mo&nejsi,
daljSi in bolj Silasti, kot pa so praske psov v
zemlji ali pa v snegu. Da volk v galopu pusta
za seboj sledove stopinj, ki so oddaljene druga
od druge za meter in pol, medtem ko le redko
hodi v koraku, ¢e pa tefe v naravnem diru, za-
puséa sledove v razdalji enega metra in da se
volk odpotije s tem, da tefe, ker je po svoji
naravi v veénem premikanju in da se nikoli ne
upcha ali utrudi, kar bi bilo zanj pa& usodno.
Rekel je tudi, da ljudje pravijo, da volkovi v
snegu polagajo noge v stopinje tistega, ki jih
vodi, oziroma prvega v tolpi, da tako premoti-
jo &loveka o svojem Stevilu. JoZe pa je trdil, da
volk, &eprav zvit in razumen, tega ne dojme, in
da tefe tako v visokem snegu, da zmanjSa svoj
trud in da se samci vrstijo v vodilnem redu, da
se eden, ki je vedno prvi, ne utrudi prevet, ker
bi pozneje izostal iz tolpe, Zato pa je preracunal
po sledovih v niZjem snegu, da je bilo v tisti
tolpi kakih deset-dvanajst volkov in da so tako
na Ravniku lahko poZrli tri ovce.

Moj stric je potrdil, kar je povedal JoZe Stre-
narjev, ker je volkove poznal d¢ iz Karpatov,
Rekel je tudi, da je Zivljenje voléje tolpe zani-
mivo, kakor Zivljenje vsake skupnosti, ki se bori



iz dneva v dan za preZitje; da volkovi doseZejo
izredno deset let starosti, povpreéno pa, da Z.-
vijo po sedem-osem let, ker jih veéno premika-
nje izrabi; da tudi izid lova ni zanje vedno zado-
voljiv: gonja in napad na srmnjad imata dober
izid povpre¢no dvakrat v desetih primerih, na
jelenjad pa Se manj; da se vedjih Zivali, divjih
in domadih, en sam volk ne loti in da v takem
primeru napadejo v skupini in si plen razdelijo,
tako da dobi vsak nekaj. Pristavil je tudi, da

volku Zarijo ofi v mesedini kot cekini in da
volk gleda naravnost s tistimi zlatorumenkasto-
zelenimi o&mi, ki so malo poSevne, upogniene
proti nosu, skoro azijske,

Preprial sem se, da sem v resnici sreéal
volka tam ob hrastu pod Prestrankom in da smo
imeli sreCo vsi trije, Frone, Jonez in jaz, da sc¢
je tolpa razgnala po Slavinskem Ravniku in da
je izjemno izostal iz tolpe sammo en volk, ker
drugade nam bi res slaba predla tisti veler.

Prosvetna dejavnost na TriaSkem 1378-79

Veckrat smo Ze zapisali, da seznam, ki ga
pripravljamo za ta vsakoletni zapis v koledarju
ni popoln, ker zajema samo dejavnost osrednjih
organizacij v sredi$¢u mesta. Vredno bi bilo opi-
sati tudi dejavnost in prireditve okolikih domoy
in prosvetnih drustev, za kar pisec tega sestavka
nima podatkov. Zbiranje teh podatkov na sede-
Zzu Slovenske prosvete za zdaj Zal $e ni mogode
zavoljo pomanjkanja delovnih moéi, prav pa bi
bilo, da bi podatke o svoji dejavnosti sporo¢ala
drudtva sama osrednjemu sedeZzu v Trstu ali na-
ravnost uredniStvu koledarja, Tako bi bila vrzel
na tem podrocju izpolnjena,

SLOVENSKA PROSVETA

Toda oglejmo si zdaj, kak$na je bila dejavnost
posameznih drustev in organizacij in katere so
bile najvaZnejse pobude in prireditve nasih osred-
njih organizacij na TrZaSkem. Slovenska prosve-
ta kot krovna organizacija povezuje dejavnost
krozkov, nekaj pobud pa sprozi in jih izvede tu-
di sama. Tako na primer vsakoletno PreSernovo
proslavo ali pa natefaj za amaterske gledaliske
skupine Mladi oder in podobno. Lanska PreSer-
nova proslava (1979) je bila v veliki Peterlinovi
dvorani v Donizettijevi ulici v ponedeljek 5. fe-
bruarja. Slavnostni govornik je bil prof. JoZe
Pirjevec, recitatorja sta bila Matejka Maver in
Marjan Kravos, povezoval pa je Sasa Martelanc.
Na proslavi so razdelili nagrade natetaja Mladi
oder in literarnega natecaja Mladike. Slovenska
prosveta je priredila tudi dva seminarja: enega
skupaj z Zvezo cerkvenih pevskih zborov za vod-
je mladinskih pevskih zborov in drugega za ¢lane

Slovenskega kulturnéga kluba skupaj s to mla-
dinsko organizacijo.

DRUSTVO SLOVENSKIH IZOBRAZENCEV

To drustvo je najbolj delavno in njegova
dejavnost ima v javnosti tudi najved odmeva,
zato ga obravnavamo na prvem mestu. DSI je
prireditelj vsakoletnih Studijskih dni »Dragae.
Ker smo lani sestavili ta zapis pred septembrom,
je v njem izostal seznam predavateljev za leto
1978. Naj ta dolg zdaj izpolnimo! Predavali so
dr. France Budar iz Ljubljane o temi Ideologija
in demokracija; dr. Anton llc iz Bruslja o temi
Od poskusa totalnega uniéenja do zarje novega
kri¢anstva; na koncu pa je bila 3¢ okrogla miza
na temo Ob dramati¢ni 30-letnici: kominform in
slovenstvo, pri kateri so sodelovali dr. Zorko
Harej, Stojan Speti¢, prof. Maks Sah in prof.
Joze Pirjevec.

XIV. Studijski dnevi »Draga 79« so bili v par-
ku FinZgarjevega doma na Opcinah 1. in 2. sep-
tembra 1979. Predavatelji in teme so bili slededi:
prof, France Vodnik: Bohinj: ob 40-letnici neke
vizije; dr. Oskar Sim&i¢: Narodnost v teologiji in
Cerkvi proti letu 2000; Sergij Pahor: Slovenski
matiéni, zamejski in zdomski trenutek. Kot vsa-
ko leto je Studijske dneve napovedal bilten na
Stirih straneh, ki je izSel kot priloga 6/7 Ste-
vilke revije Mladika. Obe leti je tudi iz8el zbor-
nik s popolnim zapisom predavanj in debat
prejdnjih let,

Ostala redna dejavnost DSI se odvija navad-
no od oktobra do junija naslednjega leta, V
prejinji sezoni je bil seznam veerov in priredi-
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tev naslednji: razgovor o Dragi 79 (2. oktobra
1978); dr. Bogo Sencar: Slovenski sodnik pripo.
veduje (9. oktobra); okrogla miza Odprta vpra-
Sanja Skofijskega zborovanja (S. Pahor, dr. L.
Skerl, D. Jakomin, M. Maver, dr. J. PreSeren -
16. oktobra); $kof Lorenzo Bellomi: Kristjani in
marksizem (23. oktobra); Alojz Rebula: Ob sto-
letnici rojstva msgr. Jakoba Ukmarja (30. okto-
bra); obéni zbor drudtva (6. novembra); prof.
Martin Jevnikar in Stefan Tonkli: predstavitev
zbirke Argentinsko slovenski odmevi (13. novem-
bra); Franc Jeza: Ob 40-lctnici Dejanja (20. no-
vembra); Vinko Belidi¢: V ognju groze plapo-
lam — ob 35letnici smrti Franceta Balantic¢a
(27. nov.); Slovenski ustvarjalci v pesmi in be-

Triaski Skof Lovrenc Bellomi je predaval na
sedezu DSI v Trstu

sedi — antologija, ki jo je pripravil prof. Vinko
Beli¢i¢, recitatorja Matejika Maver in Livij Va-
lendi¢, openski cerkveni zbor je vodil Janko Ban
(4. dec.); predstavitev knjizne zbirke Goriske Mo-
horjeve druZbe -~ prof, Marija Ce$¢ut, dr. Jozko
MarkuZza, msgr. Lojze Skerl in gdé. Zora Pis¢anc
(11. dec.); Marino Qualizza: boZi¢na misel na
Benetijo (18, dec.); Martin Jevnikar in Marjan
Pertot: 100 let gledaliSkega amaterskega delova-
nja na Proseku in Kontovelu (8. jan. 1979); Josip
Tavéar: 30-letnica smrti ITtala Sveva (15. jan.);
okrogla miza: sklepi 3kofijskega zborovanja v
Trstu (22. jan.); Stanko JaneZi¢ in Ludvik JoSar:
o ekumenizmu na Slovenskem (29. jan.); okrogla
miza o politi¢nem trenutku in o globalni zas¢iti
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Slovencev v Italiji (12. febr.); Vinko Belidi¢: Ob
stoletnici Murnovega rojstva (19. febr.); Vinko
Osflak: Ob 2300-letnici Aristotelove smrti (26. fe-
bruarja); sre¢anje z odborom in ¢lani SKK (5.
marca); Franéek Kriznik: Duh in revolucija (12.
marca); dr. Emidij Susié: Psihosocialni in socio-
lingvisti¢ni problemi beneskih Slovencev (19.
marca); podelitev nagrade iz »Cernetovega skla-
da« pevskemu zboru Planinka iz Ukev (26. mar-
ca); Taras Kermauner: Beseda o pesniku F, Ba-
lanti¢u (2. aprila); dr. Oskar Simé&i¢: velikono¢na
duhovna misel (9. aprila); prof. Zora Tavéar: Li-
terarna kritika v svetu in na Slovenskem (23.
aprila); I, Jevnikar, D, Stoka in Z. Harej: okrogla
miza o volitvah v Evropski parlament (30. apri-
la); misijonar Andrej Majcen: spomini na misi-
jonsko delo na Daljnem vzhodu (14. maja); Mar-
tin Brecelj in Ninko Cernic: Ob stoletnici roj-
stva Alberta Einsteina (21. maja); M. Jevnikar,
Z. Harej in M. Bambi&: okrogla miza o slovenski
kulturi v Italiji (28. maja); srecanje s Francetom
Jermanom iz Barilo¢ - Argentina (15. jun. 1979).

NAGRADA VSTAJENJE
IN SKLAD DUSANA CERNETA

Tudi leta 1979 so slovesno podelii obe na-
gradi, ki sta v okviru delovanja DSI postali tra-
dicionalni in nepogresljivi. Omenili smo Ze na-
grado iz Cernetovega sklada, ki jo je za drustvo
Planinka iz Ukev sprejela predsednica NeZa
Tributsch. To je bilo 26. marca. V ponedeljek
7. maja 1979 pa je iz rok prof. Martina Jevnikarja
prejela priznanje — nagrado Vstajenje — za svo-
je Zivljenjsko delo goriska pisateljica Zora Pi-
$¢anc. O njenem delu je na veferu v veliki Pe-
terlinovi dvorani spregovorila pesnica Ljubka
Sorli, iz njenih del pa je nekaj odlomkov pre-
brala Matejka Maver, Oba dogodka predstavljata
pomembno priznanje slovenski kulturni ustvar-
jalnosti v zamejstvu,

SLOVENSKI KULTURNI KLUB

SKK je mladinska organizacija Slovenske
prosvete. V njem delujejo predvsem 3tudentje,
ki v ¢asu Solskega leta pripravljajo sobotne ve-
Cere, poleti pa obitajno priredijo letni seminar,
na katerem si izmenjujejo misli in poglede, po-
sluSajo predavanja, v prostem d¢asu pa uZivajo
planinski zrak na daljsih in krajdih sprehodih.
Ze dve leti zaporedoma je ta tecaj bil v Domu
pri sestrah v Beli pedi in sicer prvi teden v
septembru. Leta 1979 se je odvijal v tednu od
3. do 9. septembra, predavala pa sta prof. Boris



Goriska pisateljica
Zora Pistanc

ie prejela nagrado
Vstajenje 1979,
Predsednik DSI
Sergij Pahor
Cestita pisateljici

Pahor o narodnosti in narodnih manjdinah v
Evropi in Franfek KriZnik o zgodovini Cerkve
na Slovenskem.

Redna sobotna dejavnost SKK pa se je za-
¢ela s pricetkom pouka na Solah, torej v soboto
23, septembra 1978 z druZabnim srefanjem. Iz
dejavnosti mladinskega kluba povzemamo samo
najvaZnejse prireditve: prof, Maks Sah: Reforma
viSje srednje Sole (7. okt. 1978); srecanje z Ale-
Sem Lokarjem in Bojanom Brezigarjem (21
okt.); Sergij Pahor: Slovenci Nadifkih dolin (28.
okt.); celodnevni izlet v Gonars in Cedad (29. ok-
tobra); Sasa Martelanc: Ob 29. oktobru (11. no-
vembra); Lojze Zupanéié: Spolnost — tabu ali
potrosnisko blago? (18, nov.); Drago Legifa: 10-
letnica zasedbe Celkoslovaske (25. nov.); sreca-
nje s trzaskim $kofom Bellomijem (2. dec.);
ob¢ni zbor (16. dec.); Marjanka Furlan: Argenti-
na v sliki (13, jan. 1979); Zora Tavéar: Kritika
na Slovenskem (20. jan.); PreSernova proslava
(10. febr); Sergij Pahor: Kitajska stvarnost in
kriza na azijskem jugovzhodu (17, febr.): TomaZ
Sim¢i¢: Diapozitivi od tu in tam (10. marca):
Lojze Zupanéi¢: O mamilih (31. marca); Spomini
kaplana Petra Sorlija (7. aprila); Ivo Jevnikar:
Mednarodna manjsinska organizacija FUENS
(28. aprila); sodelovanje na mednarodnem mla-
dinskem zamejskem taboru v Gorici skupaj s
Korosdci in Gori¢ani (5. in 6. maja); Bruno Sal-
vadori: O valdostanski skupnosti (19. maja).

Poleg tega naj omenimo, da je SKK priredil
ve¢ celovefernih filmskih predstav, skrbel za

druZzabnost in priredil npr. miklavZevanje, bo-
Zi¢nico, pustovanje in druZabni veler na zadet-
ku in ob sklepu sezone,

MLADI ODER

Slovenska prosveta je skupaj z Zvezo sloven-
ske katoliSke prosvete v Gorici razpisala za leto
1978 natetaj »Mladi oder«, ki je namenjen nepo-
klicnim gledaliSkim in igralskim skupinam. Izid
natecaja so objavili na PreSernovi proslavi 5. fe-
bruarja 1979, Priznanja v obliki umetniske diplo-
me, ki jo je izdelal Edi Zerjal, so prejeli Marjan
Breiéak, Jordan Muéi¢ in Joana Nanut, igralci
amaterske skupine PD StandreZ za sodelovanje
pri predstavi Marjana Marinca Komedija v ko-
mediji; Nadja Maganja, Marjan Kravos in Marko
Kandut za sodelovanje pri Gogoljevi enodejanki
Snubac; amaterski oder Jaka Stoka s Proseka in
Kontovela za predstavo burke Jaka Stoke Trije
Licki; dijaki drzavne niZje srednje 3ole Fran Er-
javec v Rojanu za predstavo Marka Twaina
Tom Sawyer.

IZID VII. LITERARNEGA NATECAJA
MLADIKE

Revija Mladika je lani Ze sedmi¢ razpisala
nate¢aj za novelo, ki pa ga je lansko leto raz
Sinila tudi na poezijo. Natetaj je tako predvi-
deval kar Sest nagrad, tri za prozo in tri za
pesmi. Denarne nagrade niso visoke, saj ne gre
organizatorjem natecaja toliko za denarno na-
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grajevanje kolikor za astno priznanje in spod-
budo pisateljem. Vsakoletna udelezba na nateca-
ju dokazuje, da je pobuda potrebna. V sedmih
letih se je zvrstila Ze cela vrsta tudi novih imen
ustvarjalcev. Lani je prof. Martin Jevnikar v
imenu ocenjevalne komisije razdelil nagrade sle-
dedim avtorjem: prvo nagrado za novelo »Rada
bi se poslovila od svojega otroStva« je prejela
Majda Kosuta; drugo nagrado za novelo »PoZi-
galece je prejel Danilo Sedmak, tretjo za novelo
»Prvi maj« pa Ivan Artal. Za pesmi so podelili
eno samo prvo nagrado Borisu Pangercu za
ciklus »Verujem v eno prsts.

ZVEZA CERKVENIH PEVSKIH ZBOROV

Zveza cerkvenih pevskih zborov opravlja na
podroéju cerkvenega in svetnega petja nenado-
mestljivo vlogo povezovalca, koordinatorja in
tudi pobudnika. Niz prireditev, ki jih je pripra-
vila ZCPZ v pretekli sezoni, je nadvse zanimiv
in pester, &prav v okviru Zc tradicionalnih, a
nenadomestljivih  skupnih pobud. Na prvem
mestu omenimo izvedbo kantate za soliste, zbor
in orgle skladatelja Matije Tomca »Slovenski
bozZié«. Zbor Zveze je to delo izvajal 7. januarja
1979 v stolnici sv. Justa v Trstu, naslednjo nede-
ljo 14. januarja v Zupni cerkvi na Vrhniki, 4.
februarjia v KatoliSkem domu v Gorici in 12,
februarja v Prosvetnem domu na Opdéinah.

Se prej, 26, novembra 1978, je ZCPZ prire-
dila v Kulturnem domu v Trstu tradicionalno
revijo zborov, s katero skusa zbujati zanimanje
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Nagrajevanje
Miadi oder.

0Od leve:

Marjan Kravos,
Nadja Magajna,
Marko Kandut

in predsednik
Slovenske prosvete
Marij Maver

za svetne pesmi, s katerimi morajo na reviji
nastopiti tudi Stevilni cerkveni zbori, ki obi¢ajno
pojeio le pri nedeljskih maSah.

V nedeljo 25. marca 1979 je bila v Kultur-
nem domu v Trstu revija mladinskih in otro-
Skih zborov, znana pod imenom »Pesem mla-
dihe. Udelezba zborov je bila na tej prireditvi
presenetljivo velika, tako da bi se ne smeli bati
za naras¢aj pri odraslih zborih, ¢e¢ bomo znali
mlade pevce obdrZati in usmeriti.

Tradicionalni seminar za pevce in zborovod-
je je bil od 5. do 11. avgusta v Kr$kem na Do-
lenjskem, Udelezilo se ga je preko 70 pevceyv,
Glavna predavatelja pa sta bila Franc Gaénik
in JoZe Trost.

Na koncu naj omenimo Se dvomesedni se-
minar, ki sta ga ob koncu leta 1979 priredila
Zveza cerkvenih pevskih zborov in Slovenska
prosveta, Seminar za vodje mladinskih in otro-
gkih zborov, ki je bil dvakrat tedensko na se-
dezu Slovenske prosvete v Donizettijevi ulici, so
vodili Janko Ban, Ubald Vrabec, Mirko Mahni¢
in drugi,

GLASBENA SOLA

Nekateri domovi $e vedno vztrajno in redno
gojijo ljubezen do ljudske glasbe in ansamblov.
V okviru Glasbene fole delujejo skupine, ki na-
stopajo tako na domacih prireditvah kot tudi
drugod. Njihova mo¢ pa raste in upada z vel-
jim ali manj$im zanimanjem mladine za to
zvrst glasbe,



JOZKO SAVLI

,Govorimo slovensko, mislimo pa nemsko“?

Tako je zagrenjeni pisatelj Fran
Levstik zaklical slovenskemu izobraZen-
stvu v ¢lanku »Napake slovenskega pi-
sanja«, objavljenem leta 1858 v ljub-
ljanskih »Novicahs, »bofujoé se proti
vplivom nems¢ine na slovensko govo-
rico. S tem je postavil pravilo piso¢im
slovenskim izobraZencem, kako naj bo
slovenska beseda pisana »pravilno«, da
jo bo ljudstvo vzljubilo.

Bilo je takrat v onem c¢asu, ko je
Nem¢éijo in Avstrijo zajel nems$ki na-
cionalizem in pripravljal svoj pohod
do Jadrana. Slovenski narod mu je bil
pri tem najbolj na poti, zato je usmeril
prav nanj najveéjo silo svojega proti-
slovanskega udara. Od vseh treh naro-
dov slovanske jezikovne skupine, ki
mejijo neposredno na nemski jezikov-
ni prostor (Poljaki, Cehi, Slovenci),
smo mu bili mi najbolj izpostavljeni
v ¢asu pred prvo svetovno vojno, bo-
disi na gospodarskem kot kulturnem
in socialnem podroéju.

Ni ¢udno, da je Lestikov klic krep-
ko odjeknil med prebujajocim se slo-
venskim izobraZenstvom, zaSel v spise
pisateljev in pesnikov in kasneje v $ol-
ske uCbenike, vsled &esar ga ponavlja-
mo $e danes.

TUJKE V JEZIKU

Vprasanje, ki se danes — in to pre-
cej pozno — postavlja, je naslednje:
Al smo Slovenci zares take zelo mislili
»nemskoc, kot si je takrat predstavljal
pisatelj Fran Levstik? Resniéna nevar-
nost, da nas pogoltne nemstvo na svo-
jem pohodu, je povzroéila, da je nase
izobraZenstvo videlo nemstvo prav po-
vsod, v vsaki besedi, ki je bila nekoli-
ko trSa ali manj poznana in ni zvenela
dovolj milo, mehko in »slovansko«.

Metoda za ¢iséenje nemskih vplivov
je bila dokaj preprosta. Vsakdo je lah-
ko pogledal v nemski slovar. Ce je v
njem nadel besedo, ki je odgovarjala

po obliki in pomenu podobnemu slo-
venskemu izrazu, se je slednjemu izo-
gnil in ga v svojem pisanju nadomestil
s kako izposojenko iz drugih slovan-
skih jezikov, ceskega, srbskega, hrva-
$kega, ruskega.

Nemci so po svojih $olah in univer-
zah namre¢ razglasali, da so Slovenci
»nezgodovinski« narod. Nemstvo, da je
visoko nad njimi po zgodovini in kul-
turi ter nad vsemi drugimi slovanski-
mi narodi. To so dokazovali z vse mo-
godimi »znanstvenimi« nauki po gimna-
zijah in univerzah in slovenski $tu-
dentje si v znanstvenost njihovih do-
kazovanj niso upali podvomiti, ampak
so jih brez odpora sprejeli in osvojili.

Odtod njih bolestno prizadevanje,
da odstranijo iz slovenskega jezika in
pisanja vse, kar je podobno in enako
nems$kemu ter da slovenskemu jeziku
vrnejo izvirno slovansko podobo. Tako
naj bi Slovence iztrgali iz nemskih
krempljev in jih vrnili materinskemu
slovanstvu.

Danes smo slovenski ljudje sicer o-
svobojeni mére, ki jo je predstavljala
nemska nevarnost. Toda po nasih knji-
gah, jezikovni in narodnokulturni vzgo-
Ji se Se vedno odrazajo vsedline nek-
danjega strahu pred nemstvom. Stevil-
ni pisci vnasajo v sloveni&ino npr. vse
mogocte tujke, latinske in zlasti $e a-
meri$ko-angleske. Toda ne nemskih,
ki se nam zaradi blizine in stikov z
nemskim prostorom 3e najbolj vsilju-
jejo.

Bilo bi pravilno, da bi isto stalis¢e
kot proti nem$kim tujkam in izposo-
jenkam zavzeli tudi proti angleskim
oz. ameriskim in latinskim. Mar so te
nevtralne in samo nemike »nevarne«?

Iz tak$nega odnosa do tujk in tu-
jih kultur je razvidno, kako zelo obre-
menjuje protinemsko vzdu$je naso slo-
vensko miselnost, tako da se nam zdi
nemski svet e vedno nevaren v primeri
z drugimi, zlasti kulturami tehnike in
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znanosti. Nevaren zato, ker ga imamo
za visjega, bolj naprednega, kulturne-
ga in zgodovinskega od svojega last-
nega.

To pa je le deloma res! Prvic je tre-
ba upostevati, da imajo petdeset — in
veémilijonski narodi gotovo obseZnej-
$o knjiZzevnost, mo¢nejse gospodarstvo,
tevilnej$e izume znanosti in tehnike
ipd. nasproti dvomilijonskemu narodu
kot je slovenski. Drugi¢ pa se je treba
vprasati, ¢e so veliki narodi res bolj
oz. edino »zgodovinski«, mali pa ne.
In & so, zgodovinsko gledano, tudi
bolj kulturni? Ali si svoje »zgodovin-
skosti« in »nadkulturnosti« ne ustvar-
jajo mogo&e s ponarejanjem zgodovin-
ske stvarnosti in potvorbami?

Na dunajski univerzi u&ijo npr. 3e
danes, da je nemski jezik sprejemal
izrazje samo od sebi enako kulturnih
jezikov na zahodu, predvsem iz fran-
coddine npr. Forst od starofrancoskega
»forest« (danes »féret«) za oskrbovani
in negovani gozd. Na vzhodni strani
Ea, da je nem&&ina zgolj dajala svoje

esedje slovenskim jezikom, ki so bili
kulturno na niZji stopnji v primeri z
njo.

Med sludatelji se bo seveda nasel
komaj kdo, ki bo podvomil v resnost
trditve, ki prihaja s tako ugledne uni-
verze. Zlasti ne med nemskimi slusate-
lji, ki navadno sploh ne poznajo slo-
vanskih jezikov. So pa le redko pri-
pravljeni sprejeti tudi nasprotne ugo-
tovitve, ker bi precej prizadele njih
narodnostni ponos, kot jim ga je vce-
pila pogre$na narodnostna vzgoja.

In vendar so, ne v Avstriji, pa¢ pa
v Zahodni Nem¢iji, ki je danes precej
iztreznjena od velikonem$kih mitov in
nacionalno romanti¢nih sanj, le pri-
pravljeni priznati nems$kemu jeziku ti-
sto mesto, kot mu v evropski zgodo-
vini gre, brez nacionalisti¢nih mitov in
potvorb.

SLOVENSKI VPLIV
NA NEMSKI JEZIK

Zadnje izdaje nemsSkega slovarja
Duden npr. 7e priznavajo, da prihaja
avstronem$ka beseda »Jause« od slo-
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venskega izraza »juzina« s pribliZzno e-
nakim pomenom. Skoraj nezasliano
glede na dosedanja nemska stalis¢a.
Kakor da bi bila nem$ka fronta pre-
drta in da se bodo porusili vsi miti o
veliéastnosti in nadkulturnosti nemstva
in nemskega jezika. Sicer so slovenski
pisci Ze pred prvo svetovno vojno pri-
merjali e nekatere druge slovenske in
slovanske izraze, ki se o¢itno nahajajo
v nems$¢ini, tako nemski »Krenn« (od
hren), sKrame« (hram), ~Jauk« (= juZni
veter, od nasega »juge), »Jauche« (od
splo§noslovansiega juha), »Kiirschners«
(od krznar), »Peisker« (od piskur),
»Pflug« (rlug), »Rebhuhn« (jereb), »Si-
bel« (sablja), itd.

Toda po slovenskih Solskih in stro-
kovnih knjigah so vendarle prevladala
nemska gfedanja, da je slovenski je-
zik na nizji stopnji od nemskega. Téfto
vnaprejinje gledanje je bilo potem in
je Se danes l%rivo, da ne pride niti do
raz&is¢evanja posameznih pojmov, am-
pak se jih kar preprosto prevzame po
nems$kih razlagah, ki naj bi bile Ze sa-
me po sebi jamstvo zanesljivosti in
znanstvene dognanosti.

Vzemimo vprasanje pojma »$talac,
o katerem se v prvem delu Gospodar-
ske in druzbene zgodovine Slovencev
(Zgodovina agrarnih panog, Lj. 1970,
poglavije Gospodarska poslopja, str.
600) navaja:

Vedji, nekoliko bolje opremljeni
hlev (predvsem konjski) je pri Sloven-
cth nastal precej pozno, saj je zanj
slo;l;m.é‘éina prevzela nem$ko besedo
stall,

Ze pred ¢asom sem si za ta pojem
izpisal iz nemgkega etimoloskega slo-
varja, ko sem odkril, da »$tala« ni edi-
no nemska, naslednje:

Skupnogermansko stalla, staroviso-
konemsko stal ali stall, anglesko stall,
ki ]pomem' poloZaj, mesto; italijansko
stallo za sedeZ, mesto, konjski hlev ter
stalla za $talo; prasorodno griko stel-
lein za »staviti na pravo mesto«, »omo-
goditi«; indogermanski koren st(h)al.

Ce nam je znano, da nems¢ina upo-
rablja pojem »indogermanski« za in-



doevropski in da je slovenscina prav
indoevropski jezik ter da je prav kmeé-
ka kultura znacilna za Slovence od naj-
starej§ih asov, je res tezko verjetno,
da bi si nasi predniki z razvito kmec-
ko dejavnostjo izposodili to osnovno
zgradbo za Zivinorejo $ele iz nemi¢ine,
ki je povrh vsega Se mlajsi jezik od
slovensé¢ine. Poleg tega se njej soroden
izraz najde tudi v gr3¢ini, enak pa v
angled¢ini in italijan$¢ini, kar bi prej
dafo sklepati, da gre za skupen indo-
evropski pojem. Toliko bolj, ker se
zgolj domneva, da je sloven3¢ina to
»nemsko« besedo prevzela, trdnega do-
kaza za to pa ni.

Sami nemski jezikosloveci se danes
zavedajo, da je treba odpraviti neznan-
stvene mite o nadkulturnosti nems¢ine
in razkriti njeno pravo poreklo. Po dru-
gi svetovni vojni je to poreklo razisko-
val jezikoslovec W. Betz in svoje ugo-
tovitve objavil med drugim v delu
Deutsch und Lateinisch — Die Lehnbil-
dugen der althochdeutschen Benedik-
tinerregeln, Bonn 1949, druga izdaja
1969. Omenjeni jezikoslovec navaja za
primer stavek, ki se zdi na prvi pogled
tipi¢no nemski, a nam v bistvu pokaze,
kako zelo je nem3ki jezik umetno zgra-
jen. Navaja ga tudi Harald Haarmann
(Soziologie und Politik der Sprachen
Europas, dtv, Miinchen 1975, str. 227):

Am vergangenen Freitag nahm der
Grossvater des Herzogs, mit Riicksicht
auf die Beschwerden der Untertanen,
an einer Sitzung in der Hauptstadt teil.
(Prej$nji petek se je vojvodov stari oée,
z ozirom na pritoZbe podloZnikov, ude-
leZil seje v glavnem mestu).
Razélenitev:
vergangen izposojena tvorba po latin-
skem vzoru: praeter/itus
Freitag izposojen prevod iz latinskega
Veneris dies
teilnehmen izposojena tvorba od latin-
skega parti/cipare
Grossvater narejeno po francoskem
zgledu grand-pére

Herzog zgodnjenem3ka tvorba z lango-
bardskega obmoéja; primejaj lango-
bardski hari-togo, ki je izposojena
tvorba od grikega strat/eldtes

Riicksicht izposojena tvorba od latin-
skega re/spectus

Beschwerde pomenska izposojenka od
latinskega gravamen-gravamina

Untertan izposojena tvorba od latinske-
ga sub/dictus

Sitzung izposojen prevod od franco-
skega séance, session

Hauptstadt prosta tvorba po latinskem
zgledu capitalis oz. urbs capitalis

Ce bi se bili slovenski pisatelji in
slovnicarji zavedali, da je nems¢&ina ta-
ko umeten jezik in v primeri s sloven-
skim prav ni¢ nadkulturen, bi se jim
ne bilo zdelo niti vredno trebiti nekate-
rih nemskih izrazov iz slovenske govo-
rice, v katero so za$li po &isto narav-
ni poti, tisler (Tischler), $odtar (Schu-
ster) ali Znidar (Schneider) na primer.
Zamenjali so jih s sicer prav posree-
nimi mizar, éevljar in krojaé, ki pa jih
ljudska govorica do danes ni v celoti
sprejela. Slovenci smo imeli starinsko
kmecko kulturo, na§ kmecki dom je iz-
deloval doma, kar je bilo za Zivljenje
in delo potrebno. Obrt kot poseben po-
klic pa so k nam zanesli $ele Bavarci
(Nemci) skupaj z besedami. V tem pa
ni, kot smo videli, prav ni¢ poniZeval-
nega, saj so tudi oni jemali besede od
nas. Nekaj nemskih besed v nasi go-
vorici, ki so plod nekajstoletnega so-
sedstva in stikov, bi nas potem tako
malo motilo, kot ne motijo Rusov nem-
Ski izrazi, katere so v svoj jezik brez
predsodkov sprejeli, npr. buhgalter
(Buchhalter) za knjigovodjo. Ali pa, kot
nas ne motijo nekatere sodobne nenem-
Ske tujke.

Le-tega pa seveda ni umeti v tem
smislu, da bi nepoznanim tujim izra-
zom ne poiskali ustreznih slovenskih
besed, umljivih &im Sir§emu krogu lju-
di. Npr. raéunalnik za »computer« ali
vesoljar za »kozmonavta«, kot je bilo
v nekaterih primerih tako posre¢eno
izvedeno.

Pomeni le, da se moramo dokonéno
znebiti ob¢utka, da nas edino nems3di-
na ogroza, pri ¢emer naj bi vsaka nem-
$ka tujka v slovenskem govoru kazala
na njeno kulturno manjvrednost. Nem-
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&ki nacionalisti so se prav teh nemskih
izposojenk v slovenski govorici poslu-
¥evali v svoji protislovenski propagan-
di, da bi ustvarili prepri¢anje o manj-
vrednosti slovenskega jezika in kultu-
re, kar na slovenski strani seveda ni
ostalo brez odmeva, ampak je sproZilo
nervozno jezikovno ¢iSéenje in sicer tu-
di takih besed, o katerih ni mogoce re-
&, da so izklju¢no nemske oz. german-
ske, pa& pa skupna indoevropska kul-
turna dedi$¢ina. Omenili smo »3talo«,
lahko dodamo $e taco (Tatze), ki so jo
nadi slovni¢arji prav tako prepovedali
v knjiZzni slovens¢ini (a dopustili njeno
pomanjsevalnico ta¢ka). Slovenci torej
nismo niti poznali Zivalske tace, dasi
smo bili kme¢ko ljudstvo in zato tudi
¥ivinorejci, prevzeti smo jo morali od
Nemcev?!

Primer nam jasno pokaZe, v kaksno
psihologko stanje nas je privedla nem-
Ska propaganda, saj nismo bili vel go-
tovi, katere besede naj govorimo in ka-
terih ne, da ne bomo »mislili nemsko«.
NasSe pisanje in pravoreno govorico je
hromila nenehna bojazen pred nem-
$tvom; podzavesten strah, ne le pred
morebitnimi nems$kimi besedami, am-

ak tudi pred vsemi nareénimi, ki so
ile manj poznane in e niso zasle v
knjiZzno slovend¢ino. Slovenski ¢lovek
se danes boji govoriti svojo naretno
govorico, prepri¢an, da je grda, polna
tujk in da se je je treba sramovati. Ta-
ko se nam povrh vsega izgublja $e pra-
staro nare¢no izrazje, ki ga knjiZni je-
zik ni zajel, ker ni bilo niti tega name-
na, niti pravih slovarskih pravil, am-
ak je vsak pesnik in pisatelj izbiral
e po posluhu, po tem, ¢e je kaka be-
a zvenelo dovolj milo in lepo.

Nemski nacionalisti so se svojega
propagandnega oroZja, pa tudi njego-
vega utinka v protislovenski propagan-
di dobro zavedali. Posku$ali so ga upo-
rabiti na KoroSkem %e po letu sedem-
deset, ko je bila med korotkimi rojaki
zacutiti dologeno kulturno prebujanje.
Korodkonemski tisk je v protisloven-
ski gonji navajal npr. tudi stavek
»...na banhofe bonajo« (nems$ko: am
Bahnhof wohnen), da bi prepri¢al, ka-
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ko je koroskoslovenska govorica dru-
gatna od slovend¢ine in zato »vindi-
Sarska«. Tak$en cenen poskus zavaja-
nja je tedaj jasno zavrnil priznani Isa-
tschenko, danes Ze rajni rektor celovike
univerze izobraZevalnih ved.

SLOVENSKI IN NEMSKI JEZIK
V 10. STOLETJU

V primeri s slovenskim je nemski
jezik danes govorica nad 90 milijonov
ijudi in sodi med najpomembnejse ev-
ropske jezike, posebno na podrocju teh-
nike in gospodarstva. To mu daje vtis
veli¢astnosti, kar je vplivalo tudi na
slovenskega &loveka in deloma Se vpli-
va. Jezikoslovec dr. JoZza Glonar se je
tega zavedal in Ze leta 1919 v knjiZici
sNag jezik«, ki je iz8la v Ljubljani,
poudaril kulturnozgodovinsko vrednost
tudi malih jezikov kot je slovenski, s
tem, da je primerjal slovenski stavek
iz BriZinskih spomenikov (10. stoletje)
z enakim nemskim iz istega obdobja.

Slovensko (Brizinski spomeniki):

Tebe, boZe milostivi, poronéo vsa
moja slovesa, i moja dela, i moje po-
mislenje, i moje srdce, i moje telo, i
moj Zivot, i moju dusu.

Skoraj enak nemski stavek iz iste
dobe:

In diné genddad, trohtin pifilhu min
herza, mina gadanchd, minan uuillun,
minan mat, minan lip, miniu uuort,
miniu tuerch.

Prvi stavek je jasno slovenski, dru-
gi pa gotovo $e ne nemski. In res se
prvi zapisi v danaSnjem nemskem jezi-
kovnem prostoru pojavijo v bavars¢ini
(»Abrogans« iz leta 770 v Freisingu),
alemans&ini (samostani Reichenau, St.
Gallen, Murbach, konec 8. stoletja),
vzhodni frankoviéini (Wiirzburg, Bam-
berg, samostan Fulda), renski frankov-
§¢ini (Mainz, samostan Lorsch) ter ju-
#norenski frankovi&ini (samostan Weis-
senburg). Te zapise jemlje danadnje
nemsko jezikoslovje kot snemske«. Tu-
di Harald Haarmann v Ze omenjenem
delu (str. 157, 256). Kak$na Sirokogrud-
nost na nemski strani glede tega, kaj



naj bi bilo nems8ko! Na slovenski stra-
ni pa nerazumljiva ostrost do izrazja,
ki je oitno e prastara indoevropska
deciiééina.

Poenostavljeno gledanje na zaplete-
na vprasanja je veliko bolj razdirjeno.
kot se na prvi pogled zdi. Neposredna
primerjava med slovenskim in nem-
Skim jezikom, zato da bi ocenili, kate-
ri je bolj vreden in bolj kulturen in
kateri od obeh manj, niti ni mogoca,
saj gre pri slovens¢ini in njenih obli-
kah, kot so obrazila, dvojina, trajanje
glagolskega dejanja in podobno, za iz-
redno starinsko izrodilo. Za jezikovne
oblike, ki segajo $e v predzgodovino,
ko so bili jeziki na vrhuncu svoje iz-
razne moci po svoji natancnosti in bo-
gastvu izrazja. Nemski jezik pa je, kot
italijanski, francoski, $panski, angleski
in gi, izraz modernega kulturnega
razvoja. Moderni jeziki imajo veljavo
zaradi svoje razdirjenosti pa zaradi
strokovnih in tehniénih del, ki so v
njih napisana, Starinski jeziki kot slo-
vens¢ina pa nam pomenijo kulturno in
zgodovinsko vrednost, saj priajo o
prastarih odnosih, kulturi in razvoju v
¢loveski druZbi. Stvari, ki jih Sele v
zadnjem Casu odkriva in pojasnjuje so-
dobna socio-lingvistika.

SLOVENSKE BESEDE
V MADZARSCINI

Kako zelo je bila v ¢asu slovenskih
kneZevin Karantanije in Spodnje Pano-
nije Ze razvita slovenska tvarna in du-
hovna kultura, nam pri¢a morije slo-
venskih besed v madZar$¢ini. Objavil
jih je Miklo$i¢ v »Denkschriften der
kaiserlichen Akademie der Wissen-
schaften« na Dunaju (17. Die slawi-
schen Elemente im Magyiarischen,
1872). Najve¢ se nanasajo na poljedel-
stvo kot parlag (prelog), gereblje (grab-
lje), borona (brana), kabala (kobila),
szalma (slama), jdrom (jarem), patké
(podkev), bivoly (bivol) itd.; nadalje na
sadje, pridelke, drevesa, Zivali: szilva
(sliva), baracsk (breskev), cseresnye (&e-
$nja), mdlna (malina), prasza (proso),
méz (med), répa (repa), len (lan), jdvor
(javor), szemerek (smreka), kakas (ko-

ko$), galamb (golob). Nadalje za po-
klice in opravila: molndr (mlinar), ko-
vdes (kovad), udvarnok (dvornik), hu-
szdr (gusar), pasztor (pastir), pesztonka
(pestunja). Na sorodstvo: déd (ded),
bardt (brat), unoka (vnuk), baba (babi-
ca), szomszéd (sosed). Na druzbeni po-
loZaj: kiraly (kralj), vajda (vojvoda),
kenéz (knez), szabod (svobod, svobod-
njak), ispdn (Zupan), apdt (opat). Na
kuhanje in jedila:kdsa (kasa), pecsenye
(pe¢enka), kovdsz (kvas), gobonceza (gu-
banca), kolbasz (klobasa), koldcz (ko-
la&), szalonna (slanina), ebéd (obed),
vacsora (velerja), tészta (testo), méh
(meh). Na orodja in oroZje: szekercze
(sekirca), lopdt (lopata), kasza (kosa),
szucza (sulica), szablya (sablja), puska
(puska), abroncs (obro&), aratni (orati).
Upostevati je treba $e, da se madzarski
»a« bere kot na§ »o« in nekaj drugih
pravil madZarskega pravopisa, zakaj iz
govarjava omenjenih besed je potem
Se blizja slovenski.

Da je v madzar§¢ini toliko sloven-
skih besed, je bilo Ze ve&krat omenje-
no po zgodovinskih in strokovnih spi-
sih. Ce nekaj primerov znova navajam,
ne gre za ni¢ novega. Pa pa Zelim s
tem znova opozoriti na izredno visoko
raven slovenskega jezika ob ¢&asu, ko
so MadzZari (907) zavzeli Panonijo in se
tam naselili ter od njenih slovenskih,
vsaj preteZno slovenskih prebivalcev
sprejeli vso tvarno in duhovno kulturo,
ki jo naSteto izrazje odraza.

VPLIV SLOVENSCINE
NA KRAJEVNA IMENA

Ce pa je bila tedaj slovenska omika
in s tem jezik, ki jo je odraZal, na tako
visoki ravni in &e se nem3$&ina iz ba-
varskih, frankovskih, alemanskih in
drugih govorov $e niti ni bila izobliko-
vala, bi bilo res nekaj nenaravnega in
celo éudnega, e iz slovenskega jezika
in kulture ne bi sprejela nifesar. Av-
strijska nemska nareé¢ja imajo v resni-
ci mnogo slovenskega izrazja. Le malo
tega pa je pridlo tudi v uradni nemski
jezik, v visoko nem$¢ino (Hochdeutsch).
Poleg 7¢ omenjene »Jause« npr. tudi
avstrijski izrazi za marelico »Marille«
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(nem$ko: Aprikose), ali »Zwetschke«
(nemsko Pflaume) za despljo, potem
»Raps« za repico in $e kaj. Natan¢nej-
$a Studija s tega podroéja $e manjka.
Podroé&je je tudi idejno politi¢no izred-
no obéutljivo. Menda se ga niti Miklo-
$i¢ ni mogel lotiti, saj je $lo za nami-
ljeni ugled nemstva in vodilni krogi
na dunajski univerzi bi mu tédko Stu-
dijo prepreéili. Opravljena pa ni bila
vse do danes, mogoce iz bojazni, da bi
na nemski strani dvignila v javnih ob-
¢ilih in na politi¢cnem polju preveliko
protislovensko in protislovansko gonjo.

Seveda pa ni mogoce utajiti vpliva
sloven$¢ine na krajevna in ledinska
poimenovanja v vzhodnoalpskem pro-
storu, ki jih najdemo skorajda na vsa-
kem koraku. Glavno mesto Stajerske
Graz je samo okraj$ava od slovenskega
Gradec oz. od njegove narecne izgovar-
jave Grad’c in se je nekdaj tudi pisala
Gritz. Stevilne vode bistrice se nam
kaZejo v nemskih Feistritz; mogoéni
ledenik Pasterze pod Velikim Klekom
(Grossglockner) je oéitno dobil ime po
slovenskem izrazu pastirica. (Kako poe-
ti¢no!). Ime Kulm je iz naSega holm.
Na gornjem Korotkem najdemo Del-
lach (v Dolah) in Gériach (v Gorjah),
Fresach (v Brezah), Flatach (v Blatah),
Lassach (v Lazah) itd.

Se bolj oéiten je slovenski vpliv na
odeZelsko vagko Zivljenje in ljudsko
ulturo. Barvitost ljudskih no¥ po

nemskih predelih Korodke in Stajerske
ter v Spodnji Avstriji pa tudi na Gra-
dis¢anskem je kaj malo nemska. Prav
tako ne domaéi prazniki z mlaji in tu-
di ¢udovite pustne maske, ki nimajo
nikake zveze z germansko mitologijo.
Nadalje planine, pastirsko Zivljenje, ob-
delovanIie polja, kosnja, senoZeti, kakor
so delali po starem, s kopami, prede-
lava mleka, vse je tako kot pri nas in
prav ni¢ »nemskox.

Avstrijski atlasi (Osterreich Atlas,
Atlas von Niederosterreich . . .), ki izha-
jajo redno po listih z vnesenimi novi-
mi podatki, seveda ne priznavajo kakih
slovanskih in $e celo ne slovenskih vpli-
vov na avstrijsko podeZelsko Zivljenje
in kulturo. Atlas von Niederdsterreich
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npr. razlaga na posebnem listu imena
na konénico -ing, ne da bi pojasnil,
da gre vefinoma za slovenska imena.
Zbornik okraja Horn (Horner Heimat-
buch, Horn 1934) v Sp. Avstriji pa ima
v ¢lanku o naseljih in niith poreklu le
navedeno, da so imena naselij kot
Médring, Straning, Polla, Gars (Modri-
nja, Strane, Polja, Grad) slovanskega
izvora. Ta okraj meji z Moravsko.

Lahko bi se, po vsem tem, tudi med
nemskimi Avstrijci nadel kdo in vzklik-
nil, podobno kot na$ pisatelj Levstik,
»Govorimo nemsko, mislimo pa sloven-
skol« In najbrz $e bolj upravi¢eno kot
Levstik Slovencem.

Zal pa jezikovna vzgoja in pojmo-
vanja v slovenskem S3olstvu $e vedno
ostajajo na skrajno preprostih in ne-
stvarnih Levstikovih razlagah sloven-
skega govora in knjiZnega jezika. Poj-
movanja, ki mogoc&e zadostujejo, ali pa
danes tudi ne ve¢, za leposlovje. Nika-
kor pa ne za strokovno pisanje bodisi
s podro¢ja tehnike, gospodarstva, dru-
zbenih ved in podobno. Strokovnjaki s
teh podrodij se sicer izobraZujejo ka-
sneje v svojih strokah, njihovo pisanje
in jezikovno izraZanje pa utesnjujejo
$e vedno osnovnoSolske metode, obe-
nem z vso ohromljujo¢o protinemsko
navlako, besednim ¢is¢enjem, olep$ava-
njem, nezaZeleno rabo trpnika in vse
mogoc¢imi slovni¢nimi izjemami in pre-
povedmi. Kmetijski inZenir npr. nare-
di najvecje izrazne in stilisti¢éne knjiZne
napake, & verno popise razna kme&ka
opravila, orodja, dela. Tako slabo so
slovnitarji obdelali in raz&istili ravno
kmecko strokovno izrazje, ¢eravno smo
Slovenci kme¢ki narod. Celo hifa naj
bi bila izposojena od nemske Haus.
Nade italijanske sosede pa npr. prav
malo briga ali ima njihova casa isti
koren kot nemska »Hause, ali &e borgo
ne izhaja od Burg in piazza od Platz.

Potreba po S$ir§ih pojmovanjih v
zvezi s slovenskim jezikom, da se
ustvari doloena miselna $irina in utrdi
pojem o vrednosti slovenskega jezika,
je vedno bolj oditna. Pri oblikovanju
obgirnejdega besednega sklada in izra-
znih oblik pa bodo morali sodelovati



tudi izvedenci s podrodij gospodarstva,
tehnike ter drugih znanosti in ved, ki
so pravzaprav danes glavni porabniki
nasega jezika in njegovih izraznih mo-
Znosti. Doslej so jim slovnic¢arji in knji-
Zevniki z neustreznimi jezikovnimi me-
rili, to je s primerjavami izrazja iz slo-
vanskih jezikov in z nemséino, z vsi-
ljevanjem »lepSih«, bolj »milih« ter
»mehkih« izrazov in podobno, prevec
hromili pisanje in govorico.

*® ok %

Ob sklepu tega spisa naj pripom-
nim, da so bili primeri, ki sem jih na-
kazal, ve¢inoma Ze¢ navedeni v starej-
sih spisih o slovenskem jeziku in zgo-
dovini, kar pa ni pripomoglo k temu,
da bi v javnem obve$c¢anju in izobraZe-
vanju prevladalo pozitivno gledanje na
slovenski jezik in kulturo. Nasprotno,
med kro'i],ci slovenskega javnega mne-
nja prevladuje kot posledica tuje, ve-
¢inoma nemske protislovenske propa-
gande (celo z univerz) nekak$en manj-
Sinski ¢ut manjvrednosti, podzavestno
prepri¢anje in bojazen, da s svojim
slovenstvom ne smemo pretiravati; da
se z na$im dozdevnim siromastvom ne
smemo zoperstavljati dognanjem mo-
go¢ne nemske znanosti in tehnike; da
so dognanja v tujih delih, nemskih, an-
gleskih, italijanskih in drugih Ze vna-
prej bolj zanesljiva od domacih in jih
je treba nujno povzeti, ¢e no¢emo ve-
f’ati v mednarodnem svetu za zaostale.

J
In podobno.

Pa ne samo to! Ce npr. pisec Studije
v Ze omenjeni knjigi o zgodovini kme-
tijskih panog navaja v svoji obravnavi
o zivinoreji pri Slovencih, da prihaja
»$tala« od nemskega »Stall«, »hlev« od
gotskega »hlaiw« ali »skedenj« od sta-
rovisokonemskega »scugin/a«, ne gre
vel za vpraSanje preprostega povzema-
nja tujih tj. nems$kih dognanj, najsi
so mogode tudi pravilna, pa¢ pa za vna-
$anje strogo jezikovne problematike v
zgodovino. Nastane p en sklep, da
Slovenci, ¢eprav kmec¢ki narod, samo
zaradi morebitnega prevzema izrazov

Sv. Ciril in Metod, slovanska apostola
in blagovestnika

stala, hlev in skedenj ter drugih, po-
prej sploh nismo poznali omenjenih na-
prav. Vprasanje, ki ga pa ne more raz-
Cistiti samo jezikoslovje, pa¢ pa tudi
dognanja arheologije, narodopisja in
narodoslovja, zemljepisja ter drugih
ved. Nejasnosti pa bi moral zgodovinar
izpustiti, posebno 3e, ¢e nekaj jezikov-
nih primerov, ki konec koncev niso
niti predmet zgodovinskega obravnava-
nja, lahko vodi do pogreSenih splo-
$nih sklepov o celoti.

Mehani¢no ponavljanje nekaterih,
tudi pogreSenih primerov iz nemikega
jezikoslovja, zgodovinopisja in drugih
ved, ne da bi poprej razdistili pojme
o slovenski kulturi kot celoti in mje-
nemu vrednotenju, kar napravlja pri
javnosti, kot omenjeno, pogreSen vtis,
da smo vse prevzeli od drugod, vedi-
noma od sNemcev«, pa daje Levstiko-
vim besedam vendarle $e danes poseben
pomen, ki je najbrz $e bolj usoden kot
pa v ¢asu narodnostnega prebujanja.
Prav tedaj namre¢, ko bi hoteli biti pri
svojih razpravah resni, zanesljivi in
znanstveni, gledamo drevesa, pa ne vidi-
mo gozda, pa¢imo torej podobo celote
in s tem vendarle »mislimo nemsko«.
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G. STOCCHIERO

A biti

(Prevedel in priredil za domace kraje F. Premrl)

Tin, ten, tan...

»Sveti Vid v Crnic¢ah!«

Din, don, dan...

»Mati bozja na Vitovljah! In kaksen
tercet!«

In potem so se razlegali vsi kon-
certi zvonov od Sela, iz Batuj, od Sem-
pasa, z vseh zvonikov po hribih in iz
doline naokrog.

Pritrkovali so na predvecer velike
no¢i, pod prazni¢no modrim nebom,
od veselja, da bo Kristus vstal.

Zupniku Francetu pa je stiskalo sr-
ce. Deset kilometrov dale¢ naokrog je
na prvi udarec razlodil glasove zvenov
in jih imenoval po imenu cerkve ali
kraja. Zdelo se je, da se je njegov po-
sluh v teh zadnjih mesecih celo Se iz-
boljsal, tako natan¢no in gotovo je
namre¢ lahko povedal, kak$na je into-
?agija vsakega koncerta zvonov v oko-
ici.

»Sempas! Imajo jih tri, pa jim ne
zavidam: zdi se, kot bi tolkli po pon-
vah ... Toda Vitovlje! Tu pa ni kaj re-
¢i; to je najlepsi tercet v celi dekaniji.
V akordu si gemolu. .. Tudi nas$i so
bili lep tercet. Primaruha! In zdaj, kaj
me je zadelo! da moram preZiveti veli-
konoéne praznike, ne da bi jih slisal.
Kako bridko je bilo zame predvéeraj-
$njim, na vélil{i Cetrtek pri Gloriji! Sli-
Sal sem zvoncke in zvonove naokrog
na svoja ulesa, slisal zmagoslavno pri-
trkovanje z Vitovelj, od Sempasa, iz
Batuj, in od Smihela, na$i pa... kot
da so mrtvi! In tako tudi danes, na
veliko soboto! Toda, kaj storiti?«

Obrisal si je solzo, ki se mu je pri-
kradla iz oli brez dovoljenja, in vzel
je v roke kratek govorcek, ki ga mora
povedati vernikom pri vecerni pobo-
Znosti.

»Je dovoljeno?«

»Kar naprej, Gaspar! O, glej ga no!
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ZVON—

Ravnokar sem te hotel poklicati. Sedi,
kar sedi. Povej mi no, sinko, kako je
to, da te letos Se nisem videl, da {)i
opravil svojo velikono¢no dolZznost?
Saj veS.. «

»Oprostite mi to, gospod Zupnik. O
tem se bova zmenila pozneje. Toda, ne
vem, ¢e vam je znano, da je po Zup-
niji neko mrmranje, rekel bi vrenje
med ljudmi; oh, ne proti vam — Bog
ne daj! — toda, kaj veste? Oni iz Vi-
tovelj, vsakokrat ko se sreajo s ka-
tero od nasih Zensk, ne znajo drugega,
kot da se posmehujejo, takole: Vi, tam
doli v Oseku imate pa krasne zvonove,
kak$en tercet! prekosite celo Vitovlje!
In kak$na gloria je bila na veliki Ce-
trtek! ... Skratka, jaz vam povem, te-
ga se ne more veC prenasati. In Ce se
ne odloéi, da se uredi zadeva z vélikim
zvonom, toliko ¢asa ne bo miru.. .«

»0 vi, moji farani, vedno je tako!
Vi pobijete lonce, jaz pa, vedno jaz,
ubogi starec, naj potem zopet poveZem
skupaj razbite ¢repinje. Ko morem, ne
re¢em.. .«

»Kaj hocete reci?«

»Da ste lansko leto, prav za veliko
no¢, tako gonili te uboge zvonove —
se spomni§? — da ste nazadnje ubili
tega vélikega. Jaz ... sem potrpel! Kaj
sem vas kaj o$tel? Nec Verbum! Niti
z besedico! In pridigam in pridigam,
pri masi in pri veCernicah, d& bi dali
malo denarja, da bi popravili in pre-
lili zvon ... Za svetega Martina, farne-
ga zavetnika, ali veste vi, koliko sem
nabral milo$¢ine? Le povej, e ve$! Pri-
ti bi morali do tiso¢ pet sto. In koliko
se je zbralo? Ti bom jaz povedal, Ga-
$par. Stiriintrideset lir in 65 ¢entezi-
mov. Oh, primaruha! Vprasajte cerkve-
ne kljucéarje, ¢e ni res. Tedaj sem si
rekel: dovolj je tega! Znamenje je, da
se imajo dobro tudi brez zvonov. In
umolknila bosta tudi druga dva manj-



ALBERT MIKLAVEC

OZNANJENJE

V tihoti hiSe svete v Nazaretu

v Besedo boZjo vsa si zatopljena

in tvoja dusa vse je razsvetljena:
spoznala si, kaj bo s teboj v tem letu . . .

Bo3 mati po preudeinem razpletu
dogodkov svetih, ki jih ni Se Zena
dozZivljala in jih ne bo nobena:
Odresenika bo$ rodila svetu!

Pomagaj nam ustvariti tihoto,
da boZjo voljo mogli bi dojeti
in vedno odvrniti vsako zmoto.

Pomagaj nam vsak hip Boga sprejeti,
kot si ga ti sprejela in z lepoto
prediste duse mogla ga objeti.

$a. Kdo ve, ¢e se potem kaj zganejo. ..
Kaj Se! Slabse me more biti v kraijh
na Turtkem. Eh, da, saj bi ni¢ ne re-
kel, toda na$i so bili zavidanja vreden
tercet. Kadar so peli za praznik, se
spominja$, Gaspar?... Toda pustimo
to. In potem pridete sem k meni, kot
da bi bil jaz vsega kriv.. .«

»Nikakor, oprostite mi, gospod Zup-
nik .. «

»Eh, je bridko, Ga$par, Ze skoro pol
stoletja, odkar Zivim med vami, ki sem
vas vse krstil in porodil in vam poma-
gal, kolikor sem mogel ... Primaruha!
Ko boste pokopali tega ubogega starc-
ka, si boste tako tudi prihranili trud,
da bi mu zvonili za pogreb.«

Zupnik France je mo¢no zaka$ljal,
da je zadrzal ihtenje, ki mu je sililo v
grlo. Tudi Gaspar je bil ganjen. Vedel
je, da govori Zupnik resnico, da se ni
dotaknil niti enega solda drugih in da
ni mogel obdrzati v Zepu svojega; te-
daj je polozil klobuk na kolena, poteg-
nil denarnico iz Zepa in vzel iz nje ban-
kovec za stotak, ga polozil na mizo, ne
da bi kaj rekel, se dvignil in zinil pol-
glasno:

»Oprostite mi $e enkrat, gospod Zup-

nik. Nisem vas hotel uzaliti. Ali bi mi
napravili neko uslugo?«

»Tudi dve, sinko. Toda... toda po-
glej malo tja, Ga$par. Je tvoj tisti ban-
kovec?«

»Ne, zdaj ne ve¢, zdaj je vas. Za
zvon, In ne govoriva ve¢ o tem. To se
pravi, ni $e konec. Napravite mi uslu-
go, da obvestite v cerkvi, morda pri-
vecerni poboznosti — ali tudi samo v
zakristiji — tiste $tiri jogre, ki jim
pravite kljutarji, da se znajdejo po
sluzbi bozji v moji hi$i za pet minut.«

»Prav rad, Gaspar. Pa se lahko tudi
zve, zakaj .. .«

»Za zdaj je bolje, da ne, da kaj ne
spodleti . . .«

»Bo3 prisel, da opravi$ svojo veliko-
no¢no dolZznost?«

»Ze jutri. Toda to je druga zadeva.«

»No, dobro, sinko. Te pri¢akujem.«

V mraku se je zopet zglasil Gaspar.

»Kaj je novega?«

»Nié: tukaj je Zupan in kljudarji,
ki Zelijo govoriti z vami nekaj besed.«

»In to ni ni¢? Se ti zdi? ... Naprej,
le naprej, gospodje . . . Sedite, moji pri-
jatelji. Marta! (Oh, da, je gluha, revi-
;a!) Nekaj sedezev, Marta! Primaru-

al«

»Ne dajte se motiti, gospod Zupnik «
je zael zupan. »Samo eno besedico bi
radi govorili z vami. Smo tukaj zaradi
onega presnetega zvona.«

»Ohl« se je zavzel Zupnik z vzdi-
hom. »No, torej?«

»Glejte: Cas bi Ze bil, da bi se ta
zadeva uredila, Kaj menite? Vi imate
prav, stokrat prav. Glejte, mi se obve-
zujemo, da spravimo skupaj potrebni
denar, Po sto lir vsakdo izmed nas da
iz svojega. Jaz, kot zupan, bom predla-
gal, da se da pet sto lir iz obcinske
blagajne. In ko refem jaz, tudi ve-
Ija!... Kaj pa je to tiso¢ lir! Ostalo naj
prispevajo drugi, vsak po svojih mo-
&eh. Je prav? In vi, gospod Zupnik, bo-
ste poskrbeli za prelitje zvona, za pre-
voz in za vse, kar je pri tem Se treba.
In za na$§ farni praznik svetega Marti-
na naj bo zvon na svojem mestu kot
nov, razen &e pridejo vmes kake ne-
predvidene ovire. Se strinjate?«

Zupnik France je dvigni{ odi in roke
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proti nebu, globoko zadihal in olaj$a-
no in zaupgivo zapel:

sNunc dimittis servum tuum, Do-
mine! Zdaj lahko mirno umrjem, Go-
spod! .. .«

*® k%

»Martal« je zaklical Zupnik proti
kuhinji. »Za jutri mi pripravi obleko
in skrtaéi cevlje. Grem v mesto.«

»K 8kofu? Vedno opravki! .. .«

Predno se je Zzupnik France vlegel
k poéitku, je Se enkrat zahvalil Boga
za velike dobrote tega dne, veckrat pre-
$tel prejeti denar, ki ga je bilo to¢no
pet sto lir, To je bilo kot ara za livarja.
Toda pri izpraSevanju vesti, je dobil, je
prehll,) greh, ki se ga ni preje nikdar
spomnil; in $e velik greh, da namreé
onih zloglasnih 34 lir in 65 centezi-
mov od milo$¢ine ni bilo ve¢ nikjer.
Pet lir sem in deset tja; za zdravila za
Rozo, za opanke za streznika, za olje

ri boZjem grobu... skratka: ni jih
gilo vec. Slo je za dobra dela, to je res,
toda ... Ni mogel prej zaspati, dokler
se ni odlogil, da bo 3el na potovanje
pes in vtaknil v Zep kos kruha, da pri-
hrani in nadomesti tisti denar, da bo
Za njegov zvon,

Zjutraj zgodaj masa, bela kava s
kruhom in $e pozdrav: »Marta, se pri-
porotam, varuj dom in cerkev in proti
veleru na svidenjel« in Ze je odhitel
kot mladeni¢ s praznjim klobukom in
svetlimi &evlji na nogah.

Na cesti med Sempasom in Ozelja-
nom {'(e naletel na jokajo¢o deklico.
Zupnik je ni poznal. Ni bila iz teh kra-
jev. Bila je bosa, v rdedi, zelo kratki
oblekci, z ovratnico iz pisanih stekle-
nih jagod, s kodrastimi, a nepocesani-
mi ¢rnimi lasmi, z zagorelim obrazom,
ki je kazal kakih dvanajst let, in z o¢-
mi, ki so Zarele kot dva bisera. In
obupno je jokala.

»Kaj ti je, héerka?«

Deklica je pred dolgim in suhim
duhovnikom osuplo obstala, presenece-
na nad nazivom, ki ga ni bila vajena
slidati, je s silo zadrzala kréeviti jok,
ki jo je vso pretresal.

»Uniceni smol« je rekla s tujim na-
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glasom. »Moréek je mrtev. Na cesti
lezi. In ole me je hotel ubiti. Zapodil
me je pro¢ z batinami.«

»Morc¢ek? Kdo je morcek?«

»Na$ konjicek .. .«

»In zakaj obupuje$. Boste pa¢ ku-
pili drugegal«

»Seveda, drugega! Kje naj dobimo
takega, kot je bil on, uboZtek... In
kje naj vzamemo denar?«

»Pa kam pojdes zdaj, héerka?«

»Proé.«

»Pro¢! Kam?«

»Ne vem.«

»Kje je tvoj oce? In mrtvi konj,
kje je? Al nima$ mame?«

»Sem jo imela. USla je pro¢, Ze
davno.«

»Jej, jej! Pojdiva k tvojemu oletu.«
In jo je prijel za roko. »Kje je?«

»Blizu onega kraja tam.«

»V Ozeljanu? Ali tam gori v Smihe-
lu? Ve§, tja gor ne morem iti. Kaj pa
sama? Toda, povej mi, dragi otrok:
Ali zna$§ kak$no molitvico?«

»Katero?«

»0 Bog! Katerokoli. .. Si kri¢ena?«

»Ne vem. In zakaj? .. .«

»Pa si vsaj dobra?«

»Mislim, da sem.«

ALBERT MIKLAVEC

BOZIC

Prehitro se je no& nocoj stemnila,
ko JoZef in Marija v Betlehemu

Se prenocisée iséeta in k vsemu
zaman sta se Ze v mestu obrnila.

Utrujena vsa sta se umaknila

v uboino Stalico, kjer sta v objemu
nodi sprejela Detece in njemu,

kot Sinu boZjemu, se poklonila.

BoZi¢na lu¢ je v srca posvetila,
odprla na steZaj je vsaka vrata:
ljubezen je &loveka spremenila.

Cloveska srca so postala zlata:
ker je Marija vanje poloZila
presveto Detece, so zdaj bogata!



In povedala je to tako ljubko, tako
odkritosréno (vsaj gospodu Francetu
se je tako zdelo), da se kratko malo ni
mogel ve¢ ustavljati, ampak je potegnil
denarnico s pet sto lirami iz Zepa, ne
da bi na kaj drugega pomislil, in izro-
¢il denar mali cigandici, kot da bi $lo
za dva solda.

»Vzemil« je rekel. »Nesi denar tvo-
jemu ocetu, ja si kupi drugega konja,
in ti, kot dobra deklica, reci z menoj:
Gospod, moj Bog, imam te tako zelo
rada.. .«

»Gospod, moj Zupnik, imam vas ta-
ko zelo radal« je zaklicala urno deklica
in mu poljubila roko in hajdi z brzimi
petami stekla proti Ozeljanu.

»Nekaj posebnega je tol« je rekel
preprosto zupnik France, ki se je bolj
¢udil nenadnemu begu kot pa nepri-
¢akovanemu odgovoru. »Nekaj poseb-
negal« In je nadaljeval pot proti Aj-
Sevici.

Toda po nekaj korakih se je usta-
vil in pogledal nazaj. Nikogar ni bilo
videti ve¢. Pogledal si je pra¥ne Cev-
lje, se dolgo zamislil in se nazadnje
odloéil:

»Vrnimo se torej nazaj domov. To
pa velja: Dusa je vec vredna kot zvon!«

Toda pravo gorje se je pricelo 3ele
doma v Zupni$¢u. Ko ga je Marta za-
gledala, da se je Ze vrnil, tako hitro in
nepri¢akovano, se je usula cela ploha
vpradanj nadenj. In gospod France ni
bil ni¢ pripravljen na to nenadno ne-
vihto. Bil je brez deZnika.

Pustil je, da se je izdivjala in Sele
potem, ko se je vihar unesel, se je
oglasil (saj nekaj je bilo treba reéi, ce-
prav ni kazalo, priti na dan z vso res-
nico, pa dasiravno je bila Marta raz-
sodna in zaupna Zenska) in usla mu je
iz ust napol laz, tako da je postal ves
rde¢ v obraz.

»Glejte, Marta, kako je bilo. Toda
primaruha! Spomnil sem se na poti, da
imam v svojem uradu nujen opravek,
ki ga moram izvrsiti Se danes, in zato
sem se vrnil. Naroéilo pri livarju opra-
vim lahko tudi jutri, lahko se izvrsi
vse tudi pismeno ... In razumite, Mar-

ta, da pri svoji starosti takega poto-
vanja ne morem napraviti pes.. .«

»Pe$? Kaj ste §li pe§? O, Marija
Magdalena! In v ¢éevljih ste 8li? Pa za-
kaj?« se je zac¢udila in pogledala na
njegove prasne cevlje.

»Toda, primaruha! Pustiva to rec.
Zaprem se v pisarno, in ¢e bi kdo
vprasal po meni, recite, da sem zadr-
Zan, razen seveda, ¢e bi §lo za bolnike.
Pridejo lahko jutri ali v medeljo...
Ste razumeli?«

In se je zaprl v urad, z glavo, ki
mu je gorela.

Marta je zaprla vrata na cesto in
tisti dan je bila gluha za vse, $e bolj
kot sicer.

Pred veterom pa, radovedna kot je
bila (izjeme pri Zenskah so silno red-
ke!), je vedela Ze vse od konca do
kraja.

* % %

Brz je bilo olajsano obema: Marti,
da se je umirila in ji ni bilo treba ugi-
bati in si umisljati najbolj ¢udnih na-
gibov gospodove nenadne vrnitve; in
ubogemu Zupniku Francetu, da je po
hudi plohi (zares malo predivji) stare
sluzabnice na njegove osebne in sluzbe-
ne zadeve, vendar nasel nekoliko umiri-
tve v svoji neprijetni skrivnosti. Pred-
no pa sta si voscila »Lahko nocl«, je
zupnik vendar cutil potrebo, da mu
priseZe, pa &eprav je bila zvesta in zaup-
na Marta, da ne érhne besedice o tem,
da ohrani vse v popolnem molku pred
vsemi, kot bi bilo »povedano pri spo-
vedi«,

Drugi dan ni imel miru ne samo v
svoji hidi, ampak $e manj v svoji vesti.

— Da, tudi Marta je imela svoj
prav; in on, kljub svojim petinsedem-
desetim letom, ki so skoraj odbila, je
imel $e srce preve¢ obé&utljivo. Lahko
je dal, ne redem, desetak; naj bo v

ozjem imenu, tudi petdesetak, toda
petstotak?

In potem: komu ga je dal? Ciganki,
res da deklici; in potem ni bil denar
njegov, ampak cele Zupnije, za zvon . ..
In kaj zdaj storiti? In sta se prerekala
za dve naceli bogoslovja: »Ali vrniti
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ali podaritil« (toda kako vrniti, brez
lire v Zepu!); in Zupnik se je skliceval
tudi na izrek: »Dobro delo, pa e ga
napravi§ samemu vragu, je vedno do-
bro delo.« (Pa je bilo to dobro delo?)

Potem so se pricele tudi ¢ence in
godrnjanje med ljudstvom: »Je sploh
naroc¢en zvon? Da, ne, zdi se... Toda
na$ véliki %e vedno visi v zvoniku! Ali
pridejo ali ne pridejo, da ga snamejo?
In kaj dela Zupnik?

Zupnik, kateremu je vse to prislo
na uSesa, je moléal kot riba, nazadnje
pa se odlo¢il, da naroci zvon v livarni,
ne da bi omenil ne aro ne obracun. Ta-
bo vsaj lahko odgovarjal zvedavim ver-
nikom: »Sem ga naro¢il ... tega in te-
ﬁa dne. Bo prisel, brez dvomal« Toda

ake druge besedice ni bilo mogoce
spraviti iz njega.

Marta ga je videla bolj pogosto na
vrtu, z nosom v zrak, v Zalostnem opa-
zovanju one odprtine na zvoniku, ki
je bila tiho ko prazen golobnjak. In
niso ji usle iz pogleda one velike solze,
ki jih je skusal brz obrisati, ko so se
mu prikradle v ofi, posebno ob zvo-
njenju na Vitovljah, svetle in glasne,
kot zaljiv in oc¢itajo¢ posmeh.

Nabralo se je slednji¢ dve sto ali
tri sto lir pri milo¢ini v Zupniji, sneli
so »vélikega« v zvoniku in ga spustili
po vrveh na moc¢an voz in ga odpeljali
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S pevskega tefaja
Zveze cerkvenih
pevskih zborov

s Trzaskega:

nastop v novi cerkvi
v Senovem

v livarno, kjer so ga odlozili v skladi-
$¢e, da pocaka are in narolila za pre-
litje.

Za nekaj casa so bili vsi zadovolj-
ni, Toda sveti Martin se je blizal in
Marta je bila vedno bolj v strahu. Zup-
nik bolj molée¢ kot kdajkoli, se je za-
tekal v cerkev; toda ona ni bila dovolj
gluha, da ne bi sliala godrnjanja lju-
di in bila je v skrbeh.

Nekega dne v zacetku junija se je
odpravil zupnik v mesto in tudi na Sve-
to goro da gre, je povedal bolj rado-
vednim, kjer ni bil Ze toliko let, v
resnici pa je bil namenjen 3e naprej
do Vidma, da bi naskrivaj govoril z
livarjem glede prelitja vélikega zvona
in poizvedel o stroskih za to delo in
da bi ga prosil, naj poslje preliti zvon
na vsak nadin do svetega Martina, z
zagotovilom in obljubo, da bo vse to¢-
no placal, do zadnjega centezima, sa-
mo malo bo treba potrpljenja...

Dosezek vsega prizadevanja pa je
bil ta (kar je tudi livar potem Zupniku
odkrito in posteno sporo¢il): Livarsko
podjetje je odvisno od cen na trzis¢u
in zato ne more prevzemati zadevnih
narocil brez placila tiso¢ lir na racun,
i)stalega dolga pa do konca tekocega
eta.

Za zupnika nesprejemljivi pogoji!



Zbor iz Madkolj na reviji
Primorska poje.
Vodi ga Cveto Marc

Torej bo tudi sv. Martin brez terceta
zvonov, o tem ni bilo ve¢ dvoma.

»In tisti zvon, kje je?« je godrnjalo
ljudstvo.

»Toda zdaj zahtevajo tiso¢ lir na-
prej, mi smo pa Se dale¢ od te vsote.«

V nekaj dneh se je nabralo drugih
tristo lir. Toda za gospoda Franceta
tudi to $e ni zadostovalo (in $e dobro,
da je za to vedela samo Marta!).

»Pa vsaj za na$ farni praznik sv.
Urha bo, afi ne?«

»Bojim se, dragi moji. Zdi se, da se
prelitje ni posrecilo. Bomo zvedeli. In
¢e bodo morali ponoviti... Ali razu-
mete?«

Dejstvo je, da je med malosrénost-
jo enih in nevoljo drugih tudi sv. Urh
Sel mimo (na veliko veselje Vitoveljcev)
brez enega samega udarca zvona.

In gospod France moléi. Moléi in
je vedno bolj suh in Zalosten.

»Bo vsaj za vnebovzetje?«

»Potrpljenje ... Seveda, brez dvo-
ma! Toda.. .«

»Niti za vnebovzetje?«

»Kaj hotete? Zupnik ima svoje mu-
he, saj ga poznate. Hoce, da slovesno
blagoslovi na$ véliki zvon sam 8kof,
tega pa ne morete kar s kljuke sne-
ti...« je za pomiritev razlagala Marta.

»Sam Skof?«

»Seveda, na§ nadSkof iz Gorice. In

veste, taki obiski se ne napravijo kot
bi se Sel na vrt sprehajat. Je treba
Casa za to. Zato potrpite, vse pride
na vrsto.. .«

»Ze, ampak ., .«

»Pomislite, kak$na ¢ast za nas. Zvon
bo blagoslovil sam nad$kof!«

»In se bo vrnil za Vse svete? Zakaj,
e se ne bo moglo zvoniti zveler za
vse rajnke, kako bo to narobe! Za eno
leto, naj bo, toda za dve?.. .«

Marta, ¢eprav je bila gluha, je uvi-
dela, da se ni $aliti. Treba je dobiti
potrebno vsoto, pet sto lir, na vsak
nacin.

In se je odloéila. Oblekla se je pra-
znje, nalozila lepo ko$arico svezih jajc,
in se podala na grad v Kromberku.
Zelela je tam govoriti s samo gospo
grofico Coronini. Kaj ji je tam pove-
dala, kako ji je vse razlozila in kako
sta se med seboj sporazumeli, nihée ne
ve, kajti gospa grofica je dobrohotno
in z razumevanjem obljubila pomoc,
samo pod pogojem, da Marta vsaj do
boZita ne ¢rhne niti besedice o tem.
In Marta je sprejela pogoj (res, izre-
den primer!) in ni niti Zupniku ni¢ ome-
nila, kje je bila in po kak$nem oprav-
ku. Da jo je gospa grofica razumela,
se lahko sklepa me samo iz tega, ker
je Marta, kot vsi gluhi, dovolj glasno
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ﬁovorila, ampak 3e bolj po tem, ker je
ila gospa dobrega srca.

Marta se je vrnila s svojega podjet-
nega obiska zares bolj mirna in z naj-
bolj$imi upi, dasiravno ni bilo o ka-
kem denarju niti govora.

* & %

Kot je Bog hotel, je minil praznik
Vseh svetnikov in Vernih du$ dan in
kmalu potem tudi glavni farni praznik
sv. Martina (o, kako Zalostni dnevi so
bili to!) in zvon je bil e vedno... na
poti.

Ni pa o tem nih¢e ve¢ govoril, kajti
za 7upnika je bila vsaka omemba o
zvonu sunek z bodalom v srce. Zdel se
je samo $e prikazen, sama kost in ko-
#a, ves prozoren, z vedno bolj udrtimi
o¢mi, a kljub temu dobrimi in vdani-
mi. Kaj mu je Se preostajalo?

Kot po navadi je povabil svoje fa-
rane k boZi¢ni polno¢ni masi; zdelo se
je, kot bi hotel reci:

»Pridite, povedal vam bom svojo
oporoko! Blagoslovil vas bom $e en-
krat, in potem bom mirno odsel z an-
geli v nebeski raj, ¢e sem ga vreden.
Ni¢ ve¢ ne morem! .. .«

Bila je tudi petdesetletnica njegove
nove mase. Zlata masa! je govorila
Marta vsem, z nasmeskom, ki je hotel
prikriti neko notranjo bol.

In cerkev se je napolnila, bolj kot
obi¢ajno.

Pri evangeliju (oh, kak$en trenutek
je bil tedaj!) je stopil Zupnik na pri-
Znico in zalel z zastrtim, bolestnim in
drhte¢im glasom takole govoriti:

»Dragi moji sinovi in hdéere! Pre-
misljeval sem o mnogih stvareh... V
tej sveti nodi... se vam moram prvi¢
po polstoletju, odkar sem sredi med
vami, spovedati, javno pred vsemi...
velikega greha..., ki naj mi ga Jezus
milostno odpusti! Spovem se, da zvo-
na.... (ne bo, je hotel redi).

Ni Se mogel pravocasno koncati
stavka, ko se je v nepopisno presene-
¢enje vseh oglasil véliki farni zvon ta-
ko fe'po, kot ni pel $e nikoli; in potem
v zboru Se druga dva... In tercet, lepi

204

tercet iz Oseka je presunil srca vseh
zbranih v cerkvi; nepri¢akovano in mo-
gocno se je veselo razlegal ¢ez hribe in
po dolini, od Vitovelj do Ozeljana!

Verniki so se spogledavali zac¢udeni,
ganjeni in od veselja jokajoc¢i; Zupnik,
ki je pristopil zopet k oltarju, je s
¢vrstim in svezim glasom, kot pri svo-
jih petindvajsetih letih, v navalu nav-
dusenja, intoniral namesto Credo — ne
da bi se tega zavedal — v najlepsi me-
lodiji Gloria in excelsis Deo!

Marta se ni tam na koncu cerkve
medtem ni¢ ve¢ spominjala dolgotraj-
nih skrbi in Zalosti, pa¢ pa s hvalez-
nostjo in veseljem dobre gospe grofice
Coronini. Z drugimi vred se je tudi
ona ozirala naokrog, da bi videla bo-
zi¢ne angele, ki so v veselje Jezusu in
njegovemu zvestemu sluzabniku prine-
sli na zvonik tako tezko pri¢akovani
zvon.

In zares so od Zupnika do zadnjega
farana vsi verjeli in zatrjevali, da se
je moralo vse prav tako zgoditi.

Simbol Evharistije in Kristusa



KNJIZNA ZBIRKA ZA LETO 1980

1. KOLEDAR 1980
2. PRELISTAVANJE POLDAVNINE - Vinko Beli¢ié
3. NEVIDNA MEJA - Franc Jeza

4. PRIMORSK| SLOVENSKI BIOGRAFSKI LEKSIKON - 6. snopié

Naslov:

GORISKA MOHORJEVA DRUZBA

Riva Piazzutta, 18
34170 Gorica - Gorizia
Italia - Italy (Europe)

ODGOVORNI UREDNIK DR. KAZIMIR HUMAR
REGISTRIRANO NA SODISCU V GORICI DNE 26. 8. 1968 - STEV. 3080




(AZALO

Kalendarij

Iz Zivljenja Cerkve

Pastir Kristusove Cerkve (Maks 8ah)

Nove duSnopastirske ureditve goriSke nadSkofije (Marijan Komjanc)
Papez, ki svetu odkriva Slovence (Kazimir Humar)

Narodnost v lu¢i teologije in Cerkve (Oskar Simé&ic)

Trzaski Slovenci pri papeZu Janezu Paviu II. (J. M.)

Poljska vabi in privabi (Ljuba Smotlak)

Dve zgodovinski pri¢evanji (Lojze Skerl)

Politi¢na stvarnost

Dejavnost Slovenske skupnosti (Alojz Tul)
Danasnji poloZaj na Koroskem (Valentin Inzko)

Imenitni moZje

Skof TomaZ Hren in Trst (Martin Jevnikar)
Jernej Kopitar (Martin Jevnikar)

Benvenut Crobath (Martin Jevnikar)

Umrli so v letu 1978-79 (Martin Jevnikar)
Dr. Jozko Tischler (L. K.)

Msgr, Franc Sibenik (Lojze Skerl)

Iz nade zgodovine

Na skrajnih obronkih goriskih Brd (Ivan Prinéié)
Poimenovanje osnovne 3ole v Sesljanu (JoZze MarkuZa)
Poimenovanje osnovne Sole v Medji vasi (Joze MarkuZa)
1z zgodovine Medje vasi (Bazilija Stanta)

Slovenske zasebne Sole v Gorici do 1926 (Hubert Moé¢nik)
Drobec naSe zgodovine izpred 50 let (M. V)

AngleSka druZba na ViSarjah (Vinko Beli¢ic)

11. slovenski zamejski jamboree (F. F.)

Smo Slovenci res samo podloZzen narod? (J. 8)
»*Govorimo slovensko, mislimo nems$ko?« (Jozko Savli)

Obletnice, jubileji in spomini

1940 — usodno leto za Italijo (Slavko Tuta )

Franc Kavéi¢: ob 150-letnici smrti (Verena Korsic)

130 let prvega slovenskega &asopisa v Trstu (Martin Jevnikar)
Ob 50-letnici smrti Jana Baudouina de Courtenaya (M. M.)
Moja sretanja z msgr. Jakobom Ukmarjem (Alojz Rebula)
Spomin iz otro$kih let (s. Ema Legisa)

Deiela Furlanija-Julijska krajina

Analiza obnove po potresu (Emidij Susi&)
Gospodarski razvoj kmetijstva (Edi Zerjal)
Pogovorni jezik v druZinah (Emidij Susi¢)
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Glasbena ustvarjalnost

Gorica — sredisée zborovske kulture (A. B.)

Kako je z glasbo pri nas (TomaZ Simdic)

Stoletnica rojstva Stanka Premrla (Zorko Harej)

30 let cerkvencga pevskega zbora iz Mackolj (Ljuba Smotlak)

Astronomija

Preudevanje son¢énega sestava (Pavel Zlobec)

Etnoloski zapisi

1z tolminskega sveta (Jozko Savli)
Ukovika planina (Osvald Errath)
Sapanje v Ukvah (Dani Zelloth)

Prosvetno-kulturna dejavnost

Prosvetno Zivljenje na Goriskem (Maritka Kor$ic)
Prosvetna dejavnost na TrZzaskem 197879 (M. M.)

Pripovedni spisi

Dragocenost (Toncka Curk)
Srecanje z volkom (Leopold Slavec)
Ubiti zvon (priredil Fr. Premr])

Pesmi

Ne sanjaj! (Mirko Mazora)

Slovanski papeZ (Julius Slowacki, prevod)
Hyepenenje (Albert Miklavec)

Ve&erno hrepenenje (Albert Miklavec)
Veéer (Albert Miklavec)

Vederne misli (Albert Miklavec)
Predpomladne sanje (Albert Miklavec)
Kraska samota (Albert Miklavec)
Bazovica (Ljubka Sorli)

Neznani kraski jami (Mirko Mazora)
Pomladna sonata (Ljubka Sorli)
Pro3nja (Albent Miklavec)

Osat na grobu (Mirko Mazora)

Zima (Albert Miklavec)

Veliki &etrtek (Albert Miklavec)

Veliki petek (Albert Miklavec)

Velika sobota (Albert Miklavec)
Velika no¢ (Albert Miklavec)

Moje pesmi (Stana Vinsek)

Sedaj in neko¢ (Mirko Mazora)
Smehljaj gluhonemega (Mirko Mazora)
Po tvojih stopinjah (Mirko Mazora)
BrezmadeZna (Albert Miklavec)
Raztrgaj zagrinjalo! (Mirko Mazora)
Razgladenje (Albert Miklavec) -
Oznanjenje (Albert Miklavec)

Bozié (Albert Miklavec)

144
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165
167

176
187

173
181

SERZRLTLUELES

161

167
199



Na platnicah je slika kraskega vodnjaka, ki je izklesan iz enega kamna in je
na dvori$¢u slovenske domacije v Malem Repni¢u (Repentabor).

Slike otrok na straneh koledarskega dela predstavljajo otroke iz Tretjega
sveta in so prispevek za Mednarodno leto otroka.




