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Stev. 34.

V Ljubljani, 23. velikega srpana 1907.

XLVIL leto.

owUtiteljski Tovarid” izshaja wveak petek. Ako je ta dan pranik, izide list dan pozneje. Vae lsto stoji 8 K, pol leta 4 K, dotrt leta 2 K. Posamena

#evilka 16 h. Spise je poliljati samo na naslov; Uredniftvo ,Uditeljskega Tovarifa" v Idriji. Naroinino prejema Frandiek Grnago), naduditeli

v Lijubljani (Barje). — Vse pofilistve naj se pofilisjo franko. — Rokopisov ne wvmadamo. — ¥a ozmanila je pladati od dvostopne petit-vrsie po

20 h. ¥s se omnanilo tiska enkrat; po 18 h, de se tisks dvakrat, in po 16 h, fe se tisks trikrat; o se vedkrat tisks, znaten popust, Ognanila sprejema
wUtiteliska tiskarna'. Priloge poleg poktnine 6 K.

Nekaj misli k skups¢ini v Radovljiei.

I. Utitelji naj postanejo uradniki 8. — 11, inovnega ruz-
reds 8 povsem istimi pravieami do pokojnine, do raznih doklad,
in tudi do — uniforme.

IT. Utiteljice so enakopravoe z uditelji. Prot s ealibatom
tovarifiec! Prof pa tudi neopravitljive mladnost do skupnega
dela!

III. Vsak slovenski uditelj in slovenska uditeljica mora biti
8lan ,Zaveze“ ter podpirati vsestranske njeno delovanje. Edor
ni Clan iz brezhriznosti ali celo nasprotstya, naj se ignorira
veepovsod.

IV. ,SlomBkarija® je najveéja sramols slovenskega uditelj-
stva. Clani imenovanega protiuditeljskega drujtva
poniZujejo, rafunsjod ns momentani poloksj v deZeli, s svojim
vedenjem mpapram duhovniftva samostojnost in ugled eelokup-
nega ufiteljstva. Ogibljimo se vsepovsod nevarnih pismono#!

V. Delokrog krajnih folskih svetov naj se zakonitim potom
oméji. Prot 8 krajuimi Solskimi nadzorniki, prod s to, uditeljski
ugled tako ponmiZujofo nsprave. Udila naj preskrbujejo vsem
olam okrajni 3clski sveti, Krajni Bolski sveti naj nimajo nikake
pravice do terno-predlogov.

VI. Proé s tajoimi kvalifikacijami! Prod  nadzorovanjem
predpisanih verskih vaj! Prod s korporativnimi sprejemi raznih
dubovnilkih avtoritet! Umazana ecunja — predpodobs smrdlji-
vega ,Domoljuba* — ki.je vihrala za neke okrajne uliteljske
skupitine pa Gorenjskem s farovikega hleva — naj ostane v
vebnem spominu! Utiteljstvo naj skrbi, da se driavni poslanee
dr. Zitnik, ki s svojo imuniteto krije ,Domoljubove* lumparije,
vsepovsod po dekeli sprejema s primerno slovesnostjo.

VII. Sréna hvals zastopnikom nuliteljstva v okrajoih Sol-
skih svetih, ki se zavedajo svoje dolinosti. Zahtevamo vsako-
letnega poroéila o delovanju! Kadar gre za kriviéno sli pa pre-
tirano ustrahovanje uditeljstva, je uporabljati vse modi, tudi
obstrukecijo, v korist prizadetega kolega. V okrajuib
Solskih svetih morajo biti uditelji neustradni, neuklonljivi zago-
govorniki. Kdor je lasten koristolovee, kdor je vdani kavalir
navzgor — prod % njim !

VIIL .Zavezs* naj nemudoma ukrene vse potrebno, da se
bodo vrdili %2 s prihodnjim Solskim letom redni velerni sestanki
uditeljstva z uliteljskimi kandidati vidjih letnikov. Ti vederi naj
bi seznanjali prihodnje kolege nade s spretnim uradovanjem v
goli, poudili pa naj bi jih tudi o vsem, kar je uditelju nujno
potrebs vedeti za uspedno izvendolsko delo. Kake se ustanovi

gadruga, posojilnica, bralno in pevsko drustvo — vse to bi
moral imeti uéitelj v malem mezineu. Uéciteljska centrala v
Ljubljani naj ima v pregledu na podlagi zanesljivih dat gospo-
darski in politidki polokaj vsake Zolske ob&ine. Ko bi absolvi-
rani uéiteljiSénik dobil gotovo mesto, bi se ga seznanilo na-
tandno 2z razmerami dotilnega krajs, ter mu lahko tudi nasves
tovalo — vpodtevajod lokalni poloZaj dotiéne Solske obline —
kako in pa kskden nadin prispe pajlsije do — zasnovanih
smotrov.

Koroske Solske razmere.

(Glus s Koroikega.)

31. Btevilko Vakegs cenjenega lista sem &ital z velikim za-
nimanjem in to zaradi tlankov o korodkih 3clskih razmerah in
o nadi Solski drukbi. Dajte, gospod urednik, da #e jaz izprego-
vorim nekaj malega o tej zadevi. Mislim, da sem kot korobki
uéitelj v to poklican. Nelem obdirneje razpravljati o notranji
uredbi utrakvistitnih fol; =saj ste svoj &as prijavili v Svojem
cenjenem listu vrlo instruktiven &lanek, ki je izborno slikal vla-
dajodi Solski sistem ter se o njem izrekls unifujota sodba. Kdor
pozna Predernov Abecednik, ki sluZi na utrakvistiénih Solab kot
zadetnica, fa se ne bho &ndil, & izjavim, ds je evropski Ekandal,
da je v dvajsetem stoletju na ljudskih Solah v rabi taka knjigs.
Skoro dve leti se zatetniki ne uéijo in ne Citajo nié drugega kot
abecedo in suhoparnih stavkov. Ubogas slovenska deea! Za to
dejstvo ne vedo samo uditelji, ampak tudi Solske oblasti. A zakaj
kujige ne izbacoejo iz 8ol, zakaj ne uvedejo za nemski pouk
Sehreiner- Bezjakovih vadnie, ki bi mu zagotovile boljSe uspehe,
nego jih ima danes, ko je do skrajnosti verbalistifen in neploden!
Btvar je ta: Ako se nvede za nemitino moderns nazorna me-
toda, se mora nemdki pouk strogo lofiti od slovenskega, in
dodim je dapes slovenitina tudi na niZji stopnji slukila zgolj za
tolmada pri nemskem poukn, bi se morala uvesti slovenska za-
Eetnica, in slovend®ina bi pridla vsaj na nikji stopnji kolikortoliko
do veljave. To pa seveda ne sme bitil

Danes se slovendtina smatra zgolj kot potrebno zlo in se
od tretjega #olskega leta ved ne uvaZuje. Se tiste tri slovenske
ure, o katerih je zadunji® &laokar govoril, so le bolj na papirju,
ker se slovenitina na velini 8¢l ne pouluje,

Istina je, da & ugodnejdega asa od sedanjega ne moremo
teleti za strmoglavljenje viadsjofega Solskega sistema, ako bi
prvid bila mogols skupna akeija vseh slovenskih krajoih Solskih
svetov in drugid, ake bi imeli dovolj slovenskih uditeljev brez
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kdterih jé bistvena prememba
Bolskih razmer iluzoridna,

Tegas niso uvaZevali do zadnjega fasa slovenski voditelji.
Skrbeli niso za naraitaj slovenskib ugiteljev in vrhutega so s
svojo, Boli sovrazno politiko marsiksterega, prej narodnega udi-
telin pregnali v nasprotni tabor. Da je to ofitanje opraviteno,
navajamo kot prido slovensko glasilo  Mir*, ki posebno v
prejénjih lotih ni zaostajul za ,Domoljubom®, kar se tide bla-
tenja novodobne %ole in uditeljstva, Se danes se zgodi, da
~Mir* okrea kakega slovenskega uditelja, kakor da bi 8e ne imel
dovolj teavnega stalidéa. Naj pribijemo na tem mestn tudi fakt,
da ga ni bilo skoraj zhorovanja, na katerem je govoril Gra-
fenuuer, da bi ne bil zabavljal ez uditeljstvo in Solo.
Vseeno kakejo znamenja, du se bo polagoma glede uéiteljev na
bolje izpremenilo.

Da bi le slovenska javnost prifla kmalu deo spoznanja o
vainosti ubiteljskega vpradanja ns obmejoih krajih! En sam
uditelj, najsi je todi na utrskvistiénoi t. j. nemdki Z2oli, za na-
rodno vegojo mladine lshko ved stori nego kaks vedrazredna
gamostanska dola s slovenskim uénim jezikom. To svojo trditev
bi lahko podprl, e treba, s fakti. Danes imamo na Korokem
kako desetorico narodno zavednih uwditeljev, in sicer 80 to samo
miladi mokje, "

Slovenski uditelj-novinee ima danes dosti lazje stalisie,
nego ga je imel doslej, ker dobi zaslombo v omenjenih tovarisih
in ni se toliko bati, da se potujE, ako je kolitkaj znaéajen.
Zato pa mora biti naloga vseh narvodpih Einiteljev, da skrbe za
narodni narasla) uditeljski in da z gmotnimi podporami omo-
gotijo dim vetjemu Htevilu dijakov pohajati u@iteljiste. V do-
glednem &asu bi luhko imeli lepo &tevilo narednih utiteljev in &
tem bise Sele pridel pravi naredni prepo-
rod korofkih Slovencev.

Resniea je, da so v zadnjih letih zafeli vodilni elovenski
krogi uvidevati vaZnost in potrebo slovenskega uéiteljskegs na-
raftajs in so v ta namen ustanovili podporno druitvo za udi-
teljigduike ,Utiteljski dom*. Pri vsi polrtvovaloosti koroikih
rodoljubov vendar sredstva tega drultva ne zadostujejo. Zalibog
je drudtveno vodstvo popolnoma klerikalno ter si v prvi wvrsti
prizadeva, vagojiti dijake v slepe klerikalne privrience. K sreéi
ge mu to doslej ni posredilo; dejanske razmere mladegs udi-

sedanjih

telja prekmalu poude, da je klerikalizem npjegov najzagrizenejdi
nasprotuik, ki mu greni in oteiuje po moZnosti uéiteljevanje.

Ker so torej nafe lastne moti preslabe, moramo zahtevati
od izvenkoroSkih Slovencev, da nam v nalem eksistenti®nem
boju &im jzdatueje priskodijo na pomod. V prvi vrsti je v to
poklicana naka Solska druibs, ki je hkrati e d i n o vseslovensko
obrambno drustvo. Upamo, da bodo druitveni dohodki po teiko
priakovani modernizaciji, ki smo jo z veseljom pozdravili vsi
nspredni koroski Slovenei, znatno povefali, da bo drulba za
pﬂdp-ﬁ"o utiteljey in uditeljskega naraftaja kaj vel storila kot
doslej

Kskor dobro tudi uvidevam vaguost druZbinih Sol v ob-
mejnih krajih. vendar trdim, da bi se denar, ki se porabi za
zgradbo druzbinih S0l samostanskega znalaja, mnogo
mnogo boljse obrestoval. ako bi se uporabljal v gorenjem smislu,
Ni ga izlahka na Korodkem nemdurskega ubitelja, ki bi ne bil
kdaj prejel judedevih grofev od ,Sehulvereina® ali  Stidmarke®,
Miad uditelj je sprifo svoje pifle zadeine plate le prepogosto v
denarnih zadregah — pa mu  priskodijo na ,pomod* — in
vezan je za vse Zivljenje.

Kaj pa slovenski uditelj? Ali ga dajo v Nemoce, ali pa ga
namestijo na kaki zakotni utrakvistidni enorazredniei — pravi
mutilniei za ubitelja in ofroks — tam se naj kisa leta in leta,
Na vetrazredoiosh se mu takisto ne godi dobro, ker gu tovarisi
ne marajo in mu polena medejo pred noge V parodu samem
tudi nims potrebne zaslombe, ker je le-ta — v veliki meri po
zaslugi slovenskega glasila  Mira® in polititnih voditeljev. duhoy-
nikov — 8oli peprijazen, kar todi slovenski uditelj obluti. Ako
zeli slovenski ubitelj slovenskih knjig in &asopisov za deco, mora
posedi v lastni Zep — pri 66 K je to tekka stvar — ker krajni
solski sveti za take ,nmepotrebne namene nimajo denarjs na
razpolago.

Kako lahko in hvalezno bi bilo, ko bi &olska droiba prisla
na pomod; seveda ne s takim dolgotasnim é&tivom, kakor ga je
doslej zalagala. Kar je druiba do danes storila za slovenske
uditeljisénike in uditelje, je Se manj kot nié.

Paé pa ni poedin slucaj, da se je ob priliki podruzniénih
zhorovanj ua tak nadin udrihalo &ez Solo in uéditeljstvo, da je
morala naveobega slovenskega uéitelin obliti rdediea sramu. Kaj
éuda, e smatrajo na Koroskem napradni uéitelji, ne ipvzeméi

Se nekaj besed k Burgarjevi knjigi
HSimon Gregoréic*,

% veliko napetostjo sem pridakoval, kaj bode kritiki pisali
o Burgarjevi zgorsj imenovani knjigi, na katero me je Ze prej
bil opozoril moj oZji rojak, velee. g. ¢. kr. notar Gruntar,
Gregortitev intimni prijatelj in dobrotnik. Bil sem nekako raz-
ofarun, ker knjiga se je vse prevel bagatelizirala in celo ,Ljub-
ljanski Zvon* ji je posvetil le malo vrstic. In vendar bise dala
gicer hvalevredna knjiga po umni kritiki Se v marsitem izpo-
polniti. Jaz hotem ob kratkem omeniti le nekaj tofk.

1.) Skods, ds g. pisatelj ni sprejel v knjigo tudi Asker-
&eve krasne in znadilne pesmi ,0 Gregorfidevi smrti* ter satire
pesnikove dr. M., kateri pesmi je prinesel v podlistku .Sl N.*,
Veaj omenil naj bi bil ti dve pesmi! Mogole ps ji je na-
menoms izpustil, hoted ,vplivati pomirjevalno®.

2) V knjigi ne nahsjam dejstva, da je Stritar ponujal
Gregortidu prosto hrano in stanovanje, ¢e bi pridel na Dunaj
klasiénega jezikoslovja se udit. To je bilo menda 1 1870., ko

~je pritel izhajati ,Dun, Zvon* in je Stritar spoznal Gregortifev

izredni talent.

Kot kaplan se je Gregortié vpisal bil na modroeslovai
fakulteti, & kasneje je vpisovanje opustil. Zakaj, L0 nam pove
njegovo na str. 82, natispjeno pismo. Zanimivo bi bilo izvedeti,
zakaj sta se oba pesnika (Stritar in Gregoréi®) kasneje nekako
ohladils ter se odtujila drug drugemu. Burgar sicer omenja na
gtr. 17.: ,da je bila nastala v letu 1884, med njima neks
omala* neskladnost zaradi politidnih okolid&in®; a to ne zadodda
Gitatelju. Mene vsaj je iznenadilo, da o priliki, ko je Stritar
praznoval svojo T0letnico v Ljubljani, Gregoréia ni bilo blizu !
Takrat se je ponujals izborna prilika, da bi se hila odlifna pe-
snika spoznala tudi po licu.

3.) Podpisem Burgarjev stavek (pa str. 76.): .Pa hotel
je biti prost (namreé Gregoréid) in ni sprejel sluibe, koji ni
bil kos*. Sodim, da Gregorfifu ni bilo dosti do duhovske ka-
riere; zato nadarjeni moz §e Zupnijskega izpita
ni delal. Ponujali so mu vendar — relals refero — katehet-
ko sluzbo na goridki vadnici, na realki, gimnaziji, na uditelji-
8éu, baje mu je bil na ponudbo celo kanonikat, a odklonil
je vsa; ,ostal je kaplan wvse svoje Zivljenje“, kakor omenja
Burgar na str, 96. svoje knjige. Morda se je tudi bal, tedav-
nejie sluzbe in ker je bil bolehen, saj mi je sam pravil, da je
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slovenskih, dru&bo kot klerikalno in 8oli na-
sprotno. Dal Bog, da bi to naziranje v bodofe ne bilo ved
wtemeljeno in da bi druiba krenila sedaj na
novapotanapredksa in pravegsa narodnega
delovanja.

Odkrita beseda o nadi Solgki druZbi v 31, Sevilki Vadega
cenjenega lista je bila kakor palafl za nas zapisana, in Korofei

imamo v prvi vrsti povod_z veseljem pozdraviti izvolitev novega

druzbenega odbora, ki bo gotovo opravitil nade, ki jih stavimo
vanj glede bodofega intenzivnejSega druibinega delovanja v prid
koroékih Slovencey.

Nesloga med goriskim ugiteljstvom.

(% Gorlikega.)

Utiteljstvo na Goriskem se je jako lepo organizovalo. Poleg
okrajuih drudtev imamo tudi vaino deielno druitvo za
obe parodnosti, za katero si je pridobil velikib zaslug tovarid
Bajt Zsl, da ne uspevajo posamezna drudtva tako, kakor bi
morala. Da nastajajo diference med drostveniki dedeluega drudtva,
je naravno, zakaj v celi dezeli ni nobene take organizacije za
¢lane obeh narodnosti, kakor je degelno nase droStvo. Razmere
med obems narodoma so pad tako napete, da je skupno delo-
vanje jako tekavno.

Celo prepotrebno e. kr. kmetijsko drusive, ki Zivi ob iz-
datni podpori vlade iz drzavnih sredstev in ki je bilo ustanovljeno
za vso defelo, je prenehalo hiti skupno, in smo si Slovenei mo-
rali ustunoviti svoje posebno drustvo.

Vsestransko takinemu postopanju sedanjega predsednika
Bajta se je zahvaliti, da ni pridlo do lotitve v deZelnem druitvu,
ki zamore fe mnogo koristili pafemu stanu. Naj bi se tudi v
prihodnje ognilo vsemn, kar nas lofi, ter iskalo samo tega, kar
pas zdruzuje. Tekak je bil porod defelnega drultva, ki elino
reprezentuje celokupno uliteljstvo nade deZele; lokji bi bil razdor
in propast, pred katerim svarimo.

Atudivokrajonihdrudtvih ni vse zlato, kar se
sveti, Zpane so diference med drodtveniki posebno v enem
okrajnem drustva. Neiskrenost. nekolegialnost in, reeimo, ljnbo-
snmnost je le preveikrat poganjala pregloboke korenike v tem
druftvu, Zaraditega ni imelo naSe drutvo tiste privladnosti, ki
bi jo moralo imeti za vse uéiteljstvo obSirnega okraja. To je

_— p—

pogosteje Sel v posteljo nego b kosilu, ko se je ob opoldanji
vrodini vradal v Rihenberk z Brja, kjer je pouteval kri¢anski nauk.

4 ) Izredns je bila Gregordileva gostoljubnost. Po-
sebno, ko je bival va Gradidfu, so se ljudje kar zgrinjali k
njemn. Takrat sem ga poselil tudi jaz 2 dvema tovariSema. Bile
jo to nekega popoldne za &ass. ko sem bil izdal svojo Blov-
stveno zgodovino o slov. ljudski 8oli*. — ,Osem
déin zaporedoma imam obiske", je dejsl, ko smo se mu poklo-
nili. ,Véeraj jo'bil tuksj prof. dr. K. Glaser*. — Ko se jaz
izgovarjam, da smo pridli le za hip, Zele? poznati pesnika-ljub-
ljenes tudi po lien, me zavrne: ,Ne, ne, le ostanite, jako ljubo
mi je, da ste pridli. Prav Zelel sem si, poznati Vas, g. Leban!
Z Vabim blagopckojnim bratom Avgustom sva si bila prijatelja.
Oh, &koda zanj!* — A v tem je ze ,Cilka® (kuharica Gregor-
&ideva) postavila na mizo liter vina, Sunke in krubas. Posedemo
okrog mize in pesnik je z zanimanjem poslufal maja pojasnila,
8 kakimi teZavami sem se imel boriti, spisujod omenjeno knjigo,
ker jo bilo gotovih podstkov prav teiko dobiti itd. Pesnik je
takrat nosil 8e dolge lase, ki so mu segali do tilnika. Poslufajod
nae govorjenje, si je sdajpazdaj zakril obraz z rokami, a kmalu
jih spet odmaknil, patodil vsem ter mas bodril: ,Pijte, gospodje,

bilo dalo povod, da se je bilo drustvo preustrojilo s podruZ-
nicami. A e preden se je hilo priéelo delovanje na podlagi
podrugnie, se je pokazalo, da so napoli ravno one zapreke
kakor poprej; namesto da bi odstranili nedostatke, namesto da
bi zdravili rane, se je zavilo podruznicam s silo vrat, ter se
drudtvo preustrojile brez podruZnie in zatelo, oziroms
nadaljevalo se je po starem, razoranem kolovozu.

Netaktnost se je zagredils pri onem zhorovanju v Goriei,
kjer se je hotelo wubiti enega pajbolj delavnega tovarifs, drudt-
venika Bajta, postavivii ga pa sramotilni oder pred vsem
drudtvom, in sicer zaradi stvari, ki ne spadajo kot take v
drudtveni obéni zbor. Tovarisi, odborniki nafega drustva, sodite
trezno in spoznati morate, da ste se hudo pregrefili nad tova-
risem, ki je posvetil velik del svojih modi v prid nademu
stanu.

Videli ste, slifali ste, da je bilo uliteljstvo precej
drugih misli vego napadalei, a so vefinoma molfe in 7 obéudo-
vanjem gledali prizor, kakrini paj se veé ne ponavijajo med
nami, sko sploh #e upamo na sloZno, skupno delovauje v nafem
drudtva. Le Johove, hotel sem redi Bajtove, potrpekljivosti je
trebalo, da se ni razdor dosegel ftake] po onem napadn. Marsi-
komu se je utrdilo preprifanje, da fako ne more dalje. Danes
mene, juri tebe, si je mislil mnogi tovaris,

Znano je pad, da lotijo uditeljstvo tudi strankarski,
politidki boji. Politidko misljenje med nami
je razlitno, temu ne more nihée oporekati. Jasno so pokazale in
dokazale to tudi zadnje driavnozborske volitve. Na zunaj, pri
drnstvenih zborovanjih n. pr. je figuriral marsikateri ntitelj kot
naprednjak; na voliféu pa je oddal glasovnico za klerikalnega
kandidata. Ali je pri takih razmerah Gudno, ako je Sel mnogi
tovari§ &a korak nazaj ter celo agitiral 2a klerikaluo stranko?
Glasilo slovenskegs ubiteljstva ,Ugit. Tov.* se bojuje proti kle-
rikalizmu z obéudovanja vredno doslednostjo; veditelji posameznih
drustev  Zaveze* pa delsjo proti nasvetom in dokazom svojega
glasils, Pad nezdrave razmere!

Le naravono je, da je opazoval nasprotnik nesdrave nade
razmere ter poizkusil zasejati med nas seme 8¢ veljega. nadelnega
razdora, preko katerega ni prehoda k skupnemnu delovanju.

Zo pred leti so poizkusili nesprotniki nafega stanu =
ustanovitvijo .Slomikove zveze* v Gorici. Naskok se ni posredil
e e
pijta'® Ko smo bili spravili pod kapo ze drugi liter, poklide
Cilko, ,Uilka, stopi h krémarju po en liter|* — Jaz ugovarjam,
da je dosti, a pesnik me zavrne: ,Le pustite, g. Leban, zdi se
mi, da je krdmarjeve vino za spoznanje bolje od
mojegal* —

Sicer bom o tem posetu obSirneje pisal drogie. Za danes
povem le 8¢, da nam je z otrodjo veselostjo kazal srebruni
tintnik in zlato pero, kar je vse bil dobil v dar od go-
riskih Slovencey,

Ko smo se poslavljali, je mene %o nekoliko zadrzal. In bodred
me k daljpemu delovanju, mi je krepko stisnil roko in —solza
mu je zalesketala v ofesn... Ne pozabim tega trenutka
svoj Zivi dau!. ..

5.) Burger piSe na str. 81.: ,Gregorlileva ljubezen do
tenstva je bila samo idealna, taks, ki jo je lahko porabil
v poeziji“. Jaz sem mnenjs, da bi bilo treba v to stvar — po-
svetiti. V tem oziru bi nam morebiti lahko osobni prijatelj pe-
snikov, g. notar Ignacij Gruntar, povedal kaj vel. Meni se
nemogoée zdi, da bi ob sami idealni ljubeani mogel kdo po-
dati tako krasuih pesmi, kakrine so Gregorditeve erotiénel
Sodim, da je moral pesnik imeti vsekako kak Zenski ,vzor*,




