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Stev. 5.

V Ljubljani, 10. svec¢na 1900.

X L. leto.

Uciteljski

Tovaris

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva.

sekina: ,Volja naroda‘. — —a.: ¥ Ivan Kerne. — Mozé li ucitelj ostati u Skolskoj sobi i za vrijeme pouka u vjeronauka? — Uéi-
teljski pravnik. — Drustveni vestnik. — Vesinik. — Siba in druge telesne kazni v zgodovini 3olske discipline. — Uradni raz-
pisi uéiteljskih sluzeb. — Listnica. ]

,Volja naroda®.

Minulo je Ze trideset let, kar imamo v Avstriji novi
Solski zakon. Veliki vpliv njegov na razvoj avstrijskega
Solstva, na obéi gospodarski in dusevni napredek narodov
mora priznati vsak, le oni znabiti ne, komur strast ali
zavist otemnujeta objektivno sodbo.

Da pa novodobna Sola v tej razmeroma precej dolgi
dobi ni dosegla vseh onih rezultatov, kakrinih je marsikdo
pricakoval od nje, se ne da oporekati. Powmisliti pa je,
da se ona ni razvijala v normalnih razmerah, pa¢ pa se
Ji je bilo ves ¢as boriti z zagrizenimi nasprotniki, ki so
storili vse, samo da bi jo diskreditirali — uni¢ili. Pa
tudi ista drzavna uprava, ki je spravila v Zivljenje novi
Solski zakon, ki si je ponjem vzgojilasedanje
uc¢iteljstvo, ni dovolj podpirala in varovala nove
Sole, dasi seveda nefemo s tem trditi, da je ravnala ne-
zakonito.

Novi Solski zakon je c¢lovesko delo, torej ni brez
hib; a te so malenkostne v primeri z ogromno mnozino
zdravega jedra njegovega. Tempora mutantur! Tudi ta
»biser zakonodajstva“® naSega bo sigurno dozivel pre-
memb, primernih potrebam in zahtevam novih ¢asov in

napredka. A ¢e hoce dosezati pravi svoj namen, mora
ostati v bist v u neizpremenjen, in to bistvo je: s v o-
bodna Sola, svobodno uciteljstvo.

Sola ne sme postati nikdar tori$¢e strankarskih te-
Zenj, uciteljstvo kot tako pa se ne sme nikoli zasuznjiti
kot orodje posameznim strankam.

Najtrdovratnejsi, najzagrizenejsi nasprotnik svobodne
Sole in svobodnega uditeljstva je klerikalizem. Naravno!
Pozabiti ne more onih ¢asov, ko je bil uéitelj v Soli nicla,
a on gospod, vladar.

Cvet klerikalstva na Slovenskem je nasa duhov-
§¢ina. Ne vsa; so izjeme, a redke so kot bele vrane! V
ogromni veé¢ini je slovenska duhovs§céina
nasprotna nasi $oli, nafsemu uéiteljstvu.
Zalostno je to, a je faktum! In s tem dejstvom nam je
vedno racunati, ob tem dejstvu nam je uravnati svoje
delovanje.

Dokazuj kolikor ti drago, dokazuj obsirno in teme-
ljito, da ni naSa Sola brezverska, zatrjuj in dejanski in
javno kazi, da si katolican — to ti ne pomaga ni¢!
Ne operes se.' Sele kadar bo§ uklonil trdi svoj tilnik ter
priznal nadoblast njihovo nad seboj in nad Solo, Sele
tedaj si pravi katolican, pravi ucitelj.

-+ Ivan Kernc.

UtripajoCega srca smo pri¢akovali onega usodnega
trenutka, ko stopi smrtni angel iz nebednih viSin in iz-
trga iz naSe srede zopet moZa. Dne 26. prosinca ob pol-
polnoéi se ga je usmilil smrtni angel ter ga resil neznan-
skih muk in trpljenja ter ga je odvedel v kraj, kjer biva
veCna pomlad.

Pokojnik se je narodil dne 27. prosinca 1846. l. v
Gorenji vasi Zupnije ribniske. Tu je dovrsil domaco Solo,
kjer mu je bil uditelj Jozef Raktelj. L. 1859. je obiskaval
4. razred ljudske Sole v Novem mestu, nato 1. razred
gimnazije istotam, a od 1. 1860.—1865. je dovrsil z do-
brim uspehom 4 gimnazijske razrede v Zagrebu.

L. 1867. in 1868. je z dobrim uspehom dovrsil v
Ljubljani , Musterhauptschule® in bil priporo¢en kot ,Unter-
lehrer fiir Trivialschulen®. Prvi dekret, ki ga je pokojnik
dobil po tem izpitu, se glasi: Fiirstbischofliches Consisto-
rinm — Laibach am 17. Oktober 1868 Nr. 1539/307. —
An den Herrn Johann Kernc, gepriiften Lehramtskandi-

daten zu Reifnitz. Man findet des Amtes, Sie als Schul-
lehrer, Organist und Messner nach Ebenthal im
Schuldistrikte Gottschee mit dem Beisatze hiemit zu be-
ordnen . Pokojnik je opravljal to trojno sluzbo do
kimaveca 1870, a nato je dobil uditeljsko sluzbo na Igu;
dne 1. listopada 1871 je pa nastopil zadasno sluzbo
utitelja v Crnuc¢ah. Meseca mal. travna 1872. 1. je pa
napravil zrelostni izpit za ljudske Sole s slovenskim in
nemskim uénim jezikom.

V Crnudah ni ostal dolgo, zakaj ze l. 1873. ga na-
hajamo kot zadasnega ucitelja na enorazrednici v St. Vidu
nad Ljubljano, 4. mal. srpana 1874. je pa postal stalen
ravnotam.

Ko se je bila %ola v St. Vidu razdirila v dvoraz-
rednico, je dobil pokojnik dne 10. mal. travna 1876. nad-
uditeljsko mesto in tu je ostal do mal. travna 1882. Tega
leta bi moral priti na lastno Zeljo na dvorazrednici v
Trebnje na Dolenjsko, a deZelni Solski svet ga je potem
poslal v Gorenji Logatec, kjer je bila dvorazrednica S3e
v starem Zupni¥éu. Tu je ostal do svoje prezgodnje smrti,
kjer je umrl kot naduditelj Stirirazrednice.
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Izvor sovradtva je seve novi Solski zakon. Ali kle-
rikalci se ne zadovoljujejo s tem, da bi kritikovali zakon
ter izkuSali vplivati na merodajnih mestih na njegovo
preosnovo. Oni so Ze zdavna zamenjali stvar z osebami
in danes bijejo po uciteljstvu, ga napadajo, preganjajo,
denuncirajo in unitujejo, prav kakor da je ono krivo, da
je izgubil klerikalizem nadoblast v ljudski Soli!

In vendar se uditeljstvo ni pregresilo z drugim nego
s tem, da je ostalo zvesto svoji prisegi, da izpolnuje svoje
dolZnosti v smislu Solskega zakona, da se nece odreci
pridobljenim pravicam! — Klerikalci imajo lahko delo,
doc¢im je staliste uditeljstva tezavno. Hvalimo se, da zi-
vimo v dobi liberalizma; a kdo ga uZiva? Najvecjo svo-
bodo ima v Avstriji klerikalstvo in z njim zdruZen kapi-
talizem. Take svobode nima pri nas noben stan, noben
sloj naroda. In te svoje svobode, te velikanske moci se
oni zavedajo v polni meri. Oni so v tem oziru
pristni zastopniki laZi-liberalizma, ka-
teregaizvajajov vsem obseguin v vsinje-
govi krutosti. Nas pa pitajo z ,liberalci“! . . . O
tem bi se dalo pa¢ mnogo govoriti; a oddaljili bi se pre-
ve¢ od svojega predmeta, ko bi se hoteli s tem pred-
metom baviti obsirneje.

V boju proti %oli in uéiteljstvu se sklicujejo kleri-
kalci kaj radi na ljudstvo, ¢e§, narod je proti novo-
dobni Soli, narod hoc¢e imeti ,versko® Solo. Kak
humbug se uganja s takoimenovano ,voljo naroda“,
bomo pojasnili v par zgledih.

Glasoviti ,Solnik“, pater Panholzer, eden prvih
bojevnikov proti svobodni $oli, nabira s smeSno vnemo
Ze nekaj let gradivo za boj proti nafemu Solstvu v do-
kaz (?), da je hudodelstev, narodnega propadanja, pe-
ganja vere itd. kriva edino-le novodobna brezverska Sola
in uditeljstvo. Dobri pater paé ve, da to ni res, da je
hudodelstvo celo starejSe kakor rod ¢loveski, ter da ne
manjka hudodelstev niti v vrstah onih, ki se zovejo ,na-
mestniki boZji“; a o vsem tem modro molé¢i, ravnajoé se
po preizkudenem, zlatem reku: ,Calumniare audacter ...
In v tem plemenitem delu ga posnema in podpira kon-
sekventno in vztrajno ves veliki aparat, ki ga nazivljemo
,klerikalizem“. Na podstavi takih ,dokazov* slikajo ljud-

stvu na%o Solo in nafe uéiteljstvo ¢rno kot pekel, in ¢udo
ni, ¢e se dobe nerazsodni ljudje, ki verujejo takim pre-
rokom v se, saj so od nekdaj prepri¢ani, da ,gospodje®
nikdar ne laZejo. Mnogokje se vseli med prosti narod
nezaupanje in mrZnja napram ,taki* Soli in ,takemu®
uditeljstvu, in umevno je, da zavoljo tega mnogokrat trpi
S8kodo pouk in vzgoja ter ugled uciteljstva.

Duhov&¢ina je imela od nekdaj zbok svojega vzvi-
senega poklica velik vpliv na prosti narod, zal, da ga
je le prepogostokrat zlorabila! Ce se je ta vpliv na Slo-
venskem in osobito na Kranjskem v zadnjih letih precej
zmanjsal, je temu kriva duhovi¢ina sama, ki se je pri
raznih prilikah Ze preve¢ eksponirala in s tem nemalo
odskodovala svoj ugled, a z njim vred tudi vero samo.
Vobee se je tudi splosna izobrazba nasega naroda kolikor
toliko povzdignila, in tudi to dejstvo bi morala duhov-
§¢ina upoStevati. Vpliv duhovnika je tem vecji, ¢im ne-
vednejse je ljudstvo doti¢nega kraja. (Poudarjati nam
pad ni treba, da spostuje in ceni pravega, taktnega du-
hovnika vsak pameten ¢lovek.) To bi sicer ne bilo ni¢
napa¢nega, ko bi se ta vpliv le toliko in tolikokrat ne
zlorabljal! Nerazsodno ljudstvo se da paé zavesti in pri-
praviti za vse, osobito pa ako ga k temu navaja nje-
gov dusni pastir. Znane so nam sprico dolgoletnega
sluzbovanja razmere na deZzeli prav dobro in smelo
trdimo, da bi nas§ kmet iz lastne inicija-
tive nikdar ne napadal Sole, nikdar ne
preganjalucéiteljstva. Pa¢ panam je kon-
§tatovati,da jeiskati izvoraskoraj vseh
pritozeb, denuncijacijinpreganjanj, na-
perjenih protiuéiteljstvu, vduhovnidkih
krogih. In ti ljudje se malokdaj zadovoljijo z majhnim
uspehom. K, dosti solz so provzrocili oni, ki bi morali
biti vzor spravljivosti, ljubezni, usmiljenjal — — To je
pac zalostno izpricevalo za naso duhovséino, da ne more
biti Zalostneje. Ali se je ob takih razmerah $e c¢uditi, da
se je uciteljstvo navadilo imeti vobée duhovnika za svo-
Jega najveCjega in najnevarnejSega sovraznika, ako se
mu vseli konéno po tolikih bridkih izkudnjah v duso
mrznja do vsega stanu in znabiti celo tudi do vere
same, ki dovoljuje svojim svecenikom vse, vse! .. . Naj

Pokojnik, dasi iz ,stare Sole“, je bil kaj vesten in
marljiv v svojem zivljenju in napredoval je i duSevno
vedno z duhom c¢asa. Rajnik je imel posebno veselje do
sadjereje in Gebeloreje, kar priéa mnogo priznanj. Prvo
priznanje je dobil ze 1. 1872, a leta 1875. prvo darilo v
znesku 20 gld. v priznanje zaslug v Cebelarstvu.

Nepozabni rajnik je uzival najsrénejse simpatije med
uciteljstvom zbok svojega taktnega in teZnje uciteljstva
krepko branetega nastopa. Bil je dolgoletni drustveni
odbornik ,Okrajnega utiteljskega drustva logaskega,
¢lan stalnega odbora in 1. 1894. je bil izvoljen celo bla-
gajnikom naSe di¢ne ,Zaveze“.

Gorenjelogaska ob¢ina ga bo tudi prav tezko po-
greSala, zakaj dragi rajnik je bil pri vseh obéanih prav
priljubljen — zatajiti ni mogel svojega ribniskega po-
kolenja — in tudi se ni storila nobena vaZnejsa zadeva,
kjer bi Kernc ne bil desna roka. Ves cas, kar je sluzil
v Gorenjem Logatcu, torej celih 18 let, je opravljal sluzbo
organista in dolgo vrsto let oblinskega tajnika. In to mu
Jje tudi kolikor toliko pripomoglo do onega ugleda, ki ga
je uzival rajnik med obdani.

Rajnik je bil trikrat oZenjen in je zapustil 6 otrok,
izmed katerih je samo eden Sele preskrbljen.

Velikanski pogreb in mnogo krasnih vencev je ne-
ovrgljiv dokaz, kako priljubljen je bil pokojnik. Trideset
tovari§ic in tovariSev je prihitelo vkljub slabemu vre-
menu izkazat zadnjo Cast svojemu tovarisu, a zastopano
je bilo tudi uradni$tvo in druga gospoda, preprostega
ljudstva pa nebrojno.

Tebi pa, dragi Ivan, ki nisi bil le ljube¢ soprog in
skrben oce, ki nisi bil le Ljubitelj nase prihodnosti — saj
si ji posveceval dolgo dobo 32 let — temve¢ tudi delaven
domoljub in drag ter mil na$ tovarig, bodi s tem postav-
ljen skromen spominek v nafem listu. ReSen si tezav in
trdega zivljenja, ki si ga tako potrpezljivo prenasal. Paé
si tezko zapustil v solzni tej dolini ljubeca srca svojih
otrok in svoje soproge, a v tolazilo naj jim bo to, da ne
plakajo samo oni za Teboj, temveé tudi mi, Tvoji tova-
ridi, upajo¢, da biva Tvoja blaga dufa tam, ,kjer lepse
solnce sije in lepSa zarja rumeni.* — &,
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nas nihée ne razume napacno. Nam je Zal, da je priglo
tako dale¢, Zal nam je zaradi sebe in njih, a najbolj nam
je Zal zaradi ubogega naroda. Ali kdo je temu kriv? Ce
je res, da vera pesa in da se &iri med narodom brez-
verstvo, je temu kriva nasa prebojevita duhovséina, ki
je docela pozabila, da mora biti cerkev ljuba mati, ne
pa sovrazeta macGeha!

Pred leti je bila nafa duhov&&ina v boju proti Soli
in ugiteljstva Se nekoliko bolj odkrita. Pritozbe na okrajne
in dezelne Solske svete so pisali in podpisovali vefinoma
duhovniki sami. Ni bila ravno povsem napacna trditev,
ki jo je izrekel nek hudomusnez, ¢e§, da bi se iz samih
doti¢nih pritoZzeb, oziroma podpisov lahko sestavil ma-
lone popoln Sematizem kranjske duhovséine. No, to je
postalo v novejsih ¢asih nekoliko drugace. Dotiéni go-
spodje so seveda premnogokrat dosegli, kar so namera-
vali, saj se na njihove Zelje ozirajo povsod do skrajnih
moznih mej; ali semtertam se je vendar utegnil primeriti
tudi kakov — ,nos“. In kon¢no: na merodajnih mestih
napravi vendar slab vtisk, ako so tozitelji uciteljev vedno
le duhovniki in zopet duhovniki. ,Man merkt die Ab-
sicht . . .“ Potrebno je bilo torej, da se taktika izpre-
meni. In res, dandanes pride pred dezelni Solski svet
redkokatera pritozba, da bi jo bil podpisal duhovnik. Po
kostanj hodijo drugi: dandanes se pritozuje ,narod“. Da,
,narod“ je priSel do ,prepricanja“, da je novodobna fola
za ni¢, ,narod“ ne mara sedanjih ,brezverskih“ uciteljev.,
on je proti novi Soli!

Pa vzemimo kak zgled, saj so si slucaji podobni, da
kar frapirajo!

Naducitelj M. v R. si je znal pridobiti med ljud-
stvom ugled. S tem pa je postal obenem nevaren tekmec
za vasko ,prvastvo“. Treba ga je torej napraviti neskod-
ljivega, dokler je se ¢as. Tudi sicer ne parira. Bere
,Narod“ in ,Zvon“, ergo je ociten/ liberalec, ¢e ne celo
brezverec. V cerkev hodi iz gole hinav&éine. V Soli uci
take stvari, ki niso za kmeta. Gospod Zupnik so se Zze
dostikrat o tem pritoZzevali. Kaj bo kmetu s tisto elek-
triko, zgodovino itd.! Ti ubogi kmet pa le plac¢uj in
pladuj! Aparati: kuharica, meznar, organist, kljucarji
funkecijonirajo izborno. Povod za pritozbo se kmalu dobi,
Cetudi se ga mora privle¢i za lase. ,Gospod* sestavijo
»prosnjo, katero prepise kak cerkovnik ali organist, svest
si v polnem obsegu svoje vazne uloge. Nekaj poslusnih
,moZ%* je povabljenih na vecer v farovz, kjer se jim raz-
tolmaci, da imajo podpisati ali podkriZati ,prosnjo“, ker
je sicer v nevarnosti vera. Kmet D. se nekoliko brani.
Kaj?! Pa ne, da bi bil tudi on ,liberalec“! Nato se vda.
— Pri preiskavi se izkaZe pritozba kot povsem niceva.
Ni¢ ne de. Crez nekaj Casa se vlozi druga, tretja pri-
tozba itd. itd. Ljudska nevolja — baje — raste. Nad-
uditelj naj se prestavi, ker vznemirja ljudstvo (ustanovil
je namre¢ kmetijsko podruznico, gasilno in bralno dru-
stvo, pevski zbor itd.) PritoZzbe se mnoZe. ,Calumniare
audacter . . .“ Solska oblast se kondéno vda. V interesu
ole premesti ucitelja ,iz sluzbenih ozirov“ drugam. ,Volja
narodova® je zmagala. Dotiéni duhovnik je seveda ¢isto
nedolzen, kar se lahko razvidi iz aktov! Ljudstvo pa
uvidi, kako lahko je spraviti spoti ,tac’ga-le Somastra“!
Ali razsodnej$i med njimi vidijo tudi kaj drugega pri
tej ,gonji“,in to ni dobro za duhovnika in ne za vero. —

Vselej seveda ne gre tako gladko, in posebno v
krajih, kjer je ljudstvo izgubilo vero v duhovniko ne-
zmotljivost, nepristranost in postenost, se veckrat vsa

akcija celo ponesre¢i. Nocemo pa tudi trditi, da nastopa
uciteljstvo vsekdar popolnoma korektno; saj je iz mesa
kakor so drugi ljudje! In v katerem stanu niso brez za-
greskov? Menimo, da ne v nobenem, pa& pa lahko z
mirno vestjo trdimo, da je malokateri stan tako natanden
v izpolnovanju svojih dolZznosti kakor ravno uditeljski —
iz prav naravnih nagibov. Razen nagih strokovnih nad-
zornikov nas nadzoruje vsa, dostikrat $e na¥¢uvana ob-
¢cina od opravljive tercijalke do same — 3Zolske mladine!
Najhujsi na§ ,kontrolor* pa je vendarle — duhov&dina.
Nji se seveda ni bati ni¢esar. Posvetne oblasti ji gredo
v vsem z najveCjo galantnastjo na roko, a cerkvena
oblastva ji dajejo $e potuho in celo — navodila. Saj se
je v zadnjem casu postavil na ¢elo nasim nasprotnikom
sam ljubljanski knezoskof z znanim svojim pastirskim
listom. In pobozni ,Domoljub* stori tudi ze veé kot svojo
dolznost. Ni zlodej, da bi ta ,garda“ s takim ,general-
Stabom® ne dosegla stavljenega si smotra, ki meri na to,
da bi se prosti narod naravnost uprl novo-
dobni Soli! Ko bi preprosto ljudstvo ne bilo Ze po-
stalo previdno tudi napram svojim duSnim pastirjem, bi
morala vsa ta hujskanja in to zavajanje doseci Ze groznih
rezultatov. Da so posledice vendar izostale, nam je v
nekako zadoscenje in tolazbo. Najbolj ¢udno in neum-
ljivo se nam seveda zdi, da merodajna oblastva mirno
gledajo to pocenjanje, da pripus¢ajo tako gonjo napram
najvaznejsi drzavni napravi, t. j. Soli, in napram uditelj-
stvu kot celoti, kot stanu. Ali mar ¢akajo, da se bo
pokazala ,volja naroda* v kakih ekscesih ali celo v hu-
dodelstvih, storjenih na uéitelju-trpinu? In Ddnemark!. ..

Naj bo dovolj! Ze iz teh kratkih potez je razvidno,
kaj je in odkod izvira ,volja naroda“, ki se pogo-
stoma pojavlja tako sovrazno napram nasi Soli in ucitelj-
stvu. Prosti narod je pri tem docela nedolZen, on je le
orodje v rokah obc¢ega klerikalizma, ki zistematidko raz-
preza svoje mreze povsod, a zlasti Sirom slovenske nase
domovine, da bi enkrat zavladal v nji kot neomejen go-
spod, kot triumfator.

Menili smo c¢asih, da je boj, ki se je bil med du-
hov&éino in utiteljstvom, le slu¢ajen, zato smo opetovano
poudarjali svoje versko stalice, seveda brez uspeha. Zdaj
vemo, pri éem smo; lo¢i nas nacelnostalidce,
vrzel med nami prihaja ¢imdalje Sir$a, nepremostljivejsa.
Nikdarne bomo priznali duhov$¢ini nad-
oblastinad Solstvom inuditeljstvom, ker
smo prepri¢ani, da bito bilanaSa dusSevna
smrt. Paé¢ pa bomo v bodoée napeli vse
sile, da vzajemno s svojimi zavezniki
kot pravi prijatelji svojega naroda pa-
ralelizujemo nakane mednarodnega kle-
rikalizmana vsi¢rti, kersmo popolnoma
uverjeni, da so iste nasemu narodu v po-
gubo.

Moze 1i ucitelj ostati u Skolskoj sobi 1 za
vrijeme pouka u vjeronauku?
147

Ali da vidimo malko zakonom u ruci, u koliko je
ta zabrana temeljita i opravdana. § 1. spomenutoga za-
kona 25. maja 1868 glasi: ,,Vrhovno upravljanje i nad-
ziranje nad svukoliku nastavu i gojidbu pripada drzavi
i izvrSuje se po organima zvanim na to po zakonu®. Dakle
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ako ,za vjerozakonsku obuku skrbi odnosna crkvena
vlast“ § 5. drzavnog zakona 14. maja 1869 (D. Z. L.
br. 62); ali nadziranje nad svomkolikom nastavom pri-
pada drzavi i izvriujuéim organima. To isto kaZe i peti
stavak ¢lanka 17. drZavnog temeljnog zakona 21. de-
cembra 1867 (D. Z. L. br. 142) to jest: ,Glede vsega,
§to spada na poucavanje i odhranjivanje, ide drZavi pravo
vrhovne uprave i vrhovnega nadzora“. Cetvrti stavak
§-a b. drzavnog zakona 14. maja 1869 glasi: ,,Ucitelji
vjere . . . imadu zadovoljavati zakonima S$kolskim a i
naredbama, §to ih unutar istih zakona izdadu skolske
vlasti. § 12. istoga zakona veli: ,Odgovorni ravnatelj
pucke Skole biti ¢e ucitelj, a gdje imade vise ucitelja,
ondje odredjeni za to naduditelj.* Ako dakle kateheta
zlorabi §kolu za vrijeme vjeronauka u klerikalne i poli-
ticke svrhe, kako ¢e za to biti odgovoran naducitelj,
komu se kaZe, da ne smije biti u Skolskoj sobi?

§ 26. Skolskog i nastavnog reda 20. augusta 1870
(D. Z. L. br. 105) kaze: ,,Ucitelj je obvezan (onimissis),
Cuvati se, da zlo ne upotrebljava Skolu i svoj poloZaj u
politicko, narodno i vjersko novarenje. — — Upravitelja
gkole imadu ostali ucitelji tac¢no sluSati u sluzbenim stva-
rima.“ Ako n. p. kateheta, mjesto da predava vjeronauk,
govori djeci proti ,Utiteljskomu Tovaridu®, proti libe-
ralcima; ako lomi &ibu po ledjima onoga ucenika, Cigov
otac ne pufe u sveceni¢ki rog, ufitelj ne moze niSta proti
tomu, jer mu kateheta triumfalno veli: ,Odlazi, ti ima§
ukaz, da ne smije$ stupiti u sobu, dok sam ja!“ § 34.
istoga $kolskog i nastavnog reda veli: , Upravitelj skole
pazi i ravna unutrnje Skolske poslove. — — DuZnost mu
je, polaziti nastavne ure drugih ucéitelja(ca), u koliko mu
vrijeme dopusdta i nastojati, da se odstrane neredi, zlo-
porabe, koje bi se sludile”. — § 7. drzavnog zakona 20.
junija 1872 (D. Z. L. br. 86) glasi: ,Koji predaje nauk
vjere u kojoj Skoli, podéinjen je, $to se tice uci-
teljevanja, disciplinarnim propisima $kolskih zakona®.
Medjutim to je samo na papiru, ali de facto je sve druk-
éije. Kateheta moze rabiti u Skoli i tjelesnu kaznu, a da
ucitelj, po gornjem ukazu, nema modéi, da to zaprijeci.
Ako se roditelj udarenoga ucenika prituzi na Skolsku
vlast, tamo ¢uje odgovor, da nad katehetom nema zapo-
vijedi, posto da se je njeki biskupski ordinarijat jednom
izjavio, da je kateheta odvisan samo njemu i nitko dru-
gomu, dakle nijednoj svjetovnoj vlasti. — Napokon §16.
pokrajinskog zakona za Istru 27. julija 1875 kaZe: ,Svaki
¢lan mjesnoga skolskoga vije¢a ima pravo posjecivati
skole®“. Ravnajuéi ucitelj, koji je po § 4. tog zakona
¢lan mjesnoga Skolskoga vijeca, eto gornjim ukazom

gubi to pravo. (Konec.)

Uciteljski pravnik.
Priobéuje ,,Pedagogisko drustvo’* v Krikem.
(Dalje.)
Ugiteljske pravice v intelektuelnem (duSevnem, moralnem) obziru.
B.
Stanovske uciteljske pravice.

Veliko mo¢, veliko zaslombo ima ucitelj v tem, ker
mu je po zakonih, namre¢ po Solskem in uénem redu z
dne 20. vel. srpana 1870.,dana beseda v domac¢i udi-
teljski konferenciji.

To ni malenkostna pravica, ta domaca uciteljska
konferencija! VaZna je Ze radi tega, ker je prva instanca.
Ni z mnogimi besedami v Solskem in uénem redu oznaéen
njen delokrog; doti¢ni § 38. veli samo: Uciteljskim zbo-
rom je vobée ta namera, da se uditelji razgovarjajo o
nacelih pouka, o odgoji in Solski uredbi — o tem, kak
uspeh ima pouk; kako se nravné vedé in v znanostih
napredujejo otroci, ter da se s takimi zbori doZene tista
skupnost v delu, katere ne sme pogreSati nobena Sola.
V uciteljskih zborih je tudi na razgovor vzeti in ustano-
viti v posameznih razredih smotre, katere je zaradi kraj-
nih razmer treba morebiti kako izpremeniti, potem izvr-
Sitev sploSnega u¢nega c¢rteza, dalje, kako je vsak po-
samezni predmet utiti po vseh razredih, ter tudi ustra-
hovalna nacela in teZke kazni. Ako se pokaZe, da bi kje
bilo odstopilo od obéih, ljudskim Solam sploh postavlje-
nih pravil, naj svoje sklepe zbor po okrajnem Solskem
oblastvu polozi pred deZelno $olsko oblastvo na razsodbo.

§ 39. Predsednik zboru je solski voditelj in, kadar
Jje on zadrzan, tisti ucitelj, katerega on za to dolo¢i. Ako
nih¢e ni doloten, vodi zbor tisti uéitelj, kateri sluzi naj-
dlje ¢asa. (O 2. oddelku tega paragrafa bomo govorili
Se posebe.) Ako pa ta dva paragrafa raztelesimo, pa do-
bimo vse polno toétk v njem, katere so vazne za raz-
govor in za sklepanje o tem, kar koristi Soli in uciteljem.

Sicer je pa e mnogo drugih paragrafov v Solskem
in uénem redu, kateri sodijo pred forum domace uditeljske
konferencije, n. pr. § 64. o sestavljenju urnikov, § 24.
razgovor o ustrahovalnih pripomockih v okvirju te do-
locbe, § 29.: Kako stopiti v dotiko s star$i, § 30. o nad-
zorstvu otrok pred Solo in med Solo. Najbolj utegne biti,
ako se v slucaju nesporazumljenja uéitelj in Solski vo-
ditelj zedinita, da uporabita z ozirom na § 34. domaco
uciteljsko konferenco za prvo instanco, preden pride pre-
porna stvar med njima'na okrajno Solsko gosposko. Enako
naj bi se ravnalo, ako pridejo pritozbe od starfev na
razgovor prej v domadi uciteljski konferenciji, preden se
nadleguje krajni Solski svet (glej § 35. ukaza z dne 20.
vel. srpana 1870). Pred domaco uéiteljsko konferencijo
sodi klasifikacija ucencev (§ 46. z dne 20. vel. srpana
1870); tudi razdelitev udencev na razrede in oddelke.
Sploh se najde v tem in v drugih ukazih in zakonih e
vse polno stvari, katere sodijo v prvo vrsto pred domado
uciteljsko konferencijo, ako ne, da bi se odlocevalo, pa
vsaj da se posvetuje ali predlaga krajnemu ali okrajnemu
Solskemu svetu v konéno odloéitev ali razsodbo. Kjerkoli
kaze, naj Solski voditelj svoje pravice odstopi domaéi
uciteljski konferenciji. Tudi bi ne utegnilo napaéno biti,
da se ta konferencija posvetuje v zadevah, katere sodijo
za koncno resitev krajnemu Solskemu svetu, zlasti tedaj,
kadar je pri domaci uéiteljski konferenciji navzocen krajni
Solski nadzornik, ki mora biti k nji vselej povabljen.
Sploh svetujemo, da se uéiteljstvo na posameznih $olah
trudi, da razsiri v okvirju obstojec¢ih zakonov in ukazov
delokrog domace uciteljske konferencije, v kateri pa naj
se posameznim ¢lanom dovolijo tiste pravice, katere jim
gredo po obstojecih predpisih. Da se domace konferencije
redno vrse, nad tem ¢uvajo itak Ze c. kr. okrajni in de-
Zelni Solski nadzorniki.

Kaksne pravice imajo pri domactih uciteljskih kon-
ferencijah Solski voditelj, posamezni ucitelji, poduéitelji,
pomozni ucitelji, suplentje, krajni $olski nadzornik in
katehetje, o tem bo %e govor, ko bomo govorili o njih
pravicah posebe. Da ima Solski voditelj prvo besedo v
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tem domacem uciteljskem zboru, to je naravno. Ucitelj-
stvo lahko sicer sklene in sestavi tudi posebni opravilni
red za domaci uéiteljski zbor. Vendar svetujemo %e na
tem mestu tudi njemu, da naj Ze on sam k temu najvec
pripomore, da se razsiri delokrog domadega uditeljskega
zbora, in sicer na ta nacin, da se o stvareh, o katerih
bi sicer sam lahko kaj odlo¢il in ukrenil, posvetuje v
domaci konferenciji z vsem uditeljskim osobjem, n. pr. o
nacinu, kako naj bi Solski voditelj to in ono zadevo za-
govarjal pri vigjih inStancah, pri krajnem in okrajnem
Solskem svetu.

Ako stikamo po Solskem in u¢nem redu, po raznih
ukazih in Solskih zakonih, najdemo $e vse polno pred-
metov, o katerih se lahko posvetuje uéiteljstvo v doma-
¢em uciteljskem zboru, n. pr. posvetuje se o tem, katere
dneve v letu bi dal prosto krajni Solski svet, ki ima pra-
vico, dati proste 3 dni v letu, o tem, kako bi se takrat,
kadar je potreba, z dovoljenjem okrajnega ¥olskega sveta
pouk prelozil, ali o tem, kako naj se vrdi nadomesto-
vanje, kadar manjka uéne modci, kar seveda mora okrajni
Solski svet tudi potrditi.

Naducitelj ima sicer pravico, da razdeli predmete
in razrede in da dolo¢i 3tevilo ur posameznim tovari-
Sem, vendar naj se o tem prijateljsko obravnava v do-
macem uciteljskem zboru, ker je to v zvezi z urnikom,
tegar sestava sodi vsekakor pred konferencijo. Ako se je
doseglo doma sporazumljenje, ima okrajni 3olski svet
lazjo potrditev. Daljnji predmeti te konferencije bi bili:
ucila in samoucila z ozirom na obstojeCe predpise, pomoé
pri sestavljenju zamudnih izkazov, posvetovanje o Solskih
slavnostih in javnih izpitih, Solarska knjiZnica, poziv ne-
marnih otrok (ali celo njihovih starSev) pred konferen-
cijo, stavljenje nasveta krajnemu Solskemu svetu, da se
razuzdani otrok izkljuéi, posvetovanje o sprejemu ucencev
v Solo med Solskim letom itd. Na mesSc¢anskih $olah, ki
se morajo sicer vobée ravnati po zakonih, ki veljajo za
obce ljudske Sole, ima domaci uciteljski zbor pravico, iz-
birati Solske knjige izmed odobrenih uénih knjig in svoje
sklepe predloziti v potrjenje c. kr. deZ S3olskemu svetu.

Ako bo znal naducitelj nabrati tvarino za domade
utiteljske konferencije, lahko postanejo one prav zanimive
in prav pouc¢ne. Naducitelj naj pri teh konferencijah kar
ni¢ ne postopa absolutno, razen ako sta njegov ugled in
korist Sole v nevarnosti. S tem, da bo varoval v mejah
zakonov duha parlamentarizma, katerega mu je nadejal
postavodajalec, bo 3¢itil najbolj svoje in svojih sodrugov
pravice.

V § 62. & in ué. reda z dne 20. vel. srpana 1870.
je vazno dolo¢ilo. Po tem paragrafu ministrstvo ne uka-
zuje za noben predmet stanovitne uéne metode. Ako bi
v domaci uéiteljski konferenciji naducitelj ali pri in3pek-
cijski konferenciji nadzornik preve¢ svojo metodo pripo-
rotala ali silila, se ju lahko opozori na ta paragraf; zakaj
metoda, katero ¢asih ti priporotujejo, ni vselej najboljsa.

(Dalje.)

Drustveni vestnik.

Kranjsko.

Iz Ljubljane. Vabilo k zborovanju ,Ljubljan-
skega uciteljskega drustva*, ki bode v ponedeljek
12. sveéna 1900 ob '/28. uri zveder v ,Narodnem domu
(v pritliéni sobi na levo) po nastopnem vzporedu:

1. Nagovor.

2. Predsedstvena naznanila.

3. Poro¢ilo o naértu za supliranje na ljubljanskih
golah.

4. 7 mojega potovanja. — Poro¢a gospod naducitelj
Fr. Crnagoj.

5. H. Volari¢: Gorska roZica, pojeta gospodiéni F.
Bilina in M. Moos.

6. F. S. Vilhar: Mornar, poje g. R. Vrabl.

7. R. Vrabl: Ptici, poje g. R. Vrabl.

8. B. Smetana: Sekstet iz ,Prodane neveste®, pojo
gospodiéne F. Bilina, E. Grebenc in M. Moos in gg. Iv.
Krulee, J. Likar in R. Vrabl

9. Prosta zabava.

Gostje dobro do$li! Odbor.

Stajersko.

Maribor. Uciteljsko drudtvo mariborske okolice je
dne 4. prosinca t. l. imelo svoje zborovanje v Mariboru.
Predsednik g. naducitelj J. Lasbaher, otvorivsi zbo-
rovanje pozdravi v prisrénem nagovoru zborovalce, izrazi
jim svoje novoletno voitilo, Zele¢ v nastopnem letu dru-
$tvu najboljsi uspeh in napredek. Ko se vzamejo na
znanje drastvu dosli dopisi ter redijo druStvene zadeve,
povzame g. ulitelj J. Hermaus besedo ter v zanimivem
ovoru predava o predmetu ,U¢itelj in modroznanstvo®.
ovornik navede, kaj je modroznanstvo in dokazuje, ko-
like vaznosti je ta znanost kot podlaga vzgojeslovju in
vsem drugim znanostim ter pozivlje gospode tovarise, naj
priénejo tudi kolikor je mogoce se baviti z u¢enjem mo-
droslovja. Gospod govornik je koncem svojega zanimi-
vega govora Zel zivahno pohvalo.

Iz tajniskega porocila povzamemo, da je tudi v mi-
nulem letu drudtvo svojo dolZznost vspesno izvrevalo.

Poleg hospitacije v Racah, ki se je kakor vse prejinje
dobro obnesla, je drustvo veckrat zborovalo, resevalo
drudtvene in stanovske zadeve, obravnavalo vzgojne in
znanstveno-pou¢ne predmete ter se dne 7. grudna m. l.
udelezilo splodnega uciteljskega shoda v Mariboru.

Tudi drustvena blagajna je izkazala znatno goto-
vino za nastop v novo drudtveno leto. Odborova volitev
je poverila drudtveno vodstvo vecinoma dosedajnemu
odboru. Dru3tva je svojemu dosedanjemu, mnogozasluz-
nemu okrajnemu $olskemu nadzorniku g. H. Schreinerju
v znak hvaleznosti in odli¢nega spoStovanja izrocilo dne
3. listopada m. L. lep album s slikami utiteljskega osobja
mariborske okolice. Velec. g. ravnatelj je poklonjeni mu
spominek z veseljem sprejel ter zagotovil uciteljstvu na-
dalje svojo naklonjenost in sodelovanje v prospeh Solstva
in uciteljstva, kar je drustvo radostno in hvalezno vzelo
na znanje.

Obéni zbor uciteljskega drustva za eeljski in
laski okraj se je vrdil na dan sv. Treh kraljev v oko-
liski %oli v Celju. Predsednik g. Gradisnik poudarja v
nagovoru slogo in solidarnost z ozirom na zadnje stran-
karske pojave med §tajerskim uéiteljstvom. Omenja po-
zneje tudi zadnjega uditeljskega shoda v Mariboru. Od-
vraca skupno obdolzitev nekaterih listov, da je vsak uéi-
telj, ki ima druga¢ne socijalne nazore, kakor je nekate-
rim ljubo, Ze brezverec, mednarodni socijalni demokrat
ali pa takozvani ,jungovec“. Nadaljuje: ,Nam napred-
nim uciteljem je narodnost in vera gotovo
prva sveta dolZnost. Ako pa se v obéih stanovskih
stvareh strinjamo z nemskimi tovarisi, vendar ne zaslu-
Zimo takega ocitanja.“ Tajnik g. Kvas prebere zapisnik
zadnje seje. Tovari§ Brinar stavi nekaj stvarnih po-
pravkov. V dokaz, da ,Lehrerbundu“ ni samo za sta-
novsko dotiko s slovenskimi tovarisi, navaja pisavo ,Bun-
dovega“ glasila ,St. Sch. u. Lehrer-Zeitung®, ki se je
spodtikala nad tem, da je slovensko uditeljstvo v ,Zavezi*
poslalo prvemu Jugoslovanu $kofu .J. Strossmayerju brzo-
javko. Ali se naj mar ,Zaveza“ opravituje za svoje na-
rodnostno migljenje pri ,Lehrerbundu“? To disi res neko-
liko po internacijonalnem programu. — Pri drustvenih
zadevah priporo¢a tovari§ Schmoranzer vabilo ,Zaveze“
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na narocevanje strokovnih listov ,Uciteljski Tovarig®,
yPopotnik* in ,Zvoncek“.

Predsednik predlaga zahvalo krajnemu Solskemu
svetu za prepustitev Solskih prostorov za drugtvena zbo-
rovanja. Zahvala se sprejme z navduSenjem. Pri tocki
y2Drustveniki in § 7. ,Bundovih“ pravil“ se vname daljsa
in precej burna debata. Ta paragraf namre¢ govori, da
mora vsak ud ,Lehrerbunda® si tudi narotiti njegovo
nemsko glasilo ,St. Schul- und Lehrer-Zeitung*.

Stvarno iz svojega prepriCanja govorijo tovaridi:
Gradisnik, Brinar, Eksl, Zmave, Knafli¢c in Petricek. Po-
sebno navduSeno govori tovari§¢ Brinar. Tovaris Knafli¢
dokazuje, da 3koduje zveza z ,Lehrerbundom* sloven-
skemu uciteljstvu: pri domaédi organizaciji, pedagogiki,
slovstvu, narodno in socijalno. Postavljamo se v nasprotje
z narodno devizo ,Pro¢ od Gradca“. Uciteljsko gibanje
pa mora biti v zvezi z gibanjem naroda. RazdruZitev od
,Lehrerbunda“ je razdelitev od slabega in zdruzitev k
dobremu. Mi smo lahko z nemgkimi tovaridi v stanovski
zvezi, a ni treba, da bi jim davek placevali, kakor to
zahteva § 7. Tovari§ Zmave povdarja potrebo organiza-
cije brez socijalnih ozirov. Vse je dandanes organizovano,
a slovensko udéiteljstvo bodo kmalu osramotili z zavedno
organizacijo dunajski fijakarji.

Konéno predlaga tovari§ Schmoranzer izstop iz
»Liehrerbunda*, toda njegov predlog je bil odklonjen,
tako da ostane drustvo $e eno leto pri ,Liehrerbundu*.

O delovanju drustva v pretetenem letu poroca ob-
sirno tajnik tovari§ Kvaec. Drustvo je razun v pocitnicah
zborovalo vsak mesec. Nekaj je bilo zelo marljivih obi-
skovalcev zborovanj, med tovariSicami je bila gospica
Kovacic iz Petrové, ki ni niti enega zborovanja zamudila.
Drustvo steje koncem leta 83 udov. Celemu odboru se
izrece pohvala. Dohodkov je imelo drustvo b5 gld. 43 kr.,
izdatkov pa 48 gld. 48 kr. Pred volitvijo novega odbora
odklanja dosedanji predsednik Gradi$nik zopetno izvoli-
tev; toda tovari§ Brinar slika zbranim znane vrline in
zasluge g. Gradi$nika tako prepricevalno, ¢e§, on je zna-
caj, pred katerim se je treba odkriti, da je bil Gradiénik
zopet z enoglasnim vzklikom primoran se vdati zopetni
izvolitvi. 1zvoljen je stari odbor, le mesto odislega pevo-
vodje Munde se izvoli tovari¥§ R. Vredar iz St. Petra.
Udnina ostane tudi za prihodnje leto 2 K na leto. Dru-
stvo pristopi k ,Slov. Matici“, ,Glasbeni Matici* in novo-
snujoci se ,Solski Matici“.

Vestnik.

Cesarja Franca Jozefa L. jubilejska ustanova za
uciteljske sirote na Kranjskem: G. Rudolf Horvat,
naducitelj v Zagorju na Notranjskem, 10 K.

Uciteljski konvikt v Ljubljani: Tiskarnica R. Mi-
liceva v Ljubljani, 107°40 K; gd¢. Jankovi¢ Fani,
uciteljica v _Zagorju ob Savi, na knj. kr. podr. st. 241.
10 K; gdé. Zelje Marjetica, uciteljica v Begunjah, 2 K;
tvrdka Maks Domicelj v Ljubljani, 560 K; g. Ivan
Dremelj, ucitelj na Polici, 2 K; g. Fr. Hleb§, trgovec
v Kranju, 10 K.

Imenovanje. Cesar je imenoval ¢lanom dezelnega
Solskega sveta na Goriskem za dobo 6 let gg. prosta A.
Jordana, sem. prof. dr. Fr. Sedeja, realcnega ravna-
telja dr. E. Schreiberja in gimnazijskega ravnatelja
dr. F. Grossa.

Predpustne pesmi. Za moske zbore uglasbil Alojzij
Sachs, ucitelj v prisilni delavnici v Ljubljani. Samo-
zalozba. Cena 3:20 K. Pesmi so prav pripravne za manjse
zbore, zato jih prav toplo priporo¢amo.

Jubilejska samopomo¢. P. i. drustvenike, ki se Se
niso odzvali § 4. in § 5. drudtvenih pravil, prosimo, da
to ¢im preje store, ker bi sicer izgubili vse pravice do
drustva.

Regulacija uciteljskih plaé na Stajerskem se je
vec¢inoma Ze izvriila, le v nekaterih okrajih e niso do-
bili nakaznic. Kakor je bilo pricakovati, so prisle v 1.

in 2. krajevni placilni razred fole le vetinoma po nem-
Skem Stajerskem.

1.) V 1. krajevni razred so prisle: v mestnem Sol-
skem okraju Celje: dekliska ljudska sola v Celju (dedka
Je bila Ze poprej); Solski okraj okolica Celje: celjska
okoliska ljudska Sola; v mestnem Solskem okraju M a-
ribor: dekliske ljudske %ole I., II. in IIl. v Mariboru
(druge so bile Ze poprej); v mestnem Solskem okraju
Ptuj: deska in dekliska ljudska Sola v Ptuju; v-Solskem
okraju Slovenjgradec: ljudska $ola v Slovenjgradcu.

2.) V 2. krajevni razred so prisle: solski okraj
Arvez: ljudska Sola v Kapli; Solski okraj okolica
Celje: ljudske %ole na Dobrni, deska in dekliska ljud-
ska Sola v St. Juriju ob juZni Zeleznici, nem&ka in slo-
venska ljudska Sola v Vojniku, ljudska Sola v Kalobju;
Solski okraj Vransko: ljudske Sole na Vranskem, Pol-
zela in Marija Reka; v Solskem okraju Konjice; nemska
in slovenska ljudska %ola v Konjicah, ljudske 3ole v St.
Jodtu, St. Jungerti, Rakoveu in Skomarjih. nemska in
slovenska ljudska Sola v Vitanjih; Solski okraj Smarje:
dedka in dekligka ljudska Sola v Smarjih; ljudska %ola v
Sv. Emi in na Sladki gori; Solski okraj Gornji grad:
ljudske Sole v Boéni, Gornjem gradu, Luc¢ah, Sv. Fran-
¢i¥ku in Smihelu; olski okraj Liasko: ljudske Sole v
Jurklostru, Hrastniku, Lioki z eksposituro v Lokavei, Sv.
Marjeta pri Rimskih toplicah, Trbovlje, deska in dekliska
ljudska Sola v Trbovljah- Vodah, nemgka in slovenska
ljudska $ola na Laskem; v Solskem okraju Lijutomer:
ljudska Sola v Mali nedelji in dekliska ljudska 3ola v
Ljutomeru: v Solskem okraju Gornja Radgona: ljud-
ska $ola v St. Petru; v Solskem okraju St. Lenart:
ljudska Sola v St. Lenartu; v Solskem okraju okolica
Maribor: ljudske Sole v Studencih, Kamnici, Lembahu,
St. Lovrencu, Rugah, St. Petru, Radvanjih,*) Razvanjih,*)
Teharjih,*) nem3$ka in slovenska ljudska 3Sola v St. Ilju;
v 3olskem okraju Slovenska Bistrica: ljudska Sola
v Tinjah; v Solskem okraju Ormo#%: nemska in slovenska
ljudska Sola v Ormozu, ljudska $ola v Runcah; v Sol-
skem okraju okolica Ptuj: ljudska Sola pri Sv. Duhu,
deska in dekliska ljudska $ola okolica Ptuj; v Solskem
okraju Rogatec: ljudske Sole pri Sv. Krizu pri Slatini,
Sv. Roku in v Rogatcu; v Solskem okraju Kozje: ljud-
ske Sole v Kozjem, Preborju in Podcetrtku; v Solskem
okraju Sevnica: ljudski Soli v Sevnici in Planini; v
Solskem okraju Brezice: ljudske Sole v Globokem in
Ore$ju, nemska in utrakvistiska ljudska Sola v Brezicah;
v Solskem okraju Mahrenberg: ljudske sole na Muti,
v Mahrenbergu, Vozenici in Soboti; v Solskem okraju
Sostanj: ljudski Zoli v So$tanju in Velenjem; v %ol-
skem okraju Slovenjgradec: ljudske %ole v St. Ilju,
Razborju in St. Vidu.

Gorisko. Utok glede petletnic je ugodno resen.

Siba in druge telesne kazni v zgodovini
Solske discipline.

Ruski spisal M. A., prelozil J. M.
(Konec.)

Sredi mraka srednjih vekov je tolazljiva prikazen
vitedka odgoja. Viteske Sole so bile svobodne od vpliva
sholastiskega elementa in so imele znak bolj$e humannosti
in svobode v primeri s sholastikimi Solami. Princip ra-
zumnosti je bil tu prvi¢ pripoznan in uporabljan ter je
tako polozil temelj daljnjemu razvoju prave odgoje. A
tudi v viteskih $olah je bila siba pripoznana kot neob-
hodno sredstvo odgoje. Bodoéi vitez se je opro3c¢al Sibe
Sele s 14. letom, v kateri dobi se mu je dala pravica, nositi

*) Sulverajnske Zole.
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orozje. V primeri z drugimi Solami je to mehkost v vi-
teskih Solah pripisovati le priviligovanemu polozenju vi-
teskih ucencev.

Tudi v dobi renesanse se ne opaZa znatnega na-
predka v Solski disciplini. Kakor prej caruje i sedaj v 3oli
§iba v prejsnjem obsegu. Jarko, ¢etudi nekoliko preti-
rano karakteristiko nam podaja o tedanjih Solskih obi-
¢ajih Monteu. Monteu je prejel svoje obrazovanje v Gor-
jenskem kolegiju, ki se je tedaj Stel za vzorno odgoje-
valisce. Ko je prezivel tam sedem let, je prinesel od tam
odlo¢en upor proti telesnim kaznim in sirovemu Solskemu
vladanju svoje dobe. Svoj Zzol¢ je izlil v sledece vrste:
»Namesto da bi deco privabljali k delu s krepkim in ra-
zumnim ravnanjem, ne poznajo na$i pedanti za otroke
ni¢esar drugega kakor 3ibo, strah in grozo. Zavrzite
to nasilje! Sirovo gospodarstvo v vetini nasih kolegij me
vedno drazi . Poskusite iti v Solo, ko so ucenci pri
svojih opravkih, in sliSali ne boste ni¢esar drugega, kakor
krik dece, ki se zvija pod oblastvo S$ibe, in v popolnitev
koncerta divje krike razjarjenih uciteljev. To je pa¢ mil
obicaj, privajati mlado deco k ljubezni do knjige . . .

Kako veselo bi bilo gledati v razred, napolnjen z
zelenjem in krasnim cvetjem, namesto z okrvavljenimi
brezovimi in jelevimi proti! Da bi imel jaz kaj ukazo-
vati, bi okrasil sole s podobami Radosti in Veselja, Flore
in Gracij, da bi ucenci nasli zadovoljnost tam, kjer naj
najdejo svojo korist.“ V takih ¢rtah se nam predstavlja
sola XVI. veka. Po svoji sirovosti je ta skoraj vrstnik
dobroznane discipline sholasti¢ne dobe. Taks$no duhu ¢asa
protislovno javljanje se objasnuje s tem, da se v dobo
takozvane renesanse vplivale malo humanne ideje na otrosko
zivljenje. Teorija odgoje je pac storila velik korak na-
prej, toda praktika se je Se lenivo drzala stare izvo-
zZene poti. :

Reformacija je imela v vsakem oziru velik vpliv
na vse Zivljenje svojega ¢asa in je prinesla s seboj tudi
gore¢ protest proti telesnim kaznim. Luter je bil poln
gorecih Zelja, da postavi delo odgoje na racijonalno osnovo
in da naj bodo delezni prosvete ne samo vi§ji sloji,
ampak tudi prosti narod. Telesne kazni je skoraj popol-
nem zavrgel. Vendar se je uvedba teh njegovih Solskih
preosnov skoraj povse izjalovila, deloma ker ni bilo za
to sposobnih uéiteljev, deloma ker so tridesetletna vojna
in drugi demoralizajo¢i vplivi zadusili Solski napredek.
Zavoljo tega ni bilo med protestanskimi in katoliskimi
Solami nikake razlike.

Najkruteje in najponiZevalneje se je ravnalo z
uctenci v ortodoksalno-protestanskih narodnih Solah, kakor
da je njihov namen dokazati mladini, da je zemlja zares
le ,dolina solz in trpljenja“ in da je vse nié na tem
svetu. Osobito siroko oblast pa je dobila siba v XVL in
XVII stoletju s pojavom jezuitske kongregacije. Za dobe
pojavljenja jezuitov koncem XV. stoletja je bila Siba v
neomejenem gospodstvu. Ne samo v 3oli, ampak tudi v
cerkvi, v hiSah bogatih mes¢anov in aristokrati$kih sa-
lonih je bila §iba dobra znanka. Tudi pridvorni krogi so
jo ¢islali. Ludovik XIV. n. pr. je oficijalno dal pravico
vodvodi Montausierju, da kaznuje njegovega sina. In
Henrik IV. je pisal odgojitelju svojega sina Ludovika XIIL,
da ni zadovoljen s tem, ker mu ne poroca, strahuje li
njegova sina s §ibo; ako ne, tedaj Zeli in zahteva, da ga
nadedka vsekdar, kadar bo to zasluzil s svojo trmo ali s
kakim drugim prestopkom, ker to je najboljse zdravilo
za decake, kar ve kralj iz lastne izkusnje.

Jezuiti so napravili sibi pravi triumf tudi s tem, da
so Sibanje in bicanje sistemati¢éno uvedli v duhovne vaje.
Pocetkom XVI. stoletja je bilo videti cele procesije moskih
in Zenskih, ki so na pol nagi hodili po mestu ter se drug
drugega bicali do krvi.

Katarina Medici je bila sama predstojnica avinjonske
druzbe discipline ter se vdelezevala osobno takih procesij.
Njen sin Henrik IIL je bil tudi gore¢ pristad te bi¢evalne
discipline ter se je vdelezeval neprestano takih obhodov.
Ker se je pa ljudstvo zgledovalo in pohujsevalo nad temi,
na pol nagimi vdelezniki, so se radi nejevolje ljudstva
Jjavni obhodi koncem XVL stoletja opustili, a nadaljevali
so se na skrivnem $e celo XVIL stoletje.

Kakor so bili nekdanji jezuiti veliki prijatelji $ibe
v cerkveni disciplini, tako je na drugi strani tudi niso
scedili pri poucevanju dece. Toliko so delali razlike od
drugih odgojiteljev, da sami z lastno roko niso kaznovali,
temve¢ so imeli nala§é za to izbranega posvetnega ekse-
kutorja. Ti takozvani oficijalni disciplinatorji so oprav-
ljali v vseh razredih funkcijo glavnih eksekutorjev. Poleg
tega je bil v vsakem razredu izbran iz srede udencev
takozvani dekurijon ali pretor, ki je pazil na red in mir
v razredu in je v odsotnosti oficijalnega disciplinatorja
opravljal njegove dolznosti. Jezuitska eksekucija je bila
veckrat jako kruta. ,Ratio studiorum® sicer priporoda
zmernost v tem slucaju, toda mnogo dokazov je, da ofi-
cijalni disciplinator ni vselej z neznostjo vihtel palice.
Tako pripoveduje Sen-Simon sluéaj, da je nek gojenec,
Bufler po imenu, bil za nek pogresek tako zelo kaznovan,
da je zavoljo tega pal v nezavest in $tiri dni visel med
zivlijenjem in smrtjo.

V tem casu, ko je Siba pela v jezuitskih kolegijah,
se je nasel moz, ki je dvignil svoj glas proti §ibi. To je
bil znameniti angledki filozof ter slavni pedagog, Lok po
imenu. V svoji razpravi ,Misli o vzgoji“ se protivi kru-
tosti telesnega kaznovanja ter dovoljuje sibo le v slucaju
skrajne trmoglavosti in nopokornosti uc¢enceve.

,Siba“, govori, ,je robsko sredstvo, in $iba odgoji
le robsko nrav v ¢loveku®.

Ako ne zameta Sibe brezpogojno, je lahko umevno,
ako pomislimo, da je ravno v Angliji Siba neomejeno
vladala celo v nasem veku. Za primer naj navedem be-
sede, katere govori uéenec Sarterhauski:

,Doktor Resel, na§ glavni odgojitelj, je imel svoje
posebne nazore in se je l. 1818. odlo¢il, da odpravi S$ibo
iz %ole, ter je namestil telesne kazni z denarnimi. Vsi
smo vstali proti tej novotariji. Palica se nam je zdela
popolnem primerna dostojanstvu Zentelmena; a denarna
kazen — o, sramota! Vsa Sola je pricela kricati: Proc
z denarno kaznijo, Zivi naj Siba! Upor na$ je imel uspeh,
in Siba se je zmagoslavno prikazala zopet v Soli. Mi pa
smo se neizmerno veselili svoje pobede. Ko smo prisli
drugi dan v Solo, smo nasli tam cel gozd 8ib. Bilo jih
je toliko, da bi trebal dve uri, ko bi hotel vse poskusiti.“

Navedeni sluéaj je jako znalilen za Solske razmere
v Angliji pocetkom tega stoletja, in smele reforme Solske
discipline so imele majhen prakti¢en vpliv, do¢im imajo
teoretisko veliko vrednost v napredku in humannosti
Solske discipline.

Kakor je imel Lok svoje prednike vzore v Auselmu
in Monteueju, tako je imel i Lok ve¢ naslednikov, katerih
najslavnejsi je bil Rolén.
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Ta znameniti pari$ki profesor je v svojih ,traktatih
o naukih* razvijal podobne misli o $olski disciplini kakor
Lok. Ker je v bibliji nadel nekatera mesta, ki opravi-
¢ujejo porabo Sibe, se je kot pobozen moZz uklonil ter
dal tem mestom biblije tako znacenje, da se telesno stra-
hovanje uporabljaj le v skrajnem slu¢aju. Splosno upo-
rabo §ibe v %oli, kakor se je tedaj praktikovala, pa je
odlo¢no zametal.

Prvi prakti¢ni vpliv v smislu Lokovih in Rolénovih
principov se je pokazal v Solah ,Bratov kristjanskih $ol*
katero bratovi¢ino je ustanovil 1. 1684. La Sal v Remsu.

Telesne kazni se sicer niso opustile v 3Soli Solskih
bratov, vendar se je krutost precej ublazila, kar moramo
priznati Ze za velik napredek, pri pogledu na klaverne
razmere tedanjih jezuitskih Sol.

Vendar pa resnici na ljubo ne smemo zamolcati
nekaterih znatnih nedostatkov v ustavu ,bratov Kkristi-
janskih Sol.“

Glavni princip La Salejevih %ol je bilo mol¢anje,
tako da svobodno vprasanje in odgovor, recimo duSevno
obéevanje med uciteljem in ucencem, je bilo popolnem
izkljuéeno.

Druga napaka je bila ta, da se je nacin kaznovanja
v ustavu Ze naprej dolocal, kjer se ni ni¢ oziralo na pri-
rodo ¢lovesko, tako da se je predpisovalo ucencu, kateri
je bil kaznovan, zahvaljati na kolenih svojega uditelja
za to, da ga je ravno kar kaznoval, in poleg tega se je
moral $e poklanjati pred raspelom, zahvaljevaje Boga za
kazen in obecati, da nikdar vec ne stori kaj takega. Tako
ravnanje, ki se je s tem vsiljevalo otrokom, je zoper ¢lo-
vesko Cuvstvo in prirodo. ,To je absurdno® — govori
Kant — ,siliti otroke, katere smo ravnokar kaznovali,
da nas zahvaljajo, poljubljajo roke itd. S tem ne od-
gojimo znacajev, ampak naredimo iz njih suZnje.

V dalnejsi zgodovini pedagogike ne najde Siba nié
veC resnih za$Citnikov. Znamenita teorija Ruseauja, proiz-
vedSa korenito reformo v vsi uredbi odgoje, ne daje veé
mesta sirovim kaznim, katere so gospodovale do pojav-
ljenja avtorja ,Emila“. V smislu Ruseaujevih naukov so
delovali njegovi nasledniki osobito znameniti Pestalozzi.

Vendar se je praksa od teorije kakor povsod tudi
tukaj razlikovala, in Siba je imela v Soli $e dolgo dasa
¢astno mesto, a v Angliji e dandanes.

Nasa domovina tudi ni delala izjeme, in Siba je bila
tako navadna, da je ni bilo Sole brez nje. V Dostojev-
skega povesti n. pr. govori Kolja Krasotkin, da ,po ideji
muzika 3olarja bijejo in morajo ga biti, zakaj kaksen Solar
je to, kateri ni tepen?“ -

Vendar pa $e dandanes, ko je Siba izgnana iz vigjih
in nizjih Sol, se najdejo ljudje, ki so prepricani o veliki
koristi ,brezove kage“. Toda — vetustas cessit, ratio
vicit — sedaj ni ve¢ mogo¢ povrat k zalostni disciplini
starih, a ne osobito dobrih &asov. Sedanji ¢as se je spo-
znanje ¢loveskega dostojanstva mocno razvilo, tako da
se sirove, ¢lovesko prirodo globoko poniZujoée kazni ne
vrnejo nikdar vec.

Uradni razpisi uéiteljskih sluZeb.

&t 103 Kranjsko.

0. 30l. sv. Na stirirazredni ljudski %oli v Gornjem Logatcu se
razpisuje s zakonitimi prejemki sluzba naduéitelja v stalno name-
scenje.

Pravilno opremljene prosnje naj se vlagajo predpisanim potom de
27. svetna t. 1. tu-sem.
C. kr. okrajni solski svet v Logatcu, dne 27. prosinca 1900.

St. 1849
0. Sol. sv.

Na enorazredni ljudski $oli na Robu se razpisuje sluzba
ucitelja-voditelja s zakonitimi prejemki v stalno, oziroma za¢asno na-
mescéenje.
Pravilno opremljene prosnje je predpisanim potom do 28. t. m.
tu-sem vlagati.
C. kr. okrajni solski svet v Koéevju, dne 2. sve¢na 1900.

St. 145
0. Sol. sv.

Na petrazredni ljudski Soli v Ribnici se razpisuje sluzba
ucitelja s sistemizovanimi prejemki v stalno, oziroma zacéasno na-
meséenje.

Oziralo se bo v prvi vrsti na one moske prosilce, ki so vsposob-
ljeni za pouk na obrtni nadaljevalni soli.

Pravilno opremljene prosnje je predpisanim potom do 29. sveéna
t. 1. tu-sem vlagati.

C. kr. okrajni Solski svet v Kodevju, dne 4. sveéna 1900.

&t 74 Stajersko.
0.8ol.sv, Na trirazrednici z utrakvistiénim uénim jezikom v Vuzenici
je stalno ali zacasno namestiti uciteljsko sluzbo z dohodki po IL
krajevnem razredu.
Redno opremljene proénje z dokazom avstrijskega drZavljanstva
se morajo vlozZiti do 28. svecna t. 1. na krajni $olski svet v Vuzenici.
Okrajni $olski svet v Marenbergu, dne 1. sveéna 1900.

Predsednik: Capelj.

St. 38
0. sol. 8ol V politiskem okraju celjskem se razpisujejo naslednja uéi-
teljska oziroma naduciteljska mesta v stalno nameséenje:

Na ljudski soli v Konjicah (okolica), olski okraj Konjice, in na
ljudski Soli v Slivnici, Solski okraj Smarije, po eno uditeljsko
mesto; na ljudski %oli v Cregnjicah, Solski okraj Konjice, mesto
ucitelja-voditelja in na ljudski soli v Frankolovem, Solski okraj
Celje (okolica), naduéiteljsko mesto.

Prosilei za te sluzbe naj vloZe svoje prosnje, opremljene z zre-
lostnim izpridevalom, z izpri¢evalom uéne usposobljenosti in za vo-
diteljsko mesto tudi z dokazom usposobljenosti za subsidiari¢en pouk
v katoliskem veronauku potom predpostavljenega okrajnega Solskega
sveta do 10. sudca pri dotiénem krajnem Solskem svetu.

C. kr. okrajni Solski svet v Konjicah, dne 1. sve¢na 1900.
Predsednik: Attems, s. r.

1. 1636 Gorisko.

0. %ol sv. V folskem okraju goriske okolice se razpisuje v stalno na-
mescéenje po eno mesto uéitelja IIL. placilne vrste na ljudskih solah
v René¢ah, Rihembergu in Podgori.

S temi sluzbami spojeni prejemki so ustanovljeni v dezelnem za-
konu z dne 15. vinotoka 1896.

Prosilei za katero teh mest naj vloZe svoje pravilno opremljene
prosnje v teku Sestih tednov po tretjem razglasu tega-le natecaja v
uradnem listu pri dotiénem krajnem Solskem svetu.

C. kr. okrajni Solski svet v Gorici, dne 15. prosinca 1900.

Za predsednika: FinZgar, s.r.

Listnica.

Novim naroénikom postrezemo lahko 3e z vsemi
Stevilkami.
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