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Sl. 1. Aeroslika » pogledom na Kongresnl irg in siaro mesio od severozapada v smerl profi Florijanskl ulici

LJUBLJANA 1Z AEROPLANA
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Z razvojem zrakoplovstva dozivlja c¢lovek novo,
doslej komaj zasluteno obzorje razgleda cez svet.
Celo XIX. stoletje nas je po razvoju visoke gorske
turistike pripravljalo na to novo razmerje do ma-
tere zemlje. Nase oko se je polagoma navadilo na
daljne razglede in umetniki, kakor nas Marko
Pernhart, so se potrudili, da v svojih slikah, pred-
stavljajo¢ih popolne panorame z najvisjih gorskih
vrhov, ohranijo spomin na opajajoc¢i vtis tega no-
vega dozivetja. To pa, kar dozivlja nas cas, odkar
se je Clovek z zrakoplovom dvignil v ogromne

viSine nad zemljo in se pricel po njih svobodno
gibati, pomenja najvisje stopnjevanje uzitka po-
gleda do neskonénih obzorij in odpira domisljiji
in znanju ¢isto nova pota. Znanost se je ze bogato
okoristila s tem novim sredstvom, posebno odkar
se mu je prilagodila tehnika fotografiranja. Raz-
iskovanje doslej nedostopnih pokrajin je wvse-
stransko napredovalo, geografija in arheologija
pa sta nasli v aerofotografiji enega najvaznejsih
pripomoc¢kov. Posebno vazna je aerofotografija
za Studij tipov in razvoja selis¢, ker bistveno do-
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polnjuje podatke tlorisov, pogosto pa jih sploh
lahko popolnoma nadomesti, ker je slika, ki jo
daje, mnogo nazornejsa in konkretnejsa od she-
mati¢nega tlorisa. Za napredek znanosti o nasih
selis¢ih, posebno pa za ugotovitev njih tipov in za
spoznanje njih zgodovinskega razvoja bi bilo Ze-
leti, da dobimo ¢imprej aeroslike vseh nasih mest
in vaznejsih krajev, nasih samostanov, gradov in
vaznejsih razvalin,

Pomen aeroslike pa ni samo v tem, da nam
bogati ¢isto materialno znanje o nasih krajih,

ampak ga vidimo posebno tudi v tem, da odpira
pot novemu nazoru o lepotah nase zemlje in njenih
krajev. Tako se mnozi in razvija po tem potu tudi
nase lepotno znanje in pricakujemo celo, da bo

prav aeroslika postala v bodotnosti vazen ko-
rektiv v lepotnem razvoju nasih krajev. Nedvomno
je namreé¢, da bo moral arhitekt, kakor hitro

se bo zavedel vazZnosti pogleda iz zraka in
v bodoc¢nosti bo to gotovo samo po sebi umevno
—— racunati pri svojih naértih tudi s kritiko gle-
daleca od zgoraj in bo zacel tudi pogled iz zraka

smotrno oblikovati. Deloma se sodobni stavbarji
mest in seliS¢ tega Ze danes zavedajo. Pa tudi po
tem moramo pricakovati ugodnih posledic obvla-
danja pogleda od zgoraj, da nam ta odkriva
mnogo bolj ko vsak dosedanji obéutne pomanj-
kljivosti v stavbnem sestavu mest in tako navaja
k temu, da jih popravimo.

Gradivo, ki je doslej na razpolago za spoznanje
Ljubljane iz zraka, je zaenkrat Se zelo nepopolno,
vseeno pa nam ze sedaj omogoca ved vazinih
spoznanj. V prvi vrsti bi Zeleli dobiti kmalu Ljub-
ljano iz tolike visine, da bi slika objela ves njen
geografski polozaj in vso njeno sliko. Ta bi nam
bolj kakor mestni tloris odkrila zemljepisno lo-
giko njenega polozaja, njeno zakoreninjenost v
zemljiscu, na katerem stoji. Nazornost te zakore-
ninjenosti v terenu bi bila velik pripomocek za
spoznanje bistva Ljubljane kot selis¢a, saj tici
prav tu eden osnovnih ¢initeljev tiste neuniéljive
posebnosti mestnega lica Ljubljane, ki jo dviga
izmed mnogih na prav posebno trdozivo staliScée.
Drugo, kar bi nam ta slika odkrila mnogo nazor-

Sl 2. Pogled iz aeroplana na Ljubljano s severozapadne sirani
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neje kakor shematicni talni naért, bi bila nazor-
nost o njeni rasti iz prvotnega jedra, okrog ka-
terega sc vrstijo posamezne stopnje njene rasti
podobno letnicam drevesnega debla. Odkrila bi
nam dalje nazorneje kakor vsaka druga vse druge
geografske, zgodovinske in prometne ¢initelje, ki
so sodelovali pri postanku sedanje oblike Ljub-
ljane kot mesta. Med temi bi se odkrila nazorneje
kakor po talnem nacrtu n. pr. vloga rimske pre-
teklosti v sedanji Ljubljani v Gradi$éu in na Mirju.
Vloga glavnega kolodvora in Setali§¢ med Sisko in
Roznikom, vloga glavnih cestnih zvez na vse strani
dezele, vloga Barja in hribovja, vse bi z enim
pogledom objeto spregovorilo svojo pojasnjujoco
besedo. Poleg celotne slike bi potrebovali podrobne
slike vseh glavnih sestavin sedanjega mesta, po-
sebej staro jedro z Gradom, posebej barjansko
stran, posebej Krakovo in Trnovo, posebej Gra-
disce, posebej severozapadni del mesta do Tivo-
lija, posebej severni del, posebej sentpetrski in
vodmatski del mesta, posebej Moste, svetokrizki
okraj, Sisko, Rozno dolino z Igom in ves kompleks
Mestnega loga. Postanek, razvoj in zgodovinski in
kulturni sestav sedanje Ljubljane bi Sele po tem
gradivua postal resni¢no last naSega nazornega
spoznanja.

Toda tudi doslej zbrano gradivo nam omogoca
Ze prav zanimiva opazovanja. Izbral sem vrsto

SL 3. Grad iz okoli L 1660.

slik, da ljubitelje
nekaj momentov.

Ze veckrat smo poudarjali trdozivost ljubljan-
skega mestnega lica. Kmalu bo tiso¢ let, odkar se
okrog jedra pod Gradom mnozi S$tevilo his, ulic
in trgov, a v bistvu ostaja slika vedno ista: V sre-
diS¢u podobe je gri¢ z gradom in kakor da se
zatekajo ¢loveska bivaliséa k njemu v zasito, se
njih mnozina k njegovemu podnozju vedno bolj
gosti in drobi. Vtisa tega zatekanja h Gradu prav
ni¢ ne moti vedno Sir§i venec zazidanega ozemlja,
ki lega okrog Gradu v podobi vedno S$irSega in
vedno bolj zaokrozenega polumeseca. Gostota
starih his pod Gradom je tolika, da ji vedno vecja
gostota novih na zapadni severni strani ne more
do zivega in se redéenje proti zunanjemu obodu
vrSi logi¢no postopoma. Sorazmerna ogromnost
novih blokov in posameznih stavb v primeri s sta-
rimi tudi pri najgostejsi zazidavi sploh onemogo-
c¢a tisto gostoto, ki vlada v nekdanjem, v trdni
okvir mestnega ozidja stisnjenem starem mestu.
Zato tudi ob navidez grozefem naraS¢anju zuna-
njih sletnic« posebno na severozapadu mesta Se
vedno trdim, da je tradicionalna slika Ljubljane
nerazrusljiva. Saj so ze doslej potresne in poZarne
katastrofe veckrat unicile vse prvotne objekte z
gradom kot stavbo vred in so vse vaznejSe stavbe
ze pogosto temeljito menjale svojo zunanjo po-
dobo. Kljub temu pa lahko primerjate naso sliko
celote Ljubljane od severozapada s sliko iz katere-
koli preteklosti, pa boste tudi v morju his sedanjo-
sti $e vedno spoznali vse bistvene elemente pretek-
lih slik. Opozarjam samo na sliko v Valvasorjevi
Slavi Kranjske XI. knj. med stranmi 666 in 667 in
na naso aerosliko, ki kaze pogled na Kongresni trg
in staro mesto od severozapada v smeri na Grad
in Florijansko ulico (sl. 1). Del starega mesta, ki
ga vidimo tu, je po znacilnem, nekdaj z ozidji
markiranem zunanjem obodu in splosni podobi
pa tudi mnogih podrobnostih (n. pr. znacilno v
breg v loku se vzpenjajoca Florijanska ulica na
desni strani) na obeh slikah bistveno enak.

Ljubljane opozorim vsaj na

Slika 2, ki nam kaze celoto Ljubljane v ozjem
smislu od severozapadne strani, se v svojem jedru
kljub mnozZini neorganizirano razpostavljenih
stavb v ospredju sklada z vsemi slikami Ljub-
ljane iz preteklosti od prve patra Clobuciaricha
na za¢. XVIIL stol.! preko one iz Valvasorjeve za-

1 Primerjaj Fr. Stel¢, Valvasorjeva Ljubljana, posebni
odtis iz Glasnika Muzejskega druStva za Slovenijo IX,,
stran 1.



KRONIKA

31

Sl 4. Pogled iz aeroplana na Mesinl irg od juga v smeri Sirifarjeve ulice

pusc¢ine iz okr. 1660, in preko Valvasorjeve iz osem-
desetih let XVII. stol. ter preko mnogih iz XVIII.
stol. do Sternenove in Vavpoticeve Ljubljane iz
najnovejse dobe, Prav posebno pouc¢na pa se nam
v tem oziru zdi slika jedra sedanjega mesta po-
sneta iz iste smeri tako, da objema skupno s sta-
rim mestom z gradom tudi nove bloke z nebotic¢-
nikom (gl. sl. na prilogi). PrejsSnja in ta slika nam
kazeta, kako samozavestno se uveljavlja sodob-
nost v nasem mestu. Mnogo svarilnih glasov se je
dvignilo, ko so zaceli zidati te, tradicionalnemu
ljubljanskemu merilu tuje stavbe; izrazali so bo-
jazen, da bo vloga gradu ubita, da bo razbita har-
monija dosedanje Ljubljane. Res je sicer, da se
ti bloki, posebno pa neboti¢nik v celotni podobi
mesta nekam brezobzirno uveljavljajo, res je tudi,
da se neboti¢nik v nekaterih, posebno bliznjih
pogledih nekam izzivalno stavi v konkurenco z

Gradom, gotovo pa je, ¢e gledamo celoto in ne
samo posameznosti, da novi blok v tej oddalje-
nosti od starega jedra mesta in Gradu ne more
porusiti tradicionalne slike mesta in bo ta Zzivela,
dokler bo ostalo jedro mesta pod Gradom in
dokler bo Grad nad njim kraljeval. Zaenkrat smo
dobili pa¢ novo razgledno tocko, ki bi konkurirala
gradu, ¢e bi njena neposredna bliZzina ne bila tako
malo mikavna kakor je doslej in bi pogled z
Gradu $e vedno po svoji lepoti dale¢ ne nadkrilje-
val novega. Nadomestilo za ta razgled na nebo-
ticniku zadostuje sicer za naglo orientacijo o Ljub-
ljani in njeni okolici, Se dolgo pa ne bo zadosto-
val z lepotne strani. Za spoznanje Ljubljane pa
smo s tem vseeno pridobili novo gledisce, ki bi-
stveno dopolnjuje ono na Gradu.

Najbolj mikavna je z lepotne strani aeroslika
stare Ljubljane z Gradom. Posebno pogled na
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Sl. 5. Pogled iz lefala od zapada na Aleksandrove cesio, Dukitev blok in nebofiénik

Grad je pouden vzporedno s sliko Gradu z iste
smeri na sliki iz 1. okrog 1660. v Valvasorjevi za-
puséini v Zagrebu (prim. sl. na prilogi in sl. 3).
Kljub temu, da se je na Gradu v skoraj 300 letih
od starej$e slike marsikaj izpremenilo, da so
bile pred 100 leti odstranjene vse utrdbe razen
gradu samega, da je odpadel za sliko gradu tako
znacilni stolp piskacev na robu hriba nad Tranco
in da je bil v gradu sezidan cel nov trakt in do-
zidan sedanji razgledni stolp, je na prvi pogled
slika se popolnoma ista in se v obliki vrha hriba
in okolice gradu Se prav jasno slede tako stolp
piskacev, kakor okrogli gricek z lipo, meScanska
bastija in vse trdnjavsko obzidje.

Za spoznanje znacaja starega in novega mesta
so pa posebno pouc¢ni pogledi na staro in novo
mesto od zgoraj. Primerjajte n. pr. pogled z aero-
plana na Mestni trg (sl. 4) in oni na Aleksandrovo
cesto, Dukic¢ev blok, neboti¢nik in dele mesta se-

verno od franciS8kanov (sl. 5). Razlika med obema
pogledoma je porazna, Kljub oéitnemu strem-
ljenju po ¢im pravilnejSem redu (uveljavlja se
pravokotna delitev!) bi komaj mogli trditi, da nas
pogled na Aleksandrovo cesto in okolico lepotno
zadovoljuje; ne zadovoljuje nas niti tam, kjer
imamo med Aleksandrovo in Knafljevo ulico éisto
dosledno in enakomerno zazidane bloke. Slika se
pred nami razblinja v nebroj podrobnosti, nikjer
ni nobene vodilne skupine in celo veliki blok z
nebhoti¢nikom in sosednim Duki¢evim ne more
vzdrzati svojega gmotno gotovo prevladujocega
znacaja.

Nasproti temu pa je pogled na Mesini trg in
obdajajoce ga stavbe zgovoren dokaz velike le-
potne izraznosti, ki odlikuje stare dele mesta pred
novimi tudi pri pogledu od znotraj. To staro mesto
ni bilo zaokrozena celota samo za navadni pogled,
kjer se zaokroZenost in enotnost ni izrazala samo



4 & i
Aerofoto I, Noé Delnikka Hsksrna, d d. v Ljubljani

LJUBLJANA IZ AEROPLANA: POGLED NA NEBOTICNIK IN GRAD
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Sl. 6. Pogled Iz lelala z JuZne sirani na Grad v smerl profl kolodvoru

v trdnem obodu obzidja, ampak tudi v izgradbi
ulic in trgov — pogled iz aeroplana nam doka-
zuje, da je ista ob¢udovanja vredna zaokrozenost
in popolnost obvladala tudi sliko od zgoraj.

Se bolj poucen je pogled tam, kjer je slika ob-
jela prehod iz starega mesta v nove dele. Na sliki
pogleda od juZne strani na grad, Stritarjevo ulico,
vidimo na levi spodaj del starega mesta ob Mest-
nem trgu s skupino ob stolnici, ki kaZe znacaj
opisanega notranje utemeljenega lepotnega reda,
ki se pa zamaje Ze konec Stritarjeve ulice. Har-
moni¢no skupino sicer stavbinsko malopomembnih
stavb opazimo dalje med Sentpetrsko ulico in
Ljubljanico, vseokrog pa kljub oéividno hotenemu
redu ne najdemo sledov tega notranjega estetsko
plodovitega reda (sl. 6).

Veliko lepoto pogleda iz zraka na staro mesto
pa nam kaZe posebno slika od severa proti gradu,
ki objema vse staro mesto od Stritarjeve ulice do

zacetka Florijanske ulice (sl. 7). Nepopisno Zi-
vahno, igrackasto mikavno, tiho Zivljenje streh
stare Ljubljane se tu v polni meri uveljavlja. Le
zaletek s Stritarjevo ulico nekoliko moti; vse
ostalo pa je kakor spontan izraz stvariteljske do-
misljije in tako popolno v svoji zaokroZeni samo-
zavesti, da se zdi organski produkt tal, na katerih
stoji. V mnotranji verigi stavb, ki enakomerno
oklepa podnoZje gradu, se kot zaponka uveljavlja
mestna hisa. Zunanja vrsta med Mestnim in Sta-
rim trgom in Ljubljanico pa je naravnost obc¢udo-
vanja vredna, kako se organsko spleta kakor kita,
obeSena na Stritarjevo ulico, prepletajoca se iz
veé trakov in zavozlana za Olupovo hiso pod
Cevljarskim mostom, kjer se njen konec Se enkrat
izzvenjajoce razpusti proti sv. Jakobu.

Zanimivo je opazovati dalje, kako trdozivo se
vzdrzujejo skozi stoletja in tudi sSe v ¢asih naj-
vedjega gradbenega razvoja, kakor ga je dozivela
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Ljubljana po vojni, stare komunikacije in stare
zemljiske delitve. Poucno je v tem pogledu primer-
janje aeroslike, ki kaze od jugozapada pogled na
Nunski samostan in njegove vrtove, Kongresni trg
in severni del mesta (sl. 8). Tako vidimo na da-
nasnji sliki 8e nespremenjeno ¢rto Gradisca in
staro pot. V kompleksu ursulinskega samostana,
Nunski wulici in v Pollakovem vrtu je ohranjena
Se v velikem delu razdelitev iz sr. XVII. stol.
Zvezda pa nam Se danes ohranjuje velik del
kompleksa kapucinskega samostana. Skladnost ta-
kratne razdelitve s sedanjo nam Se jasneje pokaze
primerjanje aeroslike s pogledom na Kongresni
Irg od zapada (sl. 9) in istega dela slike iz okr.
1. 1660. (sl. 10).

Trg na Ajdovséini je podedoval svojo nepravilno
obliko po stari razdelitvi zemljis¢ in potov, kakor
jo kaze slika iz okr. 1660. (prim. sl. 11 in 12).

Opozarjam pa Se posebej na aerosliko tri-
mostja z zapada (sl. 13), kjer je arhitektonska
nedograjenost trga, ki je, kakrsen je, podobno
Ajdovscini slucajna posledica davnih delitev in
krizis¢ poti, odividna in lepotna neskladnost ce-
lotne zasnove prav kriceca.

Ce bi mogli pokazati aeroslike nekaterih so-
dobnih regulacij, izvrsenih po zamisli arhitekla
J. Ple¢nika, bi pa v nasprotju s takimi slikami
ugotovili, kako se je izboljsal po njih tudi lepotni
vtis od zgoraj, ¢eprav pri Vegovi ulici, Valvasor-
jevem trgu in pri sv. Jakobu polozaj ni bil
poprej prav ni¢ manj obupen kakor je danes Se
drugod. Ta slika sicer bujnega gradbenega raz-
voja, ki se nam pokaze iz zraka, nam je najzgo-
vornej§i opomin, da bo treba z veéjo energijo in
smotrnej$im nacrtom, kakor doslej od potresa leta
1895. sem, posec¢i v oblikovanje nove Ljubljane.

Sl. 7. Pogled Iz leiala od severa profi Gradu na siaro mesio od Sirilarjeve do Florijanske ulice
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SI. 8. Pogled iz lefala od jugozapada na Nunski samosfan, Kongresni irg in severni del mesia. (K ¢lanku: Ljubljana iz aeroplana)

SLOVENSCINA V LJUBLJANSKIH CERKVAH

IVAN YRHOVNIK

Dne 1. julija 1933 je stopil v rabo slovenski obred-
nik. »Namen slovenskega prevoda je, da verniki svete
obrede razumejo, jim pazljiveje in pobozneje sledijo«
(Lj. §k. list 1933, 36). V skromen koti¢ek dotlej ob-
sojena sloven§é¢ina se je mogoéno razmahnila. V sve-
tiséu je odgrnila vso svojo lepoto in jo prinesla v
dar Najvi§jemu. Zmagovalka je zdaj; a kako se ji
je godilo v preteklih dobah? Kako tedaj, ko je bil
ljubljanski Sv. Peter zavetnik ne samo mesta, ampak
ozemlja od Save do Godovi¢a? Ali je njegova prvotna,
najbrz v romanskem slogu zidana cerkev sliSala kdaj
izpred oltarja, z lece in kora slovenske glasove; mo-
litve pac¢: ocena$, zdravomarijo, vero; ali tudi evan-
gelije, propovedi, pesmi? Da je bila sloven§éina do-

maca v prastarem sveti§¢u Sv. Petra, ki ga je pozgal
Turéin 1. 1472., je verjetno.

Izpod Sv. Petra se je med drugim osamosvojila
njegova mestna podruznica Sv. Nikolaja; postala je
1461 zupnija, Se ve¢, postala je stolna cerkev. O nji
pa le vemo iz pisanih virov, da ni izkljucevala slo-
ven&éine. V prvih 70 letih njenega obstoja se je
oznanjevala na Senklaviki priZnici slovenska boZja
beseda, kar moremo sklepati iz zahteve stolnega ka-
pitlja 1. 1533., naj se poleg dveh vikarjev, ki oskr-
bujeta slovenske pridige, namestita Se dva nemska
pridigarja, ker se ljudje iz Nemcije jako obilno
stekajo (plurimum confluunt) v Ljubljano in je v
mestu nemd$ki Zivelj zelo narasel (civitas ipso in eo

qe
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SL 9. Pogled iz lefala od zapada na Kongresni irg v smeri Tranfe. (K ¢lanku: Ljubljana iz aeroplana)

sermone vehementer est aucta — kap. a., Gruden,
Cas III, 4).

S slovenskimi pridigami so nastopali na Senklav§ki
leci vikar Primoz Trubar 1542, ki je jel trositi z nje
krive nauke, Vidnjan BolteZar Radli¢ 1573—75, stolni
dekan, generalni vikar, poznej$i $kof, zaradi izredne
zgovornosti zvan kranjski Ciceron (Kidri¢, BV III
1923, 157), in kanonik, potem $kof Teomo Hren.

Novoversko gibanje, ¢igar zacetek sega v Ljubljani
v L. 1527., je nara$¢alo z nems$kim doseljevanjem.
Glavno tabori&¢e lutroveev je bila $pitalska cerkev Sv.
Elizabete v sedanji Stritarjevi ulici; propovedovalo se
je v nemskem, slovenskem in italijanskem jeziku, a
leta 1547. so ukinili slovenske govore. Tedaj so se
pritoZili lutrski me$éani pri generalnem vikarju
Lenartu Mertlitzu in prosili, naj se v §pitalski cerkvi
pridiguje tudi slovenski (Vrhovee, IMK 1893, 204).
L. 1561. se je vrnil Trubar iz pregnanstva in prvikrat
pridigal na Sv. Petra dan v $pitalski cerkvi. Njegovo
nem$ko pridigo je posluSalo nad 40 duhovnikov.
Odslej je imel ob nedeljah slovenske, ob ¢etrtkih
nemske govore (Elze, Briefe 117).

Lutrovei so se polagoma odpovedali staremu litur-
gijskemu jeziku latin$¢ini in se oklenili nemé&cine.
Ko so si s¢asoma nabavili slovenske bogosluzbene
knjige, je dobila kmalu z nem&¢ino enake pravice tudi
slovens§¢ina. V cerkveni naredbi 1564 je Trubar
ukazal: »Ob tu mi hoémo, da vZe naprej v ti kranski
geZeli... se ti psalmi, pejsmi inu vse druge sluzbe
boZje, ti s. zakramenti v lim slovenskim kranskim
jeziku ... doperna$ajo inu dile« (Kidri¢, Zg. sl. sl
2 izd. 70). Nastala je poleg nems$ke slovenska cerkev.
Na svojem odliénem mestu kot liturgiéni jezik je
vztrajala slovend$éina pri evangeljeih tudi, ko je na-
¢eloval njihovi slovenski cerkvi nems&ki superinten-
dent KriStof Spindler (ib.).

Trubar in tovaridi so preskrbeli svojim predi-
kantom za oznanjevanje evangeljskega nauka v slo-
venskem jeziku dovolj pripomoékov. Protireforma-
cija, ki je sledila, je nasla v slovenskem katoliSkem
krogu v tem pogledu pusto polje. Orati ga je jel §kof
Tomo Hren, ko je izdal 1612 evangeljsko knjigo. Z
njo je bila konféana muka slovenskih duhovnikov, ki
so morali evangeljske perikope sproti prevajati. Po-
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magali so si z glosami ob latinskem tekstu; tako
stolni dekan Radli¢, ¢igar zaznamki so nam ohra-
njeni (Kidri¢, BV IIT 1923, 156). Prej je slopal slo-
venski propovednik na leco z latinskim misalom,
zdaj pa s Hrenovo evangeljsko knjigo.

Katoliskim pridigarjem je bila vazna pomoZna
knjiga Dalmatinova biblija. Za dovoljenje njenega
uporabljanja v jezikovnem pogledu so se obracali ne-
kateri duhovniki s pro$njami na Skofijstvo. Za tako
milost je prosil Sentpetrski vikar Vrzdenc¢an Gregor
Smrinik — prelevil se je v Tettingerja — Se ko je
kaplanoval v Radovljici. Dalmatina je izpodrinil &ele
na koneu 18. stoletja Japelj s svojim prevodom sv.
pisma.

Slovenska priZznica si je imenilno opomogla tudi
z zbirkami slovenskih pridig (Janez od Sv. kriza,
Basar, Rogerij), s Kastel¢evimi in Paglavéevimi deli.

Hrenov naslednik hromi Rajnald Scarlichi (1630
do 1640) je izdal prvi slovenski pastirski list, ki ga
je objavil Fr. Wiesthaler (LMS 1882, 96—122) s
sumnjo, da utegne bili Hrenov izdelek. Sli¢na pastir-
ska lista sta izdala tudi ljubljanska Skofa JoZef gr.
Rabatta (1664—1683) in Ziga gr. Herberstein (1683
do 1701) (cCas 1924, 48).

Ti listi so se ¢itali s priznice pred vizilacijo. Zani-
miva je bila vizitacija stolne cerkve dne 27. aprila
1665, ko je prifel slovenski jezik do polne veljave.
Tedaj je ukazal kol Rabatta, naj se preditajo slo-
venski (sclavonice perlegi) najprej glavne vizitacij-
ske toc¢ke; nalto naj se pozovejo imenoma élani

iz okoli L. 1600. (K tlanku: Ljubljana iz aeroplana)

kapitlja, da se poklonijo vladiki in mu poljubijo
roko. Prvi je bil na vrsti generalni vikar: Ta véasti
inu Suetlusti Vissoku vredan itd. (cCas, ib.)

O pastirskih vizitacijskih listih 17. stoletja treba
pripomniti — da so jim bili izvirniki latinski, a pre-
vodi, ki jih je oskrbel najbrz $kofov tajnik, samo
slovenski. Nem$&kega prevoda teh listov ni ne v $ko-
lijskem ne v kapiteljskem arhivu.

Hiba ljubljanskih skofov 17. in 18. stoletja razen
Hrena in Rabatte je bila neznanje jezika njihovih
ovéic. Od apostolskih ¢asov je bila $kofom ena prvih
dolznosti oznanjevanje sv. vere. Razen dveh pa nadi
$kofje v omenjeni dobi tej dolZnosti niso bili kos.
V porocilih papezem so se zaradi tega nedostatka
opravicevali. Tako leta 1731. $kof Schratenbach, pioé
v Rim: »Bozje besede nisem sam oznanjeval, ker
nisem ve$¢ jezika te pokrajine (linguae his in par-
tibus ignarus), a postavljeni so svetni in redovni
duhovniki, odliéni po uéenosti in goreénosli, ki vriijo
ta posel vsako nedeljo in praznik v Ljubljani kot
sredis¢u v raznih cerkvah in po vsi Skofiji po kura-
tih« (8k. a. zap. 57, 115). Z istimi besedami sta
opravicevala nezadostno znanje (non salis gnarus)
sloven&éine $kofa Petazzi 1764 in Karel Herberstein
1778.

Sloveni¢ino na ljubljanskih lecah v protireforma-
cijski dobi omenjata papezev vojak Matija iz Kranja
1654 in Valvasor. Prvi je zapisal 1654 zanimivo vest:
V Ljubljani vse ljudstvo slovenski govori. So pa tudi
taki, ki govore nemséki in italijanski. — Tudi pridige
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Sl 11. Slika iz leiala s pogledom na irg na AjdoviCini. (K Clanku: Ljubljana iz aeroplana)

so slovenske; samo v eni cerkvi se pridiga nemski
za »éelke tujee« (SN 1890, 55). Valvasor pa poroca,
da so bile pri jezuitih ob nedeljah in praznikih po
dve pridigi, ena slovenska in ena nems$ka, popoldne
je bil kr§¢anski nauk za otroke. Pri franéiskanih in
kapucinih je bila dopoldne nemska, popoldne sloven-
ska propoved. V postu so se sliSale ob delavnikih po

veternicah nems$ke in slovenske pridige (Valv. XI,
697).
Valvasor omenja kot najvaznej$e cinitelje ljub-

l[janske protireformacije menihe, jezuite, ki so do-
speli v Ljubljano na sv. NezZe dan 1597 in se, odklo-
nivéi prazni franéiS$kanski samostan, naselili pri
Sv. Jakobu. Dalje kapucine; te je poklical Skof Hren
1602 in so gostovali izprva pri cerkvi Sv. Elizabete,
leta 1608. pa se preselili v svojo novo cerkev Sv. Ja-
neza evangelista v sedanji Zvezdi, in franéiskane, ki so
se prenovljeni vrnili v svoj stari samostan na seda-
njem Vodnikovem trgu. Tej bojni ¢eli so se pozneje
pridruzili $e obojni avgustinci.

Najvplivnej$i med njimi so bili jezuiti, v dobi proti-
reformacije skoraj vsemogo¢i. Ob podpori duhovske

in svetne oblasti so delovali vzirajno in uspesno za
obnovo stare katoliske vere s Solami, z vzgojo mla-
dine, igrami, vimes tudi slovenskimi, z bratov&éinami,
procesijami, zlasti pa na priznici,

Jezuiti so po prihodu prvo adventno nedeljo popol-
dne zaceli s slovenskim kr§é¢anskim naukom, ki dotlej
pri katolicanih ni bil obi¢ajen;* za¢asno so ga opustili
leta 1599. zaradi kuge. Dopoldne je bila pri Sv. Ja-
kobu nems$ka pridiga (Koblar, Izobr. knj. III, 31).
O bozicu so vsako leto jezuitski dijaki slovenski in
latinski pozdravijali dete Jezusa (ib. 37). Ko so
jezuiti uvideli, da hodi k njihovim nem&kim pridigam
malo vernikov, so leta 1615. nadomestili nems$ke

V poroéilu jezuitskega dnevnika se naglasa slo-
venskost pouka, ker se ne omalovaZuje preprosto
ljudstvo, in pri¢akovanje obilnega sadu: 1597 Dom. L.
adv. initium Doctrinae Christianae vulgari Carniolorum
lingua tradi coepta est, cum non contemnendo plebeiorum
auditorio, commodo uero longe maiore, tum ob ruditatem
auditorum, tum ob genus docendi, quod an hanc usque
diem Catholicis fuit inusitatum.
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govore s slovenskimi, ki jih je imel o. Ivan Candik.
Bili so »bolj obiskani, nego kdajkoli nemski«, ko
niso dobili po tolikih letih skoraj nobenega sadu od
njih. Gudno, da je bil §kof Hren tej zamenjavi jako
nasproten (Kidri¢ 1. e¢. 100); menda zalo, ker so
jezuiti s tem prekoradili svoj delokrog, delovanje za
katoli§tvo v vi§jih krogih, medtem ko so za prosto
ljudstvo bili namenjeni kapuecini.

Da ni umolknila sloven§¢ina na Senklav§ki prizniei,
zato je poskrbel Skarlichijev naslednik Skof Oton
gr. Buchhaim (1641—1664), ki je zagotovil stolnici
stalnega slovenskega pridigarja, podarivii jezuitom
neko desetino Pod turnom s pogojem, da bo imel
eden izmed njih ob nedeljah in praznikih v Senklavziu
slovensko propoved. Potrebne pomozZne knjige bodo
dobivali pridigarji proti vrnitvi iz Skofijske knjiZnice
(MMEK 1892, 117). Leta 1683. je bil slovenski nedelj-
ski pridigar v stolnici o. Benko (jez. dn.).

V tej dobi je imel slovenske govore v domadi
cerkvi Sv. Jakoba o. Haubentaler. Na Sv. JoZefa dan
1685 je bila pri njegovi pridigi Sentjakobska cerkev
proti pri¢akovanju (praeter spem) polna, dasi so
istega dne slavili diskalceati na Ajdovs¢ini svojega
patrona Sv. Jozefa (ib.).

Jezuiti so nastopali kot slavnostni govorniki o po-
sebnih prilikah tudi v drugih cerkvah. Tako je na
Sv. Monike dan 1754 v avgustinski cerkvi (zdaj fran-
¢ifkanski) proslavljal to svetnico zjutraj jezuit
0. Wolf s slovenskim govorom, dopoldne pa o. Pfeifer
z nem$kim, toda nems$ki pridigar je imel komaj
30 posluSalcev (ib.). Takisto se je godilo nem§kemu
govorniku, ko je 1755 poveliéeval v stolnici Sv. Janeza
Nepomucana ob njegovem godu. Jezuitski dnevnik
pravi, da je imel jako malo poslu$alcev.

Razen Ze navedenih slovenskih govornikov iz Jezu-
sovega reda se omenjajo oo. Mihael Steer, u. 1667,
Adam Petek, u. 1682, Gentili deloval 1683, Reringer
d. 1683 — 85, katehist Mejak d. 1684 — 86, Mazol
d. 1687, 1688, Schwarz d. 1687, 1688 in drugi.

Z drugimi ljubljanskimi redovniki so uspe$no
tekmovali diskalceati na Ajdov&¢ini. Njihova kronika
navaja slovenske pridigarje. Jako veljavna sta bila
tudi v slovstvenem oziru Gregor Vorenc, ki je ¢rpal
tvarino za pridige (1697—1706) najve¢ iz Janeza
Svetokriskega (Kidrié¢ l. ¢. 107), in o. Marko Pohlin.
Z redno sluzbo bozjo, zdruzeno s slovensko pridigo
in kr&¢anskim naukom ob nedeljah in praznikih, so
nameravali diskalceati ustre¢i zlasti okolicanom Si-
Sencem in Posavcem, a naleteli so na hud odpor pri
0o. jezuitih, boje¢ih se za svoje posluSalce. Naposled
je Skof 1747 uslidal njihovo pro$njo in dovolil slo-
vensko pridigo na Ajdov§éini.

Imeli so pa seveda tudi nems$ke, toda slabo obiskane
govore. Na praznik sv. Janeza Ev. 1771 je moral pro-
povednik odstopiti s priznice, ne da bi usta odprl,
ker ni bilo nikogar, ki bi ga bil poslu$al (D 1904,
237). Pri diskaleceatskih bratov§¢inah Sv. Jozefa in
pri pogrebni je bila slovenska pridiga enakopravna
z nem$ko (Kidri¢, 1. ¢.).

Franéitkani s cerkvijo Marije v nebo vzele na
sedanjem Vodnikovem trgu so izza leta 1728. kot
varuhi boZjega groba gojili poboznost Sv. kriZevega

S, 12. Pogled na sedanjl Irg na AjdoviCini iz 1. 1660. (K ¢lanku:
Ljubljana iz aeroplana)

pota. Ob postajah na hodniku tik pokopaliskega
zidu je bil vsak petek ob 7. zjutraj slovenski kriZev
pot, ob 10. nems$ki (D 1903, 103).

Pri Sv. Elizabeti v me$¢anskem $pitalu so oprav-
ljali po ukinitvi Spitalske kaplanije sluzbo boZjo
oo. franciSkani. Poucevali so kr§éanski nauk v slo-
venskem jeziku. Leta 1787. jih je presenetil ukaz
$kofa Herbersteina, naj hodijo otroci odslej k nem-
Skemu kr§¢anskemu nauku v Senklavi. Qo. frandi-
§kani si niso upali $kofu nasprotovati, pa¢ pa se mu
je po robu postavil varuh sirot, Vehovec: »Otroci
ostanejo v §pitalu in bodo zahajali, kakor doslej, v
§pitalsko cerkev in k slovenskemu kr&éanskemu
nauku.« Ko je §kof zahtevo ponovil, so nekateri sve-
tovali Vehovcu, naj vsaj deloma odneha in naj vodi
vec¢je in zdrave otroke v stolnico, mali in bolehni pa
naj ostajajo doma. Toda Vehovec se ni vdal rekoé:
sKjer so mali in bolehni, naj bodo tudi wveéji in
zdravi.« Hkrati se je zoper $kofov ukaz pritozil pri
okroznem uradu (Vrhovec, LMS 1898, 91).

Neznaten, a vendar vazen korak naprej je naredila
sloven§¢ina v na8ih cerkvah, ko je $kof Kuenburg
leta 1706. izdal obrednik, na naslovni strani okrasen
s sliko nove stolne cerkve, njenega zavetnika Sv. Ni-
kolaja in S8kofovega grba. V tej latinski knjigi je
nekaj nems&kih in slovenskih drobtin; pri krstu
otrok, pri obhajilu in nagovor poro¢encev s tistimi
vprasanji — malenkosti, a vendar zarodek krasnega
sedanjega slovenskega obrednika. Dotedanja obred-
nika, oglejski in solnogra$ki, nista poznala ne trohice
sloven§éine. Kuenburgov obrednik je 1767 za $kofa
Petazzija iz8el z majhnimi jezikovnimi zbolj$anji po-
natisnjen; za njim pa Kavcicev 1808, obilno vposte-
vajoé domaéi jezik zato, da se njim, ki ne umejo
latin&¢ine, vzbudi pozornost in pomnozi ¢ut poboz-
nosti (SI. svet VI, 1893, 5 Slov. liturgiSka starina).
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Nadomestil ga je Wolfov obrednik 1844 (1843),
rabljen do najnovej$e dobe,

V ljubljanskih cerkvah je bilo nekdaj pokopanih
mnogo odliénikov, duhovnih in svetnih. Njihove
rake so bile opremljene vec¢inoma z latinskimi napisi;
nekaj je bilo nems$kih. V stolnici, podrti leta 1701,,
v kapeli OdreSenika sveta je pocival kanonik, gene-
ralni vikar Jurij Latomus (= Kamenar), u. 30. dec.
1572 (Koblar Thaln. Hist. Ecel. Lab. 24). Na koneu
njegovega latinskega epitafa je stalo voS§éilo: Dai
Bug Schrezo (maj.) — edini slovenski nagrobni napis
v stari stolni cerkvi. Sentpetrska cerkev je sprejela
v eno svojih rak kanonika generalnega vikarja Le-
narta Mertlica (u. 1548). Nagrobni spomenik menda
s slovenskim geslom mu je postavil ravnatelj stanov-
ske Sole Lenart Budina (Kidri¢, SBL 1, 63; 11, 100).

II.

Slovenska pesem v ljubljanskih cerkvah. — Korno
petje je bilo latinsko, ujemalo se je z maSnikovimi
molitvami pred oltarjem. Poleg tega je bilo Ze zgodaj
v navadi ljudsko petje. Pela je vsa cerkev vselej pred
pridigo” dotiéni cerkveni dobi primerno pesem: o bo-
zitu »Ta dan je vsega veselja«... ali sEno je dele
rojeno, aj rojeno« ... o veliki noéi »Jezus je od smrti
vstal« ... o binko$tnem ¢éasu o sv. Duhu (Kidri¢).
V starih izdajah Branj in evangeliumov so navedene
skatolS8ke pesme, katire se po stari navadi Katolike
Cerkve pred Pridigo pojo« (Kidri¢) — prvikrat v
Schonlebnovi izdaji leta 1672. Verjetno je, da je tudi
v ljubljanski stolnici ljudstvo pelo, saj so tja zahajali
Senklaviki Zupljani Krakovei, vneti ljubitelji sloven-
ske pesmi. — Stolnemu koru je dajala $enklavika
sola pevce, ki so nastopali pri cerkvenih opravilih.
O bozi¢u 1599 in gotovo tudi ob drugih praznikih so
na SenklavSkem koru poleg latinskih in nemé$kih
pesmi prepevali tudi slovenske (Gruden, Carn. 1915,
12).

Lutrovei so si pridrzali nekaj starih katolifkih
pesmi. Trubar jih je uvrstil v svojo pesmarico 1567,
ki je dozivela ve¢ izdaj, znamenje, kako potrebna je
bila novovercem, saj je bilo petje naboznih pesmi
poleg propovedi in molitev glavni del njihove sluZbe
bozje.

»Glih  taku mi Luirski huala Bogu, se zna$im
Obhaylom derzimo, Mi poiemo sastopnu vtim Sloven-
skim Jeziku, da vsi ludie sastopio, te Psalme, molitue
inu duhouske peismi iz S, Pisma vzete inu zloZenec,
tako poroéa Trubar v Katekizmu z dvema izlagama
(Kidri¢, Die Kirchenordnung 1919, 29).

V Sentjakobski cerkvi so peli na koru jezuitski
dijaki. Slovenske pesmi so prepevali pri procesiji
Sv. ReSnjega Telesa 1. 1600. (Koblar, Izobr. knj. III,
356). Slovensko pesem pri velikono¢ni procesiji ome-
njata Kuenburgov in Petazzijev obrednik, Kavéifev

* Pridiga v zvezi s sv. maSo se nekdaj ni pricela po
evangeliju, kakor zdaj, ampak po povzdigovanju; do
povzdigovanja godba in petje, po povzdigovanju tiha sv.
masa. Taka navada je bila v Ljubljani. Jezuitski letopisec
pripominja leta 1786.: more hic consueto, in leta 1695.:
more Labaci consueto (D 1903, 116).

je nima. Tam stoji, da gre po odpeti trikratni aleluji
pri vstajenju procesija po cerkvi; med njo poje kor
v domacem jeziku (vulgari idiomate) pesem Jezus
je od smrti vstal itd., Christus ist erstanden elec.

V jezuitski cerkvi je bila ob vstajenju na veliko
soboto navada, da je po procesiji vzel slovenski ne-
deljski pridigar kip wvstalega Zveliéarja z oltarja,
stopil k ograji tik sedeZev in stojeé¢ med dvema sve-
tilcema zapel slovensko pesem: Jezus je od smerti
vstal — ljudstvo je povzelo:

Od njega bridke martre:

Ob tu se veselimo,

Inu Boga hvalimo.

Kyrie eleyson, Kriste eleyson.

Ko so odpeli zadnjo kitico, je bil blagoslov.

Jezuitski dnevnik porocéa, da je zlasti Zenski spol
vneto prepeval slovensko velikono¢nico. Pri veliki
soboti 1748 pa stoji opomnja, da so ta dan pri vsta-
jenju opustili slovensko pesem, ker so jo prejinja
leta dekleta predolgo zatezala in se je posluSalcem
pristudila; namesto nje so zapeli na koru v nemdkem
jeziku pesem »Christus ist erstanden«, ki jo bo v
prihodnje po hi$nem obredniku intoniral ma3nik,
kakor je vse to o. rektor ukazal (IMK 1899, 75).

Ljudsko petje, ki smo ga zasledili v stolnici in pri
Sv. Jakobu ob vstajenju, je bilo v navadi tudi pri
diskalcealih na Ajdov&¢ini. Na Sv, Jozefa dan 1759
je bila zjutraj ob 6. velika peta koralna sv. ma8a, po
masi pa so zapela kmec¢ka dekleta — najbrz SiSen-
¢anke — slovensko pesem. Krog leta 1770. in gotovo
tudi Ze poprej so ljubljanske krscenice pred pridigo
ob poldestih zjutraj v cerkvi Sv. Jozefa veckrat pre-
pevale slovenske pesmi. S slovensko pesmijo so po-
¢astila tamkaj dekleta Sv. Janeza Nepomuéana ob
njegovi devetdnevnici leta 1773.; vsako jutro pri
sv. masi z blagoslovoma so zapela »sveto« brez orgel
(disk. kronika — D 1904, 285).

Ved¢inoma cerkvenemu petju so bile namenjene pe-
semske zbirke Primoza Lavrendica (Kidri¢ GZN XX,
80), Strzinarja, RepeZa, Redeskinija.

Pod vplivom nem$ke cerkvene pesmi je nastopila
za Marije Terezije nova pesmarica z dvema iz nem-
§¢ine preloZenima mas$nima pesmima (Japljev pre-
vod), ki sta izpodrinila dotlej obi¢ajno predprizno
pesem (Kidri¢).

Da so pri Sv. Jakobu krog leta 1788. pri blagoslovih
in pri glavnih sv. ma$ah peli slovenske pesmi. pri¢a
drobna knjizica brez letnice »Pesm k* sveti Masi, inu
Zegnu inu ena kratka Molitva za usaki dan za far-
mane te mestne fare S. Jakob v Lublani«, kjer sta
za pesmimi spred Zegname, spred drugem Zegname«
in »po zegnu« natisnjeni Japljevi »Pred tabo na ko-
lenih« in »Pred tronam ivoje milostic«.

Ljubljanska stolna cerkev je bila vir naboznih
pesmi, ki so se nepozabno priljubile narodu, ko je
naceloval $enklavikemu koru skladatelj Gregor Rihar
(u. 1863). Njegovi napevi so si osvojili ne samo ljub-
[janska, ampak vsa slovenska svetiSéa.

Za Riharjem je v 70. letih preteklega stoletja na-
stopila cecilijanska doba. Reforma se je prifela v
stolnici. Gibanju je bil namen, vzpostaviti cerkveno
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Si. 13. Pogled iz lefala od zapada na Marijin frg s iromosijem. (K ¢lanku: Ljubljana iz acroplana)

petje na podlagi cerkvenih doloé¢il, ki pa so jih neka-
teri tolmacili napacno. Vstala je bojazen, da cecili-
janstvo izpodriva narodno slovensko petje, besedo
Sv. Cirila in Metoda, iz cerkva in vsiljuje latin§éino.
Zoper to je nastopil Juréi¢ meneé, da tako gibanje
ni koristno ne narodni izomiki ne veri. Rihar, moz
slavnega spomina, vedo¢ kaj prija narodu, je ustvaril
pesmi, ki jih je narod prepeval na polju in v cerkvi,
a cecilijanci jih odmetavajo rekoé¢, da take pesmi
bozjo hi%o profanirajo. (SN 1878, 190.)

Sliéno nezaupanje je izrazil nasproti cecilijanski
novotariji Fr. Levstik (LZ 1884, 32) z verzi:

Novo petje cecilijansko

ni slovensko, je germansko:
Sola razslovenja nas,

cerkev tujéi petja glas.

Cecilijanstvo s svojim glasilom Cecilijanski glas-
benik pa ni potrdilo tega strahu. Ostalo je v pravih
mejah. Z oéi¢enim Riharjem in s pomnoZenimi slo-
venskimi napevi vzbuja s svojimi izveZbanimi zbori
v ljubljanskih cerkvah blaga verska ¢utila Se danes.

III.

Kako je bilo v ljubljanskih cerkvah pred 80. leti?
To nam pojasni kratek potopis duhovnika, najbrz
Andreja Einspielerja, ki je v Slov. Béeli (III, 344)
pohvalil Ljubljano, da je slepa, dobra, éudna«. Zakaj
¢udna? »Ali ni ona srediS¢e sloven$¢ine? Ali ni po-
glavitno mesto slovenskih dezel? Paé sem to mislil
— piSe potnik ali ko v veliko cerkev stopim,
sli$im nems&ko pridigo, in popoldne je bil sicer slo-
venski nauk, pa litanije vseh svetnikov, molitve in
petje — vse to po nemsko? Paé so verni Ljubljancani
zvesto molili in prepevali, kar niso umeli! Dva ali
Irije so na koru svoj heilig peli, ljudstvo pa je mol-
¢alo seveda, ker ne zna nem$ko? Duhoven je nems$ke
litanije molil, in neki trije ali $tirje so odgovarjali
bitt fiir uns itd., ljudstvo pa je bilo tiho. Naj mi rede
zdaj kdo, da ni to éudno, kadar se v slovenskem
mestu slovenskemu ljudstvu po nems$ko poje, moli,
pridiga! BoZe pomozi !«

Prav tako so bitfirunzali pri Sv. Jakobu. Ko je
leta 1820. prosil Sentjakobski Zupnik Jan. Zlatoust
Pohlin za tretjega kaplana, je Wolf poroéal vladi,





