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KARDINAL ROBERT SARAH

Sinoda o Amazoniji

NICOLAS DIAT: Kaksno bo vase stalisce med sinodo za Ama-
zonijo, ki bo oktobra 2019 in za katero se ve, da bo na njej
postavljeno vprasanje celibata?

KARDINAL ROBERT SARAH: Kakor smo videli glede mesta
zensk v Cerkvi, z osuplostjo ugotavljam, da bi nekateri radi oblikovali
novo duhovnistvo po ¢lovekovi meri. Ce v Amazoniji primanjkuje
duhovnikov, sem preprican, da razmer ne bomo resili s posvec¢enjem
poroc¢enih moz, viri probati, ki jih Bog ni poklical v duhovnistvo,
ampak v zakonsko Zivljenje, da bi izrazali predpodobo zveze med Kri-
stusom in Cerkvijo (Ef 5,32). Ce bi vsaka $kofija v Latinski Ameriki
z misijonarsko zavestjo dobrovoljno poklonila enega misijonarja za
Amazonijo, tega podrocja ne bi ve¢ obravnavali s tolik§nim prezirom
in poniZevanjem prav z names¢anjem porocenih duhovnikov. Kakor
da Bog ne bi mogel vzbuditi na tistem delu sveta velikodusnih mladih,
ki bi hoteli v celoti darovati svoje telo in srce, vso svojo sposobnost
za ljubezen in vse svoje bitje za posveceni celibat.

Slisal sem govoriti, da je imela Cerkev v Latinski Ameriki v
petsto letih svojega obstoja »staroselce« za nesposobne Zivljenja v
celibatu. Posledica tega predsodka je vidna: zelo malo je staroselskih
duhovnikov in $kofov, ¢eprav se stvari zacenjajo spreminjati.

Ce bi se sinoda iz pomanjkanja vere v Boga in v pastoralni
kratkovidnosti poenotila v odlocitvi za posvecenje viri probati, v
namesc¢anju duhovniskih sluzb tudi za zenske in $e drugih tovrstnih
zablodah, bi bil polozaj skrajno nevaren. Ali bi bile take odlocitve
potrjene pod pretvezo, da prihajajo iz volje sinodalnih ocetov?

Kardinal Robert Sarah in Nicolas Diat, Proti veCeru gre in dan se je Ze nagnil, DruZina,
Ljubljana 2019. Prevedel Janez Ferkolj. Ponatis odlomka z dovoljenjem.
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Zagotovo Duh veje, kjer hoce, vendar ni v nasprotju s samim seboj
ter ne ustvarja zmede in nereda. Je Duh modrosti. Glede vprasanja
o celibatu je ze govoril po koncilih in rimskih papezih.

Ce bi sinoda za Amazonijo sprejela odlo¢itve v zgoraj omenjeni
smeri, bi dokon¢no prelomila stik z izroc¢ilom Cerkve na Zahodu.
Kdo more s postenostjo trditi, da bi tak poskus, ki tvega popacenje
Kristusovega duhovnistva, ostal omejen na Amazonijo? Gotovo
gre za spoprijemanje z nujnostmi in potrebami. Toda nujnost ni
Bog! Sedanja kriza se da v svoji nevarnosti primerjati z velikansko
izgubo v sedemdesetih letih, ko je na tiso¢e duhovnikov zapustilo
duhovnistvo. Veliko tistih moz ni vec verovalo. In mi, ali $e veru-
jemo v milost duhovnistva?

Rad bi pozval svoje brate v skofovstvu: »Ali verujemo v vse-
mogoc¢nost Bozje milosti? Ali verujemo, da Bog klice delavce v svoj
vinograd, ali bi ga radi zamenjali, ker smo prepricani, da nas je
zapustil? Se huje, ali smo pripravljeni zapustiti zaklad duhovniskega
celibata, ¢e§ da ne verujemo ve¢, da nam ga bo danes dal Ziveti v
polnosti? Dragi bratje $kofje, vsak trenutek nasega duhovniskega
zivljenja je zastonjski dar usmiljenja Vsemogoc¢nega. Ali tega ne
dozivljamo vsak dan? Kako bi dvomili, kako mislili, da Gospod niz
nami sredi viharja? Rotim vas, ne ravnajmo, kakor bi nas prepustil
nasi lastni presoji. Benedikt XVI. je o tem z duhovniki v duhovni-
skem letu velicastno spregovoril ob bedenju 10. junija 2010: »Kaj naj
storimo zaradi pomanjkanja poklicev, zaradi katerega so krajevne
Cerkve v nevarnosti, da se posusijo, ker nimajo besede Zzivljenja,
ker jim manjkajo navzocnost zakramenta v evharistiji in drugi
zakramenti? Kaj moremo storiti proti temu? Skus$njava je velika,
da kar sami vzamemo stvar v roke in spremenimo duhovnistvo
- Kristusov zakrament, njegovo izvolitev — v normalen poklic, v
‘posel, job’ z dolocenim delovnim ¢asom. Zunaj tega casa pa clo-
vek pripada sebi. Tako duhovni$tvo naredimo za navaden poklic
med mnogimi: naredimo ga lazje dostopnega. Vendar gre pri tem
za skusnjavo, ki ne re$i problema. /.../ Nicesar ne bi mogli resiti,
¢e bi opravljali ta poklic kakor druge in bi se pri tem odpovedali
sakralnosti, novosti, drugacnosti zakramenta, ki ga more dati samo
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Bog in ki izvira edino od njegovega klica in ne iz nasega ‘delovanja.
/... Velika tezava kr$c¢anstva v naSem casu je, da ne mislimo ve¢
na prihodnost Boga. Zdi se, da zadostuje navzocnost tega sveta.
Hocemo Ziveti samo ta ¢as, samo v tem svetu. Tako zapiramo vrata
resni¢ni velic¢ini svojega Zzivljenja. Smisel celibata kot predujma
prihodnosti je prav odpiranje teh vrat, ki napravljajo svet vedji,
kazejo resni¢nost prihodnosti, ki jo moramo Zze zdaj ziveti kot
sedanjost. Tako Zivimo v pricevanju vere: resnicno verujemo, da
Bog obstaja, da ima Bog vlogo v mojem Zivljenju, da morem graditi
svoje zivljenje na Kristusu, na prihodnjem zivljenju.«

Katero znamenje vere in zaupanja v Boga bi moglo $e enkrat
jasno potrditi veli¢ino in nujnost duhovniskega celibata! Poznam
$kofa, ki je v pomanjkanju bogoslovcev v svojih $kofiji oznanil, da
bo enkrat na mesec pe§ romal v Marijino svetis¢e. Da bi dokazal,
koliksna je njegova vera v duhovno ucinkovitost svojega dejanja,
to pocne ze ve¢ let. Danes mora semenisce povecati!

Rad bi poudaril, da posvecenje poroc¢enih moz ni v ni¢emer
re$itev za pomanjkanje duhovnikov. Protestanti, ki sprejemajo po-
rocene pastorje, prav tako trpijo zaradi pomanjkanja Bogu predanih
mo?z. Se ve¢, prepri¢an sem, da &e verniki v nekaterih vzhodnih
Cerkvah podpirajo prisotnost poroc¢enih moz, je to zato, ker je
tudi veliko menihov. Bozje ljudstvo po obcutju ve, da potrebuje
radikalno podarjene moze.

Do prebivalcev Amazonije bi bilo prezirajoce, ¢e bi jim pre-
dlagali »drugorazredne« duhovnike. Vem, da se nekateri teologi
kakor p. Lobinger resno spogledujejo z ustanovitvijo dveh vrst
duhovnikov. Eno bi sestavljali poroc¢eni mozje, ki bi samo delili
zakramente, drugo pa bi sestavljali polnopravni duhovniki, ki bi
opravljali vse tri duhovniske sluzbe: posvecevalno, uciteljsko in
pastirsko. Ta predlog je teolosko nesmiseln. V sebi nosi uporab-
nisko pojmovanje duhovnistva in namerava lo¢iti opravljanje treh
duhovniskih sluzb, tria munera. Tako sprejema nasprotno stalisce
od najpomembnejsih naukov drugega vatikanskega koncila, ko
pogojuje njihovo edinost v koreninah. Ne razumem, kako se kdo
lahko prepusca takemu teoloskemu nazadnjastvu. Menim, da Zelijo
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nekateri teologi pod krinko pastoralne zaskrbljenosti do misijonskih
dezel, kjer je malo duhovnikov, preizkusati svoje cudaske in nevarne
teorije. V bistvu zanicujejo narode, ki so v tezavah. Ljudstvo, ki mu
je bil pravkar oznanjen evangelij, mora videti resnico celostnega
duhovnistva in ne nekaksno pobeljeno podobo duhovnika Jezusa
Kristusa. Ne prezirajmo ubogih!

Prebivalci Amazonije mo¢no potrebujejo duhovnike, ki se ne
bodo omejevali na izpolnjevanje svojega dela po dolocenem urniku,
potem pa se vrnili k druzini in ukvarjali s svojimi otroki. Potrebujejo
moze, ki jih bo razvnemal Kristus, ki bodo goreli iz njegovega ognja,
ki jih bo pouzivala gorecnost za duse. Kdo bi bil danes jaz, e ne bi
misijonarji prisli zivet in umret v mojo gvinejsko vas? Ali bi imel
zeljo, da postanem duhovnik, ¢e bi zado$calo, da posvetimo enega
izmed vascanov? Ali je Cerkev toliko zaledenela, da med njenimi
otroki ni dovolj plemenitih dus, ki bi vstale in se odpravile oznanjat
Kristusa v Amazonijo? Nasprotno, menim, da more pogled na po-
polno Bozjo podarjenost prebuditi stevilna srca mladih kristjanov.
Zato moramo $kofje imeti pogum, da jih pokli¢emo!

Sv. Matej je govoril o samskih zaradi BoZjega kraljestva ...

Evangelistove besede so sijajne: »Prisli so k njemu farizeji, in
da bi ga preizkusali, so mu rekli: ‘Ali je dovoljeno mozu iz katerega
koli vzroka odsloviti zeno?” Odgovoril je: ‘Ali niste brali, da ju je
Stvarnik na zacetku ustvaril kot moza in zeno in rekel: Zaradi tega
bo moz zapustil oceta in mater in se pridruzil svoji Zeni in bosta
oba eno meso. Tako nista ve¢ dva, ampak eno meso. Kar je torej
Bog zdruzil, tega naj ¢lovek ne locuje’ [...] Tedaj so mu njegovi
uéenci rekli: ‘Ce je z mozem in Zeno tako, se ni dobro Zeniti’ On
pa jim je rekel: ‘Ne dojamejo te besede vsi, temve¢ tisti, katerim
je dano. Nekateri so namre¢ Ze po rojstvu nesposobni za zakon,
nekatere so take naredili ljudje in nekateri so se zakonu sami od-
povedali zaradi nebeskega kraljestva. Kdor more razumeti, naj
razume« (Mt 19,3-6; 10-12).

Evangelij je radikalen. Danes nekateri zavracajo take besede.
V imenu lazne osebne uresnicitve, ki jo dojemajo pozemeljsko,
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zavracajo, da bi se moz odpovedal spolnosti v zakonu. Toda kadar
podarjamo Bogu, nam on vraca stokratno. Duhovniski celibat ni
psiholoska pohabljenost, temve¢ svoboden in vesel dar ene izmed
nasih naravnih moznosti. Ce se celibat Zivi v tesni povezanosti s
Kristusom in pri duhovniku ne prinasa niti malo neugodja, da-
rovanje sebe razcveti in razsiri naso zmoznost ljubezni po meri
Kristusovega srca. Duhovnik zato, ker je ves darovan Bogu, postane
svoboden za ¢isto ljubezen do vseh bratov. Papez Benedikt XVI. je
avgusta 2008 govoril duhovnikom v Bolzanu: » Vedno bo potreben
duhovnik, ki Zivi povsem za Gospoda in zato povsem za ¢loveka.
V Stari zavezi obstaja «klic> k posvetitvi, ki nekako ustreza temu,
kar izrazamo s posvecenjem, z duhovniskim posvecenjem: kaksno
stvar izro¢imo Bogu in jo izvzamemo iz obmocja splosnega, damo
jo Bogu. To pa pomeni, da je zdaj na voljo za vse. Prav zato, ker je
izvzeta in dana Bogu, ni osamljena, ampak je povzdignjena v ob-
mocje <za> — za vse. Mislim, da moremo to re¢i tudi o duhovnistvu
Cerkve. To pomeni, da smo z ene strani izro¢eni Gospodu, izvzeti
iz splosnosti, z druge strani pa podarjeni Njemu, da bi povsem
pripadali Njemu in s tem drugim. Mislim, da naj bi vedno znova
poskusali pokazati mladim ljudem, ki imajo idealizem in hocejo
storiti nekaj za celoto, kako prav ta «razlastitev iz splosnosti> pomeni
dzrocitev celoti>. To je velik, najvisji na¢in medsebojnega sluzenja. K
temu pa spada prav zares to, da smo s celoto svojega bitja na voljo
Gospodu in hkrati povsem za ljudi. Mislim, da je celibat temeljni
izraz te celovitosti. S tem pa je ze velik klic v tem svetu, ker ima
smisel samo tedaj, ¢e resni¢no verujemo v vecno Zivljenje in v to,
da nas Bog vzame zase in moremo Ziveti zanj.«

Duhovniski celibat so Ze od nekdaj varovali kot eno najcistej-
$ih odlik katoliskega duhovnistva. Sv. Janez XXIII. je 26. januarja
1960 med drugim zasedanjem sinode v Rimu pojasnil: »Zelo smo
zalostni, ker si nekateri morejo predstavljati, da bi se katoliska
Cerkev namenoma ali zaradi primernosti odpovedala temu, kar
je dolga stoletja bila in ostaja ena najbolj odli¢nih in najéistejsih
¢asti njenega duhovnistva. Postava duhovniskega celibata in skrb,
da bi jo uveljavili, vedno spominja na bitke junaskih ¢asov, ko se je
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Kristusova Cerkev morala spustiti v boj in ji je uspelo proslavljati
svojo castitljivo trilogijo kot trajno znamenje zmage: svobodna,
Cista, katoliska Kristusova Cerkev.«

Tudi sv. Pavel VI. je v okroznici Sacerdotalis caelibatus 24. ju-
nija 1967 zapisal: »Menimo, da morajo biti obstojece dolocbe glede
celibata tudi $e danes povezane z duhovnisko sluzbo. Celibat mora
biti duhovniku opora, ko gre za to, da se izklju¢no, popolnoma ves in
nepreklicno posveti edinole visji ljubezenski skupnosti s Kristusom
ter obenem postavi vse svoje moci v sluzbo Bogu in Cerkvi. In to
mora dajati njegovemu stanu Zivljenja posebno oznako v obcestvu
vernikov in tudi v odnosu do svetne druzbe« (SCAE 11).

Drugi vatikanski ekumenski koncil v odloku o sluzbi in Zivljenju
duhovnikov Presbyterorum ordinis uci: »Popolno in trajno zdrznost
zaradi nebeskega kraljestva, ki jo je Kristus Gospod priporocal ter
so jo v vseh stoletjih in tudi danes mnogi kristjani radi sprejeli in
se je hvalevredno drzali, je Cerkev vedno visoko cenila Se posebno
glede na duhovnisko Zivljenje. Saj je taka zdrznost znamenje in
hkrati spodbuda pastirske ljubezni ter poseben studenec duhovne
rodovitnosti v svetu. Sicer duhovni$tvo po svoji naravi zdrznosti
ne zahteva nujno, kakor je razvidno iz prakse prve Cerkve in iz
izrocila vzhodnih Cerkva. Tam so poleg tistih, ki enako kakor vsi
skofje po daru milosti izberejo celibat, tudi zelo zasluzni poroceni
duhovniki. Ko ta sveti cerkveni zbor vendarle priporo¢a duhovniski
celibat, nikakor ne namerava spremeniti one druga¢ne ureditve, ki
zakonito velja v vzhodnih Cerkvah; pa¢ pa vse tiste, ki so bili ze
poroceni posveceni v duhovnike, ljubeznivo spodbuja, naj vztrajajo
v svojem svetem poklicu ter Se naprej popolnoma in velikodus$no
posvecajo svoje zZivljenje izroceni jim credi. /.../ Iz razlogov, ki so
utemeljeni v Kristusovi skrivnosti in njegovem poslanstvu, je bil
pozneje celibat, ki se je prej duhovnikom le priporocal, v latinski
Cerkvi zakonito ukazan za vse tiste, ki naj sprejmejo sveti red. Glede
tistih, ki so doloc¢eni za duhovnistvo, ta sveti zbor znova odobrava
in potrjuje to zakonodajo, ker v Svetem Duhu trdno zaupa, da
bo dar celibata, ki je tako skladen z duhovnistvom nove zaveze,
darezljivo dajal Oce, ¢e bodo tisti, ki so po zakramentu svetega



274 Kardinal Robert Sarah

reda delezni Kristusovega duhovnistva, in vsa Cerkev zanj ponizno
in vztrajno prosili. Cerkveni zbor spodbuja vse duhovnike, ki so
z zaupanjem v Bozjo milost po Kristusovem zgledu prostovoljno
sprejeli celibat, naj se ga velikodusno in z vsem srcem drzijo, v
tem stanu zvesto vztrajajo in znajo ceniti ta sijajni dar, ki jim ga
je dal Oce in ki ga tudi Gospod tako ocitno povelicuje. Vedno naj
tudi imajo pred o¢mi velike skrivnosti, ki jih celibat oznacuje in
uresnicuje« (D 16).

Po evangeliju, besedah papezev in koncilov nam v udesih od-
meva Jezusov glas, ki opogumlja duhovniska srca, ki dvomijo ali
se bojujejo za zvestobo. Prihaja razsvetljevat duha laikov, ki ¢utijo
pomen tega vprasanja in se hocejo zanesti na duhovnike, ki so
darovali svoje zivljenje. Kdor koli bi si upal zlomiti ali izniciti ta
starodavni zaklad, nakit duhovniske duse, in poskusal duhovnistvo
lociti od celibata, bi ranil Cerkev in Jezusovo duhovnistvo, ki je
ubogo, ¢isto in pokorno.

Ali je odpoved celibatu za svet naposled strinjanje s poniZanjem

Boga na raven idola?

Celibat je dragocen zaklad, sijajen dragulj, ki ga Cerkev Ze sto-
letja ohranja. Skozi zgodovino ga je bilo tezko natan¢no razumeti
in ohraniti nedotaknjenega. Odpoved celibatu bi bil poraz za vse
¢clovestvo. Veliko ljudi danes meni, da ni mogoce Ziveti v popolni
zdrznosti. Mnogi mislijo, da celibat postavlja duhovnika v telesne
in dusevne okoli$cine, ki niso v skladu z naravo, ter da je skodljiv
za uravnove$enost in zrelost ¢loveske osebe. Celibat naj bi bil
nasilen do narave. Toda v veri Cerkve je prej zelo zanesljiv izraz
velike skrivnosti Bozje ljubezni. Duhovnik je namrec¢ Ipse Christus.
Duhovnik je Kristus sam. V sebi zakramentalno nosi Kristusa,
uclovecenje Bozje ljubezni do ¢loveka. Kristus, Bog, ki je postal
¢lovek, je bil poslan na svet ter postavljen za srednika med nebom
in zemljo, med Bogom Ocetom in ¢loveskim rodom.

Kristus je v polni harmoniji s tem poslanstvom ves ¢as svoje-
ga zemeljskega Zivljenja ostal deviski, kar pomeni njegov popolni
dar in popolno predanost za sluzenje Bogu in ljudem. Popolna
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duhovnikova cistost hoce biti ne samo posnemanje, prilicenje s
Kristusom, ampak tudi dejavna Kristusova navzoc¢nost v vsakem
duhovniku. Duhovniski celibat je predujem tega, kar bomo v Bogu
v polnosti zivljenja v nebeskem kraljestvu. Celibat je predokus
vecnega Zivljenja z Bogom.

Dejanske potrebe cerkvenih moz ne smejo siliti k dobickono-
snemu delovanju. Duhovniki smo delavci ve¢nega Bozjega kralje-
stva in ne zastopniki mednarodnega podjetja. Velika nevarnost je,
da pride do tragi¢ne zmote, ki bi nam jo zgodovina oc¢itala. Dvanaj-
steri so pretresli svet. Zakaj nas tako bremeni $tevilo duhovnikov?

Ali nam Jezus ni napovedal, da ima nebesko kraljestvo v sebi
silo, lastno in skrito mo¢, ki mu omogoca, da raste, se razvija in
pride do Zetve, ne da bi clovek za to vedel: »In govoril jim je: Z
Bozjim kraljestvom je kakor s ¢lovekom, ki vrze seme v zemljo.
Spi in vstaja, pono¢i in podnevi, seme pa klije in raste, da sam ne
ve kako. Zemlja sama od sebe poraja najprej bilko, nato klas in
kon¢no zito v klasu. Ko pa sad dozori, hitro zamahne s srpom,
kajti prisla je Zetev'« (Mr 4,26-29).

Zetev nebeskega kraljestva je velika, delavcev pa je malo danes,
kakor jih je bilo malo v prvih ¢asih. Nikoli jih ni bilo toliko, kolikor
je clovek mislil, da jih bo zadosti. Gospod nebeskega kraljestva
prosi, naj molimo, da bo Gospodar sam poslal delavcev na svoje
njive. Majhni ¢loveski nacrti si ne smejo na silo prilascati vloge
skrivnostne modrosti Njega, ki je v toku zgodovine s svojo norostjo
in sibkostjo kljuboval modrosti in moci ¢loveka.

Kako naj natancneje dolocimo razmerje med duhovniskim po-

svecenjem in pripadnostjo Kristusu?

Na podlagi posvecenja, ki ga je duhovnik prejel po zakramentu
svetega reda, obstaja posebna Zivljenjska povezanost med duhovni-
kom in Kristusom. Duhovnik je na poseben nacin upodobljen po
Kristusu, ki je »pot, resnica in zivljenje« (Jn 14,6). Duhovnik je v
Kristusovi lasti, potopljen je v Kristusa, in to tako mo¢no, da mora
ziveti in delovati v resnici kakor Kristus ter v moci Svetega Duha
s poniznim sluzenjem Bogu, Cerkvi in za reSitev dus. Posvecenje
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duhovnikovo duhovno Zivljenje zapecati, upodobi in zaznamuje z
naravnanostjo, ki je lastna Kristusu.

Benedikt XVI. je med homilijo pri krizmeni masi na veliki
cetrtek 9. aprila 2009 zelo jasno povedal: »Zvecer pred svojim
duhovniskim posvecenjem pred 58 leti sem odprl Sveto pismo,
ker sem hotel sprejeti Se kak§no Gospodovo besedo za tisti dan
in za svojo prihodnjo duhovnisko pot. Moj pogled se je ustavil na
tem mestu: ‘Posveti jih v resnici. Tvoja beseda je resnica’ Tedaj
sem vedel: Gospod govori o meni, govori meni. Natanko to se bo
jutri zgodilo meni. Navsezadnje nismo posveceni z obredi, ¢eprav
je obred potreben. Kopel, v katero nas Gospod potopi, je on sam:
Resnica v osebi. Duhovnisko posvecenje pomeni: potopljenost v
Kristusa, v Resnico. Na novo pripadam njemu in tudi drugim, ‘da
bi prislo tvoje kraljestvo. Dragi prijatelji, prosimo v tej uri obno-
vitve posvetitve Gospodu, naj nas naredi za ljudi resnice, za ljudi
ljubezni, za Bozje ljudi. Prosimo ga, naj nas vedno bolj priteguje
k sebi, da bomo resni¢no postali duhovniki nove zaveze.« Papez
Benedikt je pojasnil: »To, da smo potopljeni v resnico in s tem v
svetost Boga, pomeni tudi, da sprejemamo resnobo resnice. Da se
v velikih in majhnih receh upiramo lazi, ki je na toliko nacinov
navzoca v svetu. Pomeni, da sprejmemo napornost resnice, zato
da bi bilo v nas globlje veselje. Kadar govorimo o posvecenosti
v resnici, tedaj ne pozabimo, da sta v Jezusu Kristusu resnica in
ljubezen eno. Potopljenost vanj je potopljenost v njegovo dobroto,
v resni¢no ljubezen. Resni¢na ljubezen ni poceni, ampak more biti
tudi zelo zahtevna. Upira se zlu, da bi ¢loveku prinesla resni¢no
dobrino. Ce postanemo eno s Kristusom, se ga nau¢imo prepozna-
vati prav v trpecih, v ubogih, v malih tega sveta. Tedaj postajamo
sluzabniki, ki prepoznavamo svoje brate in sestre, ter v njih sluzimo
Kristusu samemu.«

Sprasujem se, ali kriza sveta in Cerkve, ki jo dozivljamo, ne
najde prav tu svojih globokih korenin. Pozabili smo, da izvir vse
resnice in vsega dobrega ne pripada nam. Sami in po svojih ¢lo-
veskih nacrtih smo Zzeleli narediti to, kar lahko stori samo Kristus.
Duhovniki so si domisljali, da so uresnicevalci dobrohotnega,
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vendar prevec ¢loveskega nacrta. Danes jih veliko ne razume ve¢
svoje lastne skrivnosti. Kljub temu so sredi med nami nenehni
opomniki Bozjega prihoda v sredisce sveta. Nujno je, da kristjani
povejo duhovnikom, kdo so. Nujno je, da od njih prenehajo zah-
tevati soc¢utno prijateljstvo ali sposobno menedzerstvo. Rad bi,
da gre danes vsak kristjan poiskat duhovnika in se mu zahvalit
za to, kar je! Ne za to, kar naredi, ampak za to, kar je: radikalno
podarjen Bogu!

Kako bi rad, da bi vsi kristjani na svetu molili, da se duhov-
niki za vedno izrocijo tej posvetitvi. Menim, da imajo Zene pri tej
molitvi posebno vlogo. V skrivnostnem duhovnem materinstvu
morajo nositi duhovnike z vsega sveta: »Matere so najmocne;jsi
protistrup nasim individualisticnim in sebi¢nim teznjam, nasi
zaprtosti in nasi brezvoljnosti. Druzba brez mater ne bi bila samo
hladna, ampak tudi druzba, ki je izgubila srce, ki je izgubila okus
druzine,« je rekel papez Francisek v homiliji 1. januarja 2017.
»Spomin na BozZjo dobroto na Marijinem materinskem obli¢ju, na
materinskem obli¢ju Cerkve, na obli¢ju nasih mater, nas obvaruje
razjedajoce bolezni, ki je v tem, da smo ,duhovne sirote’. Taksno
resnicnost doZivlja dusa, ko se pocuti brez matere in ko ji manjka
neznost Boga. Taksno stanje sirote dozivljamo, kadar v nas ugasne
obcutek pripadnosti druzini, narodu, dezeli, nasemu Bogu.«

Dragi bratje duhovniki, nismo sirote! Imamo mater Marijo,
imamo Cerkev. Dragi duhovniki, Cerkev vas ljubi, kakor zna lju-
biti samo mati. Skupaj oblikujemo druzino, sveto Bozje ljudstvo.
Vneto ljubimo Cerkev. V njej bomo nasli milost, da bomo sre¢no
in gorece ziveli svoje duhovnistvo, milost, da bomo ponovno vse
darovali za hojo za Kristusom in mu Zrtvovali svoje Zivljenje za
reditev dus.

Ali moremo govoriti o krizi Cerkve?

Iz zunanjega in povr$nega pogleda bi mogli biti preseneceni,
da govorimo o krizi Cerkve. Kr§¢anstvo je s ¢loveskega vidika na
nekaterih delih sveta v bujni rasti. Vendar o Cerkvi ne Zelim go-
voriti kakor o podjetju, pri katerem bi pojasnjevali stevilke. Kriza,
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ki jo dozivlja Cerkeyv, je veliko globlja, je kakor rak, ki nacenja telo
od znotraj. Stevilni teologi kakor Henri de Lubac, Louis Bouyer,
Hans Urs von Balthasar in Joseph Ratzinger — Benedikt XVI. so to
krizo obsirno preucili. Jaz bom samo ponizen odmev in podaljsek
njihovih ugotovitev.

Najbolj vznemirljivo bolezensko znamenje je zagotovo nacin, s
katerim mo?Zje in Zene, ki se imajo za katolicane, po svoje izbirajo
resnice v izpovedi vere. Joseph Ratzinger — Benedikt X V1. je na to
opozoril med predavanjem v Miinchnu 4. junija 1970 z besedami:
»To, Cesar si doslej ni bilo mogoce niti misliti, je postalo normal-
no: ljudje, ki so Ze zdavnaj zapustili veroizpoved, Credo Cerkve,
se imajo kar mirne vesti za resnicno napredne kristjane. Zanje
je edino merilo, s katerim je treba presojati Cerkev, smotrnost, s
katero deluje.«

Kardinal Ratzinger je v knjigi Pogovor o veri (Zur Lage des
Glaubens) zapisal: »Potrebno je, da spet ustvarimo pristno katolisko
ozracje in spet najdemo smisel za Cerkev kot Gospodovo Cerkev, kot
prostor resni¢ne navzoc¢nosti Boga v svetu. Tisto skrivnost, o kateri
govori drugi vatikanski koncil, ko zapiSe tiste besede, ki nas stra-
hotno izzivajo in vendar ustrezajo celotnemu katoliskemu izrocilu:
‘Cerkev, to je v skrivnosti ze pricujoce Kristusovo kraljestvo’ (C 3).«

Izguba tega vernega gledanja na Cerkev vsebuje vse znake
sekularizacije. Aktivizem nacenja molitev, resni¢cna dobrodelnost
se levi v ¢clovekoljubno solidarnost, liturgija je prepuscena desakra-
lizaciji, teologija se spreminja v politiko, pojmovanje duhovnistva
vstopa v krizo. Sekularizacija je grozljiv pojav. Kako bi ga opisali?
Rekli bi lahko, da ga dolo¢a namerna zaslepljenost. Kristjani se
odlo¢ijo, da se ne bodo ve¢ posvecali luci vere. Za umik od svetlobe
se odlocijo pri eni, nato pri drugi stvari. Odlocijo se za Zivljenje v
temi. To je zlo, ki najeda Cerkev. Odloc¢imo se, da se znebimo vere
v praksi in celo v teoriji. Teologijo preuc¢ujemo tako, da iz Boga
napravimo preprosto razumsko hipotezo. Sveto pismo beremo
kakor posvetno knjigo in ne kakor besedo, ki jo je Bog navdihnil.
Liturgijo pripravljamo kakor predstavo in ne kakor misti¢no po-
novitev daritve na krizu. Prihajamo tako dale¢, da duhovniki in
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posveceni Zivijo povsem pozemeljsko. Kristjani bodo kmalu sami
ziveli »kakor, da Boga ni«.

»Bozje obli¢je vedno bolj izginja. ‘Smrt Boga’ je povsem
stvaren proces, ki sega danes globoko v notranjost Cerkve. Bog
umira v kr§¢anstvu, kakor se dozdeva,« je z bolecino zapisal Jo-
seph Ratzinger v nagovoru 4. junija 1970 na katoliski akademiji
na Bavarskem.!'” Vera sredi krize Cerkve postaja nekaj nadleznega
celo v oceh kristjanov. Papez Francisek pravi: »V tem procesu
so vero kon¢no povezovali z mrakom. Mislili so, da jo je mo-
goce obvarovati, najti zanjo prostor, da bi mogla sobivati z lucjo
razuma. Prostor za vero se je odpiral tam, kjer razum ni mogel
razsvetljevati, tam, kjer clovek ni ve¢ mogel priti do gotovosti.
Vero so torej dojemali kot skok v prazno, ki ga naredimo zaradi
pomanjkanja luci, ker nas Zene slep obcutek; ali kot subjektivno
lu¢, ki je morda zmozna ogreti srce in prinesti osebno tolazbo,
vendar je ni mogoce predloziti drugim kot objektivno in skupno
lu¢ za osvetljevanje poti. Polagoma se je vendar pokazalo, da lu¢
samostojnega razuma ne zmore dovolj osvetliti prihodnosti. Ta na
koncu ostane v mraku in pusti ¢loveka v bojazni pred neznanim.
Tako se je ¢lovek odpovedal iskanju velike luci, velike resnice, in
se zadovoljil z majhnimi lu¢mi, ki osvetljujejo kratek trenutek, a
ne zmorejo pokazati poti. Brez luci vse postane nejasno; nemogoce
je razlikovati dobro od zla, pot, ki vodi k cilju, od tiste, ki nas sili
hoditi v ponavljajocih se krogih, brez smeri. Zato je nujno treba
znova odkriti naravo ludi, ki je lastna veri. Kadar namre¢ zamre
njen plamen, tudi vse druge luci na koncu izgubijo svojo moc.
Lu¢ vere ima namre¢ edinstveno naravo, da je zmozna razsvetliti
celotno clovekovo bivanje. Ker je ta lu¢ tako mogoc¢na, ne more
izhajati od nas samih; priti mora od prvotnejsega izvira, skratka,
priti mora od Boga« (Lumen fidei, Luc vere, 3-4).

Ko govorimo o krizi Cerkve, je pomembno navesti, da je Cer-
kev kot Kristusovo misti¢no telo $e naprej »ena, sveta, katoliska
in apostolska«. Teologija, doktrinalno in moralno ucenje ostajajo
nespremenjeni, nespremenljivi in nedotakljivi. Cerkev kot Kri-
stusovo nadaljevanje in podalj$anje v svetu ni v krizi. Ima obljube
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vecnega zivljenja. Peklenska vrata je ne bodo nikoli premagala.
Vemo in trdno verujemo, da bo v njenem narocju vedno dovolj
luci za tistega, ki hoce iskreno iskati Boga. Poziv apostola Pavla
Timoteju, sinu v veri, se tie nas vseh: »Zapovedujem ti pred Bogom,
ki vsem stvarem daje Zivljenje, in pred Kristusom Jezusom, ki je
pred Poncijem Pilatom lepo priceval, [...] varuj, kar ti je zaupano.
Ogiblji se posvetnih praznih govoric in protislovij ‘spoznanja; ki se
tako imenuje po lazi, a ga nekateri javno izpovedujejo in so tako
glede vere zasli« (1 Tim 6,13.20-21).

Vera je Se naprej nadnaravni Bozji dar. Toda mi, kr§ceni v Kri-
stusovo smrt, se upiramo temu, da bi nase misli, dejanja, svobodo
in celotno Zivljenje v vsakem trenutku razsvetljevala in vodila lu¢
vere, ki jo izpovedujemo. Med vero, ki jo izpovedujemo, in nasim
dejanskim zivljenjem je zalosten razdor in pretresljiva nepove-
zanost. Georges Bernanos je v sijajnem Boj za resnico (Combat
pour la vérité) zapisal: »Zahtevate, da bi bili domacini pri Bogu,
sodrzavljani svetih, otroci Nebeskega Oceta. Priznajte, da se to ne
vidi na prvi pogled!«

Kriza Cerkve je danes stopila v novo razdobje: v krizo ucitelj-
stva. Zagotovo, pravo uciteljstvo kot nadnaravna sluzba Kristuso-
vega misticnega telesa, ki jo nevidno varuje in vodi Sveti Duh, ne
more biti v krizi: glas in delovanje Svetega Duha sta nenehna in
resnica, h kateri nas vodi, je trdna in nespremenljiva. Evangelist
Janez nam pravi: »Ko pa pride on, Duh resnice, vas bo uvedel v
vso resnico, ker ne bo govoril sam od sebe, temvec bo povedal, kar
bo slisal, in oznanjal vam bo prihodnje re¢i. On bo mene poveli-
¢al, ker bo iz mojega jemal in vam oznanjal. Vse, kar ima Oce, je
moje, zato sem vam rekel: Iz mojega jemlje in vam bo oznanjal«
(Jn 16,13-15).

Danes pa vlada v u¢enju pastirjev, $kofov in duhovnikov prava
neubranost, leporecje. Zdi se, da so si v protislovju. Vsak svoj nauk
uveljavlja kakor gotovost. Od tod sledijo zme$njava, dvoumje in
odpad. Izguba orientacije, velik nered in uni¢ujoce negotovosti so se
vcepile v duha mnogih vernih kristjanov. Filozof Robert Spaemann
je ta nered nazorno izrazil z navedkom iz Prvega pisma apostola
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Pavla Korin¢anom: »Kdo se bo pripravil za boj, ¢e trobenta ne bi
dala razlo¢nega glasu?« (1 Kor 14,8).

Vendar se zavedamo, da uciteljstvo ostaja porostvo edinosti
vere. Nasa zmoznost za sprejemanje ucenja Cerkve v ubogljivem
in poniznem duhu ucenca je pravo znamenje sinovskega duha Cer-
kve. Zal nekateri, ki bi morali posredovati BoZjo resnico z najve&jo
previdnostjo, Bozjo resnico brez pomisleka mesajo z mnenji, ki so
v modi, celo s trenutnimi ideologijami. Kako naj razlo¢imo? Kako
naj najdemo varno pot v tej zmedenosti?

Sv. Vincencij Lerinski v delu Commonitorium (Prva knjiga
opominov, 23. poglavje, v: Bogosluzno branje 5, Ljubljana 1977,
str. 97s) prinasa dragoceno lu¢ glede napredka in spreminjanja
v veri: »Ali v Kristusovi Cerkvi in njenem nauku ne sme biti no-
benega napredka? Seveda, in sicer vedno ve¢ji. Zelo bi se zameril
Bogu, kdor bi ljudem ne privoscil napredka. Verski nauk mora
napredovati, spreminjati pa se ne sme. Bistvo napredka je notranja
obogatitev, a kar se spreminja, se prevraca v drugo. Posamezniki
vseh casov kakor Cerkev skozi stoletja morajo neprestano rasti in
napredovati v umnosti, vednosti in modrosti. Toda kr§¢anski nauk
mora ostati v svojem redu nedotaknjen, namrec da verske resnice
ostanejo iste po vsebini in pomenu. Nasi predniki so Ze od zacetka
vsejali na njivi svete Cerkve seme krsc¢anske vere. Bilo bi krivi¢no in
neprimerno, ako bi mi, njihovi sinovi, pobirali ljuljko podtaknjene
zmote namesto pristne pSenice Ciste resnice. Rajsi povsem pravilno
in dosledno odklanjajmo neskladja med prvotnim in sedanjim
naukom. Pobirajmo tisto zrnje Ciste resnice, ki so ga vsejali in je
dozorelo. Ce pa se je v teku ¢asa razvilo in naraslo, ga z veseljem
gojimo tudi danes.«

Milo prosim skofe in duhovnike, naj varujejo vero vernikov!
Ne zana$ajmo se na hitro poslane komentarje po internetu, ki jih
dajejo samooklicani strokovnjaki. Sprejemanje uciteljstva, razlaga-
nje v nepretrgani hermenevtiki, zahteva ¢as. Ne pustimo si vsiljevati
ritma medijev, ki tako naglo govorijo o spremembah, preobratih
ali revolucijah. Cas Cerkve je dolgotrajen. Njen ¢as je &as resnice
iz kontemplacije, ki prinasa ves svoj sad, e resnici pustimo, da v
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miru pozene korenine v zemljo vere. Kardinal bl. Janez Henrik
Newman je leta 1864 v delu Razvoj krscanskega nauka zapisal:
»StaliSce, da so rast in Sirjenje kr$canske veroizpovedi in obredov
ter spremembe, ki so spremljale proces pri posameznih piscih in
Cerkvah, nujni spremljevalci vsake filozofije ali oblike vladanja,
ki je osvojila razum in srce in imela Siroko ali obsezno podrocje
uveljavljanja; da je Ze po naravi ¢loveskega duha potreben cas za
polno razumevanje in izpopolnitev velikih idej; in da najvisjih
in najbolj ¢udovitih resnic, ¢eprav so jih svetu enkrat za vselej
posredovali navdihnjeni ucitelji, sprejemniki ne morejo razumeti
vseh naenkrat, ampak so, ker so jih sprejeli in naprej izrocali ne-
navdihnjeni ljudje in s ¢loveSkimi sredstvi, le zahtevale dalji cas
in globljo misel za svojo polno razjasnitev. To bi mogli imenovati
teorija razvoja nauka..«

Kadar nad ladjo besni vihar, se je pomembno dobro oprijeti
tega, kar je trdno in neomajno. Ni ve¢ ¢asa za tekanje za novota-
rijami po modi, ki so v veliki nevarnosti, da se sesujejo, Se preden
bi se jih dotaknili. Pomembno je drzati smer ladje, ne ovinkariti
in Cakati, da, pocakati, da se zjasni. Kristjanom bi rad rekel: ne
pustite se zbegati! V rokah imate zaklad vere Cerkve. Po stoletjih
kontemplacije, po stanovitnem ucenju papezev vam je bil izrocen v
dedis¢ino. Od tod smete brez strahu hraniti svoje versko Zivljenje.

Ali ta kriza sega v ¢as drugega vatikanskega koncila?

Kriza se razvija $e veliko dlje, nobenega dvoma pa ni, da je
drugemu vatikanskemu koncilu sledila globoka in vesoljna kriza
Cerkve. Pokoncilski ¢as ni bil nekaj, cesar smo se nadejali. Jacques
Maritain je v delu Kmet iz Garonne (Paysan de la Garonne) opozoril
na »zelo nalezljivo neomodernisti¢no vrocico, vsaj v tako imenova-
nih ‘intelektualnih’ krogih, sprico katere je bil modernizem iz ¢asa
sv. Pija X. samo rahel seneni nahod. Ta [...] oris nam daje podobo
nekaksnega ‘imanentnega’ odpada, ki se je pripravljal Ze veliko let
in katerega izrazanje so spodbujali nekak$ni temni upi iz nizkotnih
predelov duse ter se tu in tam kazali med koncilom - odpad je bil
obc¢asno podtaknjen kot ‘duh koncila’«
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Stevilni kristjani, posebno duhovniki, so se v tistem ¢asu srecali
s krizo nedorasle identitete. Otroci Cerkve smo brez lastnih zaslug
preprosti dedici zaklada vere. Resnica vere je bila posredovana, da
bi jo ohranili in iz nje Ziveli. S tega vidika smo insolventni dolzni-
ki do vseh nasih ocetov. Sprejetje zaklada izrocila predpostavlja
otroskega duha. Smo kakor nekaks3ni palcki na ramenih velikanov.
Predvsem pa smo dolzniki pred Bogom. Ker se zavedamo svoje
nevrednosti in slabosti, ga ¢astimo s hvaleznostjo, da nam je polozil
v roke zaklade Bozjega zivljenja, ki so zakramenti in veroizpoved.
Kako bi se morali odzvati na tako Bozjo dobrotljivost spri¢o nase
revic¢ine? Prejeto dedi$¢ino moremo le deliti in jo prenasati napre;.
Zavedanje lastne najvecje nevrednosti bi nas moralo siliti k ozna-
njevanju veselega oznanila svetu, ga razglasati ne kot svojo last,
ampak kot dragocen zaklad, ki nam je bil podarjen iz usmiljenja.
Tako so namre¢ ravnali apostoli po binkostih. Zdi se, da so imeli
nekateri v letih po koncilu slabo vest zaradi tega, da so nevredni
dedici. Hoteli so, kakor pravi Joseph Ratzinger v delu Teoloski
nauk o nacelih (Theologische Prinzipienlehre), napraviti »veliko
izpovedovanje vesti« katoliske Cerkve. Svoje zadovoljstvo so naj-
devali v »priznavanju krivd«, »dojemanju gresne Cerkve vse do
ravni splo$nih in temeljnih vrednost«. Ratzinger ugotavlja, da od
tod prihaja »dosledno resno jemanje vsega arzenala obtozb proti
Cerkvi«. Sprasevanje vesti bi nas moralo pripeljati do tega, da bi
s $e vec¢jim veseljem in pozornostjo posredovali svojo dedis¢ino.
Nasprotno, kardinal Ratzinger zapiSe, da je to obdobje »vodilo
k negotovosti glede nase lastne istovetnosti [...], k drzi preloma
do nase lastne zgodovine [in k] zamisli o uri ni¢, v kateri se bo
vse zacelo znova«. Toda nevarnost pred prefinjenim napuhom je
bila v taki naravnanosti zelo velika. Nekateri duhovniki niso ve¢
hoteli biti dedici, ampak ustvarjalci. Namesto vere kot Bozjega
zaklada se je v¢asih oznanjala kot nekaj ¢isto cloveskega. Namesto
da bi prenasali, kar smo prejeli, se je v hrupu oznanjalo, kar si je
kdo izmislil. Prepri¢an sem, da je pri koreninah te krize duhovno
pomanjkanje. Za sprejetje daru je treba veliko poniznosti. Toda
na en mah smo zavrnili, da smo dedic¢i brez zaslug. Vendar to
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poznamo v vsaki druzini. Otrok zastonj prejme ljubezen svojih
star§ev. Ni je zasluzil. In on jo bo delil naprej. Osnovna poniznost,
ki je vdanost pri sprejemanju brez zaslug in v zastonjskem posre-
dovanju naprej, je vzorec druzinske ljubezni. Odkar se Cerkev
nagiba k raztapljanju, izgublja svoj druZzinski cut. Izpostavljena
je razdelitvam in zakrknjenosti. Unicuje jo duh strankarstva, su-
mnicenja, ideologije. Izre¢i moram svojo globoko bolec¢ino pred
nizkotnimi potezami in manipulacijami, ki se uvajajo v cerkveno
zivljenje. Morali bi biti Bozja druzina. Skoraj nepretrgoma prire-
jamo pomilovanja vreden dvorni spektakel, kjer se i§¢eta moc in
vpliv. Navade politikov se vrivajo v nase vrste. Kje je dobrodelnost?
Kje je dobrohotnost? Pomirjujoco edinost bomo spet odkrili, ko
bomo eno okoli zaklada vere. Cas je, da zavrnemo razdiralne raz-
lage, ki lomijo prenasanje dediscine, pa tudi edinost cerkvenega
telesa, kakor Joseph Ratzinger jasno izrazi v Pogovoru o verskem
stanju: »Obramba pravega izrocila Cerkve danes pomeni obrambo
koncila. Tudi nasa krivda je, ce smo v¢asih (tako na ‘desno’ kakor
na ‘levo’) dajali povod misljenju, da je bil drugi vatikanski koncil
‘prelom);, zapustitev izrocila. Nasprotno, obstaja nepretrganost, ki
ni niti vracanje v preteklost niti pobeg naprej; ta nepretrganost
ne dovoljuje niti anahronisticnih hrepenenj niti neupravicene
nepotrpezljivosti. Ostati moramo zvesti cerkvenemu danes, ne
véeraj ali jutri. In ta cerkveni danes so pristni dokumenti drugega
vatikanskega koncila, brez pridrzkov, s katerimi jih okrnijo, in brez
samovoljnosti, s katerimi jih popacijo.«

Cas je, da ponovno odkrijemo mirnega in veselega duha, duha
otrok Cerkve, ki prevzemajo vso njeno zgodovino kot hvalezni
dedici. Koncil ne sme biti preklican. Nasprotno, treba ga je na
novo odkriti s pozornim branjem uradnih besedil, ki so med njim
nastala. Koncil je treba brati brez slabe vesti, toda v duhu sinovske
hvaleznosti do nase matere Cerkve.

Eden od problemov, postavljenih ob koncu koncila, je pomen,
ki so ga dajali konstituciji Gaudium et spes. Joseph Ratzinger ze
v knjigi Teoloski nauk o nacelih (Theologische Prinzipienlehre)
opozarja: »Kar je tako vplivalo na to besedilo, ni vsebina [...],
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ampak splo$ni namen od zacetka«. Dojemanje »sveta« tam ni jasno
opredeljeno: »Cerkev sodeluje s ‘svetom. [To besedilo] je poskus
za uradno spravo Cerkve s svetom, kakrsen je postal od leta 1789.
[...] za kristjana niti objemanje niti geto ne more trajnostno resiti
problema modernega sveta.«

Ce so papez in koncilski ocetje menili, da se morejo z zaupa-
njem odpreti vsemu pozitivnemu v sodobnem svetu, je to prav zato,
ker so bili prepricani o svoji istovetnosti in veri. Bili so ponosni,
da so otroci Cerkve. Nasprotno pa se je pri veliko katolicanih
zgodila odprtost brez presoje ali zavor do sveta, se pravi po zgledu
prevladujoce sodobne miselnosti, celo ko se je govorilo o osnovah
zaklada vere (depositum fidei), ki za veliko ljudi niso bile ve¢ jasne.

Nekateri so se sklicevali na »duha koncila«, da bi §li za stalno
novostjo. Mnogi so se prenehali imeti za otroke Cerkve. Posvojili
so oblike in merila sveta, ker so imeli slabo vest. Ce na Cerkev ne
gledamo vec¢ kakor na ljube¢o mater, ki hrani svoje otroke, kristjani
ne bodo ve¢ razumeli, zakaj so otroci. Ce niso vec otroci iste matere,
med sabo ne bodo ve¢ bratje. Na tem mestu bi rad ponovil besede
papeza Francigka, ki jih je izrekel pri homiliji 1. januarja 2018:
»Da za¢nemo znova, se ozrimo k Materi. V njenem srcu bije srce
Cerkve. Za korak naprej je treba iti nazaj: zaceti iz Matere, ki drzi
Boga v svojih rokah.« Kar pove o Mariji, se mora razsiriti tudi na
Cerkve. »Kjer je mati, je edinost, pripadnost, sinovska pripadnost,«
je zatrdil ob isti priloznosti leto popre;j.

Kaj imenujete z besedo kriza veroizpovedi?

Najprej gre za krizo osnovne teologije, krizo temeljev vere.
Ta je povezana s slabo razlago drugega vatikanskega koncila s
hermenevtiko prekinitve, ¢emur bi se morala postaviti po robu
hermenevtika reforme v nadaljevanju edinstvene osebe Cerkve.
Kriza se izraza predvsem v ekleziologiji ali teologiji Cerkve.

Ugotoviti moram tudi krizo mesta teologije v zivljenju Cerkve.
Pri strokovnjakih za sveti nauk je navzoca zahteva po avtonomiji
glede uciteljstva, kar jih nagiba k nepravovernim naukom, ki so
predstavljeni kot nespremenljive resnice. Teologi izgubljajo izpred
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oc¢i svoje pravo poslanstvo, ki ni ustvarjanje, ampak razlaganje tega,
kar nam je razodeto, poglabljanje vanj in ne uveljavljanje svojih
lastnih izvrstnosti.

Teologi se ne smejo imeti za Ciste razumnike, ki bi jemali
za vesoljstvo samo svet univerz in znanstvenih revij. Teologija je
cerkvena sluzba. Duhovnik teolog je predvsem pastir. Ne smemo
pozabiti, da so dogmati¢ne opredelitve sluzenje »malim« v Cerkvi
in ne uveljavljanje nadvlade.

Uciteljstvo z izrazanjem vere po besedah omogoca vsem, da
imajo delez pri luci, ki nam jo je zapustil Kristus. Udejanjenje
teologije se za¢ne s poucevanjem katekizma in pridiganjem. Obli-
kuje ga temeljito spoznavanje skrivnosti vere, da bi jih izrazili s
¢loveskimi besedami, ki omogocajo, da te skrivnosti prenesemo
k ¢im ve¢jemu $tevilu ljudi. V¢asih ob¢udujem globoko teologijo,
ki jo nekateri verniki razvijejo neposredno iz resnic v katekizmu.
Francois Varillon v knjigi BoZja poniznost (L'Humilité de Dieu)
pise takole: »Ko se Cerkev ukvarja s teologijo, ne ¢asti Boga kot
najvi§jega profesorja, ki bi obravnaval svoje bivanje v logi¢no
izpeljanih izjavah, da bi zadovoljil duha.« Cerkev preprosto bedi
nad tem, da bi v vseh casih in vseh krajih sprejeli Kristusovo lug,
katere zakrament je. Ta skrb jo vodi, da o skrivnosti v nekem casu
ubesedi svojo kontemplacijo, da se ne bi spridila povezanost njenih
sinov z zivim Bogom. Te formulacije, ki nastanejo po dolgotraj-
nem preucevanju, zacenjajo tudi novo razmisljanje. So veliko prej
izhodi$ce kakor cilj. Ce govorica zastara, ni¢ ne preprecuje, da jo
obnovimo v zvestobi in pomenu, ki ga nosi v sebi. Da, treba se je
naprezati, da bi bolje povedali, kar je Ze bilo povedano, se izrazati
vedno toc¢neje in brez prelamljanja izrocila. Ostati moramo trdni,
neupogljivi pri ohranjanju izrocila, nauka in dogem Cerkve. Brez
polemik, nepotrpezljivosti in hrupa.

Razdiralno delo nekaksne teologije, ki je izgubila cerkvenega
duha, se tega ali onega dne siloma prenese v ucenje pri katehezi.
Tako katekizem izgubi harmonijo, ki bi morala biti zanj znacilna.
Prva huda zmota je bila znasati se nad njim, ¢es da je »zastarel«. V
danasnjem Casu ga prepogosto predstavljajo kot vrsto eksegetskih
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hipotez, ki nimajo logi¢nih niti kronoloskih povezav. Tako se za
otroke katekizem nikakor ne izbolj$uje vjasnosti. Poucevati moramo
vero in ne zadnjih modnih teorij histori¢no kriti¢ne eksegeze, ki
bodo kmalu izgubile veljavnost.

Kriza se prav tako kaze na ravni med obema dovodoma,
ki nam ju posreduje edinstveno Bozje razodetje, med Svetim
pismom in izrocilom, torej med Svetim pismom in Cerkvijo, ki
daje, kar je prejela od Gospoda. Katoliski eksegeti so pod vplivom
protestantizma in njegovega glavnega vodila »sola scriptura« dali
prednost »ucenemu« razlaganju Svetega pisma, zasi¢enemu s ko-
pico delovnih hipotez, filozofskih, scientisti¢nih ali hegeljanskih
predsodkov, na racun prebiranja Svetega pisma v luci cerkvenih
ocetov in izrocila, ki je porajalo svetnike, edine, ki so v polnosti
razumeli Sveto pismo.

Naposled se na Sveto pismo gleda samo kot na skupek staro-
davnih dokumentov, seveda razburljivih, ampak brez vsake nad-
naravne teze. Razumejo ga lahko samo $e strokovnjaki. Vendar je
izro¢ilo klju¢no merilo, kar zadeva vero. Vsak katoli¢an mora imeti
pogum verovati, da je njegova vera, v obcestvu z vero Cerkve, nad
vsakim novim uciteljstvom izvedencev in razumnikov. Upraviceno
se lahko vprasamo, kaksen je cilj in duhovni namen hotenja, da se
izrocilo in Bozja beseda locujeta.

Dogmati¢na konstitucija o Bozjem razodetju Dei Verbum je
slovesno razglasila bistveno povezanost med uciteljstvom in Bozjo
besedo: »Jasno je torej, da je vse troje — izrocilo, Sveto pismo in
cerkveno uciteljstvo — po premodrem Bozjem sklepu tako med seboj
povezano in zdruzeno, da ni enega brez drugega in da vse skupaj,
vsako na svoj nacin ob delovanju enega Svetega Duha, uc¢inkovito
prispeva k zveli¢anju dus« (BR 10, §3). Dei Verbum nadaljuje Se
jasnejse, ko trdi, da sveto izrocilo in Sveto pismo sestavljata »en
sam Cerkvi izrocen sveti zaklad Bozje besede« (BR 10, § 1). Koncil
tako poudari, da Bozja beseda ne more obstati brez cerkvenega
uciteljstva, »ker Cerkev prejema sveti zaklad Bozje Besede« ter
ima v Cerkvi edino »zivo uciteljstvo« sluzbo in nalogo s posebno
avtoriteto Jezusa Kristusa razlagati BozZjo besedo, ki je v Svetem
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pismu in izrocilu (BR 10, §2). Seveda, »to uciteljstvo pa ni nad
Bozjo besedo, ampak ji sluzi, ko uci samo tisto, kar je izroc¢eno«
(BR 10, §2), se pravi isto Bozjo besedo, ki je v svetem zakladu vere,
zaupanem Cerkvi.

Danes preti velika nevarnost ob misli, da bi sprememba uci-
teljstva mogla prekoraciti sveto izrocilo. Zatrjuje se, da je treba
resnice, ki jih je Cerkev posredovala, ponovno prebrati v njihovem
kontekstu, s tem pa naj bi od uciteljstva zahtevali spremembe.
Zaradi te nevarnosti nas koncil odlo¢no opozarja, da je izrocilo
Bozja beseda sama, in da ¢e ga uciteljstvo poskusa okrniti, izrocilo
ne more preziveti. Pristno uciteljstvo ne bo nikoli moglo prelomiti
z izro¢ilom in Bozjo besedo. To nam zagotavlja nase verovanje
Cerkve.



