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" LETNIK XXVI %
14. APRIL 1977
CENA 3 DIN |

'MEDNARODNEMU KONGRESU
SOCIALISTIGNIH STUDENTO

DRAGI OBCANI, LONDON, 19. DECEMBRA 1893.

ZAHVALJUJEM SE VAM ZA VASE PRIJAZNO POVABILO NA KON-
GRES SOCIALISTICNIH STUDENTOV IN ZELO OBZALUJEM, DA SE GA
NE MOREM POSLUZITI, ZAKAJ NUJNI IN VAZNI POSLI Ml UDELEZBO
ONEMOGOCAJO. OMEJITI SE MORAM TOREJ NA TO, DA ZAZELIM
VASEMU KONGRESU TISTI USPEH, KI GA ZASLUZI. NAJ SE VASIM
PRIZADEVANJEM POSRECI ZBUDITI MED STUDENTI ZAVEST, DA
MORA IZ NJIHOVIH VRST IZITI INTELEKTUALNI PROLETARIAT, Kl JE
POKLICAN, DA NA STRANI SVOJIH BRATOV, ROCNIH DELAVCEV, IN
MED NJIMI ODIGRA POMEMBNO VLOGO V BLIZAJOCI SE REVOLUCHJI.

MESCANSKE REVOLUCIJE SO V PRETEKLOSTI ZAHTEVALE OD
UNIVERZ SAMO ADVOKATE KOT NAJBOLJSO SIROVINO ZA POLITIKE:
OSVOBODITEV DELAVSKEGA RAZREDA PA POTREBUJE NEKAJ VEG,
ZDRAVNIKE, INZENIRJE, KEMIKE, AGRONOME IN DRUGE STROKOV-
NJAKE; GRE NAMREC ZA TO, DA NE PREVZAMEMO V ROKE LE VOD-

STVO POLITICNE MASINERIJE, TEMVEC TUDI VSE DRUZBENE PRO- _

DUKCIE, IN TU JE NAMESTO VISOKODONECIH FRAZ POTREBNO
SOLIDNO ZNANJE.

B_RATSKI POZDRAV F. ENGELS

ENGELSOVO POZDRAVNO PISMO MEDNARODNEMU KONGRESU SOCIALISTIENIH
STUDENTOV JE IZ5LO V 8. 3TEVILKI REVIJE "L'ETUDIANT SOGIALISTE", LETNIK 1894,
TA REVIJA JE PRICELA IZHAJATI LETA 1881 V ZENEVI,

MEDNARODMN| KONGRES SOCIALISTICNIH STUDENTOV SE JE VRSIL 0D 22. DO
25. DECEMBRA 1893, PRAV TAKO V ZENEVI. OBRAVNAVAL JE UDELEZBO IZOBRA-
ZENSTVA V SOCIALISTICNEM GIBANJU. MED DRUGIM SE JE UKVARJAL TUDI Z
VPRASANJI ANTISEMITIZMA, ANARHIZMA IN "DRZAVNEGA SOCIALIZMA" ITD. V
SVOJIH RESOLUCIJAH SE JE OPIRAL NA USTREZNE SKLEPE PREDHODNIH KON-
GRESOV Il. INTERNACIONALE. NA KONGRESU JE BILO TUDI SKLENJENO, DA ZGO
RAJ OMENJENA REVIJA POSTANE ORGAN MEDNARODNEGA SEKRETARIATA
SOCIALISTICNIH STUDENTOV. — Uredn.

1Z MEID V; prevedia Novak Jelka

17. APRIL 1937
(v NOCI OD 17. NA 18.) JE BIL NA CEBINAH NAD ZAGORJEM OB
SAVI USTANOVNI KONGRES KOMUNISTICNE PARTIJE SLOVENLJE.
S TEM KONGRESOM SO SLOVENSKI KOMUNISTI IN SLOVENSKI DE-
LAVSKI RAZRED SPLOH PREVZELI NASE ZGODOVINSKO ODGOVOR-
NOST, DA ZBERO ZA BOJ PROTI FASIZMU IN ZA PRIHODNOST SLO-
VENSKEGA NARODA VSE DEMOKRATICNE SILE SLOVENCEV. TA
ODLOCITEV SE JE KMALU POKAZALA ZA ENO OD NAJPOMEMBNEJ-
SIH V SLOVENSKI ZGODOVINI. KONGRES NA CEBINAH JE POSLAL
POZDRAVNI PISMI CK KPJ IN SPANSKIM BORCEM TER IZVOLIL NOV
CK KPS S FRANCEM LESKOSKOM KOT SEKRETARJEM.
(KOLEDAR ZGODOVINE KPJ, ZKJ)
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TRIBUNA

POGOVOR O STIPENDIJAH
S PREDSEDNIKOM UK ZSMS
LJUBLJANA
ZVONETOM COLARICEM

ZVONE, KAKSNO JE TRENUTNO STANJE NA PODROCJU
STIPENDIRANJA?

Kljub ukrepom 6. seje skupne komisije podpisnic samouprav-
nega sporazuma se stanje na podrodju Stipendiranja v prvem
trenutku ni bistveno spremenilo, ampak je izpladevanje &tipendij
Se vedno zaostajalo. Poravnane so bile obveznosti do konca
decembra ob upostevanju dvojnega cenzusa in lestvice
suficitarnosti oz. deficitarnosti. Tudi &tevilo Studentov &tipendi-
stov iz zdruZenih sredstev se je zmanjgalo.

ALI IMAS O TEM TUDI KONKRETNE PODATKE?

Ne razpolagam s to&nimi podatki za celo Slovenijo, vendar
lanko povem nekaj podatkov za ljubljanske obgine. Tako se je
Stevilo Stipendistov v obtini Ljubljana-BeZigrad po uresnigitvi
sklepov 6. seje zmanj8alo za 50 odstotkov, od 144 na 72. V
ob¢ini Ljubljana-Siska za 33% ali 137, v Centru se je Stevilo
zmanj$alo za 233 &tipendij in v obéini Vié-Rudnik za 166 (42%).
V januarju in februarju je izplaevanje Stipendij zopet zaostalo,
vendar so po zadnjih podatkih &tipendije za januar in februar
izplacane.

KOT VIDIMO JE
VZROKE ZA TO?

IZPLAGEVANJE NEREDNO. KJE VIDIS

Vzrok za zaostajanje niso finanéna sredstva, ampak verjetno, po
mojem mnenju, neodgovornost strokovnih sluib. Stanje se
izgleda poéasi normalizira, vendar moramo vedeti, da je to
stanje le zaasno in da mora biti sprememba Stipendijskega
sistema dokonéana do maja, ko bodo objavijeni razpisi za vpis
na srednje in visoke Sole. Po predpisih, ki so bili sprejeti, naj bi
bili pogoji za pridobitev &tipendije in sploh sistem &tipendiranja
— gledano globalno-znani Ze pred zadetkom Studijskega leta.
Ne moremo dopuScati stihije in administrativnih ukrepov med
samim Studijskim letom, saj to zavira normalen vzgojno-izo-
braZevalni proces in ustvarja nezadovoljstvo med miadimi. Resi-
tev je verjetno v resniéni povezavi z zdrufenim delom — s
kadrovskimi Stipendijami oziroma s kadrovskimi Stipendijami
socialnega znacaja. Moramo pa vedeti, da je nadelno sprejeto
stalide, da naj bi se prehajalo na $tudij iz dela in tako bi bilo
zdruZzeno delo resniéno tudi nosilec tipendijske politike.

ZA KONEC PA ME ZANIMA, KAJ JE ZVEZA SOCIALISTICNE
MLADINE SLOVENIJA STORILA, DA Bl SE TO STANJE
SPREMENILO?

V miladinski organizaciji na nivoju republike je bila oblikovana
delovna skupnost iz KMI in KMD, ki naj bi pripravila pripombe
na sedanji sistem S&tipendijske politike. V tej skupini so tudi
Stirje predstavniki UK-Ljubljana, vendar smatram, da delo
delovne skupine ni zadovoljivo, saj smo se sestali le enkrat in
UK bo tudi izoblikovala svoje pripombe. Pri tem je zelo vaZna
vsaka pripomba socialno-ekonomske komisije na vsaki 3oli in
socialno-ekonomskih  komisij pri Studeniskih pokrajinskih
klubih, ki so vse premalo storili, da bi vsebinsko opredelili
sedanji Stipendijski sistem in predlagali boljse resitve. V
osnovnih sredinah naj bi reSevali tudi akutne probleme
posameznikov in jim pomagali, da ne bi zapus&ali $tudija.

lzgleda, da se vse prevel zadovoljujemo z obstojeéim
stanjem, pozabljamo pa, da je nujno potrebna &imhitrejsa ak-
cija. NI odve¢ opozoriti tudi na nekolegialnost in pomanjkanje
solidarnosti med Studenti, saj opazam, da na fakultetah, kjer ni
problem dobiti &tipendijo, ni interesa niti za formalno obrav-
navanje Stipendijske politike.

Janja Klasinc

AKTUALNA TEMA ZA
RAZGOVOR

Po Zakonu o visokem 3olstvu naj bi prisli v obdobje sprotnega
5tud||a.'T::: pa si ponekod predstavljajo kot razbitje uéne snovi
na manjse dele in preverjanje znanja s »Sprotnimi™ kolokviji.
Sprotnost dejansko pomeni samo formaino razparceliranje
materije. Kaj pa vsebina? Vsebinska sprememba je sodelovanje
med profesorjem in Studentom v obliki diskusije, je seminarska
oblika Studija, ki mora temeljiti na predhodnem absorbiranju 2e
znanih dejstev. Seminar je torej problemska oblika ukvarjanja s
Studijskim materialom. Cas je, kolegi Studentje in profesariji, da
pretrgamo popkovino, ki nas vee na prezivele oblike Studija.

SRECANJE PEDAGOSKIH
AKADEMIJ 1Z SPLITA IN
LJUBLJANE

Od 18. do 20. marca je bilo v Ljubljani prijateljsko sre¢anje
med PA iz Splita in PA iz Ljubljane. Ze prvi dan sre¢anja so
podpisali na Magistratu listino o sodelovanju, 19. pa so
organizirali Sahovski turnir, 3portno sreéanje, kulturni veder
Ipripravili so ga Studenti PA iz Splita/ in okroglo mizo oz.
razgovor o problematiki izobrazevanja ugiteljev.

Prvi problem, ki so ga iznesli Ljubljan&ani, je pomanjkanje
utiteljskega kadra v Sloveniji; potrebno bi bilo pospesiti izobra-
Zevanje in zmanj$ati osip. Kot poskus reditve tega problema, je
stekel pogovor o kondenzaciji ur pri dolo&enih predmetih.
Kaksni so rezuitati takSnega Studija, niso mogli odgovoriti
predstavniki iz Splita, ker nimajo izkuSenj s tak&nim delom.
Lahko pa bi odgovor nasli 2e v uébeniku psihologije za gim-
nazije: v kratkem Gasu pridobljeno znanje je kratkotrajno in ni
globalno.

Pokazalo se je tudi veliko nasprotje med uvodnim referatom
tov. Brglezove oz. izjavo, da je samoupravljanje na PA v Ljub-
ljani razvito in zaskrbljujoéimi podatki, ki nam jih je posredovala
Studentka Marin Stanka: od cca. 800 redno vpisanih Studentov,
jih je 165 v ZSMS. DruZbeno-politiéno aktivnih pa je na ljub-
ljanski akademiji io-15 &tudentov oz. Studentk, od tega 8
komunistov.,

Zato, da se marksizem kaZe le kot teorija na predavanjih in
izpitih, da pa kot praksa ni navzo&, smo slisali neka| razlogov:
— razdrobljenost predavanj po Ljubljani
— velik procent Zensk(?!)

— B0% vpisanih je iz druZbeno-politiéno neangaZiranega oko-
lja. .

. Vse to pa ne bi smelo biti samo opravi¢ilo za neaktivnost,
temved tudi spodbuda za konkretne akcije.

Ker smo kljub sliéni problematiki slidali samo izmenjave
mnenj, nam preostane samo $e Zelja in upanje, da bo povratno
sreéanje v Splitu konec pomladi ali v zadetku poletja potekalo
v smeri planiranja reSitev pereéih problemov obeh PA,

Vonéina Ljubomira

“TRIBUNA — STUDENTSKI LIST

1ZDAJA UNIVERZITETNA KONFERENCA ZVEZE SOCIALISTICNE MLADINE SLOVENIJE
UREDNISTVO: 61000 LIUBLIANA, TRG OSVOBODITVE 1/11 SOBA 86, TEL: 21—280
URADNE URE VSAK DAN OD 10—12h

TISKA TISKARNA STUDENTSKI SERVIS

LETNA NAROCNINA 40,00 DIN: POSTNINA PLACANA V GOTOVINI;

ROKOPISOV NE VRACAMO

OPROSCENT PROMETNEGA DAVEA NA PROMET PO PRISTOJNEM SKLEPU 5T.: 421—1/70 OD 22. JANUARJA 1973,

UREDNISTVO: ALES ERJAVEC (kultura), BOJAN PIRIH (odgovornl urednik), JANJA KLASINC (informatika), RISTO PEJOV (iehnitni urednik), SRECO KIRN (teorija), SRECO PAPIC

(ifkovai urednik), SRECO ZAIC (glavni urednik), VESNA BELAK (lekiura, korekiara)

ZATASNO VLOGO 1ZDAJATELISKEGA SVETA OPRAVLIA PREDSEDSTVO UNIVERZITETNE KONFERENCE ZVEZE SOCIALISTICNE MLADINE SLOVENIJE.

TO STEVILKO JE OPREMIL PETER KORDIS
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tom v hrbet (Francesco Lorusso) in &e je prav to
izogibanje konfliktov med politiénimi strankami
privedlo do sedanje krize? Neka] sto pripadnikov
KPI je 15. februarja izvedio vdor na rimskl atenej.
Vdor je sicer potekal brez nasilja: vrata so straile
skupine Studentov, glavni cilj teh ,,straz" pa je bil
prepovedat! vstop oborolenim provokatorjem; zato
pa je imel ta vdor znataj represije (poseg od zunaj v
gibanje, ki ni bilo znotraj klasi¢nih politiénih $ablon
in /sicer neuspela/ vzpostavitev ,,redu” naj bi bila
le e dokaza veé ostalim boriuaznim strankam, da
je ona, KPl, na ,,njihovl strani" in da tore] zgodo-
vinskl kompromis ni kompromis s hudi¢em, temved
2 ,,demokratiéno stranko, ki edina lahko zagotovi
red na Apeninskem polotoku), Bolj kot to dejstvo
(represija), pa je bil vdor politiéno skodljiv: po eni
strani je dal nove argumente , avtonomnim",6 po
drugi strani pa je vnesel %e vecjo zmedo med
Studente, ¢lane KPI (oziroma njene mladinske sek-
cije Fgci), kot tudi med ostale Studente, ki so se
junija lani identificirali 8 KPI In ji oddall svoje
glasove, sedaj pa so 3e vedno pri¢akovali s KPI dia-
log, ne pa ,,odpiranje” ateneja. 1z te izkusSnje je
iz&la osrednja kritika nagina dela KPI: ,,to je logika
nekoga, ki misli, da lahko prinese od zuna| dolode-
no politiéno smernico, da lahko vsill svoje sklepe
brez soodenja s tistimi, ki so bill in so protagonisti
boja na fakultetah.” ,,Ne sprejmemo vme$avanja od
zunaj: neodtujljivi del tega gibanja je zavratanje
posredovanja, ki bi pomenilo razlas¢anje bistva
boja. Od politi¢nih sil in sindikatov zahtevamo soo-
tenje z na%o avtonomijo, to je z naso sposobnostjo
izdelave vsebine nasega boja.”

Sindikati (bolje: KPI — ponovno!) so prvo
moZnost zapravill 2e par dnl po tem, 18. februarja,
ko je Luciano Lama imel govor pred mnoadico
Studentov in delavcev. Namen govora: izraz soll-
darnosti dglavskih sindikatov s $tudentskim bojem.
Studenti sami, kakor tudi sindikat Cgil (sindikat
KPI!) so :organizirali vinostne sile in obstopili
..avtonomne"”, katerim e vseeno uspelo Ilzzvatl
nerede. Posledica teh izgredov je bila zasedba ate-
neja s strani policije in izgon Studentov. ,,Avto-
nomni” so na njim lasten naéin triumfirali, saj jim
je uspelo ,,izzvati oblast”, e bolj pa Je triumfiral
Watikan, ki je razumel neuspeh komunista Lame kot

svojo lastno zmago. Triumfirall so tudl vsi itali-
janski senzacij Zeljni novinarji, ¢eprav v vsem
skupaj ni bilo ni¢ senzacionalnega (nihée mrtev!),
ki so dkodo 150 milijonov lir (za prepleskanje grafi-
tov in zamenjave nekaj potenih stekel) povecall na
pol milijarde lir all mogo&e celo vet.

Gibanje pa je kljub (s strani boruaznega tiska
tako prevelitanim) negativnim aspekiom: da se vsi
poskusi razcepitve baze preseZejo in da se tako le
dokaZe moZnost organiziranja mnoZi¢nega gibanja,
izhajajotega iz dejanskih potreb teh s skupnimi cilji
in oblikami boja. Pot do vedstva in do (velje)
homogenosti pa je dolga; do tega lahko pride le na
osnovi potasne izgradnje od znotraj, preko [asno
zacértanih ciljev. Nekaj teh ciljev so eksplicirali
Studentje v Turinu: poenotenje nivojev diplome;
sodelovarge in kontrola nad raziskovalnimi dejav-
nostmi (utiiverze naj opravijajo- druZbeno koristne
raziskave ra razvoj druZzbenih dejavnosti, porast
zaposlenogi, dvig Zivljenske ravnl mnoic, razvoj in
analiza noZi¢nih gibanj); poenotenje vloge
docenta; odprava zaprtega 35tevila diplom (tudi
programiranega 3tevila?); sprememba obstojeéih
striktur fakultet in institutov. Studenti se s tem
konfrontirajo z nosilcl tistih tetenj, ko hodejo pove-
zati univerzogs takoimenovanimi objektivnimi potre-
bami na bofzi dela: univerza naj] bo dinamiten
element boja za zaposlovanje In za dvig druZbenih
potreb.

Ceprav v teh ciljih ni posebej naglasen boj za
enakopravnost 2ensk, predstavlja ta boj sestavni del
gibanja oziroma boja za zaposlitev. Zenska |e bila v
katolikimoraini 1tall)l stoletja (slabi dve tisoclet}i)
zapostavljena: glava druzine je ,,on", ,.delal” |e
.,on", vse vaine odloitve e sprejemal ,,on". Tudi o
abortusu hote odlodati ,,on". ,,Maschio latino" |e
sedaj 3e ravno toliko mit, kot gospodarski ¢udes:
vendar sta ta dva mita, kljub realnosti Zivijenja, de
dokaj vkoreninjena v psiho Italijanov. Medtem pa
skrivajo po bolniénicah pokveke — otroke Sevesa,
zdravniki ,,per bene” odklanjajo izvriitev strokov-
nega abortusa (,,da lahko doma na érno sluijo z
nasimi telesi”); odklanjanje podpore v £asu nezapo-
slenosti pripadnicam Zenskega spola emarginira
Zensko (materd delavko/Zeno); fotoromani in ,,Zen-
ske" revije kontaminirajo njeno zavest z laZinimi
vrednotami (delo ni za %enske, njihov edini cilj |e
ujeti ta ,,prvega" modkega, nato se preseliti med
lonce in krpe in &istilne krpice ter plesti volneno
obleko za dojentka, ki se bo rodil — s tognostjo
Svicarskih ur — toéno devet mesecev po poro-

6 Z "avionomnatmi®  mi-
slim ma samorvano sku-
pino “avionomnih ko-
lekibvov®, brer kakrine
gakoli programa, nifeve
¥ vigj svojl akciji, ki ne
porna drugega kot geslo
"rudili, rubitd vse'": avio-
momnosi gibanja v celoti
jc nekaj povsen druge-
ga, feprav so se hoteli
“avionominl™ velkral
proghasiti oa " glavne™
usmerjevalos  sedanjega
budeniskega gibanja; v
bistvu je 10 peftica pro-
vokatorpey, ki ni vplivala
in ne vpliva na poick do-
godkov znoiraj gibanja
SATMERa.

7 Wa nekmerih fakultetah
it evilo diplom za lewos
3e'doseleno in 5o torei
modnosth  diplomiranja
"*blokirane'" za eno leto;
1a problem je zlasti pe-
ret na drutbostovaih fa-
kulietah,

ki ...B). Hotemo Z2iveti, ne preivetil skandirajo ® Analizo vsebina vpiiva
feministike, vkijutene v Studentsko gibanje, [oiomanos e ohiiko

medtem-ko se vrhovi strank NE opozicije samozado-
sino zadovoljujejo z ugotovitvami: , . Mi smo ved-
no "

Ta nemoéni ,,Ml smo vedno ..." pa je zalela
seda] muditi skrb glede cene, platane za logiko
absentizma: delavsko gibanje se je pod vplivom
take politike razdvojilo, vellk del delavcev se je
oddaljil od politike £akanja na tisto dolgo pricako-
vano Iin konéno uzrto moinost soodenja svojega
politidnega vrha z vedno vedjimi protislovnostmi
italijanske druibe, ki jo je dal lanski junij, ne pa
julij, avgust, september ... Zadnji ,,sveienj ukre-
pov" Andreottijeve viade (za katero se med delavci
&iri naziv , Berlingottijeva vliada"9), ki je — seveda
— najbol] prizadel delavce, je zdruiil delavce -in
Studente v boju za spremembo druZbe. Sindikalnist
sindikata FIlm (metalmeccanici}, Trentin, Je na
zborovanju v Bologni vzklikal: ,,Z vaml (&tudenti,
op. avtor) hodemo spremeniti to druibo!" In Ze:
.Studenti, delavci, nezaposleni, zdruZeni bomo
zmagalil” Ze mesec se vrste skupni sestanki
delavcev in Studentov, na katerih si izmenjujejo
resniéne informacije o njih samih, izkuénje iz bojev
enih in drugih ter si medsebojno svetujejo kako in
kaj; po vseh italijanskih mestih so skupaj stavkali,
razen v Rimu, kjer so oblasti dovolile le loene
manifestacije (med enimi in drugimi je bil teden dni
razlikel). Studenti organizirajo samouprave na
licejih in fakultetah, debatirajo o novl, nekapitalski
kulturi, ugotavljajo, da je kriza v razvoju, ki je dajala
okvir Studentskim leta /l%a, prese?ena, in da je
sedaj razvoj v krizi. In Eeprav se posamezne skupine
Studentov Se vedno obna&ajo kot ludisti, ko je bilo
delavsko gibanje %e v povojih, ter razbijajo avtomo-
bile, izloZzbe in sedeie nekaterih ,,zopernih” strank
(ter s tem igrajo na instrumente taistih strank), se
vedina gibanja zaveda, da lahko le zdruZeni z delav-
ci ob skupnem pretresanju skupnih problemov, ki
so konéno problemi celotne italijanske druZbe,
uspejo v boju za boljsi jutri. S tem pa predstavljajo
alternativo polititnega boja, oziroma izraZajo
nezaupnico vsakemu boju za oblast, ki ni istodasno
bolj za reSevanje temeljnih druzbenih problemav in
nasprotij. Teh pa se danes v Italiji ne da re&iti s
spremembami, ki ni¢esar ne spremene!

Tonl Gomi&éek
!

nja v neki rimski borgatl
e naredila Ritn Tripodi,
“"La seuoln del fumen-
Letiure “privite’ ‘dells
B, Tattilo ed., Ro
ma, 1974,

Yadulje " Berlingotlijeve
viede"™ najbolj nazorno
prikazujera  vinjeti iz
Lunarijevega siripa (gle]
op. 1]
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Vet je vredno posusiti
eno solzo kmeta, kakor
doseci sto smehljajev
ministra.

Kitajski pregovor

Ce bi 666 ljudi postavili v vrsto, enega za drugim, bi vrsta segala
od okenca, kjer prodajajo pommes-frittes pri Emoni in nekako
do gostilne Figovec. To niti ni tako malo, mar ne?

No, in tem 666 ljudem, mladim ljudem, je Odbor za sprejemanije
Studentov v Studentske domove pri ljubljanski Univerzi v Studij-
skemu letu 1975/76 odklonil prodnje za sprejem v $tudentske
domove. Glavni razlog — pomanjkanje prostoral!!!

Da, Ze tretje leto ni na spisek Zavoda $&tudentskih domov v
Ljubljani pripisana nobena nova postelja. Na 3085 posteljah
uradno spi” Ze tri leta 3085 Studentov. Neuradno najbr mnogo
vet, vendar to e ni predmet mojega prispevka ne dejstvo, ki bi
predstavljalo reditev problema, o katerem pisem.

Problem nastanitve in Stipendijska politika sta zadevi, ki najbol]
burita Studentovo domisljijo. Sanaciia najakutnej$ega problema
— pomanjkanje prostorov za Studentske postelje in sobe —
ostaja neredena, kljub mnogim zaéetim akcijam nase sociali-
sti€éne samoupravne druZbe,

Zakaj? Pomanjkanje materialnih sredstev je, pravijo, osnovni
vzrok temu,

Poleg navedenega pa menim, da je najbrz v nadi druzbi Se
marsikdo, ki se vseh posledic, ki izhajajo iz nezagotavijanja
osnovnih delovnih pogojev studentom, ne zaveda. Dejansko to
pomeni, (hoten ali nehoten) selekcijski mehanizem, ki po, za
naso druibo popolnoma nesprejemljivem, sistemu izloda
Studente, katerih materialni status, kot determinanta socialnega
statusa, ni tako visok, da bi lahko zadovoljil stiskaske, pro-
fiterske in neclovedko izkoriséevalske interese |, ljudi”, ki odda-
jajo v najem sobe (nemalokrat za nenormalne in razmeram v
druzbi neprimerne najemnine in ob nemogoéih pogojih, ki pa so
jih Studenti prisiljeni sprejeti, e Zele spati kolikortoliko normal-
no — kar pa mnogokrat $e ne izkljuéuje nenormalne delovne
pogoje, mraz, uéenje ob svedi ali petrolejki, prepoved vsakrinih
obiskov itd.).

Dejstvo je, da najmanj§i procent Studentov $e vedno prihaja iz
delavskih in kmeckih druzin. Vzroki zato so mnogoteri, nedvom-
no pa je eden osnovnih nedovolj dobro, ¢e ne celo slabo
materialno stanje teh druzin. In &e jim 2Ze materialni cenzus nek-
je omogocda dostop, do nastanitve v Studentskih domovih, je
pomanjkanje prostora tisto, ki jim to onemogoéa. Ti 4tudentje s
tem, ko niso sprejeti v Studentski dom praktiéno skorajda
izgube moznosti, da bi s Studijem sploh zageli ali pa nadalje-
vali, saj jim njihovi, napram drugim neenaki, materialni pogoji
tega ne dovoljujejo in jim to celo onemogo&ajo. Vsaj ugibamo
lahko, koliko izobrazencev na leto izgubimo na ta nadin.

Torej problem izgradnje novih &tudentskih domov in zagotovitve
(ne samo kvantitete ampak tudi kvalitete) nastanitve Studentov
viete za seboj mnogo &irSe konsekvence, kakor se na prvi
pogled to zdi. Zadeva na problem slojevitosti In socialne
mobilnosti v jugoslovanski (slovenski) druzbi, na odprtost in
zaprtost kanalov te mobilnosti, na razkorak med ustavno
deklariranimi in dejanskimi moZnostmi 3olanja, itn.

Bo potreben arbiter, ki bo takim odnosom do teh vpradanj
enkrat naredil konec ali pa se bo nasa samoupravna sociali-
stiéna skupnost zavedla resnosti tega vprasanja?

LB,

BREZ NASLOVA

V nasih urbanih naseljih se 2e ve¢ let razvijajo posebni
(stanovanjski) odnosi, ki vedno bolj in bolj temelje na
eksploataciji ene velike skupine stanodajalcev nad drugo, —
podnajemnikov, tako, da lahko trdimo, da je stanovanjska poli-
tika ena od glavnih vzrokov za razredno razsiojevanje druZbe.
NajveCja in najbol] oéitna oblika eksploatacije se pojavija v
klasiénih podnajemni$kih odnosih. Podnajemniki pladujejo
visoke najemnine, ki so formirane na izrazito neuravnovesenem
trzis¢u stanovanj in sob. S tem, ko so to storili, da na tak
nekomforen nagin zadovoljijo eno od svojih Zivljenjskih potreb,
si onemogodijo ali pa prikrajSajo zadovoljitev drugih.

Vendar pa visoki materialni stroski stanovanja pri podnajem-
nikih obigajno niso nadomeséeni ne z vidjim standardom
prebivanja niti veéjo pravno gotovostijo v ,,stanovanjskem”
odnosu. Edino, kar daje zakon podnajemniku, je enomeseéni
odpovedni rok, v katerem si lahko najde drugo sobo!

Pri tem pa je zanimivo, da vedina stanodajalcev uporablja druz-
bena sredsiva za izgradnjo ali nakup stanovanjske enote, ki jo
nato oddaja v najem in poleg tega nemalokrat to dela na radun
lastnega udobja. Ta pojav postaja znagilen celo e za pod-
najemnike same, ko (po nekih neuradnih virih) na primer svojo
lastno najeto sobo ,,daje v najem"” nekomu drugemu za seveda
veliko vetjo najemnino, on sam pa pogostokrat Zivi v skrajno
neprimernih Zivijenskih pogojih, ampak,, The money make' s
the world go round”.

Po empirijskih podatkih Danila Mirksiéa (katerih se v tem
sestavku posluzujem) je najve¢ podnajemnikov VK in KV delav-
cev, dijakov in &tudentov, medtem, ko so stanodajalci
najvekrat z visoko ali srednjo izobrazbo. Tu lahko najdemo
potrditev za nado tezo iz prvega odstavka, da je stanovanjska
politika ena od glavnih vzrokov za razredno razslojevanje nase
druZbe.

Za miade ljudi, delavce, dijake, Studente prinasa Zivljenje v
takih razmerah mnoge posledice, saj v dobi, ki je najpomemb-
nej$a za ustvarjalnost in biolosko reprodukcijo, Zive v zelo ne-
ugodnih stanovanjskih in ekonomskih razmerah.

Vse to se odraZa na njihovi produktivnosti (v najéirSem pomenu
te besede) — kar pa je danes idecloski, politiéni in teoretiéni
problem nase druzbe. Psiholoski pritisk, kot posledica stalne
stanovanjske negotovosti, pomanjkanje materiainih sredstev in
nizek Zivijenski standard, vse to zmanj$uje delovne sposobnosti
in tako tudi sposobnosti za umsko delo, Studiranje, kar se
odraza v vseh podatkih o razliki med &tevilom vpisanih &tuden-
tov in Stevilom tistih, ki 3tudij uspedno konéajo, na socialni
strukturi Studentov, $tevilu izobrazencev v nasi druzbi nasploh
itd.

B. I.

ZRACNOST

véasih, ko sedim v zakajenih prostorih, me boli glava. No, kaj

 hotem, Je Ze tako, da &e je nekje dosti ljudi, je tudi dosti dima.
Prejénji petek pa v Unionski dvorani ni bilo niti DOVOLJ ljudi,
niti dosti dima, zato pa obilo dobre glasbe Toneta Janse in
njegove skupine. Torej je bilo v dvorani izredno zraéno. In to po
zaslugi vas, dragi prijateljéki, ki mecete v ko$ vse kar sploh disi

" po domadem, pa Ceprav je kvalitetnejSe od marsikaterih tujih
odrskih poskusov. Pa nikar se ne dajte. Kar tako naprej!

Jd. K.

G. FREYTAG:
TEHNIKA DRAME

Pred nedavnim je iz&la nova knjiga v zbirki , Knjiznica MGL",
Tehnika drame prinasa dramaturéki vodnik (prvi¢ iz&el |. 1863),
katerega danadnji pomen je predvsem v nekaterih konkretnih
tehniénih resitvah, medtem ko je drugaée vedinoma Ze zastarel,
saj se Freytag omejuje predvsem .na konkretna vpradanja
dramaturgije, v estetska pa le bolj mimogrede, namreé v tolikéni
meri, da 3e lahko utemelji svoja osrednja izvajanja. Ob tem
nofemo zanikati vaZne vloge Freytagovega dela in prevoda,
temved le ugotoviti, da je njegovo branje zanimivo predvsem za
bralca, ki ga dramaturgija e posebej zanima, medtem ko ga
bodo drugi dojemali predvsem kot dokument neke dobe— vsaj
na osnovi izstopajo¢ih mest, ki pa vsekakor niso tudi
najpomembnejsa.

MGL s svojo zbirko (ki izhaja Ze 16 let) izpolnjuje nehvalezno
nalogo, da predstavija temeljna domaéa in tuja dela, ki se
navezujejo na vpradanja drame. Skoda je le, da bralci za to
zbirko kaj prida ne vedo, navkljub nizki ceni knjig. Sicer pa to
najbrz ni veé naloga MGL, da ne govorimo o tem, kako nizka
cena, nizka naklada, skromna oprema in moéna propaganda pr
nas na Zalost ne gredo skupaj.

AE.



s

TRIBUNA

Ceprav Malfatti skora] zagotovo nl pri¢akoval
navduSenih ovacij s strani Studentov, pa vsekakor
ni predvideval, da bodo njegovi slabo narejeni2
dekreti sprotili plaz Studentskih nemirov, iz katerih
se je izoblikovalo sedanje 3tudentsko gibanje v
Italiji. In gre dejansko za gibanje, za gibanje, ki je v
marsitem razli¢no dosedanjim izkuSnjam Student-
skega boja, tako glede oblike in ciljev boja, kakor
tudi ‘glede politiéne odevnosti in 8 tem povezane
pomembnosti.

Omenil sem %e, da je viogo sproZiica imel
Slabonarejeni. Vendar so vzroki , prebuditve"”
Studentov po dolgih letih pasivnosti globlji,
splodno druzbenoekonomski. Osrednji vzrok |Je
zavedanje o nemoZnosti zaposlitve (z diplomo ali
brez nje) po rednih, ne VIPskih kanalih zaposlo-
vanja. Srednje in visoke 5ole so postale pribe-
Zalidte-parkiris¢e brezposelnih, ki jim druiba tudi
po dosegu ,,lista papirja” ne nudl druge alternative
kot brezposelnost. Andreottijeva viada zna redevat|
te probleme na en sam nadin: verno sledi podatkom
o nataliteti v ZRN in ugotavija,,,da bodo Nemci Zez
sedem-osem let potrebovali ogromno delovne sile,
tudi izobrazene”.3 Italijanski gospodarski Cudei
neposredno povojnega obdobja je pogojevala cene-
na, nekvalificirana (in politiéno neosvesdena)
delovna sila, ekstenzivno zaposlovana v lahki indu-
striji; potrebe po kvalificirani delovni sili ni bilo, saj
teZka industrija z razvito tehnologijo ni bila vabljiva
niti za domaci, niti za tuji kapital. Globalnost
sedanje gospodarske krize, ki v bistvu izhaja [z
nesorazmerne razvitosti gospodarskih panog,
éemur je botroval doblékonosni usmerjeni kapital in
njegova najmasovnejSa polititna organizacija,
Kritanska demokracija, podkupovana in podkup-
ljena od baze do vrha (baza z odpustkl v spoved-
nicah, vrh z US §), je torej posledica e tri deset-
letja trajajote izogibanje dolgoroénemu reSevanju
problemov Italijanske drube. Ze ved let trajajoca
stagnacija gospodarstva in s tem vefanje stopnje
nezaposlenosti pa sta pojavni obliki te krize.

Nezaposienim (torej: bodoéim nezaposlenim)
Studentom so se pridruZili tudi tako imenovani
nprecari”, zatasno zaposlenli na univerzah na
razliénih pedago&kih delovnih mestih, od asistentov
do docentov. Slednjih je na vseh italijanskih univer-
zah 28.000 (osemindvajset tiso&!)4, njihov poloZaj
pa je vse prej kot socialno ,,varen",

tudentski nemiri februarja letos so se zafeli na

jugu ltalije, najprej v Rimu, nato v Neaplju, Zele
kasneje so se razdirili na ostale univerzitetne
centre. Jug se je tako prvi¢ osamosva|il tradicional-
nega ¢akanja pobud z Agnellijevega Severa. Samo
gibanje pa se je csamosvofilo §e netesa: pobuda ni
pridla od zunaj, od strank, ki se, preobremenjene z
logiko politicnega boja, kljub bogatim revolucionar-
nim tradicijam, spreminjajo v priveske sistema in
borzuaznega nacina ,,delati politiko”, ob tem pa se
osvobajajo nadzora in vme&avanja mnoiic, temved
od znotraj, od konkretnih problemov, zavedanja teh
problemov in nujnosti njihovega redevanja. Zato je
to gibanje, kot sem uvodoma zapisal, dejansko
gibanje. Studenti so stopili v ta boj izhajajod iz
svojega konkretnega poloZaja na univerzi in lzven
nje, torej kot emarginiranci brez vsakrine perspek-
tive. lzhajajoé Iz svojega pololaja so a priori
odklonili vsako vmesavanje tradicionalnih politiénih
sil, ki tako all drugate pogojujejo sedanji italljanski
trenutek. Odklonili so tako razpravljanje o proble-

mih, ki bl temeljilo na konfrontaciji med Studenti z
razliéno obarvanimi partijskimi Izkaznicami: edina
moZna konfrontacija je konfrontacija lastnih mnenj
posameznih Studentov o problemih, ki jih gibanje
denuncira oziroma sproZa. Politiéne sile, ki so bile
ntradicinalni” interpretator zahtev miadine, tega
niso uspele — ali niso hotele — razumeti. V
Javnost” so prihajale predelane resnice: Studente
s0 oznacevali za heterogeno skupino delomrzneZev,
ki node zaposlitve in node opravijati izpite, ki hode
Ziveti na ratun neposrednih prolzvajalcev, ki je
hedonistiéno razpoloZena in ki uliva v pretepih s
policijo in ob razbijanju avtomobilov. (Namen:
izoliratl v ofeh javnosti gibanje, ki je zajelo vse
itudente, od neke fiktivne slike o ,,ostalih”, ,,ta
pridnih” Studentov.) Tako je predsednik NE-viade,
Andreotti, izjavil: ,,Mladina naj ponovno odkrije éar
kreativnega Zivijenja, sestavlijenega iz dela, miru in
odklanjanja konfliktov.” Toda, kakega dela, &e pa
Se nikoli doslej v Italiji ni bilotoliko brezposelnih in
odpustenih z dela? Kakega miru, &e si ropl,
ugrabitve, pretepi in umori slede dan in noég, &e je
odstotek morfiomanov v posameznih delih Milana
90% pri 14-20 letnikin?5 kakega odklanjanja
konfliktov, &ée si neofaSisti ze glasno laste pravico
drutbenega redarja in (zvajajo to svojo skvadri-
sti¢no pravico Zeleznih kolov in verig, podtaknjenih
bomb, napadov na posameznike (Guido Bellachio-
ma) In mnoiice (Brescia), e policija strelja Studen-

1 Malfaiti se lahko dobe
sedno prevede kot Sia-
honarejeni

1 Iz govors Andreoitija
na konferenc o zaposlo-
wvanju (EUR, Rim) fe-
bruarja betos,

4 Malfatti jim je v "po-
pravijeni®  verziji  "'re-
forme™ obljubil 6.000
delovnih  mest,  vendar
“precar’’ niso padil na
tem bananinem olupku,
kar pa ie je zgodilo sin-
dikatom, ki s0 najprej
nitvdubeno pozdravili 1o
Malfattijeve  velikodus.
nost, ki bl v bistvy raz-
bila 10 mno¥co 28,000,
da bi vai videli v drugem
sovrainika-borea za o
mesio

5 podutek je iz Hanka '*77
baite 68" Mariapie Ciia
notii,  obfavijenim v
LINUSU, 3/XHI, 1977
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Rossana Rossanda:
PROTI TOKU

Le kaj je zagresilo italijansko delavsko-ljudsko gibanje, da
si je zasluZilo takino levico? To pravim provokativno, ker se mi
zdi izredno neumno, da bi osuplo dvigovala glas ob dejstvu, da
stavi kriéanska demokracija na karto represije. To bi storila,
tudi €e ji ne bi bilo treba pozreti inkriminacij zaradi Lockheeda.
Kaj drugega je po naravi in logiki moé& priéakovati od
vladajotega razreda, ki sc ga njegova ekonomska Sibkost,
politiéna korumpiranost*in v Evropi najveéja druzbena konflikt-
nost pritisnile ob zid? Najprej poskusa (oéiti, in komaj i uspe,
Ze provocira, pritiska, zatira in ukazuje streljanje. To so &olske
stvari, abeceda- delavskega gibanja, ve¢ kot stoletje star
spomin. i

Lahko bi rekli, da ta lekcija ne slui ni¢emur. Zdi se, da je
KPI pozabila, kako je bilo po prvi vojni, kaj je nastalo v Nemé&iji
in, manj tragitno, vendar za delavski razred bolj dokonéno, v
Angliji in ZDA po krizi v tridesetih letih, Najbol] neumen
inStruktor v Solah te stranke uéi, da kriza zmanj$uje produktivno
bazo, povzroda nezaposlenost, postavlja plasti ljudstva drugega
proti drugemu, ne iz ideoloskih razlogoy, ampak iz krute nuje
prezivetja. Najslabsi zgodovinar KP! pise, da Je ob vsaki taksni
krizi moino dvoje: all se najde pot za ponovno sestavitev
socialne in razredne fronte na osnovi reditve, ki pomeni zlom
mehanizma, ali pa levico usodno porazi nasprotnik, ki je vedno
znal izkorid€ati razcepljenost njene druibene baze. Pred nekaj
leti smo videli ta v Cilu, véeraj na Portugalskem. Videli smo, a
se vse napake redno ponavljajo. Edino, kar znajo komunistiéne
partije Ze deset let sem zaperstaviti sektastvu protesta
marginalcev, najbolj razdedinjenega ali Zaljenega ali nezrelega
dela razreda, je njegova reciproénast, dajanje soli na rep svojim
burZzoazijam, najraje krdtansko-demokratskim, v prepriGanju, da
pomeni garantiranje politiéne wureditve tudi zagotovitev
povezanost komponent druZbe, Le-ta pa se jim lomi pod
nogami. 3

Komunisti v ltaliji tako najprej niso hoteli videti krize, nato
s0 jo pomanjSevali, da jim ne bi bilo treba misliti nanjo; sedaj
pa. ko je tu, ne znajo predlagati nié drugega kot kako varia-
cijo kapitalistov, gospodarjev, ki nudi zelo majhen prostor za
pogajanje, in jo v bistvu garantira samo moé zaposlenega
delavskega razreda, ki se ne pusti likvidirati, in ki ga KPI ne
more zapustitl, ne da bi drastiéno zamanj3ala svojo moé&. Ko pa
se v trohne€em sistemu odprejo novi horizonti, in tokrat prav v
tim. visoki fazi razvoja, in se iz tiste Sole, ki se je zdela garant
,,demokratiénega” konsenza zlije reka mladih brez perspektiv,
vzgojenih med revoltom in integracijo v stare in nove modele
troSenja-spodneseni, tujci, indijanci v rezervatu za bodeéo Zico
sistema, v katerem zanje ni veé mesta-komunisti poskoéijo od
groze. Vidijo poSasti. Kot da bi lahko z zaklinjanjem izgnali
tisto materialno, surove tendenco, tisto resnico stvari, o kateri
je ne le Gramsci, ampak celo Togliatti ugil, da se ji ne sme
nikoli obrniti hrbta. Rezultat vez med njimi in univerzo, med
sindikatomn in univerzo se pretrga, druZbena razcepljenost se
podvoji s politiéno razceplienostjo. Cossiga (kriéansko-
demokratski notranji minister-op.p.) pa ju oberoé poglablja. In
mi? (misljena je organizirana nova levica-t.im. izvenparlamen-
tarna-levica-op.p.). Tudi mi se nismo briljantno odrezali. Nismo
znali drugega kot predvideti, kaj bo prinesla kriza, pa e to le
nekateri (ki sta jih KPl in nova levica obrcali): prvi smo videli v
3oli parkiriSée #e povsem maltuzijanskega sistema, vendar
nismo imeli hrabrosti, da bi zavpili, da bo moralo eksplodirati,
in da je treba to eksplozijo organizirati, podpreti, osvojiti s
strategijo... Nismo bili sposobni prepreciti zapustitev 5ol po I.
68 in razdrobitev nove levice v slabe posnetke preteklih
modelov. Niti mi nismo bili na ravni socialnih subjektov, ki so
se zadeli pojavijati iz razpadanja kapitala; ta pekoé oéitek
moramo vzeti nase, ne pa tistega, da smo popuséali av-
tonomnim (gre za skupine ,delavske avionomije”,
najekstremnejsega dela mladinskega gibanja, sestavljenega
predvsem iz (nezaposlene delavske mladine -op.p.), kot pise
Unita, vedoé, da pripoveduje bajke. Dejstvo je, da si danes,
soodeni z neposrednostjo neozdravljive rane v druzbenem
telesu, ki loéuje tiste, ki imajo delo in tiste, ki ga nimajo, tiste,
ki imajo okop, v katerem se lahko utrdijo, in tistimi, ki Se tega
nimajo, samé mi, FLM (sindikat kovinarjev, sicer najbolj
bojevitega in radikalnega dela italijanskega delavskega razreda-
op.p.) in mlada avantgarda gibanja obupno prizadevamo, da bi
ustvarili povezanost, sedili dele tkiva, ki ga parajo Zelezni zakoni
sistema, slepota KPI pa avanturistiéno prepudéa wvsem
nevihtam. Ali pa bomo uspeli? Gibanje se je Sele rodilo, i5¢e Se
strukture in identiteto, pa Ze izbrubnejo-ni sluéaj, da prav
danes, in ne |. 68., kajti danes imajo teren in viogo-t.im. gibanja
avtonomije. Ali niso Ze dolgo gnezdili, pa doslej brez vetje

teie? Zato pa imajo danes teio, kot ué&i Bologna, ker
dajeta krhkost politiénega ustroja in to, da spopad Koristi
krséanski demokraciji prostor, in je obup mladih tenka in
globoko segajoca nit, ki postane za avtonomista vZigalna vrvica,
Med reformisti, ki mislijo, da imajo drzavo, in nekaj tisof
avtonomnimi”, ki jo hoéejo zrusiti, je vsak poskus izgradnje
socialnega bloka za revolucijo na zahodu neprestano pod
vpradajem, zdrobljen, podarjen represiji. Ali bo &lo Se dolgo
tako? Pozno smo zadeli borbo znotraj nove levice in v nasi nek-
danji stranki (PDUP je nedavno razpadel na izvorne sestayi-
ne — skupino/organizacijo ,,Il Manifesto”, ki ji pripada tudi
Rossanda, in ki se zavzema za kritiéen dialog s KPI, in del bivée
PSIUP-Socialistiéne stranke proletarske enotnosti, ki je povsem
»odpisala” KPI), da bi nehali zgubljati €as z beseditenjem o
stabilizaciji in zaceli temeljiteje delati temeljiteje in hitreje. v
bitki s €asom. V Rimu smo bili predsino&njim v povorki, ujeti
med ,,avtonomne” in Cossigo, medtem ko si je KPI resevala
duso v prostorih svojih federacij, opolno&i pa so vsi, vkljuéno z
Lotto Continuo (najbolj bojevita med organizacijami
tradicionalne italijanske izvenparlamentarne levice-op.p.)
podpisovali grenke izjave proti provokacijam policije in av-
tonomnih. V Bologni smo bili na univerzi in pozivali delavce, ki
jih KPI ni pozvala na trg Maggiore, znasli smo se v sami sredi in
bili razprdeni, ko je bilo mesto prepudceno policiji, ki je bila
sretna, da je provocirala tiste, ki so samo na to &akali. Ali smrt
tovarida Lorussa ne bremeni tudi nase nemoéi? In to ni dovolj.
V ozadju je deZela, katere zavedanje je v nevarnosti, da poéi. To
ie krasen rezultat prodora na levo, ki so ga zgodovinske sile
(levice) upravljale tako, kot ga paé so. Spretna propaganda Ze
zamegljuje odgovornost. Student je danes Ze sovraznik, rdedi
zbujajo strah, ali pa ga zopet zbujajo. Manifestacije se je treba
izogibati, pred njimi je treba zapirati polkne in izloibe. Kak
damski komite Ze pripravlja sprevode, superzaséitene s fasisti
in policijo, proti rdeéim upravam: rimska obéina je pouéna.

V soboto smo zapisali, da policija ne sme streljati. Danes to
ponavljamo, in naj nam ne hodijo pripovedovat, da morajo
streljati zaradi avtonomnih Pecchiolijev (Elan vodstva KPl-op.p.)
poziv Cossigi, naj v bodofe preventivno zatira, kaZe popolno
odsotnost razumevanja teZavnosti situacije: normalizacija je
teren ki ga gnoji obup, na katerega opira ,,delavska avtonomija”
svojo primarno ideologijo, mozZne infiltracije, in bi imela takéne
dimenzije, da bi prizadela samo demokratiéno tkivo, na katerem
temelji KPl. Kako je mogode biti tako slep? Ni¢ se ne bo
redilo, niti demokracija ne, de levica ne bo znala vzpostaviti
povezanosti na politiéni in druibeni ravni. Samo novi
zgodovinski blok, ki ga proizvede kriza in ji je primerjen, bo
reduciral avtonomne na niélo, kar so bill e v&eraj. In ustavil bo
morove sanje po revansi, sanje, ki precej presegajo normaliza-
cijo skupine obupanceyv. ...Treba bo iti proti mnogim. Proti vliadi
in pritisku sistema, ki stoji za njo, da bi ju blokirali. Proti liniji
KP, da bi prepreéili najhujse, da bi ga prisilili, naj spremeni pot,
naj ne cepi levice, naj skicira vsaj krpo programa, ki ne bi bil
¢ist, repetitiven, smrtetni, na poraz obsojen balet na temo
politiéne ureditve. All ni ta teden trdo spoznala, da jo od-
premitev nekaj kri¢ansko-demokratskih in saragatovskih
(socialdemokratskih-op.p.) tatov (vmesanih v afero Lockheed-
op.p.) stane vojno stanje v Bologni? In iti moramo proti
obupanemu in oboroZenemu tovaridu: &e politiéno rusi gibanje,
kot je storil z rimskim sprevodom, ga je treba politi€no uniditi.

Treba je iti proti toku. To je lahko, ko pravi tako Mao, te2-
je, ko se izvaja. Sicer bomo potonili.

Po Il Manifestu
prevedel |. V.

1977

Vse je 3e kazalo, da so se ltalijani navadili na 1 Tako ah.!llh!:'ri?rn po-
politiﬂnc: #ivijenje NE-jev.1 Viadala jim je stranka, ki  ficno shuacho * Ba0H
je bila {in je) za vladanje NEsposobna, ki je apell-  nem sipu-saiini "Il re-
rala na nacionalno NE-neslogo in ki je od opozicije ‘?ﬁus"'mﬁ'f"“é‘.f"u
imela NE-nezaupnico. V duhu vseh teh NE [ 0 08 ol
okolig&in je bila (in Je) tudi moZna NE-logika  njen & Berlingueriom in
Andreottijeve vlade, ki e vsakemu problemu, s  Andrectiem.
katerim se Je morala sootiti, nasla NE-resitev v
nekak&nem zasilnem tamponu. Stranke in sindikati,
ki od 20. junija lani e kar naprej govore o nujnosti
,,organskih in globalnih" sprememb, so z NE-
glasovanjem omogotili realiziranje teh ,,nujnih
ukrepov”. NE-neumni Andreotti je tako uspeval (in
uspeva) razcepiti enotnost baze In kratkoroéno
prestaviti problem, Geprav je dal le malo vode na
ogenj. V skiadu z vsemi temi NE-ji je Malfatti izdal
krofno pismo, oziroma sprogramiral reformo
izobrazevalnih instituclj od obveznega $olanja daije.

Bistvo te reforme ]e (bila) restavracija rigorozne
selekcije in s tem vrnitev fakultetam statusa elitis-
tiéne institucije.



TRIBUNA

SLOVENSKI
STUDENTSKI TISK
MED OBEMA
VOINAMA

Po koncu prve svetovne vojne so se
ljubljanski Studentje srecevali s podobnimi
problemi kot njihovi kolegi, ki so S$tudirali
zunaj domovine. Se ved. Medtem ko so se
morali &tudentje v Zagrebu, Pragi in drugod
brigati le za svoj obstoj, je bila tistim v
Ljiubljani navr?ena $e skrb za univerzitetne
ustanove. Pripravijenost na zacdetek deia
univerze je bila v Ljubljani zelo siaba. V takih
pogojih je bilo septembra 71919 v Ljublfani
ustanovijeno Podporno drudivo jugoslovan-
skih akademikov ( P. D. J. A.). Kot organ tega
drudtva je leta 1920 izhajzl STUDENTSKI
GLASNIK, ki ga je izdajal in urejal eden
najaktivnej§ih tedanjih sloverskih &ludentov
Janie Novak. Preiet s preporodavsko ideolo-
gijo je Novak razvijal nadrt za organizacijo
jugoslovanskih Studentov Ze v praski reviji
JUGOSLAVIJA.T Predvsem se je bojeval proti
bedi Studentov. Zavzemal se je za enotni
§tudentovski fond, kamor naj bi se stekala vsa
driavna sredstva, namenjena za $tipendifje.2
Upravljanje s temi sredstvi bi bila tudi stvar
Studentov.

Od februarja do maja 1921 je idejno
usmeritev Jugosiovanskega naprednega
akademskega druétva Jadran spremljal ,,list za
kulturno orientacijo jugoslovanske napredne
omladine” z naslovom VIDOVDAN. List se je
zavzemal za enotno narodnostno driavo, novo
jugoslovanskeo nacijo in nove jugoslovansko
kulturo. Ugotavljali so, da je med slovensko
inteligenéno mladino mnogo plemenskega
separatizma, da se ta mladina ni zavedala, da
je podroéje njenega dgla Jugoslavifa in ne
Slovenija. Vidovdan naf bi bil ustrezno mesto
za izc¢iSéenje idej naprednih $tudentov. Tako
- se je v vrsti srbohrvaskih in slovenskih élankov
kazala ostra protiklerikalna ost &8 pozivom na
osvoboditev izpod verig rimskega klerikalizma
in rimskega katolicizma, ki sta pravzaprav
identi¢na. Nato je Vidovdan za dve leti prekinil
z izhajanjem. Leta 1923 pa zasledimo v Vidov-
danu, ki zadéne ponovno izhajati, zanimiv
informativni sestavek o poslabsanju ekonom-
skih razmer Studentov. Vidovdan se je zav-
zemal tudi za vedjo aktivnost Studentov v
Studentskih kulturnih drustvih. Namreé nekaj
ve¢ kot polovica Studentov je ostala zunaj
vsakrinih drustev.

Ena izmed revij tega ¢asa, ki so kmalu pre-
nehale z izhajanjem, je bila tudi SLOVENSKA
MISEL, ki je izSla le dvakrat - januarja in
februarfa 1924. Sodelavci revije so se zanimali
predvsem za slovensko narodno vpraanje in
so kazali nezadovolistvo glede re$evanja te
problematike pri vseh tedanjih slovenskih
sitrankarskih skupinah. Pozneje se je ta
usmeritev kazala v vsebini Mladine oziroma
Svobodne Miadine.

Revija MLADINA je izdla iz kroga
Samostojne kmetijske stranke. Njen prvi
urednik je bil Student prava Stanko Tom$§ié.
Revija, ki je zacdela izhajati feseni 1924, ni
izoblikovala neke podobe, kakr§no so si
zamislili izdajatelji. Zato je Tom&i¢ prepustil
urednisko mesto Sreéku Kosovelu in njego-
vemu krogu. Od njenega drugega letnika dalfe
so bili sodelavei Mladine &lani Kluba levih in
Kluba S$tudentov marksistov. Urednistvo fe
vodilo politiko proti imperialisticnemu kapi-
talizmu. PridruZili so se odporu zatiranih
delovnih ljudi in narodov. Mladina je hotela
biti popolnoma neodvisna od kakrénekoli
politicne stranke. Nastopile pa so tekke
finanéne teZave in tako se je menjal konzorcij,
kot tudi naslov revije. Revija se je preimenova-
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Ousorzn, el
ugosiavije |a

Janfe Movak, ki je
v listu Birl svojo
preporodovsko (de-
clogijo. Zanimalo
ga je pradvsem so-
cialno  vpradanje,
bil pa je proti bolj-
Sevirmu, ki ga je
smatral le kot raz-

pololenje  aekstre-
mistay,
Zahteva enot-

nem cenzusu je bila
postavljena ke leta
1920, iEhnaa* mt
pozneje pa sl -
ski Studentje zahte-
vamo isto.,

S —

fa v Svobodno Miadino. P'-:gram je ostal
nespremenjen in revifa je izn: ala do nastopa
reZima Sestojanuarske dikiaiu :, o je v zacdet-
KU LETA 1929 prenehala z izhe ‘ar lem.

.wJugoslovansko" usmerj:1i §tudentje so
leta 1932 priceli izdajati mladiisko revijo VAL.
Spremlfala je Studentovsko prcblematiko na
univerzi in pa Zivljenfe nacionalistiénega
drustva Jadran. Revija se je zavremala za na-
rodnoobrambno delo nacionalis‘iénih §tuden-
tov in svojo usmeritev vodila d> zadetka leta -
1935, ko je utihnila.

Idejna wusmerjenost Studeniov, ki ScC
pripadall taboru kridéanskih marisistov se je
odraZala v listih KRIZ in KRIZ hA GOF, ter
pozneje v njunem ,,nasledniku”, v revii
BESEDA O SODOBNIH VPRASANJIH, ki je
izhajala od leta 1932—1934. Podobna dejna
zasnovo je imela tudi NASA MO3Z, «i e
zahtevala, da je freba odstrariti vse kar je
marksistiénega in liberalisticnega.

V istem ¢asu pa je izhajalo iudi §iuc'zntsko
ilegalno glasila RDECI SIGNALL Ti se % v
prvi Stevilki jeseni 1832 obsodili pomai kaije
borbenih akcij, za kar so krivili tike Zwizo
siusateljev, kot tudi Studente, ki so ji n pripi-
sovali ,,veliko" idejno revidino. Z¢ Raedce
signale je bilo znaédilno pradvsem r. fevanje
narodnega vprasanja in povezovan'e iociilne
problematike z nacionalno. Kot Ze re eng, so
imeli Rdedi signali razmeroma slabo 1-2nje 2
slovenskih $tudentih. Smatrali 50, da jih
vedina izhaja iz socialne plas'i int:lii enéneca
malomesdéanstva in prav to pcgo,uj njihono
neaktivnost, List ni bil vedno w:klajan s
politiéno linijo, ki jo je doloéal un'veszitein
komite. Zato je bil s strani partifskec 3 vodsise
tudi veckrat kritiziran. Vendar so kliub terau
posamezni komunisti, Se vedno posvecali
najveé pozornosti socialni revoluciji, medtem
ko so boj za narodno neodvisnost in
enakopravnost podcenjevali.

Rdeéi siganali pa niso bili edini napredni
list te dobe. Namreé¢ tu velja delno omeniti
tudi AKADEMSKI GLAS. Pobudnik za njegov
nastanek sta bila $tudenta prava France Zupan
in JoZe Cencié. Septembra 1933 sta izdala
prvo Stevilko na dveh straneh. List se je kot
tak predstavil kot jzrazito informativni list.
Vseboval je navodila za wpis novincev, in-
formacije o Studentskih domovih in menzah, o
univerzitetnih  oblasteh, o  Studentskih
drustvih, ipd. V nfegovih prvih Stevilkah so se
pofavljali levo usmerjeni ¢lanki. Seveda pa so
v glasilu iskali prostor za uveljavitev svojih idej
tudi drugi. Tako lahko reéemo, da je bil
Akademski glas list z bolf ali manj nepristran-
sko uredniiko zasnovo. Ko so izdajatelji lista
kondéali Studij, so list prodali nekaterim starim
sodelavcem glasila. To je bila skupina, ki je Ze
pod prejdnjimi izdajatelji bila boj za iz-
popolnitey tedanje univerze. Zaradi finanénih
teZav je Akademski glas izSel zadnfi¢ 2. marca

1936. Pozneje, leta 1939, je pridlo do
ponovnega poskusa izdaje Akademskega
glasa, vendar je lu¢ zagledala le prva in

obenem zadnja Stevilka.

Akademski glas se fe v dasu svojega
izhajanja neizogibno spopadel z dvema
nasprotnima $tudentskima glasiloma. To je
bila NASA MISEL, ki je izhajala iz dru$tva
Jadran in pa STRAZA V VIHARJU. Slednja je
bila list klerikalnih Studentav, ki so videli v
moéni kr$éanski idefi in gibanju edino pravo
oroZje v boju proti marksizmu in komunizmu.

Pri§lo je do nekaterih poskusov za iz-
dajanje glasil, ki pa so se konéali Ze pri prvi
Stevilki. Tak primer sta edini Stevilki revif
NOVA MLADINA in revije NOVA OBZORJA.
Tone Toméi¢ fe delo prve oznadil kot inte-
lektualistiéno in sektasko, kajti zavzemal se je
za enoten nastop delavske in intelektualne
mladine. Nova obzorja pa so izéla iz kroga
élanov kmeckega dru$tva Njiva in je kot taka
hotela dati svoj prispevek k pravilnemu usmer-
janju kmeckih izobraZencev, pa ltudi mlade
generacije nasploh. To je bilo obdobje delova-
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objavijali v ob&asnih brofurah. Tako so prizadeto spremljali, komenti-
rali in pojasnjevali vsa aktualna vprafanja, ki se tifejo posredno ali
neposredno Studentov, od specifitno Studeniskih problemov pa do
vpra$anj slovenske nacionalne perspektive ter do mednarodnih dogod-
kov, predvsem do ogrofenosti malih narodov, do eskalacije faSizma v
Evropi, do vpraSanj ogrofenosti kulture itd. Iz tega pisanja se je vedno
bolj jasno artikulirala zavest, da problemov slovenske univerze in
polofaja $tudentov, pa tudi tim. slovenskega vprafanja in vprafanjd
Jugoslavije v celoti ni mogode refiti drugale, kot 5 korenito spre-
membo vseh drufbenih odnosov, Tako je levica postala del tistih poli-
tiénih tokov in tefenj v slovenski drufbi, ki so zavralale obstojele
druzbeno stanje v slovenskem in jugoslovanskem drufbenem prostoru
v imenu novega in pravitnejfega drutbenega reda.

V tej drugi polovici desetletja in na predveder vojne pa se je tudi
akademska levica naglo konsolidirala v organizacijskem pogledu in
homogenizirala « #./¢jno polititnem pogledu. K tem procesom so
prispevali predvsem risti Studenti, ki so se vrnili iz je® in so se znova
vkljucevali v delo na univerzi, potem ko so prestali daljse zaporne
kazni, na katere so bili obsojeni v prej§njem razdobju. Ti Studentje so
se uveljavifali kor najbolj angafirani aktivisti komunisti¢ne levice. Po-
leg tega je kongres KPS na %eb:‘nfh dal impulze za trdnejso polititno
organizacijo in za &vrstejfo ideino usmerjenost.

Jedro levice so bili vedno Stevilnej$i &lani KPS in SKOJa. Druge
polititne formacije v Sloveniji na akademsko levico niso imele
nikakrinega vpliva in v tem smislu lahko trdimo, da ja bila akadem-
ska levica kljub nekaterim notranjim razlikam, ideoloskim konfliktom
in razhajanjem komunistiCna fevica. Toda v procesu njene idejne
homogenizacije je neogibno prifio tudi do razliCnih mnenj in pogledov
na politi‘ne dogodke v svetu ter do trenj in konfiiktov. Posebej je tre-
ba poudariti, da to niso bili konflikti med komunisti in nekomunisti,
feprav bi bilo mogode sklepati iz medsebojnih ocen in takrat veljav-
nega vokabularja tudi drugale. Tako so prizadevanja po &m popol-
nejsi idejni monolitnosti postavila na rob celo vrsto uglednih in znanih
Njivasev, kasneje pa $e bolj ofitno in z veliim poudarkom nekatere
Clane Slovenskega kluba. Neposredni povodi takih idejnopolititnih
spopadov so bili enkrat bolj ofitni, drugi® pa manj. V bistvu pa je Sio
v vedini primerov za nepopustijive vzpostavijanje idejne enotnosti in
organizacijske discipline, ki ni dovoljevala ne dialogov, ne dvomov in
ne skepse. To na eni strani. Na drugi strani pa je $lo za bolj ali manj
utemeljene ugovore in pomisleke proti taksni in tako zahtevani organi-
zacijski &vrstini in ideoloski Cistosti ter za pomisleke, ki v slovenskem
prostoru niso bili nekaj izjemnega in novega; saj so se tako ali drugade
podobna vprasanja pojavijala v mednarodnem komunistiénem gibanju
po vsej Evropi v fasu med obema vojnama. Toda kar je ‘bilo to pot
novo je bilo, da je komunisti‘no jedro zahtevalo izlofitev vseh
oponentov in disidentov ne le iz stranke, temve( iz levih org¢anizacij na
sploh. Komunisti¢na levica je tako docakala razpad Jugoslavije zares
kot najbolj kompakiha v organizacijskem pogledu, ideolosko najbolf
homogena in akcijsko najbolj usposobljena. Ni pa odve® pristaviti, da
sam kot udelefenec teh konflikfov, ne vem za nikogar od takratnih
oponentov, ki so bili tako ali drugale potisnjeni ob stran, da so v fasu
narodno osvobodiinega boja stopili na stran sovraZnikov, okupatorja
ali narodnih izdajalcev. Nasprotno, mnogoe od njih jih je padio v
partizanih, drugi pa so aktivno sodelovali v NOB ali fivotarili v
koncentracijskih taboriséih.

V DNEH SILNE EKSPANZIONISTICNE POLITIKE FASIZ-
MA IN PROTIKOMUNISTICNE GONJE CERKVENE

HIERARHIJE SO SE IDEJNA PRESTRUKTURIRANJA
DOGAJALA TUDI V STUDENTSKIH VRSTAH KATO-
LISKEGA IN NACIONALISTICNEGA TABORA. KAJ SE JE
DOGAJALO PRI NJIH?

Mnogo bolj dramatifne pa so bile posledice idejno politiéne diferen-
ciacije v katoliSkem taboru. Ideolosko najbolj militantna in s cerkvifo
ter s stranko, ki je bila na oblasti, najbolj povezana in nestrpno an-
tikomunistiéno razpolofena skupina katoliSkih akademikov se je I
1936 organizirala kot samostojni klub Strafa v viharju. Pred tem so
bili po svojem glasilu ,,Strafa v viharju'' imenovani Strafarji &lani raz-
nih katoliSkih akademskih drustev. V tej drugi polovici desetlelja pa so
se samostojno organizirali in 5 svojo vehementnostjo in agresivnostjo
pridobili najpomembnejfe mesto v katoliSkem Studentskem taboru.
Skupaj s tim. Mladci, drugo ekstremno katoliSko skupino, od katere
so se raglikovali le po manj pomembnih organizacijskih stali$&h, so
bili Strafarji jedro tim. antikomunisti®ne ofenzive, pa tudi glasni akii-
visti protiljudske in klerikalne fronte izven univerze.

Pritisk, ki so ga vrSili StraZarji na druge katolifke S$tudente in
njihova dosledno destruktivna politika med Studenti, njihov falistoidni
totalitarizem je samc pospesil proces diferenciacije v katolifkikh vrstah.
Oponenti strafarskemu klerofafizmu so se zbirali v Zarji. Sprva se je
konflikt odvijal le znotraj katoli¥kih vrst, kasneje pa je udaril rudi
navzven. Ko so Straiarji minirali vsako napredno Studenisko akcijo in
vsako vprafanje siovenskih Studentov obravnavali zgolf z vidika svoje
protilcomunisti®ne zadrtosti, so se tudi napredni Zarjani od njih javno
distaqcirali. Zaleli ©o sodelovati z levico in tako okrepili fronto proti
& uvionemu klerofndicmu, Ta razklanost, ki se je vse do napada na
Jugosleiio stopnjevale, je prifla do izraza in se zakljudila tudi po

razpadu Jugoslavije. Vedina naprednih Zarjanov, pa tudi nekateri dru-
gi katoliski Studentje so se prikijudili narodno osvebodilni borbi. Stra-
Zarji in ostali protagonisti antikomunistiCne fronte pa so se znadli na
izdajalskih, vetinoma belogardistiénih polofajil..

Manj ostro je potekal podoben proces v z.:dnjih letih pred vojno
tudi v nacionalno liberalnem taboru. Tem so bili Studentje, ki so bili
organizirani v druftvu Jadran, oz. po letu 193¢ v drustvu Jugoslavija
orientirani sicer jugoslovansko nacionalistino, vendar pa mnogi od
njih patriotsko in neobremenjeni z antikomunisiitno ideologifo. Ti so
se e v fasu, ko je deloval na univerzi narodno obrambni blok iz
resni¢nega patriotizma odlodili za sodelovanje s komunistino levico.
Toda poleg njih je delovalo v nacionalistitnem tatoru Se druftvo Edin-
stvo, ki pa je zavzemalo bolj radikalno nacionalisiicna velikosrbska, in
véasih celo fafistoidna stalif¢a. Trenja med enimi in drugimi se niso
posebej odraiala na akademski Zivelj. Toda &m bolj se je b:‘ffafa voj-
na, so poleg iskreno patriotsko orientiranik Jadranafev n.l-d: Fekmer{
Sani Edinstva zafeli odstopati od svojih net»lerantnih stalif& in zaceli
sodelovati s komunistiéno levico. Tudi ti so ve kasneje vkljudili v vrste
aktivistov NOB, mnogi od njih so od$li tudi v partizane, drugi pa so se
ali pasivizirali, ali pa so se organizirali v plavogardistiénih in [joti-
&evskih formacijah.
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nja SKOJ, ki je imel svofe legalno glasilo

MLADA POTA,3 ki sicer ni bil tipiénf Student- 2/ Milada pola sg
ski list, vendar ga je vredno omeniti e zaradi  Pleabonk danas
tega, ker so v njem sodelovali predvsem erluitcrm;;a glasila
visokoSolci )§tudenta prava DuSan Kveder in SMS "Miadina

lvan Bratko, Studentka filozofske fakultete

Lidija Sentjurc ...).

Levicarji so s prenehanjem izhajanja

Akademskega glasu doZiveli izgubo, ki je bila
premoséena Ze septembra 1936, ko je iz5la
prva Stevilka , akademskega glasila za univer- .
zZna in javna vpradanja" z naslovom ,,1557",
Njegov prvi urednik je bil Urod Kreigher. List
fe spremlfal delo predvsem levi¢arskih sStuden-
tskih klubov. Za cilj so si postavili vzgojo
strokovnjakov, ki bi tudi strmeli za boljsim
Zivljenjem malega d&loveka. Zahtevali so
slovensko narodno in politicno samoodiodbo
in bili so proti centralizmu, ki ga je vsilfeval
Beograd. Galsilo se ni hotelo podrejati progra-
mu nobene od slovenskih politiénih strank,
Zzato je bila njegova dejavnost nujno skrom-
nejsa. Resitev slovenskega narodnostnega
vora§anja je pricakovalo v prvi vrsti od inteli-
gence in pa $e posebej od samega sebe.
Naprednejdi pa je bil ilegaini list SLOVENSKI
STUDENT. Toe je bilo pravzaprav glasilo
Liudske fronte. lzdajalo ga je univerzitetno
vodstvo komunistiéne stranke, najvec prispev-
kov pa je prispeval tedanji sekretar univerzitet-
nega komiteja Viadimir Krivic. List si je za-
stavil tri osnovne toéke svojega programa:

1) Slovenski Studentje hodejo popolno
enakopravnost Slovencev in v tef zvezi
nemoten razvof slovenske kulture in znanosti.

2) Slovenski $tudentje hofejo odpravo
socialnih razlik

3) Slovenski $tudentje hodejo uvedbo vseh
demokrati¢nih  svobogéin in upoStevanje
osnovnih pravic mladine.

Slovenski Student pa fe imel de eno
pomembno pozitivno lastnost. V njem je
namre¢ Tone Tom$i¢ opozarjal na razcep-
ljenost &tudentskih levidarskih wvrst, ki so
zanemarjale nujno potreben boj proti fagizmu.

Prav protifasistiéna usmerjenost je bila ena
poglavitnih znadilnosti ilegalnega Slovenskega
Studenta.

S tem je pregled bolj ali manj pomembnih 4/ vsi podatid vzeti iz
Studentskif g!asi{ med c-blelma }vojnama L";E;aﬁ.'gﬁzn*;ﬁ;
koncan. Morda velja $e omeniti, da je v lem Studentovsko g.‘,“ﬁ'
obdobju izhajalo okoli dvajset listov, danes pa  Ne 19191841
slovenski Studentski prostor pokrivata dve
glasili in sicer mariborska Katedra in ljubljan- *
ska Tribuna.

Janja Klasine
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STUDENTSKA GIBANJA NA
LJUBLJANSKI UNIVERZI
NA PREDVECER DRUGE

SVETOVNE VOJNE :

TEKST, KI SMO MU DALI REDAKCIJSKI NASLOV
+STUDENTSKA GIBANJA NA LJUBLJANSKI UNIVERZI
NA PREDVECER DRUGE SVETOVNE VOJNE” JE NA-

STAL KOT PLOD RAZGOVORA, KI STA GA IME

EE:[?&SIV%E%[;?\:’EEIH UREDNIK ZA TEORIJO 'E-‘xATg‘?:
KONEC PRE

NA NJEGOVEM DOMU, i

KAJ MENITE, KATERE KOMPONENTE SO NAJBOLJ
VPLIVALE NA POLITICNO, IDEJNO GRUPIRANJE NA
LJUBLJANSKI UNIVERZI V TRIDESETIH LETIH?

Untvef;a zaradi svojega mesta in funkcije v drufbi praviloma Ze od
nek_dg; bolj ali manj predstavija ,,mikrokozmos* svoje nacionaine,
polititne in socialne skupnosti. § tem hodem reti, da gledano s
H:mfew{.'eme_ retrospektive na politidni utrip in Studentska dogajanja
na ljubljanski univerzi __ predvsem gre za polititno grupiranje, idejna
ap.'_'ede{;evan_;q in aspiracije ter glavne aktivnosti $tudentov ljubljanske
univerze __ i d_ogodh’, idejni tokovi in politiéni konflikti odrafajo
tokove grupiranja ter politicne in socialne polarizacije, ki so se vriile
na predveler vojne tako v slovenskem, kot jugosiovanskem socigino
druZbenem prostoru.

Tetko bi sicer trdili, da nam primerjava med sociaino strukturo
slovenskega Zivija na sploh in med strukturo $tudentske populacije iz
fistega fasa tako oceno preprosio potrjuje. Toda zanesljivo lahko re-
demo, da so Iste politidne, socialne in gospodarske situacije, ki so
povzrodale naglo polititno in idejno polarizacijo in pregrupacijo v slo-
wr:sk.‘ druzbi vplivale tudi na polititne in idejne tokove na liubljansiki
univerzi.

KATERE ORGANIZIRANE SKUPINE SO DELOVALE V

TEM OBDOBJU NA UNIVERZI, KAKSNE SO BILE NJI-
HOVE IDEJNE USMERITVE, NJIHOVA MOC, STEVILC-
NOST IN NA KATERE SIRSE DRUZBENE SKUPINE SO
SE NAVEZOVALE?

Ce bi hotel v kratkem, ustrezno temu razgovoru, prikazati politine in
idefne usmerjenosti, ki so se od srede tridesetih let dalje uveljavijale na
Studentski sceni [jubljanske univerze __ ta &as sem se namred nepo-
sredno udelefeval $tudentskega in idejnega politidnega fivijenja __
potem mislim, da se lahko omejim na tri globalne grupacije, ki so bile
v tistem lasu dominantne kijub temu, da je na videz dva do tri tiso&
Studentov Stevilna populacija bila organiziranih v skoraj Stiridesetih
politi¢nih, sirokovnih in drugih $Studeniskih drustvih. Na prvem mestu
gre omeniti tim, katoliski tabor, ki je bil med seboj ¥ organizacijsko
povezan v Akademsko zvezo in ki je §tel pet do Sest drustev. To je bila
Steviléno najmodnejfa politina grupacija, ki je bila deloma pod vpli-
vom takrat viadajode polititne stranke JRZ, deloma pa je bila pod
vplivom desdidentov fe stranke, tim. kri¢ansko socialistitne opozicije
in stare SLS, ki se je od JRZ oddvojila, ko je ta njen slovenski del po-
stal vladajoda stranka,

Drugi tabor je bil nacionalistiten, kakor smo ga imenovali, deloma
pod vplivom biv§e refimske stranke JNS ali tim. slovenskih liberaicev,
deloma pa pod vplivom takral nastajajolega fafistoidnega jugosio-
vanskega [jotidevskega gibanja. Po $Stevilu temu enakovreden, temu v
zadnjih letih pred vajno, pa kvantitativno verfetno fe modnejsi, je bil
tretji tabor akademske levice, katerega najaktivneje jedro so predstav-
liali &lani KPS.

Seveda takden globalen prikaz o idejnopolitiénih strujah med $tu-
denti na ljubljanski univerzi e ne pove veliko. Kot v celotnem jugosilo-
vanskem in slovenskem prostoru so v vsakem od teh taborov potekali
procesi idejne diferenciacije, radikalizacije in homogenizacije ob isto-
dasnem konfronfiranju in idejno politiénem razhajanju posameznih
skupin rer politicnem profiliranju, ki je bilo nekak$na priprava za
opredeljevanje po razpadu in okupaciji Jugoslavije.

Vse to dogajanje je razumijivo le v Sirfem politinem in socialnem
kontekstu, tako slovenskem kot jugoslovanskem, obenem pa tudi vse
Sirfem mednarodnem kontekstu, Politiéna, socialna in ekonomska
kriza v Sloveniji in Jugoslaviji se je v tistih zadnjih petih, Sestih letih
pred vojno vedno bolj zaostrovala in poglabljala. Viadajoda burfoazija
v Jugosiaviji je sicer zamenjala slovenskega zaveznika, loda ,,slo-
vensko vpralanje® je ostalo prav tako odprto kot pred tem ko je bila
nafvedja slovenska, t. j. katoliSka stranka v epoziciji. Nacionalistifen
ali neko& liberalen tabor v Sloveniji, organiziran v JNS je bil kom-

p{umu.fmn_ zaradi sodelovanja v Sestojanuarski diktaturi, v polititnem
Zivljenju je dobival marginalno viogo, saj je bil brez vsakega poli-
ticnega koncepta in brez kakrinekoli opore pri slovenskih mnoficah,
Oba tabora pa sta se vedno bolj zavedala, da predstavija najvetjo
nevarnost za ohranitev obstojedega stanja radikalizacija mnodic v me-
stu, v industrijskih sredistih in na tradicionaino katolitkem podedelju.
Protagonist te radikalizacije in polititne grupacije pa je bil tim. tretji
tabor, ki se je formiral kot Zveza delovnega ljudstva in katerega jedro
::;E bili komunistidni aktivisti, Ta ocena Je bila seveda popolnoma
na,

Ob vsem tem se je pa fafistitna nevarnost priblizevala i
vanskim mejam. Fafistiéni petokolonasi in masﬂrfgi a::rl?i n:::é‘kme?;
nqdamf.sqc:‘aﬂzma S0 se arogantno in nekontrolirano gibali po sloven-
skih mestih in podeZelju ter skoraj nemoteno opravijali svojo propa-
gando. Kajti viadajoi refim je omahijivo kolebal med privrienostjo
hffapazmduyhf ;:ed pri:i;rquu":::f na agresivne zahteve nemskega imperig-

ema. Vsi i procesi so svoj odmev tudi v polititnih i [
gibanjih Studentov ljubljanske urrr'ﬁerze. e s

NA KAKSEN NACIN SE JE IZRAZALA
ORGANIZIRANIH SKUPIN STUDENTOV IEJEJEXESES;
VPLIV SO IMELE S8TUDENTOVSKE SKUPINE NAVZVEN?

V' drugi polovici tridesetih let so nekatera red tem aktualn j
figno Erwdenuka_ vprasanja, za katerih rﬁemﬁje 50 se znmafipeﬂ‘:-
dentfe vseh paa“;m_'.'nih orientacij, stopila zaradi omenjene zaostrene
no;mnfe in zunanje paf'm'd‘ne, pa tudi ekonomske in socialne situacije
nekoliko v ozadje. Slej ko prej pa se je nadaljeval boj Studentov za
izpopolnitev Uui_wapske univerze: za popolno medicinsko fakulteto, za
nove te{rmf:u inStitute, pa tudi za refitev nekaterih drugih peretih
vprasanj, ki niso bila neposredno povezana z univerzo,

r:arﬁa Del katoliskih Studentov,
Stranke pri podobnih akcijah sodeloval, se je ne samo v ]
tridesetih let tem akcijam odpovedal, Iemw-:’.‘ Jih je mtnim??ﬂrid ;«:ﬁ;
Je boril za vodstvo v odborih, ki so vodili ‘e akcije. V resnici fim je
tudi uspelo to vodstvo dobiti v roke, te akcije zvodeniti, s fimer Jim je
uspelo, da niso bili ve¢ opozicija®* lastnemu regimu.
 Tudi na anbf;mh univerzi so se zaradi nevarnosti zamer v Evropi
mkng svetu in zaradi oi_rmmbe pred nevarnostjo fasizma organizirale
f cije, takrat Ze po vsej Evropi raziirjenega, gibanja za mir, svobodo
ulture in za obrambo pred faSizmom. Te sekcije so se pripravijale, da
pofljejo .s'vmg{e ;;Iegaﬁ!e iu‘:; ;:d’ kongres za mir, ki se je . 1936 w'i"if v
Zenevt'. akcifah so sprva sodelo ki Studen
kasneje pa so se od njik distancirali, g o
rodnega boljfevizma, 5 &imer pa so

¢ onemogodili, da bi se slovenske
:rwudenske delegacije udelefevale nadalinjega dela Zenevskega kongre-

Tretia pomembnejsa skupna akcija v tem i ]
nopb{amﬂ:nega znadaja. Leta 1937 fgannirm nﬁoﬂuﬂfmﬂfg"?a;’afk
naj bi dajal vzpodbude za razne narodnoobrambne akcije in manife-
stacije tako na sami univerzi kot na slovenskem podefelju, zlasti na
rm_rh ,c_»odm!i‘_nh, kjer je bila faSistitna, petokolonatka pr anda
najbolj razliriena, Tudi ta akcija se je izfivela konec leta 1939 in je
samo Se formalno obstojala |, 1940. Sprva so se distancirala od nje,
zaradi pritiska ekstremne karolitke desnice, vsa katoliska akadem:k&
drifitva, razen akademskega drustva Zarje, ki je bilo takrat Ze v odpr-
tem kaa{ﬂr@'nf § katoliskim vodstvom, Nato so se profadistine skupine
v nacionalistiénem akademskem drustvu izsilile formaini izstop iz na-
rodnega akademskega bloka. Konéno pa je tudi akademska levica ter-
Jala, da se po nem¥ko ruskem paktu znadaj narodno obrambnega dela
:U._:jkupnm delu spremeni in prilagodi novo nastali mednarodni situg-
VELIKO VLOGO JE V TISTEM CASU IMELA TIM. AKA-
DEMSKA LEVICA, ORGANIZIRANA PREDVSEM V SLO-
VENSKEM KLUBU. LAHKO OPREDELITE MESTO IN
POMEN LEVICE V UNIVERZITETNEM PROSTORU, PRO-
BLEME, S KATERIMI SE JE SPOPRIJEMALA IN PRED-
VSEM IDEJNO DIFERENCIACIJO ZNOTRAJ AKADEM-
SKE LEVICE IN SLOVENSKEGA KLUBA.

def da gre za akcije medna-

Akademska levica je bila v drugi polovici Stiridesetih let gotove najbolj
aktivna Studentska skupina na [jubljanski univerzi. S svojimi Stevilnimi
iniciativami in z aktivnostjo svojega &lanstva je dajala ton in usmerjala
velino de prej omenjenih Studentskih akcij, pa tudi $tevilnih drugih,
manjsih. Proti koncu Stiridesetih let je, ne glede na svajo Stevilfno
moé, docela obvladovala politi®no sceno na [jubljanski univerzi. Levi-
darski Studenti so bili organizirani v tem &fasu predvsem v dveh
drustvih, v Njivi in Slovenskem klubu. Poleg tega pa so imeli v vrsti
strokovnih akademskih drustev v rokah vodstvene polofaje in so bili
obenem najaktivnej§i v akademskih drustvih izven Ljubljane. Njihova
glasila so bila: ,,1551"" in ob koncu tega razdobja Akademski glas ter
Slovenski Student, poleg tega pa so svoja stalidéa, poglede in ocene
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UREDNISTVO TRIBUNE SE ISKRENQ ZAHVALJUJE

TOV. PROF. DR. BORISU PATERNUJU, TOV. MARIJI

STANONIK IN STUDENTOM SLAVISTIKE, KI SO S SVO-

JIM DELOM, STROKOVNO POMOCJO IN PRIPRAVLJE-
NOSTJO OMOGOCILI PREDSTAVITEV NEZNANE SLO-

VENSKE POEZIJE I1Z NOB. UPAMO, DA BO NJIHOVO

DELO KMALU IZDANO TUDI V KNJIZNI OBLIKI.

B. Paternu — M. Stanonik

NEZNANO SLOVENSKO
NARODNOOSVOBODILNO
PESNISTVO

Pred nekaj leti so se Studentje slovenske knjifevnosti filozofske
fakuitete v svojem skupinskem seminarskem delu lotili sistematitnega in
mentarsko vodenega zhiranja ter raziskovanja neznanega pesnistva, ki
Jje nastajalo v fasu NOB. Gre za pesmi, nastale v partizanih, v parti-
zanskem zaledju, v taborifitih, med izgnanci, med prisilnimi mobili-
ziranci na nemski in italijanski strani, v njihovik kazenskih enotah in se
kje. Po muzejih, pri mnogih hraniteljih in iz tiska se je doslej nabralo #e
fez 7000 vedinoma neznanih ali pozabljenih besedil. Napisali so jih
liudfe najraziicnejsih osebnih usod, starosti in poklicev; med neznanimi
avitorfi najdemo vse od komaj pismenih do takih z najvigjo izobrazho.
Gre za kulturno dokumentacijo, ki je izfemna in po svoje pretresljiva.
Kdo vse in v kak$nih polofajih je med osvobodilnim bojem prijel za
pero in zadel pisati stihe, tudi &e tega ni polel nikoli prej in morda tudi
nikoli pozneje vec ne! Odporniska in osvobodilna gibanja okupiranih
defel so med zadnjo vajno dala mnogo pesmi. Toda na zemljevidu
uporne Evrope iz let 1938 do 1945 ne bo najti mesta, kjer je bilo napi-
sanih toliko pesemskih izpovedi boja in stiske kot na majhnem ozemlju
Slovenije. Dvomimo lahko, da bi kjerkoli nasla partizanska glasila pro-
stor za tako izrazite pogovore o literarnih receh, celé o rimi in verzu,
kot so jih na$la slovenska tudi v najbolj krvavem frontnem poloZaju.
Nepoudeni opazovalec bi lahko rekel, da literarna obsedenost Slovenca
ni minila niti tam, kjer mine vsakogar ...

Razlogi za vse to so danes deloma znani, deloma pa tudi ne. Vsi
verno, da fe bila kulturna organiziranosi NOB in ilegalnega tiska nekaj,
kar je tu postaviti na prvo mesto in kar je imelo pomembne izkusnje Ze
v predvojnem delgvskem gibanju. Redkeje pomistimo na starejse zgodo-
vinske okolif¢ine. Na to, da se je slovenski narod dolgo uveljavijal in
branil prav s pesniStvom in da je bila literatura ena izmed glavnik poti,
po kateri so se Slovenci zaleli konstituirati kot narod. Naf &lovek je tudi
v §oli dodivijal poezijo predvsem kot narodno obrambno in osvobodiino
potetje.

Gradivo pa poleg teh vprafanj odpira tudi taka, ki sodijo v ofji krog
literarne znanosti. Zakaj in v kaksnih okoliféinah sploh nastaja &love-
kova potreba po pesniskem izraZanju sebe in skupnosti, potreba po jezi-
ku, ki ni jezik navadnega sporotanja? Kako je z razmerjem med ,,obli-
ko' in ,,vsebino" v poloZaju prvinske stiske in volje k obstajanju? In
kadar ni znanja, ki bi vso red lahko estetiziralo, omililo ali sploh for-
malne obviadalo? Kake je z razmerjem med osebnim in skupinskim,
nastalim v tako izpostavijenem zgodovinskem polofaju? In kaj je ali naj
bi bilo 1o skupno danes?

Vprasanj, skozi kakrina je moralo dosiej okoli 40 $tudentov 5 svo-
Jimi nalogami in referati ter njihovih seminarskih kolegov, ni konca.

Iz arhiva pesmi nekaj zgledov.

Awtor pesmi je Janez Peral
iz Bistrice v Podjuni. Kol
prisilni  mobiliziranee v
nemiko vojsko jo je napi-
sal 29. avgusta |94] na
ladji “"Oldenburg”, ki je
plula proti Arkiiki,

Pesem je napisal Albin
Weingerl-Critek  (1923),
tudent — kulturnik in ko-
mizar bolnkce med ofenzi-
vo 2. 12, 1944 v Gorenji
visi nad Skafjo Loko

Pod pesmijo e podpisan
Baris. Drugi podatki niso
Fait ol

Na ladji ,,Oldenburg”

V jamborik cvili in stoka vihar,
stresa jeklene vrvi,

Cez horizont érne oblake podi

in rige v njih slike precute nodi ...

Gluha in nema je nasa resnica ...
Sto mof je tifina objela.
Kot da bi srca hrepenela
po pragu domade vasi ...

Predani penedim valovom ...
Kljubujemo sili morja.

Na daljni mi plovemo sever.
V mislih pa vsi smo doma ...

Ce z Arktisa vec se ne vrnem,
teh belik ledenih ravnin ...
Mi Smihelski zvonovi zapojfe
na vernih duf dan v spamin ...

Madona!

Madona!

Obraz?!

Ga ni!

Le osmojena luknja,
Mlaka krvi,

sirte pesti

in preluknjana suknja ...
in on!

Gre mimo.

In glas vesti?

Ga nil

Madona!

Madona!

Srce.

Ga ni!

Je otopelo.
Vsak Cut
ljubezni podrio je sovrastva Irelo.
Kdo seje
satanavo seme
med nas?
Prokleta!
Madona!

Madona!

Udari!

Navali!

Iztrebi vsako seme zia!
Pest in kopito

hudifu daj v obraz!
Zivijenje novo

priti mora!

Ni hudié!

Madona!

Rezijanskemu dekleiu

Na Kaninu planinke nabiram,
sam; tovarisi so $i naprej.

V doline, fez gore se oziram,
kjer 5 sovraZnikom bil sem se prej.

Bele rofice zafe nabiram,

na vrhovih nafih meja,

vesel, ko se s hribov oziram,
kjer zarja svobode se fe smehlja.

Ti pa, lepa, miada Rezijanka,

ki siva¥ in peref za nas,

Ze faka$ nestrpno na uro sestanka,
ko z zvezo mladine hitela bof v vas.
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Borls  Globotnik-Damjan
{1915), kmet — namesinik
komandirja Sete v Gorenj-
skem odredu je pesem na-
plsal novembra 1 1943 v
Martinjem vrhiu nad Seliko
dolino, ker je primanjko-
valp prispevikov za odred-
no ghasile. Po aviorjevem
pripovedovanju je o nje-
gova edina pesem.

Awiorica Dorca Kraljeva
{1913}, gospodinja, je pe-
sem napisala |, 1943 v Tr-
¥itu, ko je padel njen brail
in zapustil ¥eno in sina,

Moj mitraljez

Kako negiben si in mrk

fu v zasedi,

Ko dakamo ob cesti beli,

ves T vejami zasirt.

Saj le si stroj,

brez mene nid

in vendar sem fe gledal, ne enkrat,
kako ofivis,

Ko zarjoves, zabudis,

kot da povelja nam delis,

vsi ubogamo tvoj trdi gias,

ti vodi, goni v borbo nas.

Iz cevi bruha¥ ogenj, smrt,
izbira% #rive iz sovraZnih vrst.
Saj nisi ti, sem jaz — mi vsi,

ni svinec, kar iz gobea ti hrumi,

le nafe maféevanje, gnev, ki tu mori.

Mori, smej se in vihraj!

Za rafalom fanje naj rafal.
Kako ti lep je glas,

Ta —ra — ta — fa — ta — la.
Kako se krohota$

In ves si fiv — srce imas!

Kondan je boj ...
Mi v rokah spet si ves hladan,
le mtrvo jeklo — stroj.

Tasdica in dedek

Vsak dan v zimi ta¥&ica mala
na kuhinjskem oknu je vasovala,
zrna je mamica tja natrosila,
piticke uboge je vedno [jubila.

Vrabéki in tasica so se gostili,

skakljali, febljali, preserno lovili,
ko no¢ je tihotna zemljo pokrila,
v grmu bezgovem je tastica snila.

Zakaj le danes tas&ice ni,
Janko vprafuje skrbnih odi,
marmica v grm bezgov pogleda,
Jankotu pravi resna in bleda.

V snegu sledi so sosedove madke,

glej, prav do grma so vtisnjene taéke,

TasCice najine, Janko ve& ni —
snegec pod grmom je rde® od krvi,

Grda je muca, zlobna, hudobna,
kaj ji storila je raftica drobna,
mamica, v sréku mi je hudo,

e ti ima$, mamica, solzno oko.

Da, mamica dé in zaihti,

Se bolf je bil sneg rdeé od krvi,

ko ofka pod grmom zadel je rafal
in ti si sirotek sam z mano ostal.

Pesem je nastala na Mo-
kercu decembra 1. 1942,
Mjen avior je Vinko Sum-
rada-Radol (1916), ugov-

ski pomolnik — pali-
komisar 2. bataljona Ser-
cerjeve brigade.

Tako je zapisala Yida Ko-
wal s tininim svinnikom
na okenski podboj gesta-
povske jete v Dravogrodu

v pelich &, 3,

Komisar

Kadar se na¥ bataljon postroji
predno na akcijo z Mokerca gre,
zbor partizanov oko preleti

in mi tesmoba vznemiri srce.

Svaje tovarife zrem komisar,

od borca do borca ugiba pogled;
komu nocoj prizanese vihar,

kdo bo v spopadu omahnil zadet?

BoZam obrazov fiv krog naokrog,
Jante postavne, pleCate moZe,
vmes nekateri $e skoro otrok
prisel iz Sole je k nam v gore.

Vidim v srca jim, kjer skrb pritajena
Zelje po [jubih domadih budi,

kje mati je mila, ljubica, fena,

ali Se sinko v zibeli [6Zi.

ali ognjisce je grom razdejal,
kod si predragi i¥¢ejo kruha,

kdo bo sirotam na tujem postlal,
roka sovraina je kruta in gleha,

Vojna za dustva Eloveka ne zna,
med vajno in fustvi sofitja pad ni,
vajna se ne meni za stiske srca,
vajna le rani, ubija ljudi.

Tovarifev zhor motrim, komisar,

Koga ubije svindeni udar?

Kje zazijala bo sveia vrzel,

ko po vrnitvi bom fante prestel?

Morda, o morda pa jutri ta fas

na zhoru vedernem bom manjkal le — jaz!

Vse mine, vse se
spremeni

Vse mine, vse se
spremeni, saj
up na svobodo
tak dale ve& ni,
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Tone Pipan-Criomi - {|918)
dipl. slavisy je pade 7. V1.
1944 pri AjdovEgini po ko-
maj nekaj mesecih vojega
panizanovanja kot zredno
zaveel kulturnlk. D odho-
da v partizane je bl le od
zaleika wojne  nemiki
wijni ujeinik v Ber inu. —
Njegova pritujola pesem
Je masiala verjeinis nekje
na Primorskem

Pesem je mnasiala poles
1944 na Onlici na Primor-
skem ob pripravah za zbir-
ke Pesmi borcev XXXI.
divizije. Njen avier je, ta-
krai %e kmet — wojni do-
pisnik XXX, divizije —
Andrej Pagon-Ogarev
(1907).

— — ——

Poigani aomoni

Povsod ves vidim, strahovi
5 frnimi koaimi,

z votlimi olemi,

domovi, domovi ...

Kot sfinge drer besed
stojite ob cestah;
popotnika je sirah,
da je um-l svel.

V molk skrivate povest
strahotno nasih lfudi,
solze in kri,

Zgodo bolest.

Vas molk nam v dusah zveni
kot klic k dejanju,

va¥ molk nas vse budi

k maifevanju.

Tiho dofivijanje

Skozi gozdove, &ez prelaze in gore

gre nasa pot.

V seno disede, ki kosec ga sede,

legamo trudni.

Ko sonce vstane, tovari§ oéi si pomane

e trudne — in zeha

v jusno modrino, kjer oblaki beli

plovejo iz dalj.

Do opajne omame, nas siika prevzame:
penica, ki na poljih zori,

v juinjaku in Zarkih sonca

skrivnostno Sepele — fumi.

Studenci iz vrhov gord bistri tefejo

po skali v dir,

se penijo v slapih, brzicah veseli ...

v ravrinski mir.

Cez gozdne steze duh se Siri po divjini

in samoli.

Ob nemirnem letu metuljev ob poti,
raznobarvio pisanih

se opajam v tihem zamaknjenju kot stari ode
ob skrinjah risanih.

Ko nizko na zahodu dneva lué uga¥a,
iz mraka smrek se fuk oglada ...
Dogivijam tajno __ mirno skrivnost,
da vsega me objame gozd

in sprejme v mirno narodje spanja,
da v mahu mehkem,
se mi 0 novem domu sanja.

Milan Vrtatnik-Andrej
Cialeb (1906), uwlitel], Han
okrofnega odbora OF — je
pesern napisal v bolnici na
Planini nad Semifem L
1944, Pobudo zanjo mu je
dalo pripovedovanje neke-
ga Nodranjca, s katerim je
povoril proil koneu 1. 1943,
Sesira Zlata je bila 18-letna
Marija Cepon, £ Vita pri
Ljubljani.

Balada iz kratke jame

Dvanajst Zivih, jutri mrivih,
saf odfel je Janez Slapar,

da preda nas vse fasistom,

brate svoje, partizane:

ranjene in oslabele,

Daj ti, sestra, draga sestra,

vse nas prefe posireliti.

Zive ne, le mrtve smejo

oni v roke nas dobiti,

Saf se vrne Janez Slapar,

bratje maji, ne skrbite.

Saj oddel je, da pogleda,

fe fe sonce z neba sije,

&e Se ptice Fvrgolijo,

de fe hoste kaj Sumijo.

On se vrne, ne skrbite!

Cujes, sestra? Kaj volkovi

Ze so k nam se priklatili?

Saj jesen je Sele prisla;

zima, kje je $e za bregom.

To volkovi niso, bratje!

To sumijo v vetru hoste,

to vetrovi 5o iz gore,

ki so pravkar se ghudili.

Cujed sestra? Kdo le tuli?

Kdo tak Zalostno zavija?

Saj tako ne tulijo vikarji,

saj tako zavijajo volkovi.

Kaj, &e to 50 oni, & so 1o fafisti.
Kayf, &e on je z njimi, bratje:

Janez Slapar.

Bratje maji, grem pogledat,

da pavem vam le resnico.

Vi pa tiho mi bodite,

skoro se nazaj povrnem.

Sestra nasa, oj, ne hodi,

ne zapuséaj svojih bratov,

tu ostani, to izpolni,

kar smo preje te prosili.

To 5o oni, sestra, oni.

Psi so z njimi, Janez Slapar.

Ne uidemo poginu.

Sestra, stdri, kar smo preje te prosili!
Ne izrodi Zive nas fafistom ...
Bratje, tefko ... oj, kako

bi z vami to storila.

Vzemi pusko, streljaj, sestra.
Streljaj hrabro, ne odlasaj,

da ne bo prepozno.

Zunaj! Cujes? Zdaj so tik pred vhodom.,
Govorica tufa, of, besede kiete.
Sestra, streljaj, psi so Ze pred vrati,
Sestra strelja. Brate strelja.

Smirt se po prostoru plazi.

Ze pred jamo so sovragi.

Drugi, tretji, peti ...

Dragi bratje, saj ne morem,

ved ne zmorem fe morije.

Puska po€i. Sama pade in umrje.
Kaj bo z nami, bratje, ki smo fe osiali.
Sedem Zivih nas je Se ostalo.
Bombo, sestra! Kje si, sestra?
Bombeo, brate! Kdo jo zmore?
Eno bombo le imamo, to vrzimo.
Cakaj, brate, da se vrag prikafe.
Z bombo mu zapremo izdajalska usta.
Glej ga, volka, hode gristi.

Glej, oci Zarefe — Janez Slapar,
Vrzi bombo, ne odlaiay.

Krepko vrzi in priigi $e mino.

Naj pogine — Janez Slapar in faisti.
Konec, bratje. Konec Jfudy.

Zive ne, le mrive naj dobijo nas fasisti,
Dvanajst Zivih _ — dvanajst mrivih
in med nami sestra Zlata,

Tam pri vhodu: Janez Slapar

in deset fafistov &rnih ...
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Avtod pestil j& Milan Me-
dvellek-Drago [1%22), di-
jak. Mapisal jo je v maju
Lo19ad ma Hrasimiku pod
Planico pri Kranju v 1abo-
rif¢uy  minerskega voda
“Orimtovec'

Minerci

DeZ drobno rosi,
kolona v mrak hiti,
tih je korak.

Staj, veze ni!
Kolona postaji,
v dolini piska viak.

Po vrsti gre Sepet,
kaj je vraga spet,
narm se mudi!

V redu, veza je!
Kolona zopet gre
v gluho nod,

Kmalu bo polnoé,
pod nami Bitnje spi,
nikjer ni vec ludi,

le tam v daljavi Kranj
naznanja, de bedi.

Tifina __ puske v roké,
fez fiho Svriko poljé
kolona gre.

Ob progi viax gori,
rdede vse Zari,

fito in trava,
Ermovje in Sava
grmovfe in Sava —
rdedi smo iudi mi.

Na progi smo, pozor!
Ti pojdi strafit gor,

ti gred na spodnjo strar,
Ostali na nasip,
pripravi vse zo viig,

br eksploziv pod tir,
napelji fico vstran —
na progi viade mir,

Mraz leze v kesti,
deZ kar naprej rosi
na skijucene ljudi.

Tedaj v daljavi pisk,
odzove se mu vrisk
1z nasih src.

V dalji zabobni,

v temi dve {udi,
podasi tede &as.

Sedaj bo tu pri nas,
Bri v zaklon vsi,
Ufgil!

De? drobno rosi,
kolona spet hiti
skozi svetlo no&
v mave dni,

Pesemn je odlomek iz libre-
ia za opero Partizanka
Ana, ki ga je naplsal Smi
ljan  Samec-Slak  [1912),
dramaturg — &lan kaltur-
ne skupine pri vrhovnem
Siabu, na Visu |, 1944,

Pesem  ulheljice Marije
Grzintiteve (1914) je na-
siala v baraki v taborijey
Groneberg v Nemdiji,

Sama

0 sinek maj, ti nerojeni,

umorjeni,

ki so v telesu mojem te zdrobili,

le kje zdaj spif e nezbujeno spanje,
le kje zdaj sanjas svoje mrive sanje?
Oceta ko volkd so 1i ustrelili,

a mene so polblazno izpustili,

da z izgorelimi ocmi

vse dni

ko ranjena samica isfem,

iscem,

kar davno fe nikjer ved ni.

Ko bledi up

se stoti€ mi ospé

in kakor strup

me risocic do dna izige,

se sklonim trudna nad preiséem

in suhe solze v vot'o jokam.

A ne!

Pred njimi ne zastokam,

ki srebajo mi z lica bolecino,

o boledino!

Ker vedi, sinko moj, ti nerojeni,
umoreni,

da bil kijub vsemi si le ti edino,

kar bi z fivijenjem mi srce pojilo.
Tako ra zdaj, e ko bom najbolj sama,
ne bo rikoli me potofafilo:
~Mama!*

Pogled skozi okno

Kako je vse zeleno!

Zelen je travnik pred menaj,
zeleno tam drevesce nebogljeno,
zelena je ograja, ki lo&i me s reboj.

Prek vsega je pripet zlat trak.
Odhaja sence za nocoy

in spet bo tu sanjavi mrak,
ko v duhu znova bom s teboyj,

Nebo je sinje kot kristal,
oblaki nosijo srebrni soj,
a zame le ograja raste iz tal,
AETOSE dlraed pne o oo
o ¥ 3 ",.“
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