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Postnina piacana v gotovini.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je posiljati na
uredniStvo — naroénino.
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravnistvo v Ljubljani,
Ugtiteljska tiskarna, Fran-
c¢iskanska ul. 6/I. Vse po-
siljatve je posiljati franko.
Reklamacije so proste po-
stnine. Rokopisov ne vra-
¢amo. Telefon uredn. 312.

UCITELJSH] TOVARIS

Stanovsko politisko glasilo UJU.

- Poverieniitvo Ljubliana

Izhaja vsak &etrtek. Na-
ronina znasa za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem.
80 Din. Posamezna Stey.
1'50 Din. Clanstvo ,,Pov.
UJU —Ljubljana‘ ima s &la-
narino Ze plaano naroéni-
no za list. Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst je
plaéati po Din 2°50 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Post. &ek. ur. 11.197,

Nase staliSCe napram ,,Slomskovi zvezi“ in
drugim ucitelijskim drustvom ter politiCnim
klubom.

Marsikomu bo nadelne debate o De-
klaraciii Ze dovoli.

Popolnoma pravilno se povdaria. da
podaja ta samo okvir in smer za delova-
nie organizaciie. da pa ie treba okviriu
dati tudi vsebino.

PrepriGan sem. ko prestopimo k iz-
eradnii programa. izgine marsikateri po-
mislek in predsodek glede move smert.
Vendar ne bo odvel. ako Se enkrat opre-
delimo svoje macelno stali€Ce napram
drugim ucCiteliskim organizac’iam, dru-
§tvom in klubom. bodi obstoieCim. bod!
takim. ki se Sele osnuiejo

Ideia stanovskega edinStva. brezpo-
goinega, iskrenega edinstva ie temelna.
vodilna misel nove Smeri. z nio stoii m
pade ves pokret Ta misel pa more najti
adekvatni zunanii izraz samo v
enotni stanovski organizaciii za veo dr-
Zavo. temelieCi na okrainih uCiteliskih
drustvih, nikdar v kaki zvezi raznih.
ideino razlitno usmerienih orgamizacii in
druStev. Nimamo nobene vere v -aktiv-
nost in zivliensko moznost drugalne or-
ganizacije. naisi bi bl nien wisani pro-
gram Se tako lep. Pri vsem svoiem ide-
alizmu motrimo situaciio povsem trezno
in realno

Organizacija, ki bi se udeistvovala
samo potom skupne eksekutive in ne bi
vzdrZzavala med ¢lani nobenih stalnih. red-
nih stikov, nikdar ne bi mogla vrSiti onc
naloge. Ki io od svoie stanovske organiza-
ciie priCakuiemo. naimanje pa bi bilo v
nieni moc¢i paralizirati strankarski vpliv
na Solstvo. ker ne bi mogla preprediti iz-
igravanja posameznih organizacii v po-
liti¢ne namene Prava stanovSka zavest.
to ie zavest odgovornosti naoram Stanu
v celoti, brez katere ni Stanovske disci-
pline. more usSpevati in rasti le samo tam.
kier orihalain stanovski Clani razliCnega
mislienia v medseboini stik in se osebno
spoznavaio. kar ‘e moZno Ssamo v Skub-
nih okrainih ucCiteliskih drustvih. Le tako
more stanovska liubezen postati ona
tvorna sila. ki bo druzila oreko wvseh
resni¢nih in umetnih ovir vse stanovske
Clane in i'h usposabliala za skunen na-
stop

Ne zunanie. ampak duhovno edinstvo
Stanu ie nas cili in naSe prepriCan’~ ie,
da bo rastla aktivnost in borbenoSt or-
ganizaciie Sorazmerno 7z rastods elobino
in jakostio tega duhovnega edinstva.
Ideia stanovskega edinstva. v srcu vse-
2a zavednega ulitelistva vedno Ziva. ie
postala naSa osvobodilna ideia v ¢asu
nafe stanovske onemoglosti napram na-
valu politi¢nih <il. Ona korenini globoko
v zavesti. da ima ves stan poleg nespor-
no skupnih socialnih in nravnih intere-
sov tudi skupne duhovne teZnie in cilie,
izhaiaioCe iz naSega vzgoiiteliskega zva-
nia. Zgoli vpraSanie nafe politine zre-
losti se nam zdi. da to. kar nam ie skup-
no. tqdi skupno uspes$no potom enotne
organizaciie zastonamo

Lahko ima kdo s svoiega vidika
tehtne pomisieke oroti enotni stanovski
organizaciii za vse uCitelistvo — potem
mora zavredi tudi temelino misel stanov-
Skega edinstva. Neiskreno pa ie govoriii
n stanovskem edinstvu. isto¢asno pa pro-
pagirati stanovsko loCitev uditelistva na
osnovi razlicnega politiCnega ali kultur-
nega. nazirania.

_ Nase stalisCe ie tako iasno.
iskreni in posteni na$i nameni

novsko edinstvo na temeliu duhovnega
ed.un'st.va ali nazai v staro strankarsko
orientirano smer Vse drugo ie surogat.
je poloviCarstvo in bi bilo $koda truda
in naporov. Nikakor nismo sleni za tez-
koCe in ovire stanovskemy edinstvu. a
vecia kot te ovire ie nasa vera v zmago
dobre stvari, Vemo. da ie misel o sta-
novskem edinstvu Konstruktivna misel.
da prihaia nasproti teZnii nasih naibolisih
duh0v no duhovnem zbliZaniy in Strnie-
niu vseh pozitivnih sil. da pripravlia na

kot so
Ali sta-

svoi nadin pot k reSitvi nasega nacional-
nega problema

Nedesa smo se pri tem vedno zave-
dali: Stanovsko edinstvo ie izvedlivo
in traino mozno le. ake mu ne Zrtvuiemo
syoie duhovne svobode, svobode vesti in
svobode iavnega udeiStvgovamia Za no-
beno ceno in nod noben'm nogoiem ne
bi zrtvovali te svobode, ki io rabimo v se-
danii dobi velik'h ideinih prelomov boil
kot vsakdanii kruh. Rabimo ijo za neovr-
rano poglablianie v nage narodne, Ziv-
lienske probleme. rabimo io za wprouca-
vanie nasih vzeoinih in Solskih proble-
mov. Da reSima Clanstvy to vsestranSko
duhovno svobodo. ba§ zato moramo sta-
novski program oméiifi na ona nase tez-
nie in zahteve. ki So-nam v resnici vsem
skupne in sme organizaciia kot obvezno
in programati¢no proglasati le to. kar ie
nesporno zadeva celega Stanu To nam
pa ne zabranjuie. da razpravliamo v or-
ganizaciii o vseh drugh vprasanith. a
obveznih sklepov ne moremo delati
priporodlivo ie. da se Cimboli omeiuje-
mo na izvaiania svoiega mrograma. ki te
dovoli obseZen in velik. ter preved¢ nc
trosimo svoiih sil. Da ie ta omeiitev ena-
ko potrebna za enoten nastop in Smoter-
no delovanie organizaciie kot za svobod-
no duhovno Zivlien‘e Clanstva. tn nekate-
ri tako teZko uvidevaio in i¥eio prou-
slovia tam. kier -izvaiamo samo
kensekvence iz nostavlienega nacela.

Iz naSega na Vvider nedemokratic-
nega staliS¢a. da ne priznavamo polieg
lastne organizaciie nodbene druge orga-
nizaciie osnovnoSolskega ucitelistva. pa
nuino sledi. da ne moremn in ne Smemo
kratiti ¢lanom vravice. da si oSnuig€io.
ako Cutiio za to notranio potrebo. posed-
ne organizaciie. drustva in klube za pro-
pagiranie in izvaianie onih Svoiih ciliev.
tezeni in nalog. Ki niso izrazito stanov-
ska in iih skupna organizaciia e more
spreieti v svoi nrogram. kakor n. pr. go-
tove kulturno-politicne teZnje. Izraza
»stanovska organizacija« me <memo za-

meniavati 7 izrazom »uciteliska organi-
zaciia«. ToCneie ko »stanovska« bi rekli

»stanovskospolitidina organizacija«. Ako
torei ne priznavamo poleg lastne nobe-
ne druge stanovsko-politiCne organiza-
ciie. hotemo s tem reCi. -da Smatramo
edino Svein organmizaciio kot upraviceno
govoriti in nastopati v imenu celega Sta-
nit in avtoritativno tolmaciti skupne nie-
gove intereSe in zahteve To velia seve
samo < stalis¢a Deklaraciie. ko podreia
niena nacela in za nikogar ne bodo vec
obstojali nacelni pomisleki proti vstopu
v naSo organizaciio:

Popolnoma no sebi umevne pa ie.
da ne sme nobena druga uciteliska orga-
nizaciia. nobeno drustvo. noben klub. xo-
iega Clani so obenem cClani naSe organi-
zaciie. zastopati nacela in zahteve. ki bi
bila protivhna programatitnim zahtevam
skupne organizaciie in v kateremkoli
protisloviu z niimi. Tu ne more biti ugo-
vora in diskusiie. Od svoiih ¢lanoy mo-
ramo zahtevati absolutno - disciplmo.
Kierkoli in ‘kadarkoli nastopaio in se
udeistvuieio. morain to storiti v skladu s
nrogramom in cilii celotne organizaciie
in so moralno zavezani njena nacela iz-
vajati. Vsako popudcanie. vsaka priza-
nesliivost bi pomenijala samomor za or-
ganizacijo Komur S$iroka duhovna svo-
boda. ki io nova smer v nasprotiu s sta-
ro svoiim &lanom dovoliuje. ne Zadostu-
IL za tegampaCnidrugega izhoda, kot da
izvaia konsekvence., Ako n pr. stanov-
ska organizaciia zastopa nadelo. da se
pri Kompetencah in imenovaniih ne sme-
io uveliavliati strankarski volivi. potem
le vsak organiziranec zavezan. da to na-
Celo zagovaria in zastopa tudi v svoii

“stranki in da ie solidaren 7 organizaclio.

bi bila ta primorana protestirat
takim vplivom Da ije absolutno ne»

ako
proti

nuine

moralno, nekolegijalno in proti ‘stanov-
ski disciplini. ako kak ¢lan i8Ce v takih
zadevah pri svoii stranki protekciie (iz-
raz je nedvoumen!). o tem ie Skoda iz-
gubljati besede

Upam, da ie s temi ugotovitvam
nasSe staliS¢e na vse strani dovoli iasno
onredelieno in ne bo treba veC o.niem
razpravliati. Mi se nimamo 7z nikomur
pogajati, pa tudi ne izvaiamo mobenega
pritiska na nobeno stran. Hod'mo svoio
ravno pot in lahko ¢akamo Dobra stvar
ne zoreva &ez no&. Veruiemo v moC na-
§e¢ vodilne ideie in smn oregriCani. aa
brez posebne agitaciia v doglednem gasu
nrodre.

Stalis¢e Slom8kove zveze me more
ni naimanie vplivati na naSe S stalisCa
Deklaraciie ie kot stanovsko-politiCno
organizaci’a ne moremo oriznavati in
nleni &ani ne moreio bifi obenem nasi
Clani. dokler kot taka ne likvidira in nc
prizna naSe organizaciie kot reprezen-
tantinia celega Stapu.

Da ne bo nobene majmaniSe neias-
nosti. moram napram ocitku. da ie nase
stali$Ce radi svoie ekskluzivnosti nede-
mokrati¢no in v svoiith tendencah cen-
tralisti¢no,* e sledede ugotoviti: Ko bi
ne bilo drugih. se moramo Ze iz zeoli re-
alno-politi¢nih razlogov zavzeti za enort-
no organizaciio vsega ucitelistva v dr-
7avi Vsi uéitelii sma drZavni namesCen-
ci. skupen nam ie gospodar. skupno se
nam reZe kruh in Skuono se odleCa nasa
usoda. To so deistva, s kater'mi mora
realna stanovska oolitika ratumati. Da-

_nes na imamo edino drZavno organiza-

ciic osncvnosolskega uditelistva v UJU.

ki zdruZuie tudi pretezmo vecdino vseh

stanovskih ¢&lanov v Syeiem okrilu Po

* Qlei »Slovenski uciteli« Stev 2. L
1926, .

intenciiah nienih uStanoviteliey in no vo-
lii ggromme vecCine ¢lanstva nai bi to bila
organizaciia vsega ucitelistva v drZavi.
kan ie izraZeno tudi v pravilih. Zato jo
smatramo kot svoio prave in edno sta-
novsko organizaciio in Zelimo. da vsto-
piio vanin vsi slovenski in hrvatski uét-
telii. ki Se stoie danes izven nie. Zato
tudi nasSa resna volia. da odstranimo vse
ovire za niih vston Ako kdo govori o
centralisticnih tendencah. potem se mo-
re to nanaSati le na notranii ustroi or-
ganizacije. Iz tega pa ne moremo napra-
viti nacCelnega vprasania. ker ije d&lan-
stvu dana prilika. da svoie Zelie uveljavi
in pravila spremeni.

Konéno fe eno besedo o pol'ti¢nih
klubih uditeliev. ki so ¢lani naSe organi-
zaciie Kakor ie vsakemu &lanu Svobod-
no. da fe ¢lan katerekoli stranke tako
tudi ne more biti enakomisle¢im zabra-
nieno. da se zdruzuieio v klube, Glede
stanovske discinline velia seve za klub
v celoti isto. kot za posameznega <&lana.
Sicer pa moramo smatrati politicne klu-
be kot interno zadevo stranke. ker de to
niena stvar. ako hole sSvoie pristaSe
grupirati po stanovih. Gotovo ima tak
klub 7zanio pomen le. ako vstopiio vamn!
naiboli§i nieni somiSlien’ki V tem oziru
se kriie naS <tanovski intere< z intere-
som vsake stranke. Ker ba$ v naiboliSih
nasih Clanih e stanovSka zavest naiZi-
veisa in oni bado nalela in zahteve sta-
novske creanizaciie tudi v stranki odlocC-
no zastopali. kar tei 2otovo ne bo v kvar.
Tesni strankarii med nami pa SO s Svo-
iim vplivom tudi stranke zavaiali na Xri-
va pota in ni¢ si ne prikrivamo. da so
bili ti mnogo krivi raznih presekucii in
krivic., ki so se uliteliem drugega mis-
lienia prizadiale in ki so koncem koncev
vedno viadaiodi stranki sami naiveC Sko-
dil. Rudoli Mencin.

‘Disciplinska komisija deluje.

(Dopis iz

Komisiia za disciplinarne zadeve
ucitelistva v mariborski oblasti delme
zadnii ¢a< prav marliivo Ta korak in to
delo moramo v interesu Solstva in naSe-
ga stanu le pozdravliati Yin odobravati.
Zakaj v prevratni dobi ie bilo toliko nu-
nejSega in vazneiSega dela. da so se di-
sciplinarne zadeve samo kopilile in kop:-
Cile ter se ie obravnavanie odlagalo na
pozneiSi ugodneiSi ¢as. Ravno to odla-
ganie in zavlaCevanie na ie rodilo zlo
Soli in ugitelistvu. Zakai marsikdo je me-
slil. da je tudi v tem oziru docela svobo-
den in dela kar hoc¢e. To ie zapelialo zla-
sti mnogo mlaiSih tovariSev in tovariSic
do prestopkov in pregereskov. katerim b
se bil marsikdo izoemil. ¢e bi bil imel za-
vest, da bo moral daiati odgovor na
pristoinem mestu in bode trpel moraino
in gmotno $kodo. Zato pa so se discipli-
narni shucaii kopicil’ in mnozili tako. da
dosezaio precei visoko Stevilo. katero
bode dalo $e mnogo nosla komisiii in ¢e
poide v tem tempu naprei. traia lahko Se
leta, predno se reSiio samo stari sluaji
Kie so pa $e novi!

Nam sicer ni znano. kak$nega prin-.

Cipa we drzZi disciplinska komisifa pri svo-
iem postopku: ali Casovnega. kedai so
nastali posamezni slucaii. ali na kvalita-
tivnega. da reSuie pngsamezne sluCaje no
obteZilnosti prestopka ali mpregreSka.
Vendar pa bi opozorili nri tem na nexo
okolnost.

marib. oblasti)

Niso redki slucaii. da se ie mnoge
pritegnilo v disciplinarno vpreiskavo za-
radi prav malenkostnih vzrokov. katere
ie rodilo naiveCkrat strankarstvo in poli-
tika. Z nekaterimi zadevami se ie celo
peCalo Ze redno sodiSCe ali pa drzavno
pravdniStvo. katero ie nadalino postopa-
nie v nrav kratkem roku ustavilo, ker se
ie uverilo. da ni povoda za nadalino po-
stopanie. Disciplinarna zadeva pa lezi Ze
leta in leta pri Solski oblasti. In kai ie
posledica? Dotini ne moreio n'kamor
komvpetirati in tudi ne moreio napredo-
vati v svoiih pre‘emkih. S tem <o narav-
nost kruto kaznovani &esto za brezpo-
membne malenkosti Zato bi nai komislia
¢gledala. da nrideio taki slucaii Cimpreie
na vrsto. na kar opozariamo bpredvsem
zastonnika ucitelistva v tei korporaciil.

Prav pogosto se <ujeio tudi med
ucitelistvom mnenja. da ie bilo poslova-

nie disciplinarnega sodiS¢a. kakor ga
predvideva uradniS8ki zakon. ne samo
mnogo hitreiSe. ampak tudi mnogo mi-

leiSe od Solske oblasti in da e mridobi-
tev lastnega disciplinarnega mpostopania
za ucitelistvo zelo. zelo dvomliive vred-
nosti. Zato bode potreba stanovski or-
ganizaciii. da se bode znova pecala s
tem viraSaniem Zakai ¢e smo z drugim
uradniStvem v oreiemki in napredovaniu
ena in isto. zakai bi se nai nasSe prestop-
ke in nregredke merilo z drugim merilom.

Spomenica IzvrSnega

Odbora UJU ministru

prosvete g. St. Radi¢u.

Gospodinu Ministru Prosvete.

Izvr$ni Odbor Jugoslovenskog Ugi-
teljskog Udruzenja, odazivajuéi se raspo-
loZenjima uciteljstva, uzima slobodu, da
Gospodina Ministra upozna sa dva pita-
nja, koja u ovaj mah interesuju sve udi-
telistvo nase Kraljevine.

I.

Penzionisué¢i ucitelie i uciteljice po
navrSetku 32. godine sluzbe Ministars gy
Prosvete im je na osnovu ¢l 33. Zak T
o Narodnim $kolama, stalno odreé ‘i
llL pun iznos dotadanje plate, i" 6vi i

15 %. Medutim Clanom 3] m;\,l ,ffn\\m
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novnicima nije narodito naglaseno, da
uCitelji imaju prava i na ovu povisicu, i
ako se stav pomenutog &lana: »PoviSica
u 15 7% racuna se za penziju samo onima
koji imaju 35 godina sluZbe, ako specijal-
nim zakonom nije druk&ije odredeno« —
moZe i treba tumaciti onako, kako ga tu-
maci Ministarstvo Prosvete. Glavna Kon-
trola medutim nije usvojila ovo tumace-
nje toga stava Sto je izazvalo nejednako
postupanje u dodeljivanju ove poviSice u
15 %. Jer, dok je Ministarstvo Prosvete
priznaje, Glavna Kontrola i Drzavni Sa-
vet to spore penzionisanim uciteljima.

Kako ni ¢l. 208. Finansijskog Zakona
za budZetsku 1926/7 godinu ne pominje
steCeno uciteljsko pravo — molimo Go-
spodina Ministra za dejstvo, da se prili-
kom pretresa i usvajanja Finansijskog Za-
kona u ¢l. 209. narocitim stavom prizna
steCeno pravo ulitelja i na poviSicu u
15 % po navrSetku 32. godine uditeljske
sluzbe.

Ovom prilikom neka nam je dopu-
Steno da napomenemo: da je jo$ i onda,
kad je za administrativne Cinovnike bio
uzakonjen rok od 40 godina ukazne sluz-

be za punu penziju, uciteljima, s obzirom .

na tegobu nithovoga rada. priznat ie bio
rok od 32 godine. 3 !

Razlog, koji je to priznanje diktovao,
nije prestao, i uciteljstvo, s obzirom na
izvanrednu tegobu svoga rada i po me-
stima, u kojima provodi godine svoga
sluzbovanja, i po mnogostrukim duzZno-
stima vezanim za svoj poloZaj, a koje
duZnosti ostale struke nemaju i ne vrse
— ima prava na narocitu paznju i prizna-
nje. Takav rad i Zivot po zabalenim i ne-
kulturnim mestima Cini da se uCitelj pre
iscrpe i zamori. Duznost je drZzave, da mu,
priznajuéi sve to dopusti da se pre od-
mori, priznaju¢i mu sa navrSetkom od
32. godine sluzbe sve prinadleznosti do-
tadanie u penziiu

1.

Zakon o Cinovnicima (glavi X., ¢l
159—223) propisao je disciplinske propise
za sve drZavne sluZbenike gradanskog
reda. Nu ¢l. 85. Zakona o dvanaestinama
budzetskim za mesece april-juli 1925, koji
glasi: »Cl. 170. Zakona o Cinovnicima j
ostalim drZavnim sluZbenicima gradan-
skog reda ima se razumeti tako, da se
niime ne meniaiu propisi Zakona o sred-
niim i osnovnim Skolama, koji i dalje
ostaju u svemu u vaznosti u pogledu dis-
ciplinskih krivica i postupaka«, a ¢&l. T
taCka 2. u Zakonu o budZetskim dvanae-
stinama za mesec decembar 1925. god. i
januar, februar i mart 1926. god. koji
glasi: »Ovo se odnosi samo na nastavnike
osnovnih a ne srednjih’8kola«. Time su
samo uCitelji izuz€ti od propisa Zakona
o Cinovnicima, i samo ¢e se njihove kri-
vice isledivati i suditi po specijalnom Za-
konu o Osnov. Skolama.

Uciteljstvo je imalo prilike, da se po-
zabavi ovim pitanjem i ono je jednoglasno
iziavilo Zelju, da i za ucitelie vaZe disci-
plinski propisi Zakona o ¢inovnicima.

Izvrsni Odbor UdruZenja Jugosloven-
skog Uciteljstva ima Cast umoliti Gospo-
dina Ministra za dejstvo, da se jednim
C¢lanom u Finansiiskom Zakonu obesnazi
prednja Odredba iz-Cl. 7.. taCke 2. posled-
nieg Zakona o dvanaestinama budZetskim
za 1926. godinu.

Molimo Vas, Gospodine Ministre, da
izvolite primiti uverenje naSeg osobitog
UvazZenja.

Br. 133. — 5. februara 1926. g.

Predsednik UdruZenja Jugoslovenskog
Uciteljstva:

Pet. Vuksanovié.
Tajnik:
Jov. Milijevic.

Ovu predstavku Izvrsnog Odbora
UJU podneo je predsednik UdruzZenja G.
Ministru Prosvete.

U¢iteljski politiéni klubi.

»Povdarjamo, da ne more biti
naloga stanovske organizacije, od-
vradati uditeljstvo od delovanja v
drugih organizacijah in drustvih, bo-
disi politi¢nih, kulturnih ali gospo-
darskih iin je njena naloga, v kolikor
sega preko meje oZjega stanovskega
programa, samo regulativnega in do-
polnilnega znacaja.

Deklaracija, to¢ka VIIL

Nai ne misliio oni. ki so ustanovili v
nedelio znova »Demokratski klub uli-
telistva«. da so s tem wustanovili kako
fronto proti Deklaraciii. Tega namre¢ ne
moreio ustvariti, ker iim Deklaraciia da
ponolno svobodo v tem oziru in io ceio
povdaria Tudi drugi ostanemo. radi te-
ga izven organizaciie ravnp tako dobri
demokrati. &eprav so nas mnogo izKliu-
Cili od soustanovitve tega kluba

Celo zdravi so taki Klubi. Ce so v
treznih rokah in trezno postopaio: lahko
pa stvari in svoiemu namenu tudi vel
Skoduieio kakor Kkoristijo. kar nas ut
polpretekla doba

Predvsem bi morali videti zdravo
iedro uditeliskih klubov raznih strank v
tem. da se Dpotezaio pri svoiih strankah
n pr. za pravice vsega ucitelistva in
praviéno postopanie pri uliteliskih na-
me$aniih itd.. to ie 7a vsa ona vpraSa-
nia. ki iih broglasi organizaciia za vse
uditelistvo kot obvezne v zastopanin na
zunai in na kater’h ie vse ucitelistvo
interesirano. :

~ Ne bi pa svetovali klubom. da «tre-
me zgoli za oridobivaniem dobrih sluz-
benih mest svoiim ¢lanom ter da na ta
nadin uvaiaio partizanstvo in krivicno
postopanie pri  uciteliskih stanovskin
vpradaniih. S tem ne vlagajo ravno bol-
nega bacila v moralno osnovo uciteli-
skega stanu, temvel si zanisuieio raz-
dor insmrt tudi sami sebi in bodo »
tem $kodili ne samo stanu. temvec tudi
stranki sami.

Druga dobra stran teh klubov raz-
nih strank bi bila ta. da bi potom niih

svoith strankah ona macela. s katerimi
ne soglaSaio vsi ¢lani v organizaciii m
se ne moreio proglasiti za skupne. in bi
tam poskuSali svoio sreco. Ce iih lahkq
uveliavijo.

Na ta nacin bi lahko ostala naSa or-
ganizaciia strogo strokovna in nestran-
karska in bi lahko tvorila zdrav rezer-
voar za zdrave mnoglede v strokovnin
vpra$aniith in proiekt’h. iz katerega b1
lahko &rpali vsi uditeliski klubi zdrave
strokovne mpoglede. nacela in naCrte. v
pogledu razvoia narodne prosvete. Sol-
stva in uliteliskega stanu. ki bi iih stran-
ke lahko uveliavliale v korist naroda

Tudi v pogledu npoliticne izobrazbe
uC'telistva bi imeli klubi veliko nalogo.
Oni bi lahko med ucitelistvom < siste-
mati¢nim delom dvigali mpolitiCno Iz-
obrazbo udcitelistva in bi lahko nadome-
stili ono vrzel. ki io ie Sola zamudila
dati uciteliskemu stanu. Polititna (ne
agitatorska) Sola za uditelistvo bi Vila
tudi v veliko korist naroda in ¥lubi bi jo
lahko aranzirali za nposamezne skupine,
ne da bi bilo treba organizaciio ekspo-
nirati za to

To bi bil regulativ. ki ga omenia
Deklaraciia. in mnaloga organizaciie le.
da to razmerie varuie pred kvarnimi iz-
rastki.

Jasno ie. da za zrele liudi ni bojazni
vzdrzevania tega edino zdravega raz-
meria med strokovno organizaciio n
politicnimi strankami in tudi v interesn
stvari moraio stranke oristati na neoa-
visnost strokovnih organizacii in na
zdravo osnovo klubov. ker sicer i'm bo-
do samim v $kodo in bo stranka trpela
in odrvenevala ‘glede strokovnih vpra-
gani v dogmatizmu: s kriviénim postop-
kom ori name$Caniu na bo rusila pravne
temelie. kar se bo tudi maSCevalo nad
nio samo

Klubi nai tudi ne bodo avantgarda
za naskoke na neodvisnost strokovnin
organizacii Ivan Dimnik.

lahko zastopale posamezne skupine pri

TovariSice govorimo o Deklaraciii!

Minil je mesec., kar ie bila v »Ugi-
teliskem TovariSu« - vliena Deklara-
cija. Slediio utemélievania nie potrebe
v naSem stanovskem glasilu. matolceva-
nia v politi¢nih listih, a 7 na$ih vrst, 1z
vrst uCiteliic. kot Clanic te ali one udi-
teliske organizaciie, ni bilo doslei glasu.
In vendar tvorimo v UJU priblizno 50%
Clanstva in Deklaraciia vsebuie isto za
tovariSe kot za nas. Strogo stanovska in
strokovna bodi-naSa organizacija, ne
igraCa polititnih strank., ne vetrovnica
raznih reZimov. Osebni interesi nai izgi-

nejo. drug mai vidi v drugem samo sta-
novskega tovarisa. za katerega je pri-
pravlien storiti vse. né pa se notuhniti In
to iz raznih politiCnih ozirov. &o najbliz-
niega tlagi rezim in dopuSCati perseky-
cije. :

Me se ne udejstvuiemo v politiki ta-
ko aktivno kot se tovariSi, a zlih posle-
dic politicnih nasprotstev smo bile ob
vsakokratnem menjavaniu reZima isto-
tako deleZzne kot oni. NihCe se takrat ni
zmenil za naSe poklicno delo. saj ie pri
tem odloCevalop samo mnenje tega ali

onega strankarja In vedstvo organiza-
cije?

“Imam en sam, toda ta dovoli Zalo-
sten spomin, ki mi de prvi¢ iasno poka-
zal. kolike premore beseda mogotcey In
koliko wpliva ima politicna stranka na
noe‘gline Clane uciteliske organizacije Z
udejstvovanjem Deklaraciie bi bilo to
zalostno poglavie v zgodovini sloven-
skega wCitelistva, ki nemo pri¢a o hlap-
Cevstvu, koncano.

To nai bo eno izmed mnogega. kar
Se dobrega vsebuje Deklaraciia. Sicer
pa ne krati nobenemu ne duSevne in ne
polititne svobode. niei ie v glavnem za
to. da so Clani organizacije res stanov-
sko zavedni.

Pa tovariSice, zlasti podeZelske!
Nam je li treba udeistvovania v politic-
nih organizaciiah, ki ga kaZemo za to ali
ono organizaciio (politi¢no) in ima
bodimo odkrite — pri vecini specialno 1a
namen. da izpolni ure dolgodasja, ki mu-
Ciio podeZelsko in mogoce Se mnogo hu-
ie tr8ko uciteliico?

Odprto nam ie drugo polie. Se zelo
malo preorano. Spoznavaimo nas narod.
ki ie v poretezni velini kmetski. zanimai-

Mo Se Za niegove teZnje. reSuimon nro-
blem kt_netSke Zene, od katere prihaia
med naso inteligenca zdrav, dober zZiveli.
vhliub iemu. da se meniava nie 7ivlienie
med motiko in kuhalnico!

Kai nam onemogotuie to delo. Ne-
zaupanie kmetskih Zenic do mestnih
frajl. Ne mislim s tem »bubifrizure« in
modernega Kroja. temve¢ ono. kar nas
sili. da vihamo nos, ko gremo skoz
kmetsko dvoris®e ali vidimo od znoia in
zemlie umazanega kmeta., ki nam prozi
v pozdrav Zuliavo desnico. To in malo
dobre taktike in stvar je gotova.

Sai bi morale delati za narod. a ka-
ko nai delamo. & so nam teZnje tega
naroda nerazumljive in ne razumemo il
ker mnaroda ne poznamo. Ceravno sSmo
same kri niegove krvi

O tem nai bi poleg Deklaraciie raz-
miSliala uciteliica sedai. ko se namera-
vajo uresniCiti sanie slehernega trezno-
misleCega C¢lana, ki vidi v Deklaraciii to.
kar bo zdruZilo vse naSe ugitelistvo v
niepremagliivo Ceto. ki bo zmoZna kliu-
bovati vsem nasprotnim vihariem.

Asta Sinigoi.

Misli k Deklaraciji.

Menim, da ne trdim prevec. Ce pr:-
merjam naSo Deklaracijo nekakemu iz-
voru velike moci, ki io ie ucitelistvo ta-
ko potrebno

Deklaraciia hoCe spoiiti ucitelistvo
v eno veliko duhovno enoto. kier nai
viada povoolna duhovna svoboda. V uli-
teliskih druStvih daie mrostor sleherne-
mu. ki svobodno misli in ki noCe izvaiat
pritiska na svoiega tovariSa drugega no-
liticnega mislienja. Prostost vladai in to
ie prav!

Ne naide na poti Deklaraciia v dru-
Stvih. kier se &lani ne Cutiio dovoli moe-
ne. da bi <e lahko opirali na svoi {az. na
samega Sebe in kateri v usodnih trenot-

kih zapustijo tovariSa. ker ie to po volil

onih. kateri so zadeli Ze toliko goria na-
Semu stanu

Deklaraciia ie Zivlienie. ie pomladai:-
ski dih. ker vzbuia v Clanstvu vero v
sebe. Nai pogledamo kamorkoli po Sir-
nem svetu. povsodi vidimo. da ie mapre-
dek mogol le tam. kier ie posamezniku
dana moZnost. da razviia svoie zmoZno-
sti, da Zivi po pravcih Svoiega iaza. In
Deklaraciia sloni na tako Sirokem duSey-
nem razmahu.

Deklaraciia ie pozitivna. ker ruSi
staro in stavi temeli novi stavbi. Ona
hoce odpraviti v naSih druStvih vso staro
in tuio mavlako ter dati prost razmah i
velik duSevnj polet slehernemu uciteliu.

Ni to naoredek. da ostanem na Ze dose-
Zenem, temvec napredek znadi iskanie 3e
boliSega!

Tragi¢no ie bilo za u&telistvo dei-
stvo. da <e ie tako rado pomudilg prt
preteklosti. Da, prijetno in romantidno te
b'lo nekdai. toda mi ne smemo Dostafti
intelektualni penzionisti! Pravi napredek
ni to. kai ie bilo nekdai, temved& napredek-
je. kai ie sedai ‘n kai bo vnaprei! Nice-
sar ni stalnega in kar velia danes za
pravo, ni veC porabno za ijutri!

Ne sramuj se tovari§. da si nekdai
prisegal na druga nacela! Tvoija izpre-
obrnitev je dokaz, da i8¢es lu€i. one lugi,
katera Te nai dovede na pot resnice In
pravice, ki ie pa Se danes tentana! In
ker se izraza$ za Deklaracijo. ie to do-
kaz. dd iSCe§ nove poti. Klevetnikov ie
dosti, predosti — pa — kvisku glavo in
mirno naprei!

Stan. ki stopa vo stopiniah drugit.
kateri ne cuti v sebi dovoli lastne modi.
da bi se osamosvoiil, tak stan ne bo nik-
dar predniail v nravem pomenu besede.
Kdor hoCe vriti na vrh, mora vercvati v
samega sebe, mora c&utiti v sebi dovoii
moci. da se po dolegi in mukanolni poti
bliza vrhuncu.

Na$ stan mora verovati v svoio mog,
v svni iaz in nasSel bo pravo pot!
Deklaraciia io nam kaZe!

Herman Kme:.

Nekaj predzéoddvine k Deklaraciii.

Se pred voino se ie v seZanskem
uGiteliskem drusStvu zacelo gibanje v
zmislu sedanie Deklaraciie. Povdarial:
smo Ze takrat. da hoCemo strogo sta-
novsko strokovno organizaciio in da mo-

- ra »Ugit. Tovari§« spremeniti smer pisa-

nia v duhu take organizacije. da se »
tem ugladi pot do nienega wuresniCenija.
Naravno. da smo zadeli na odpor in ma-
Se druStvo. ki ie edino zastopalo to smers
ie radi tega zaslovelp kot druStvo raz-
grajaCev. malkontentov, revolucionarcev
in ne vem Se kai. Toda odnehali nismo.
dasi so bili takratni Casi zelo mevarni.
ker so nas c. kr. nadzorniki motrili ou
vseh strani in sodili naSe S3olsko in 1z-
venSolsko delo za delo revolucionarcev
in na ta racun se ie izvrSila marsikatera
persekuciia.

Toda orisla ie voina in to gibanje te
obti¢alo na mrtvi todki, ni pa ideino za-
mrlo v duSah posameznikov.

Po prevratu si je moralo mnogo g0-
riskega ucitelistva iskati novo domovino
iz tega ali onega vzroka. Cakalo je svo-
ie usode v mizeriii in se tolaZilo 7z boli-
Simi Casi. Razumevanja naSega takrat-
nega poloZaia nismo nikier nasli. Tova-
ri&i voiaki so Se nadalje sluZili ori vola-
kih. da so se preZiveli, ostali pa so se z
vsem mogoCim ukvarjali. da so si lajSal
bedo V' takem poloZaiu smo se goriSki
uditelii zbrali 3. februaria 1919 v Ljub-
liani in obravnavali ma$§ gmotni poloZa)
v novi domovini — loceni od svoiih za-
stopstev. Prosili smo takratno Soisko
oblast za podporo — meseénih prejem-
kov nismo bili deleZni — dali smo se na
razpolago za vrsitev svojega poklica itd.
Torei v prvi vrsti smo obravnavali svoi
gmotni poloZaj, v katerem smo se nahaiali.

V tem Zalostnem poloZaju smo 3Seie
uvideli. kako potrebna nam ie res prava
stanovska organizaciia. ori kateri bi mo-
rali upravideno iskati gmotne in moralne

podpore. Predlagal sem in utemeljeval
resolucijo po enotni stanovski strokovni
organizaciii vsega ulitelistva v drZav:.
ne oziraie se na vpolitiCno in -svetovno
naziranie posameznika s svojim strogo
strokovnim glasilom. Spreieta ie bila ta
resoluciia z dvetretiinsko vedino navzo-
Cih tovariSey in tovariSic Padlg je se-
me, dasi sem se prav dobro zavedai. da
ne bo Se dolgo vzklilo. Vodstvu takratne
»Zaveze« ni bila po volii ta resoluciia in
»UCit. Tov.« ie nastopil proti.

Ut'hniti smo morali. ker takrat ni
bilo varno se bosti, posebno pa nam »be-
gunceme«, Ki nismo imeli nikjer oravne
zaSGite. naimani pa tam. kier bi io mo-
rali imeti, Raz8li smo se po sluzbah in
usoda me ie kakor nalas& zanesla v okr.
drustvo. ki zavzema od prevrata na-
prei naicastneiSe mesto v naSi organiza-
ciii — to ie mezZiSko uditelisko drustvo.

Zasel sem tia, kamor sem v resnicl
spadal. da nadaliuiem svoie delo. Bili
Smo Vv tem druStvu raznih politi¢nih na-
zirani. a Cutili smo se med seboi le tova-
riSk-ulitelii, vse drugo ie bilo dale¢ v
ozadju. Na zborovanjih se mni mlatilo
prazne slame,- temve¢ zavzemali smo v
prvi vrsti vedno strogo stanovsko stali-
§Ce v prilog organizacije, stanu in Sole.

Ni &uda, ako ije iz tega druStva
vzklila Deklaracija. Iz3la ie iz uCiteliev
in ne iz strankariev. kar nai bo vzgled
drugim drudtvom. ki se posluZuieio vseh
mogod&ih poti. samo stanovske ne. Motri-
vajog neorientiranie enega dela uciteli-
stva. ki noCe samostoinega mislienia,
sem mnenia, da bo ravno Deklaraciia
uCitelistvo vzgoiila k samostoinemu mis-
lienju in ga osvobodila vseh spon. Bo I
zmagala prevdarnost in samozavest uci-
telistva, to me prav ni¢ ne skrbi. Ce ne
danes, pa iutri. a ¢im orei tem boliSe.

Fakt ie. da ie Deklaraciia tu in osta-
ne tu! ~ Josip Macarol.
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Prevrnite malike!

Dovoli besed ie bilo Ze reCenih o
Dekllaraciji: za in proti. In vsi. ki iim ie
kdai bila mo&na in enotna stanovska or-
ganizacija mnasa trn v peti. so dobre
volie.

In mi sklepamo in debatiramo in Je-
mo med sklepaniem in debato Zemelice
in rogliitke in dakamo. kai bodo skienilt
drugi. da bomo <klenili lahko potem isto
Se mi... B

Medtem ma hodi naS$ sovraZnik
okrog v podobi rioveCega leva in lovi
duse... i 3

Lahko so dobre volie naSi nasprot-
niki.

Kaiti kakor kaZe. je naSa organiza-
ciia na poti. ko se bo razpustila v pri-
veske PaSiceve, Radiéeve, Pribicevice-
ve., Davidoviéeve, muslimanske in —

Puclieve, Korunove, Prepeluhove 1in
Kocmurjeve stranke.
Ker mi — oprostite mi plagijat! —

si tudi ne pustimo niCesar diktirati in se
bomo. &e mepolititna. strokovna. stanov-
ska, mo¢na nasa UJU razpnade. pac mo-
rali orikliuditi vsak po svoiem prepriCa-

nju eni ali drugi tu navedenih ali mena-.

vedenih strank... Brez dvoma. Sicer
ne bo za celokupni stan na$ dobro in
prav. ampak — posteno bo in znacaino,
ker mi nikier v pravilih UJU, da bi mo-
rali biti &lani vsi ene in iste -polititne
stranke in se mi drZimo pravil korektno
in trdno temboli. ker imamo dobre zole-
de $e za daleko mani vaZne in celo do-
cela nidvredne formalnosti. Mi bomo. to
ie nasa mnepremakliiva volia. odsle
uravnavali svoie korake po <voii vesti in
svoiem prepri¢aniu. na Ce ie to stranki
iks in stranki ipsilon oriroma eksponen-
tom nienim mrav ali ne.

Politiki — t. i politiki. kakor Je,
konglomerat intrig in ozkosr&nih osebno-
sti in koritarstva — miei da mora biti to-
rei udinian ucitelj?! In na vsak nacin, za
vsako ceno? In Ge treba, smemo riski-
rati celo obstoj enotne organizacije? In
smo v boiu. da doseZemo svoie namene,
pozabili celo na tisto, kar bi morali imet:
prvo v mislih: ¢ast in ugled nien. pa raz-
motrivamo o ¢isto internih. samo stanov-
skih zadevah na ta madn, da piSemo re-
kriminacijie in protideklaracije in lamen-

taciie in celo neresniCne stvari v — po-
liticen dnevnik?! Od kdai pa ie »Jutroc«
nase stanovsko glasilo?! Stran g te pott,
gospoda, ta pot ni korektna »Jutro« n!
na$ forum! Mogoce bo — po spremembi
pravil . .

Toliko ob wsaki oriliki govorimo o
tem. kako ie treba iskati Soli stika 7 do-
mom, Mar se mu bomo priblizali s poli-
tiko? Na$§ kmet — gospoda seveda tega
ne ve — ie nolitike s't do uSes in je Cisto
razumliivo, da je tako velik razloCek
med ugledom, ki ga uZivaio pri ljudstvu
starei$i in onim mlaiSih tovariSev. Kaiti
stari so koreninili v niem, so kmetovali.
zasaiali drevesnice, vrnarili. Cebelarili.
ga razumeli in zZiveli Z niim, nas pa —
hoCeio za strankine agitatorie.

Imamo drugega dela. Morame na-
domestiti. kar ie zamuienega, Postati ele-
ment gospodarskega. kulturnega in eti¢-
nega napredka narodovega. In v to nam
mora pomagati poleg drueih Sniteliev
tudi — naSa organizaciia. Kako?

S tem. da izgradi in poglobi delo v
svoiih odsekih in skrbi tudi za financira-
nie izvedb niegovih sklepov. kar pa bo
spet mogole le, Ce uredi vse svoie po-
slovamie na ¢im mnajboli ekonomiten ma-
¢in. Za svoi denar si lahko orivos&imo,
kar sami hoCemo, kai ne?

In Deklaracija? Dolgovezna ie, ne-
sreCno stilizirana. Ampak mi, ki jo hoCe-
mo razumeti, io razumemo vseeno. In 1o
spreiemamo. In ijo bomo spreieli na vsak
nadin in v vSakem sluCaju. Ni treba. da
bi ponavliala naSo abecedo, kakor so ne-
kateri mislili. da io bodo s tem potolkli.
Svobodna, drZavna in pacionalna Sola so
tla, na katerih stoiimo in 2a ni med nami.
ki bi ne priznaval te naielementarneiSe
totke nasega programa. Cemu bi iih to-
rei vedno in vedno spet ponavliali?! Sa
ie Deklaracija Se brez tega predolga, Jaz
bi io bil stiliziral jasneiSe:

»Odgovorite na vprasanie. kai ste:
Ali UdruZenie Jugoslovanskega Uciteli-
stva ali hrbet. na katerega bo smel sto-
pati Ze vsakdo izven naSih vrst, ki bodo
kdai hoteli biti viSii?«

Prevrnite malike!
Ernest Tiran,

Koliko —(:asa bo vladalo partizansko
preganjanje ucitelistva.

Toliko ¢asa, dokler bo to ucitelistvo
samo podpiralo in goiilo in dokler bo do-
pustilo, da bodo netili partizanstvo med
ucitelistvom oni. ki imaio korist od tega

Minister prosvete g. St. Radi¢ je
pri¢el preme$ati na Hrvatskem in Vv
Slavoniji ¢lane UJU, Kakor porocaio li-
sti ie prosvetni minister brzoiavno raz-
reSil dolZnosti in sluZbe mestnega Sol-
skega nadzornika v Osiieku M. Kadcica,
sreskega Solskega nadzornika v Osiieku
Vladka Ivaki¢a in Solskega mnadzornika
v NaSicah Stuhlhoferia. — V Poredarju
ie bil odpusCen Josip JelCi¢: v sremski
oblasti 10 uciteliev. med niimi nadzornik
Stevan Tintar in oblastni nadzornik
Dane Uzelac itd.

Proti kriviénemu postopaniu bi mo-
ral protestirati ves uciteliski stan, &e bi
bil enoten. Dokler pa ni enoten v tem
pogledu, pa teZko nastopa. pnosebno 3e,
ker ie tudi za ta premeSCania najbrze
iskati povzrocitelie med wuditelistvom
samim, :

Ne moremo Se dovoli maduditi krat-
kovidnosti in slepoti onih, ki igrajo pri
tem mnoievo politiko, vtikaio glavo v pe-

JOSIP STREKELJ:
Decji dan.
(Konec.)

_ Naiprei balkanska, potem svetovna
voina sta zakrivili, da ie ta praznik v
Srbiii moral izostati Letos pa in bodota
leta ga bomo slavili no celi drZavi.

Iz porodil tujih drzav in kolikor sem
sam ovazoval to delo, uvidevam, da sec
najboliSe to izvelie na skupnem obcin-
skem zemliiSCu, da ostane nasad pod
gozdnim varstvom in skupna last cele
srenje. Ako spada v eno Solo veg politic-
nih obg&in, katere imajo vsaka zase skup-
no zemljisCe, se dogovorno sadi eno leto
v e, drugo leto pa v drugi ob&ini, da so

sek in mislijo, da iih drugi ne vidijo. ka)

pravzaprav delajo. S tem, da viadiio te
slu¢aie v politi¢ne liste, ter iih strankar-
sko izrabiio. namesto stanovsko branijo
in nastopain nroti takemu poStopaniu. le
Skodujeio vsemu uciteliskemu stanu in
utriuvieio te nezdrave razmere

S politicno strankarskim izrablja-
niem UJU ne bodo utrdili ne ugleda
UJU in mu tudine pridobili modi. da sebo
lahko branilo proti krivicam, ki se gode
uCitelistvu. To so ¥kodliivei UJU, ki iih
ie treba iavno oZigosati.

Vsakomur ie iasno. da ie »depoliti-
zacija«. ki io nedeliski »Jutrov« dopis-
nik vladi v to zadevo privleCena za lase.
da tiCi za vsem namen. in da ta namen
ni »iskren«. ni obramba stanu in stanov-
skih tovariSev temveg ie to golo izrab-
lianie stanovskih sluCaiev v politiGno
strankarSke namene.

Danes ie va priSel ¢as, ko ie uciteli-
stvo tudi v tem pogledu izpregledalp in
uvidi, da bo vladalo partizanskn prega-
nianje uditelistva toliko &asa. dokler se
ucitelistvo ne bo otreslo lastnih kolegov.
ki partizanstvo goje in tudi vseh onih. ki
ga netijo.

Zato bo priCelo boi proti izrodkom
takega postopania! '
vsi otroci in niih delo pod nadzorstvom
celega uditeliskega zbora dotiCne 3ole.

V iziemnih slucajih, Ce mi v Solski
obCini skupnega zemliji$Ca, se doloci do-
govorno z lastnikom, pogozdovanie na
privatnem zemljiS¢u. Takih slucajev ie
pa malo, ker vsaka obdina ima kako go-
licavo.

Solski upraviteli nai se pravocasno
dogovori z Zupanom
radi prostora, Stevila in kakovosti dre-
ves. Kier ie sedeZ gozdaria. ie niegova
dolZnost, da prisostvuie delu in slavnostl.

Slavnost otvori navadno upraviteli
Sole s primernim govorom ob uri, kakor
ie navada v kraju, za Solski pouk. Prav
ie. ako povabi vse predstoinike uradov,

ki so v 3Solski obgini, da se zanimanie

otrok poglobi in sveganost poveda.

A4 Qo&tev Se vzame samo VviSje raz-
rede oziroma Solska leta, to ie 5. 6., 7.
in 8., in sicer deCke in deklice.

in gozdariem za-_

Prvi sadovi depolitizacije?

Zadnja uciteliska imenovania sodala
bivSemu poverjeniku g. L. Jelencu ‘po-
vod. da ie naprtil krivdo zanie — orga-
nizacij, Clanek vsebuje preved neto&no-
sti. da bi nani ne odgovorili.

Imenovania so se izvrSila brez so-
delovanja zastopnikov uCitelistva? Dor
bro? Kako naj organizacija, taka kot je
danes, sodeluje. ¢e ie nien zastopnik v
namestilnij komisiii — . L. Jelenc, ki se
Z NOVo smerio v organizaciii me strinja?
In e ga pri zadnith imenovaniih niso
pozvali na posvet. ali ne sledi iz tega,
da bi ga ne bili pozvali tudi e bi organi-
zacija ne sprejela novih smeri? Ne gle-
de na to. da depolitizaciia v organizaciii
$e mi izvrSena. mislim. da bi se imenova-
nia ne bila drugade izvedla, e bi ostali
pri dosedanijih smereh! G. L. Jelenc do-
bro ve. da se je celo za Casa ministra
Pribideviéa zgodil slucai. da so mjegove
oredloge ovrgli in soreieli one strankar-
skih eksponentov Kdo ie bil tedaj kriv?

Ni moi namen braniti krivico. ki tiCi
v glavnem v tem. da se ie ignorirala or-
ganizacija. A zdi se mi, da ti¢i ravno v
tem ignoriranju nasa slabost: oblastvu
se ni zdelo vredno povpraSati nas za
mnenie. ker vkliub kvantitativni sili, m
videla v nas kvalitativne Kdor ie moC-
neidi zmaga in mocneisi ie. kdor se svo-
ie mo&i zaveda.

Prosilci so se zatekali naskrivai na
reprezentante sedaniega rezima? Mor-
da! Ali kdo iih ie naucil hoditi taka po-
ta? Ali se ie dobr3en del prosilcev pod

drugim reZimom posluZzeval druga&nih
sredstev? Ne pomnim. da bi se bili za-
radi tega pozvali na odgovor. c&eravno
so bili taki greSniki dobro znani! Kdor
no¢e videti. daie potuho in kdor daje mo-
tuho slabo vzgaja! In spet so sadovi
slabe vzgoie tu!

SlomSkarii so se obracali na Kkleri-
kalne poslance in na radikale in radi-
¢evce? Dobro! Ali bi bili mi tudi mar-
liivo delali pri klerikalnih poslancih in
radikalih in radi¢evcih za svoie liudi. e
bi bili ostali taki kot smo bili?

Kardinalna totka v »Deklaraciji« m
neumeSavanje organizaciie v uciteliska
nameSCanja, ampak v tem oziru tocka
I.: »Skupne interese velia skupno za-
stopati. kar more uspedno le organiza-
ciia. za katero stoii sklenien ves stan.
ki ima od vse ijavnosti neopore&ng pra-
vo., da govori in nastopa v imenu celega
stanu in se kot taka lahko obrada do
vsakega reZima. ker je neodvis-
na na vse strani in je neodvisen tudi
nien ugled in vpliv od sluainega voli-
tiCnega moloZaija.«

K sklepu 3e to: Vkliub krivicam.,
vkliub ignoriraniu miegove osebe kot
Clana namestilne komisije, ni g. L. Je-
lenc izvajal konsekvence in odloZil to
Cast, ampak napisal Clanek. ki bi zamo-
gel imeti kvarne posledice v &asu nase-
ga razvoia. Zakaj? Ali samo iz gole liu-
bezni in skrbi za stan? In Se to maiprej
v politi¢nem listu. 1. Ribigi&.

— Zastopniki Pov. UJU — Lijubliana
ori prosvet. Sefu g. dr. Loncariu, Glasom
sklepa seie oZiega sosveta in eksekutl-
ve organizaciie. se ie zglasila deputaciia
poverjeni§tva v soboto pri prosvetnem
Sefu g. dr. Loncariu. Predvsem ie
pov. nam povdarial stali§Ce naSe orga-
nizaciie k zadnjim nameS¢aniem. Ker ni-
sta bila pozvana zastopnika ucCitelistva v
namestilnp komisiio in so imenovamja v
protisloviu z veliavnim odlokom mini-
strstva. mo katerem ie minister vezan na
dvopredlog namestilne komisiie. Pover-
ienikoy nam. je tudi navaial nekatere
slu¢aje v katerih se mu zdi, da so dobill
sluzbe mlaisi tovarisi in ori katerih se
bode &utili stareiSi prosilei prezrte in za-
postavliene. — Q. Sef ie povdarial, da je
dobil predloge v lastno reviziin od gosp.
ministra. od katerega ie imel nooblastilo
za ta postopek. Ker bi uciteliska zastop-
nika stala najbrZe na prvotnih predlogih,
bi itak to ne izpremenilo efekta. ker ie
bila nuino potrebna reviziia in poprava
nekaterih krivic ter bi £ minister sigur-
no pristal na utemelien predlog prosvet-
ne uprave V nekaterih slucaiih ie bilo
treba upoStevati poleg starosti tudi dru-
ge okolisCine, ki so govorile nroti upo-
Stevanju proslca. G, Sef je tudi iziavil,
da se namerava izmeniti namestilna in
disciplinarna komisiia, pri Cemer sta za-
stonnika poverieniStva naglasila. da naj
se pri tem ne nrezre mnenia organizaciie”
in nai se upoSteva mieno stali¥de. Kot
nacelo nai bi velialo. da se uciteliski za-
stopniki v razne korporaciie volijo od
vsega ulitelistva. kakor smo imeli ta
princip Ze uveden pri zastopstvu v visii
Solski in okraine ¥olske svete in mame-
stilne komisije. Uvedli nai bi se tudj sre-
Skl: disciplinarni senati, da se disciplin-
ski postopek pospeSi in se centralnega
senata ne obremeniuie z malenkostnimi
zadevami. Kot temelini princio na nai bi
velialo. da hode biti ucitelistvo tudi v
disciplinskem postopku izenadeno » osta=

lim drZavnim uradni§tvom in brofesor-

Ker ima na deZeli vsaka hisa kopal-
no orodje, izkopliejo istega dne decki la-

me, po mozZnosti v ravnih vrstah, po

©m narazen. Po dovrSenem kopanju
se 1zroCi ysakemu otroku doloCeno 3te-
vilo drevesc in se mu odkaZe ravno to-
liko jam, v katere naj drevesca posadi.
V mestih pa ni orodia. zato ie tu boliSe,
da gozdna uprava Ze naprei pripravi ja-
me po svojih organih.

Da sadilci ne gazijopo nasadih, naj
sade nazai grede.

V Srbiji so ob ustanovitvi praznika
dologili na vsakega otroka samo po eno
drevesce, Po mojem mnenju ie to pre-
malo, z ozirom na &as in uspeh. Za eno
drevesce (smreka, bor, jelka ali enole-
ten listovec) izkopati jamo 25X 25 X 25
c¢m in ga posaditi se porabi naive¢ %4 ure.
To ie premalo zaposlenosti! Ako se mu
pa Se to drevesce ne prime vsled suSe

ski postopek bori upravnem sodiS¢u po
¢in. zak. — Nadalije ie pov. nam. opore-
kal postopaniu. da se upokoie ucitelil
pred dovrsitviio sluzbene dobe. kakor
se ie to zgodilo v sluaiu sreskega Sol-
skega nadzornika Martina Matka v No-
vem mestu. & odgovaria vest v »Slo-
vencu« resnici S takimi sluCaii ie udi-
telistvo osebno materiialno na Skodi, ker
DrZzavni Savet me prizna ulitelistvu pn
32 sluzbenih letih 15% v penzijo. Prito2-
ba na DrZavni Savet ie oteZkoCena, ker
mora upokoienec prositi za penzijo. si-
cer ostane brez sredstev do reSitve vlo-
ge pri DrZzavnem Savetu. Tudi sreski
Solski nadzorniki niso stalni-in Imato
svoia sluZbena mesta. na katera bi iin
bilo postaviti v takih slucajih. da dovrse
sluzbeno dobo s polnimi preiemki. — .
Sef ie povdaril. da se ie ta upokoiitev iz-
vrSila brez niegove vednosti in mu mo-
tivi niso znani. — Glede razpisov sluzb
ie 2. Sef iziavil. da bodo sluZzbe zopet v
kratkem razpisane in mai se prosilci te-
dai oglaSaio za sluZzbe in premestitve.
Zaradi selitvenih stroSkov ie bila odpo-
slana vloga na ministrstvo. da se nacet-
no izreCe v tem vpraSaniu., dosedal ie
pozitivno reSemnih le par ‘konkretnih shu-
Cajev. treba pa ie obCe nalelne odlodbe.
Iz sluzbenih ozirov ni mogote nopomoc-
ma omeiiti premes$Cenja po &L 71. &in.
zak.. ker govore mnogokrat ‘posebno so-
cialne razmere za to — Konéno ie pov.
nam. prosil g. Sefa. da bi sklical za ob-
ravnavo oroi. Solskega zakona anketo in
pritegnil tudi uCiteliske zastopnike k so-
delovaniu. G. Sef ie izrekel Zelio. naj se
mu predlaga tozadevne zastopnike udi-
telistva in ie priporocal. nai se noverle-
nistvo obrne samo oficialno do referenta
za Sloveniio v ministrstvu g Flereta. &e
bi lahko dobil osnutek novega nadrta.
— Poziv dopisnikom, Ker ie debata
o Deklaraciii Ze skoro do vseh modrob-
nosti poiasnila staliS¢a in dozdevne ne-
jasnosti. pozivamo dopisnike, da se ogla~
Saio tudi v drugih vpraSaniih. Predvsem

ie sedai nuina in aktualna debata o pred-

in otrok nima zado3$&enia. Zato priporo-
Cam najmanj po 5 drevesc, ne pa Cez 10.

Vsak delavec nai k svojemu nasadu,
pred prvo drevesce postavi na koliCek
z Z%ico privezano napisno tablico z nie-
govim imenom in letnico sajenia, da mu
bo moZno ob morebitnem 3olskem izletu
k nasadu, ali ob drugi priliki nasad naiti
In ga Cistiti dradia in drugih izrastkov,
!(i bi utegnili drevesce prerasti, pokrit
'n zadusiti. L~ I

Da bodo otroci izveZbani v sajenju
in da prideio pripravlieni na delo, je po-
trebno, da se iih nekai dni prei o tem
praktiéno poudi.

Ob¢ina mora imeti skrb, da pogo-
zdeno zemljisCe ogradi s koli in s poSez-
nimi drogi ali z bodeCo Zico, da zabram
dostop Zivini,

===
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logu Glavnega Odbora UJU glede Iz-
premembe pravil. Drudtva nai se v tem
pogledu ne prenagliio s sklepi. ker so
nekatera drudtva zahtevala podaliSanie
termina. da se orei v listu obravnavaio
in objasniio posamezna vpaSania.
Urednistvo.

— Obvestilo. Nacelnik za osnovno
%olstvo v ministrstvu mrosvete ie odre-
dil. da nai <e uditelii obraCaio za vsa po-
trebna mpoijasnila le na Izvrini Odbor
UJU v Beogradu in do nikogar drugega.
Ministrstvo ie volino spreiemati razne
zahteve le od lzvrdnega Odbora UJU In
le njemu daiati poiasnila in odloke. Po-
zivamo zato C&lanstvo naSega moverieni-
$tva. da se to¢no drZi predpisa in se
obrada v raznih osebnih zadevah na na-
Se poverienistvo. ki dopisuie 7z Izvrinim
‘Odborom v Beogradu, — (Po »Narodni
Prosveti«)

— Upokoijitey sreskega Solskega
nadzornika tov. M. Matka ie vzbudila
mnogo ogoréenia v nadzorniskih in uci-
teliskih krogih in to upraviceno. ker tov.
Matko 3e mima polnih sluzZbenih let in ie
s to upokoiitviio prikraiSan na mreiem-
kih. Zadnia »Narodna Prosveta« mporoca.
da se dosedai ni izvrSila Se nobena .upo-
koiitev brez lastne proSnie prizadetega.
Naj registrira »Narodna Prosveta« ta
sluCai. ki ie v nasprotiu s porolilom. ki
ga ie .dobila iz ministrstva orosvete.
O¢ito pa taki slucaji niso v skladu z za-
konitim postopkom. imajo ma moleg ru-
Senju vere v avtoriteto pravnega mostop-
ka tudi to slabo stran. da bo na ta nacin
u¢na uprava sama <pravila nadzorni§ko
sluZbo ob ugled in bo tezko dobila do-
brega udlitelia. ki bo Se reflektiral na
nadzorniSko sluZzbo NadzorniSki pavsal
ie poleg tega tako maihen. da so okraini
nadzorniki tudi gmotne o3kodovani radi
syoiega poloZaia in ie le Zrtev za nie. Ce
Se vztraiaio na svoiih mestih. Ce se bo
delalo
vprasanie. bo s tem najveC oSkodovane
Solstvo samo. Ni pa samo na ucni upra-
vi leZzeCe. da se ne bodo dogaiali takl
sluaii. temved tudi na ulitelistvu. ker
praviloma bi moral vsak opravi Stanov-
ski tovari§ odlono odkloniti vsakn po-
nudbo. ¢ katero bi se ga hotelo izrabiti
partizansko nroti sveiemws kolegu in pra-
vicnemu postopku. In to ie tudi naloga
nove smeri.

— ldeia stanovskega edinstva ie na
pohodu in ne ustaviio je vsi napori nte-
nih nasprotnikov. S svojo ideino revséino
ne bodo zakrili svojih razdiralnih in tajnih
namenov, Uciteliski poklic je tako idealen
poklic, da ie nemogole, da ne bi imeli
vsi, ki mu pripadaip tudi skupne ideine
teZnje, skupne vzgoine vzore. dovoli ve-
like. dovoli mo&ne da mas druZiio in na-
vduSiio za skupno delo v skupni organi-
zaciji, Ako ne bi zadostovala zavest, da
imamo vsem o itne in iasne skupne so-
cialne. pravne in duhovne interese. Ze sa-
ma zavest naSega visokega vzgoinega
zvanija bi zadostovala. da premaga vse
ovire stanovSkemu edinstvu, ki mora
naiti svoi izraz in uteledenie v skupni or-
ganizaciji. ‘Ako bi uspele nakane na-
sprotnikov. bil bi to samo dokaz naSe
politi¢ne nezrelosti in duhovne nesvo-
bode.

— Za Cistost ideie stanovskega edin-
stva, Velika, plodna misel ni sad kombi-
nacii in $pekulativnega razuma, ampak
se porodi trenotno v hrepenedi dudl
iskalca. Ljubezen in resnica sta ii neza-
vestno kumovali. Pa prihajaio ljiudie. 10
uklepajo v formule, ii dajo svoi okvir in
progladaio potem tega kot bistvo in vse-
bino, kro3njarijo z njo, io prodajaio na
vatle in odreiene mere, in se predstav-
liaio kot edina koncesijonirana obrt za
trgovanje z njo. Tako se ie pri nas godilo
Se 7 vsako lepo idejo, ne v zadnii vrsti
z nacionalno, Tovaridi! Lepa miSel sta-
novskega edinStva ucitelistva. brezpogoi-
nega, iskrenega edinstva. ta misel se ie
porodila kot osvobodilna misel v &asu
nase Stanovske onemoglosti proti navalu
politi¢nih sil na naSe Solstvo. Ne dajmo
da zvodeni, da ii vzameio notranii Zar,
izpijejo mozeg in pustijo prazno formo.
varuimo se kukavicne zalege v niei. raz-
krinkaimo one. ki bi skuSali lepo misel
utesniti, prikrojiti po svoie, delati zopet
razliko med tovari$i in tovariSi, ki bi nas
hoteli lo&iti v mravitne in gariave, v
vredne in nevredne. To so lazniivi pro-
roki. ki nairaje nastonaio kot Cuvarii dr-
Zave. Ideia stanovskega edinstva mo-
ra dokazati svojo notranio silo in bor-
benost bas s tem, da mavduSi in zdruZi
preko vseh 'umetnih in resni¢nih ovir,
preko razlik v miSlieniu. preko ukoreni-
nienih predsodkov. preko celega prago-
- zda tradicii vse stanovske Clane v en
Ziv, oduSevlien organizem kot nositela

iz tega wvpraSania Se wvartiisko,

nagih skupnih teZeni in idealov — (lz
daliSega &lanka obmeinega tovarisa).

— Boijno napoved stanovskemu edin-
stvu bi lahko nazval novo politi¢no »De-
Klaraciio«, ki taino krozi med ulitelj-
stvom in hoCe vse ucitelie v drZavi deliti
v dva tabora: na eni strani napredni in
svobodomiselni. ki so kot taki tudi dobri
patrioti. na drugi konservativni, antisvo-
bodomiselni, ki so seve kot taki proti dr-
Zavi in drZavnemu edinstvu, To je seve
v duhu narodnega edinstva. ako se umet-
no no predpotopnih ideologijah seie gpo:
v nasih vrstah. Ne ¢ospodie, Vi nase na-
cionalne misli ne poimujete. Pregloboka
je za Vas, ki Zivite z vsem svoiim du-
Sevnim bistvom v nredvoini dobi in v
ideologiiah 19. stoletja.

— Prava ljubezen do UJU. V ne-
deliski izdaii maiveliega slovenskega
dnevnika itamo zopet dopis uliteliskega
dopnisnika tega lista. ki skuSa notom poli=
titnega lista netiti medseboino mrznio in
nasprotstva v nasi organizaciii Vpraga-
mo samo. ali ie res prava »iskrena« lju-
bezen do UJU to. &e se izrablia politicno
koniunkturo in se neti na podlagi’ nie
medseboina mrZnia v stanu? Mi vsi ob-
soiamo premescania. ki iik iZvrSuie pro-
svetni miniSter . St. Radi¢. kakor bomo
morali taka premeS¢ania obsoiati vselei
in ob vsaki politi¢ni konjunkturi. kadar
bomo fes tvorili pravo stanovsko in stro-
kovno organizaciio. Ne homo pa odpomo-
gli in odpravili takih slucafev. Ce bomo
izrabliali take slutaie v strankarske svrhe
in po politi¢nih 1istih izrabliali sami taka
premes¢ania v korist drugih politidnih
strank in v naSo — Skodo. To ie zelo
kratkovidna liubezen do organizacije in
bo ved v $kodo kakor v korist naSemu
stanu. zato nai bodo netilci in inspira-
torii takih Clankov prepricani. da iih bo
ucitelistvo samo obsodilo.

— Celo premes¢ania na HrvatSkem
izrablia nedeliski dopisnik »Jutra« proti
Deklaraciii. Vsem pristaSem Deklaracije
hole naprtiti dopisnik »Jutra« nremes¢a-
nia, ki iih izvaia prosvetni minister g.
St. Radi¢ v juZnem delu drZzave. Ta na-
migavania in izrabliania pa moramo od-
lo¢no odkloniti, ker vsi obSoiamo preme-
$Cania. ki niso v skladu z zakonom in
uCiteliskimi pravicami. ki iih fmamo po
zakonu in zakonitih odredbah. Zato odo-
bravamo tudi korake. ki iih bo Glavni
odbor UJU storil pri ministru oroti pre-
mes$Caniu in ie tudi oni g tovaris, ki v
»Jutru« podpira to akciio lahko prepri-
Can. da bo sleherni Deklara§ stal vedno
na braniku nroti vsekakim krivicam. ki
bodo storiene naSemu stanu., pa naisi pri-
dein od prosSvetnega ministra ¢ Radia
ali drugega. To bo tem laZje. kadar bo
imel zavest. da stoii sklenjena orgamniza-
ciia in vsi tovari§i za miim takrat, ko se
mu Kkriviéa pripeti ter se ne bo presoijalo
kateri politi¢ni stranki mpripada. kadar ga
bo treba braniti in bodo mmogi morali
nastopiti magari proti lastni stranki e
bo povzrocala krivice.

— Kdo boli Liubi UJU: oni. ki iz
strankarskih ozirov vlali niene zadeve
in io izrablia v strankarsko korist v po-
liti¢nih listih. ali oni ki skuSa dvigniti in
utrditi stanovsko zavest nienega ¢lanstva
in ii s tem pridobiti notranio mod&. da bo
najprei med lastnim Clanstvom skudato
odpraviti napake. ki so vzrok in daielo
povod za persekuciie nad naSim stanom.

Alj ie res tako nevarno oddveieno
mislienie in izkliuCitev maiorizaciie mani-
Sine? To ie naivelii »Slager« proti De-
klaraciii, Ce si pa pogledamon zadevo
pobliZie, vidimo. da so srbski tovaris:
boli svobodoliubni od naSih svobodom:-
selnih tovariSev. ki so si vse »svobodo-
miselstvo in naprednost« vzeli le za-sc¢
v zakup., Srbski tovariS$i so namre& Ze
davno dovolili oddvoieno mislienie in
niso pripustili majorizaciie maniSine ter
niso kratkomalo udusili nasprotnega
mnenja. To sSe je iasno razvidelp na
skup$¢ini v Subotici, kier so dopustili
tudi razpravliati o oddvoienem mislie-
niu ‘manidine. ki so ga modali tov Stan-
kovié, Simié, Djordjevi¢ in Mladenovié
ter ie niso -pustili majorizirati v Glav-
nem odboru Celo natisnili so to oddvo-
ieno mislienje maniSine v »lzvestajuc.
Pri nas pa ravno oni, ki holeio veljati
za naiboli napredne., s tem sredstvoni
naiboli agitiraio proti Deklaraciii. Od-
dvojeno mislienie torei Srbi Ze davno
poznaio. pri nas se ga ma tako zelo bo-
iimo. ker bi z majorizaciio ne mogli vec
absolutno zatreti vsakega mmenia in di-
ha maniSine. Ce Srbi niso nilesar izgu-
bili z ve&io svobodo napram nasprotne-
mu mneniju. se menda tudi nam ni treba
tega bati. Saj vendar nismo duhovno ta-
ko $ibki. da bi ne mogli s stvarnimi ar-

gumenti ovre¢i nasprotnega mnenia In
dokazati pravilnost svojega nazirania.

— Vse tovariSe, ki so proti Deklara-
cili pozivamo. da izneseip svoie argu-
mente in naCelna stali$a. ki govore s
stanovskega vidika oproti deklaradni
smeri. Dosedai se ie prijavil le tov. Ra-
doslay Knafli€. da bo poslal in pricel pri-
oblevati serijp Clankov < svoiimi pomi-
sleki in argumenti,

— »Politi®no eksponirane osebe da
ne smejo biti na vodilnih mestih«. to ne-
katere silno moti v Deklaraciii. Naj le
dobro bereio in bodo videli. da ni to na-
éeln@ zahteva Deklaracije. temved ie fa-
sno pisano »iz takti¢nih ozirov« ie to
skoro potrebno in v interesu organiza-
ciie.

— »Organizaciia Se ne sme sedaij
ved vmesavati v nameSCania«. tako mi-
sliio sedai nekateri Tudi to ni res. tem-
ved nam ie le nraksa nokazala. da ie bilo
za organizaciio slabo. Ce so nieni funk-
ciionarii sodelovali pri nameS$Caniih, ker
so Clani potem bili vznevolieni nad orga*
nizaciio, ¢e niso dobili sluZbe. OStane pa
vkliub temu dolZnost organizaciie. da se
poteza za pravi¢no postonanie pri name-
§Caniih in nremescCaniih in da prideio udi-
teliski zaStopniki v vse te komisiie

— Jabolko razdora — politiCno
strankarska deklaradna iegulia. Ni po-
treba vpraSevati od kie ie bila med uci-
teliska druStva vrZena mova deklaraciiz,
ki ‘ie ma popolnoma polititna in stran-
karska. Jasno ie namre&, da holeio s
tem omajati naSo Deklaracijo, ki io 1e z
dvema iziemoma (predsednikoma) eno-
dudno odobraval $irii sosvet in ki ie ofi-
cialno od poverieniStva dana drustvom v
razprave ter bho priSla pred pokraiinsko
skups¢ino, Vprasanie ie, ako si bodo do-
pustili predsedn’ki in zastopniki, ki so
bili navzoli na seii Siriega sosveta, od
zunaj servirati in vsilievati miSljenie ter
si ruSiti disciplino. Deklaracija s sedmi-
mi todkami ie ucitelistvu podtaknjena m
pozivamo naSe Clanstvo. da io brezpo-
goino zavrne in protestira nroti duSevne-
mu vsilievanju. Namen ie prozoren: raz-
dvoiiti nas in < tem Spraviti od prave sta-
novske poti in od samostoinega mislie-
nia v stanovskih wvpraSanijih. Povelte
onim, ki iih bodo najeli, da vam to de-
klaracijo serviraio, da imate svojo ofici-
alno stanovsko Deklaracio. ki ie bila
pravilno predloZena 3 dni.nred seio 3ir-
iega sosveta oZjemu sosvetu in zavrnite
vsiljeno neuditelisko deklaracijo!

— Z jzigravaniem Spominov na stare
naSe bedne daSe. Z izigravanjem nacio-
nalnega mislienia hoCeio preplasiti omah-
liivee in nesamostoineZe mred dosledno
izvedbo ideie stanovskega edinStva. Ali
nas imate res za take kratkovidneZe 1in
naivneze. lzrabliajo dejstvo, da v na3
Deklaraciii ni posebe povdariena drZzavna
Sola in drZavno edinstvo. No. to se prav
lahko popravi na ljubo onim. ki mislifo.
da brez podCértavania naSega patriotizma
ne gre, da je treba stvari. ki se posebi
umejo, vedno zopet povdariati. Oh sar
leZi na dlani zakai! To nai bi bilo tisto
sporno iabolko., ki naj bi nas razdvoiiio.
Bas visoko ne cenijo maSe razsodnosti in
duSevne samostoinosti. Jaz za svoio
osebo verujem, da ga ni slovenskega
ucitelia, ki ne bi hotel in liubil te drZave
in ne bi bil zvest drZavlian. Komur pa
to v stanovski organizaciji ne zadostuie.
ta bi svoie zmoznosti bolie uporabil v
kaki druei, n. pr. policiiski sluzbi kot v
naSem poklicu. Moje globoko prepric¢anie
ie: kdor seje spor v naSih vrstah, kdor
nasprotuje zbliZzanju stanovskih tovari-
Sev, ki so danes iz katerihkoli razlogov
Se loCeni, ta dela naravnost proti duhn
narodnega edinstva. ki ne obstoia v mrt-
vi dogmaticni formuli, ampak ki bo svoio
konstruktivno moc¢ pokazalo kot Ziva du-
hovna sila. spaijajola vse ome. ki hoCelo
sluZiti domovini nele z besedami, ampak
z dejanii. — (Iz pisma starejSega tova-
risa).

— Proglas ali deklaraciia. Nay-
umestneiSe so ravnala ona uditeliska
drustva, ki so v ti zadevi izvolila poro-
Cevalce oziroma odseke. ki ga bodo pro-
u&ili ter so glasovanie preloZila na pri-
hodnje zborovanie. V proglasu ie nam-
red toliko obSirnosti iezikovega zloga.
da mnogi tovarisi in tovariSice. ki se za
zadevo zanimaio vzpri¢o mmnogih sluz-
benih, druZinskih, gospodarskih in dru-
gih poslov ter razmer proglasa $e niso
mogli dobro prouciti. One mmogobroine,
koiim ie proglas neka mreziranost n
ravnodudnost. pa je treba vzbuditi k raz-

‘miSlianiu in sodelovaniu. kar se doseze

le potom morolevalcev in stvarnih ide-
bat. ki so dobra $ola za milado in staro.
— Odzivajo¢ <e prijaznemu pozivu ured-
nistva v 7. Stevilki »UCit. Tov.« javllam,

Stev. 9.
da bodqm priCel v prihodnii Stevilki
razpravliati proglas ne samo iz drZav-

nega in narodovega. temved tudi iz sta-
novskega, Solskega, zgodovinskega In
pravnega staliS¢a. UCiteliska drudtva. Xi
bodo zborovala dne 6 suSca in $e niso
doloCila porogevalcev. mnai le obravna-
vaio mroglas, nai doloCiio porodevalce
za in oroti, a s sklepaniem nai pocakalo.
da izzoveio sodelovanie vseh ali vsal
mnogih svoiih Clanov. le tako bode za-
deva pocasi dozorela. Nagla sodba slepa
sodba! Naglica ni nikdar dobra. ona nat-
vedkrat Skoduie! Vel odi vel vidi in vsi
vedo vse! Proglas ie sedai Sele v staniju
setve, daimo mu rasti v zmernem <&a-
sovnem koraku, da dozori pod vplivom
solnca in deZia do Zetve. ki nam nai do-
nese v naSo korist in &ast kleno zrno.
Nagla rast rodi puhel plod. — Radoslav
Knafli¢. upokoien 3olski upraviteli

— Za oblastnega vrtnarskega nad-
zornika pri velikem Zupanu liublianske
oblasti je imenovan tov. losin Strekeli.
uliteli v Ljubliani. Priznanemu strokov-
niaku Cestitamo prav iz srca.

— Miadinski list »Zvon&ek«. (6, §te-
vilka) prinasa sledeCo vsebino: Ganglo-
vo pesnitev »C elje«, nadalievanje, po-
vesti »Koclijeva osvetax. izpod
peresa priliublienega mladinskega nrsa
telja Vandota. Rojlevo pesmico »Z ima
se noslavlia« Tudi stric Pavle na-
daliuije svoi spis »lzprehodi po
Beogradu« Dalie vsebuie ta $tevilka
Se Cebularievo 3aliivo pesem s podobo
»OQ pustu« in »Mrazek in veter« ter Se
eno Rojtevo »Dolenijski Jerici v
sp omin« Moder-Utva ie opisala v ter
Stevilki »Potovianje mprincese
Miris«,. Stevilko zakljuGuie oddelek
sPouk in zabava« ter Kotidek
gospoda Doropoliskega. Ka-
kor vsaka. tako ie tudi ta $tevilka polna
midne in privlatne vsebine in ie mlad n
ne moremo doveli priporoCati

Tvrdka F. Mer3ol nasl.. zaloga Zen-
skih ro¢nih del se nahaia sedai Wolfova
ulica 5. — Glej inserat.

— Nova priru¢na karta kralievine
Srba. Hrvata i Slovenaca sa novom ad-
ministrativnom podielom na oblasti Ob-
radio prof. Antun JirouSek. Mjerilo
1:1,000.000, — Din 32. — Izdao Bibli-
ografski zavod d. d mnakladna kniiZara.
Zagreb (Gunduli¢eva ulica 29)

Prakti¢na strana ove Kkarte lezi u
tome. $to su oblasti nrikazane nrema da-
na$niem faktiCnom staniu. a da pregled
bude bolii. svaka oblast ie drugom bo-
iom mokrivena. Veoma ie vazno za svaki
ured, da se uz ¢lavno oblasno ili Zupa-
niisko miesto na karti nalaze kotarska ili
sreska mijesta. a zatim sva opéinska
miesta u toi oblasti. U tome i leZi pred-
nost ove karte nad svim 'doseda izaShm.
Miesta su nrovierena prema novim sta-
tistickim podacima i pruZain u tom sva-
ku sigurnost Ista karta postoii i u nre-
mackom ieziku.

— Razpis stalnih uénih mest v ma-
riborski oblasti. Na osnovnih 3olah v ma-
riborski oblasti so se razpisale staine
sluZzbe. Prosnje ie treba vloZiti pri pri-
stoinem $olskem wupraviteliu do 31. mar-
ca 1926, NatanCneiSi razpis uénih mest
ie v »Uradnem listu«

Upokojitve, napredovanja
in imenovanja.

—i Imenovan ie v Kraniski gori za
stalnega Solskega upravitelia Anton Knap,

—i Upckoiitve. Upokojeni so po &l
141, &in. zak. Ivanka Lampe. strokovna
uliteliica ma Jesenicah; Mariia GajSei-
Tramsek. uciteliica Zenskih roCnih del na
Dobovi: Mariia Zel-StepiSnik. uditeljica
v Apacah; Josip Koles, uditeli v Beltin-
cih; Amaliia Rus-Vardian. ugiteliica v
Metliki; Milica NezZi¢-Les&an. uliteljica
v Ptuiu.

Listnica urednistva.

—Ilu Klub sluSadev vi¥. ped. Sole V
Zagrebu. V uredni¥kem predalu smo ore-
ieli dopis s tem podpisom. Ker ni bilo v
pismu in ne na kuverti maslova in imena
vrodilca prosimo za ime prinaSalca. ker
toliko Casa smatramo dopis za anonimen
in ga ne moremo PriobCiti.

R REFPI @5

POROLCAITE o vseh prireditvah
in izvenuCnem prosvetnem delu, ne za:
naajte se, da bodo porocali drugi. Pos
rocila naj bodo kratka, to¢na in pos
polna,




Stev. 9.

UCITELJSKI TOVARIS, dne 4. marca 1926.

Stran 5.

1z nase stanovske
organizacije.

Gibanje okrajnih druStev
v Sloveniji.

Vabila:

— PED. DID. KROZEK V M;‘;‘;}'};
BEORU im onedeljek 8. t.m. sVOITEL
«bni zboar VvDri‘saln?ci deSke meSCanske
ole 1o obicainem vzooredu. K obilnt

7bi wvabi odbor.
”delzbll(AMNlSKO UCITELJSKO DR‘{-
{TVO zboruie V ponedeliek. dne 15.
marca 1926 ob 10. uri v Solskem po-
slopiu v Radomliah. Dnevni red: 1. De-
klaraciia. 2 Volitev delegatov za pokra-
iinsko in drZavno skup$ino 3. Slutaj-
nosti  UdeleZzba tona in obvezna! V
smislu  sklepa na -zborovaniu meseca
maja 1925 v Morav&ah platajo oni, Xl
se zborovania neopraviceno ne udeleZe.
globo v znesku 25 Din.

UCITELJSKO DRUSTVO ZA
MARIBOR IN BLIZNJO OKOLICO zbo-
ruie v netek. dne 5. marca t 1 dopoldne
ob pol 9 uri v INI. deski osnovni Soli z
dnevnim redom: 1. Dopisi. 2. Deklara-
ciia. 3. Pravilnik UJU. 4. Diskusiiski se-
stuﬁki 5. Porocilo tov. Alta o uradni-
“kem zborovaniu v Beogradu 6. Pred-
logi in nasveti
UCITELJSKO DRUSTVO ZA
CELJSKI OKRA] zboruie v soboto 13.
marca 1926 ob 9. uri v mestni deSki
osnovni Soli z nasledniim dnevnim re-
dom- 1. Zapisnik zadnjega zborovamz}.
2 Dopisi. 3. Pretres o premembi pravil
UJU (centrala). 4. Volitev prosvetnega
odseka in dveh radunskih pregledovalcev.
5.. »Tipi¢ne razlike c¢loveSke duSevno-
sti«. predava prof. OroZen 6. Sluaino-
sti — Odbor. _

= UCITELJSKO DRUSTVO ZA
MARIBORSKI SOLSKI OKRA] zboruie
v soboto 13. marca t. 1 ob 10. uri v »Na-
rodnem domu« v Mariboru po sledeCem
dnevnem redu: 1, Zapisnik in dopisi.
2. Ref. tov M. Vauda: »Apel: prouduimo
voraSanie vodeZelskega Solstva in ull-
telistva«, 3. Reviziia pravil UJU; glef
»Ugit. Tov.« §tey. 6. 4. Volitev delega-
tov za mpokraiinsko in drZavno skunsci-
no. 5. Slu¢ainosti. — T. Vauda vabi vse
tt pevce in pevke. nai prideio pol ure
pred zborovaniem k pevski vaii v »Na-
rodni dome. ter se e posebei pbrata do
tovariSev Solskih upraviteliev. nai ugi-
telistvo svoiih $ol animirajo, da se pri-
druziio naSemu nevskemu zboru
ZBOROVANJE UCITELJSKEGA
DRUSTVA ZA MEZISKO DOLINO dne
6 -marca 1926 ob mol 9. uri v Soli na
Prevaliah Dnevni red: 1. Misli o vzgoiji

in izobrazbi kmetske mladine (tov Do-
berSek). 2. PodezZelsko socialno skrb-
stvo (tovariSica Vre&kova). 3 Spre-

memba opravil UJU. 4. Uciteliski dom.
5. Slucainosti

= UCITELISKO DRUSTVO ZA
KOCEVSKI OKRAJ ima svoi redni ob-
¢ni zbor v soboto. dne 20. marca t 1. ob
10. uri dopoldne ma osnovni Soli v Ko-
¢eviu Dnevni red: 1. PoroCilo predsed-
nika 2. Iziava ob&neea zbora glede no-
ve Deklaraciie 3. Obé&éni zbor 2 obicai-
nim dnevnim redom. 4. O reviziii pravil
UJU 5. Slutainosti. Vsi &lani drustva
se nozivaio. da se udeleZe obdnega zbo-
ra polnostevilno. ker kakor Ze lahko
posnamete iz druStveneca glasila. 1e
udelezba vseh nuino notrebna. Kosilo ie
priglasiti tov Jakli¢u. zaCasnemn
Solskemu upraviteliu v Koceviu.

Poroéila:

+ UCITELJSKO DRUSTVO ZA
MARIBORSKI SOLSKI OKRA]J je imeio
svoi redni ob&ni zbor 16, januaria t. 1. ob
10 uri v mariborskem »Narodnem do-
mu«, Od 114 ¢lanov jih je bilo navzo-
¢ih 75.

Tov. predsednik Sijanec pozdravi
navzode, osobito tov. Josipino BorStner-
jevo iz Podove in tov. Frana BratoSa 1z
Maribora. ki sta nanovo pristopila k dru-
Stvu, :

Zaoisnik in dopisi se vzamelo na
znanje,

Tov. predsednik noroda o seii Sirlega
sosveta. oziroma ¢ dem'siii tov. Jelenca
in Dostala; povod demisiji je bila Dekla-
raciia uCiteliskega dru§va za meZisko
dolino, sestavliena v smisly depolitiza-
cije UJU, Po wrecitanju deklaracije se
otvori debata. v Kkatero posezeio tov.
Qodec Marija, Siianec Li. Vauda M.,
Knafiig R in Segko I.

Nato poda predsednik Se svoie in
obenem tudi tainisko letno porogile. v
minulem drustvenem letu se ie vrsilo 6

-

zborovani in 3 odborove seje Delovanie
diustva za ultelievo nadalinio izobraz-
bo ie razvidno iz tekom leta obravnava-
nih tem. ki so bile deloma pedagoSko-
didakticnega deloma znanstvenega zna-
Caja. Na zborovanith ie blo  sprejetih
precei vaziih sklepov oziroma resoluctt,
tikaiolih se mnairazlinejSih panog Sol-
stva. pa tud. uC:teliskega stanu. Zboro-
vanja so bila sorazmerno pray dobro
obiskana. V zacCetku lanskega leta ie DIlO

v uciteliskem druStvu  za mariborski
okrai vc¢lanjenih 109 c¢lanov. lzstopllo

oziroma izsello e ie tekom leta 12 £ia-
nov. ena Clanica je umrla — 2 so pa upv-
koiili in nista ve& ¢lana — 2 uitelia ozi-
roma uciteliici mista ori nas vé&lanjena. V
poroCilu omenja tov predsednik t*u@i g0-
ste. ki so posetli maSa zborovania .ter
obiske ki jih ie drutvo priredilo, deloma
skupno. deloma zastopano po delegatin.
— Sprejeto z odobravanjem!

Poroclilo narodno-prosvetnega odSe-
ka poda tov. M. Vauda, k. poroCa. da SO
se sestavile voraSalne pole v svrho zbi-
rania podatkov o udejstvovaniu uciteii-
stva na narodno-prosvetnem mpoliu Pote
se bodo razposlale vsem Solskim upra-
v teliem. Osnutek vpraSalne pole se Vv
celoti spreime.

Porocilo blagainiCarke tov. Delako-
ve se spreime in odobri. Dohodkov 1e
bilo v drudtvenem letu 16.330 Din, iz-
datkov 13.607 D'n, DruStveno premoze-
nie znasa 2723 Din,

Pregledovalca radunovy tov. Majcen
in Kone¢nik predlagata absolutorij. Spre-
ieto Obenem predlaga tov. Maicen. na;
se druStveni kapital. naloZen v poStnem
hranilnem uradu - dvigne radi mizkih ob-
resti racune pa ie Sklepati z 31. decem-
brom vsakega leta.

Na predlog tov. PetroviCa imenuje
blagainitarka vse ¢lane(ice). ki Se niso
popolnoma poravnali &lanarine za pre-
teklo leto

Drustveni odbor ie izvolien z vzkli-
kom ter se sestavi sledeCe: Predsednik
tov. Liudevit Sijanec. $ol. uprav. v Raz-
vaniu:; podpredsednica tov. Marija Go-
dec wuciteliica v LimbuSu: tainik tovaris
Zmago Konec¢nik uciteli v Podovi pri Ra~
Cah; namestnica tov Olga KraSevec, uci-
teliica v Mariboru; blagajniCarka tov.
Josipna Vertko utiteliica v Kamnici:
namestnik tov. Josip Puhr, ugiteli v Kam-
n'ci; odborniki tov. Mirko Vauda. Solski
upraviteli pri Smarjeti ob Pesnic’, tov.
Simon Petrovi¢. Solski uprav.teli v Brez-
iu tov Alojzii Majcen. Solski upravitelj
v Selnici.

+ UCITELJSKO DRUSTVO ZA
SREZ MURSKA SOBOTA je zborovaio
v soboto 12. decembra 1925 y Murski
Soboti, Kljub skraino slabemu vremenu
ie posetilo zborovanje 58 tovarisev(ic).

Uvodoma ie tov. predsednik Cestital
tov. nadzorniku ¢ Franu Cvetku k
25-letnici poroke. mato ie povzel besedo
tov. nadzornik sam. se zahvalil za Ce-
stitke ter izroCil z vzneSenim govorom
diplomo Castnega Clanstva tov predsed-
niku Avgustinu PoZegarju Tem-
peramenten govor, ki ie jedrnato ome-
njal vse vrline slavljenca. ie mnavzoce
Clanstvo sprejelo z burnim aplavzom. —
V zadnjem porocilu je bilo med imeni
onih. ki imaio za drustvo zasluge. pomo-
toma izpudCeno ime prvega okrainega
Solskega madzornika v Prekmurjiu tov.
Rada Jurka. To danes popraviam.
tov. Jurka pa prosim. naj ne Steje v zlo.
C¢e ie bilo njegovo ime — kot pravega
utemeljitelia naSega uliteliskega dru-
Stva — pomotoma izpuSeno

Dopisi. Predsednik &ita dopis glede
narocnikoy »Zvondka« ter zbranemu
Slanstvu toplo priporoCa. da prispeva
vsakdo po svoith naijboliSih moceh. da
se na$§ mladinski list »Zvontek« kolikor
najboli razsiri

Referat. Tov. Ciril HoCevar je refe-
riral o naSem gmotnem poloZaju, pred-
vsem ie opisal trnjevo in brezkondno pot.
ki jo mora pregaziti oni. ki Zeli. da se
mu nakaZeio no vseh postavah pripada-
joe mu poviSice. Omenia tudi. da. se
stalno borimo za izplacilo dolZnih nam
diferenc, pri tem pa mirno gledamo. ka-
ko se nam plaCe kré&ijo. (Vedno vedii od-
tegliaii.
Sestavi -se odsek — tovariSi: Hoce-
var. Cizek, Ho&evarjeva,
Prelogova. Dujc — ki maj sestavi
zadevno resoluciio.

Kmetijska podruzZnica Okrajni eko-
nom g Franijo Voiska ie govoril o
vaznosti kmetiiske podruZnice za Prek-
murie kakor tudi omamerj ustanoviti tu
sadjarsko in vrtnarsko druStvo Prosil je
prisotno uditelistvo. da podpre z vsem
svojim vplivom to mastojanje ter tako po-

zmanjSanje dracinjskih doklad.)

kliCe v Zivijenje te tako vaZne gospo-
darske ustanove. Tov. nadzornik Cv e t-
k o poziva ucitelistvo, da se dela resno
prime ter iSCe v gospodarskih organiza-
cijah koristi ljudstva. pa tudj koristi
lastnega stanu, — Gospod Vojska je na-
dalie poroCal o nameravani reorganiza-
cijii kmetijskega pouka mna ud'teljisCih.
Tov. nadzornik Cvetko pa je precital od-
lok 0 uvedbi kmetiiskega pouka v osnov-
no Solo.

Pedagosko-didaktiski krozki. Tova-
risi tainiki so podali poroCila o delova-
niu posameznih krozkov: ta se obiavijo
v »Prosveti«.

Kon¢no so se reSile nekatere zade-
ve lokalnega znacaja. — Tainik M. D.

+ Ob&ni zbor uCiteliskega druSiva za svetoc-
lenartski ckraj, dne 6. febr. 1920 v Sv. Lenartu
v Sl g Od 46 ¢lanov navzo&ih 27.

Predsednik tov. Velnar otvori zborovanje in
graja tako slabo udelezbo. Izgovor sslaba pote
ne velia, ker dolznost stanu je prva zapoved.
lFovdarja posebno stanovsko zavednost, da bo-
dimo vedno tovarii v pravem pomenu besede, a
ne samo na jeziku. V kratkih besedah poda pre-
gled delovanja nasega dru$tva v preteenem letu.
DruStvo je postalo moénej$e od lanskega leta,
narastlo je od 42 na 46. V celem okraju je samo
5 uciteljev(ic), ki niso pri drustvu.

Tajnica poro¢a, da ie imelo druStvo 5 zbo-
rovanj. Udelezba je bila pri vseh povolina. Vrsila
so se redno predavanja, ki so bila znanstveno-pe-
dagoSke vsebine. Teme teh so bile: Smernice pri-
rodopisnega pouka — tov. ravn. mes¢. Sole Vauda,
Pouk v naravi — tov. Stuhec, Zadlita zanemar-
jene dece — tov, Jakopec, in Metodika risanja
— tov. Majer. Med letom se je izvolil prosvetni
pododsek, z nalogo, da vodi in nadzira izven-
Solsko delo.

Blagajnik poroa o drustvenih dohodkih in
izdatkih; prebitek izkazuje 1449 Din, kar je za-
dovoljivo. Odboru se da absolutorij.

Volitve. Soglasno je bil izvolien sledeéi od-
bor: predsednik Velnar Joze, podpredsednik Go-
lez Fran, tajnik Stuhéc Jakob, blagainiCarka Vo-
denik Vera, odbornica Schweiger Katinka.

Nato poda tov. Velnar porodilo o seji Sirjega
sosveta UJU, RazloZi potek te seje, naloge in
smeri naSe stanovske politike in Deklaracijo sa-
mo. Po daljSem izvajanju da predsednik Dekla-
racijo na glasovanje, ki je bila od Clanstva sicer
sprejeta, vendar z zadrZzkom, da mora Se o njej
sklepati delegaciiska skup3Cina in da pridejo na
vodilna mesta ljudje, ki bodo znali dati smer, ki
jo zasleduje Deklaracija in jo privedle do konéne
zmage naSe stanovske politike.

Clanarina za 1. 1926 se dolo¢i: za redne
Clane 240 Din; za por. uiteliice 70 Din: za kron-
ske upokoj. 80 Din. ;

Predlogi: 1. Clanarina se pobira mesetno po
20 Din od $ol. upraviteljev.

2. Sklene se, da pristopi druStvo k postno
¢eckovnemu uradu v Ljubljani,

3. Drustvo si narodi stanovski list »Narodna
prosveta«, Ki bo na razpolago vsemu ¢lanstvu.

4. Upravitelji ‘Sol naj strogo izkazujejo 3ol-
ske zamude, evidenca Soloobveznih otrok bodi
toCna.

5. Tajnik drustva naj vodi strogo evidenco
od zborovanja izostalih Clanov.

6. Ucitelji(ice) naj pristopijo kot &lani k
»Pedag. krozku v Mariboru«, ki izposojuie ob
Cetrtkih knjige in revije; ¢lanarina 1 Din meseén).
l‘u'di' tukaj$njo okr, udit. knjiZnico naj pridno po-
secajo.

Drustvo je sprejelo sledede resolucije:

I. Vodstvo Saveza drZ. nam. se poziviia,
da stori nemudoma korake v zaséito pravic dri.
nam., ki so zajamCene z zakonom o civ. drZ. na-
mescencih z dne 31. jul. 1923, zlasti nai dela na
to, da se razveljavijo vse naredbe finantnih za-
konov, ki spreminjajo kak ¢len uradn. zakona in
ukrene potrebno, da se v bodoce uradn. zakon ne
spreminja s provizoriénimi finanénimi zakoni v
Skodo uradni$tva.

2. Vodstvo Sav. drZz. nam. naj stori takoj
potrebne korake, da stavi vlada v proradun za
I. 1926/27 potrebno vsoto za izplacilo razlike, ki
nam drZava dolguje in jo tudi takoj izplaca.

3. Vodstvo Sav. drZ. nam., naj takoj ukrene,
da se oprosti drZ. uradni$tvo platevania komorne
doklade, ter da se nam ne nalagajo ved novi
davki, zlasti pa ne nameravani odteglai za pokoij-
ninski sklad. (Po ¢&l. 127. uradn. zak. so drZ.
uradniki itak oproseni vseh drZzavnih doklad.)
L Vodstvo Sav. drZ. nam. naj posveti naij-
vecio paZnjo nameravanju vlade nam zniZati sluz-
bene. prejemke ter to namero na vsak nacin pre-
preci. V to svrho naj stopi v stik s poslanci vseh
politi¢nih strank.

5: Pov. UJU Lijubliana naj ukrene potrebno
v zasCito najprimitivnej§ih drZ. pravic uciteljstva,
ki so ogrozene, kakor je razvidno iz Clanka v
»Domuc« objavijenega v 1. §tev. »UE. tov.« pod
naslovom: »Drzavljanske pravice ucitelistva in
DO]i‘tika«.

6. Pov. UJU naj stori potrebno, da se $ol.
upraviteliem ne odteguje vrednost natural. stano-

vanja od stanarine, ker dobivajo prosto stanovanie .

od kr. ol. svetov, ki so avtonomne korporaciie,
za vodstvo poslov. kr. Sol, sveta. Ce pa vlada
vztraja, da se izvede ¢l. 39. uradn. zak., naj se
platuje stanarina za nat. stanovanja kr. Sol. sve-
tom, da zamorejo isti primerno odSkodovati 3ol.
uprav. za administr. posle kr. $ol. sveta.

1. Pov. UJU naj dela na to, da se ustavijo
posilianja dopisov in posilik 3ol. upraviteliem, ki
nimaio s olo dosti ali sploh ni¢ opraviti in delajo
le sitnosti (prodajanja slik, priporoéila tvrdk itd.).

8. Pov. UJU naj ukrene, da se delovanje
»Podmladka Rdetega Kriza« in ob&evanie z nad-
rejenimi oblastmi PRK poenostavijo.

5 . Apeliramo na ostala uditeljska dru$tva v
Sloveniji, da si tudi ona usvojijo predstojede reso-
lucije, kajti le v slogi je spas. i

+ Utitelisko druStvo za novomeski okraj
je imelo svoj obéni zbor dne 6. februaria v po-
slopju osnovne $ole v Novem mestu z obiajnim
dnevnim redom. Udelezba je bila prav povolina.

Drustveni prebitek se je razdelil sledede: za
uciteljski konvikt 260 Din, za podporno drustvo
uciteljiisénikov 100 Din, za spominsko plod¢o v
voini padlemu tovari§u Muha 400 Din. Med uéitelj-
stvom se je nabralo $e 410 Din za omenjeno
plosCo, katera se naj bi $e letos vzidala na 3oli na
Ajdoveu. V to svrho se je izvolil poseben odbor,
ki bo poskrbel vse potrebno. 4

Clanarina za 1. 1926. ostane neizpremenjena.

Tovaris HoCevar je porocal o seji SirScga
soSveta z dne 10. januaria 1926. Razvila s¢ je
daliSa debata, nakar je bila sprejeta sledeta reso-
lucija: UCcitelisko drustvo novomeskega okraja
protestira proti nainu ignoriranja drudtva glede
Deklaraciie in odklanja vsako tozadevno razmo-
trivanje toliko Casa, dokler se mu ista na doslej
obiCajen nalin ne poSlije v pretres.

Izvoljen je bil sledeci odbor: Benedicic Ivan,
predsednik; Pirnat Viktor, podpredsednik: Joza
Ahaci¢eva, tajnica; RuSka Ravhekarjeva, blagaij-
nicarka; Lina KlemienciCeva, odbornica; Dequal
Ciril, odbornik.

+ Dne 6. februarja t. L je imelo Ucitelisko
drustvo za mesto Ptuj in ptuiski Sol. okraj svoi
redni letni oblni zbor po obiCajnem dnevnem
redu, z vrinjeno ‘tocko: Porocilo o seii Sirjega
sosveta. Navzocih je bilo 85 Clanov.

Po otvoritvi obdnega zbora se je precital in
odobril zapisnik zadnjega zborovanja. Zapisnik
zadnjega ob&nega zbora se ni &ital.

Seja Sirjega sosveta. Nato je podal tov. pred-
sednik sliko poteka seje Sirjega sosvgta. ter pred-
zgodovino Deklaracije. Po koncanem’ porocilu se
je debatiralo. Debata je bila burna, zelo burna.
Posegali so v njo tovarisi in tovarisice.” Opazati
je bilo tri struje; zmerno, ekstremno in strujo sta-
rih nacel. Po dolgem prerekanin se ie ob&ni zbor
zjedinil v toliko, da se voli petélanski odsek, ki
bo do prihodnjega zborovanja do dobra proudil
Deklaracijo in potem porocal o morebitnih vrli-
nah, ter nedostatkih iste.

Volitve. Pri volitvah ie bil izvolien stari od-
bor, le tov. Kunst je bil volien namestnikom, me-
sto k vojakom odhajajotega tov. Bertonclja.

Predlogi. Ucitelistvo dekl. Sole Ptuj-okolica
je predlagalo: Ucitelistvo drudtvo za mesto Ptuj
in ptuiski Sol. okraji naj uposlie obe protestni
tocki uciteliic na poverieniStvo UJU Lijubljana s
pripomnjo, da se tukaj$nje uliteljice. oziroma udi-
telistvo, pridruZujejo protestni vlogi svojih ljub-
lianskih tovarisic.

1. Uciteljice protestiramo proti odlokom, ka-
kor je oni g. ministra prosvete z dne 28. 7. 1925,
O. N. br. 31084, o obleki uciteliic, ker se zave-
damo, da pretezna vecina uditeliic s svojim na-
stopom in vedeniem ne daje povoda za take pav-
Salne predpise, ki nam odrekajo pravo pojmovanie
za na$ poklic kot vzgojiteliice.

Ako so izieme med nami, naji se osebno
cpomnijo in disciplinirajo.
2. Uciteljice vrsimo isto delo kot tovarisi,

zato smatramo za Zaljivo dejstvo, da se samo nam
nalaga tema za uradno konferenco. Ali vsemu
uciteljstvu, ali pa nobenemu.

Predlog je bil sprejet.

Prihodnje zborovanje sc dololi za 1. soboto
v marcu. Tov. predsednik zaklju¢ skoro 4 ure
trajajoCe zborovanije.

+ Ucitelisko druStvo za Mezisko dolino je
imelo svoj ob¢ni zbor dne 16. januarja t. . na
Prevaliah. V svojem poroéilu se je spomnil dru-
Stveni taijnik vrlih tovariSev, ki so nas tekom
leta zapustili, predvsem tov. KoSirja, ki ga je pre-
rana smrt iztrgala iz na$ih vrst, potem tov. Mlag-
nika, dr. Zgeéa in Domnika, ki so zapustilj okrai.
Omenil je velik, a brezuspeSen na§ trud za zboli-
Sanje vladnega projekta osnovnoSolskega zakona,
na$ boj proti strankarskim vplivom na Solstvo in
naSe napore za zmago nalel stanovskega edin-
stva v organizaciji. Iz blagaijniS8kega porocila ie
razvidno, da je naSe drustvo poravnalo vse svoje
obveznosti napram organizaciji, Z burnim aplav-
zom se je zbor zahvalil tovariSici Kertovi za
njeno nad vse vestno opravlianje blagajnisSkih
poslov.

Volitve so dale slededi rezultat: Za pred-
sednika je bil izvolien tov. Feinig, za odbornike pa
tovari§i: DoberSek, Kertova, Mencin, Gagnik, M-
derndorfer.

Nadalinje zborovanje je stalo v znamenju
Deklaracije. Porocilo tov. Mencina o poteku seje
Sirjega sosveta je vzel zbor z odobravaniem na
znanie in predsednik se mu je zahvalil za niegovo
uspeSno delo v prid odlo&no stanovski smeri nase
organizacije. Deklaracija, ki ne vsebuie za naSe
drudtvo nobenih novih misli, ker smo se za ista
naCela Ze ponovno izrekli v raznih, Zal neobjav-
lienih, sklepih in so vsa ta nalela v praksi pre-
izkuSena, je bila soglasno sprejeta. Redka eno-
dudnost je vladala topot med &lanstvom. Tov. Z.
nam je sicer nekoliko izpraSal vest in omenil, da
ie tudi naSe drustvo enkrat greSilo proti nacelu
pelititne nevtralnosti, ko se je v zadevi Solskega
zakona obrmilo do poslanca dr. Pivkota. vzel pa
je kon¢no na znanje pojasnilo, da je nesporno
pravica vsake prave stanovske organizacije, da se
v zastopanju stanovskih in Solskih interesov obrz-
¢a do vsake stranke in vsakega reZima.

O Uciteljskem domu je porocal tov. Ledinek
in priporocal pristop. Tov. Feinig in Mdderndorier
sta se zavzemala za skupen pristop vsega ¢&lan-
stva in za plaCevanje ¢lanarine po posebnem
klju€u, ki upo$teva socialni poloZaj ¢&lanov.

Sprejet je bil predlog tov. Doberska, da
pristopamo vsi kot &lani k Uciteliskemu domu in
da placuje drudtvo za vsakega svojega ¢lana do-
lo¢eno letno &lanarino iz svoje blagajne; nadalje
da se izrekamo v principu za nacelo progresive
pri pladevanju, naCin progresivnega platevanja pa
dolo¢imo na prihodnjem zborovanju. :

Ob zakljuCku zborovanja ie bil sprejet Se
predlog tov. Zega, da priglasimo vse svoj pristop
k Druzbi sv. Cirila in Metoda z ozirom na nieno
plodonosno delovanje za obmejno Solstvo.

+ UCiteljsko drustvo za politiéni okraj Lju-
tomer je imelo svoj ob¢ni zbor dne 23. I. 1926 v
G. Radgoni. Od 75 vpisanih €lanov je bilo navzo-
¢ih 52. Tovari§ predsednik pozdravi vse navzode,
predvsem novo pristopivie &lane tov. KoroSaka
in Zolgeria.

K prestanemu usposobljenostnemu izpitu &e-
stita tovariSicama Schwarzovi in Pertlovi ter tov.
Stoparju. V toplih besedah se spominja preminu-
lega tov. Rejca iz Lokavc.

Predsednik navede nadalie nekatere tocke,
ki znaCijo ucitelistvu vedno slabse nego boljse,
t. i. zviSanje sluzbene dobe od 32 na 35 let, zni-
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Stran 6.

UCITELJSKI TOVARIS, dne 4. marca 1926,

Stev. 9.

Zanje prejemkov — komorska doklada, poloZaine
plaCe, nameravano zniZanje drag. doklad ter re-
Zzim v Sol. upravi. Nato preide na dnevni red.

Zapisnik zadnjega zborovanja se po predita-
niu odobri.

Dopisi. Na dopis Ugit. doma v Mariboru ra-
di letne Clanarine a 100 Din za UCit. dom, se po
dalisi debati sklene, da placajo oznaeno vsoto
vsi drustveni Clani, izvzemsi poroCene uciteliice,
katerim se pa prepud¢a na prosto, ali hocejo pla-
Cati ali ne.

Dopis ZKD v Mariboru, zadevajoC razna pre-
davania se vzame na znanje,

Poroéila funkcijonarjev:

a) Iz tajnikovega porocila je posneti, da je
imelo drustvo v preteCenem letu 5 zborovani, od
katerih so bila 3 dobro, 2 slabo obiskana. Pre-
davani ie bilo pet. DruStvo Stejie sedaj 74 cClane,
neorganiziranih je v okraju 5.

b) Tov. blagajniCarka poda mnato izCrpno
blagainiSko poroéilo, na kar se ii tov. preds. za
nieno vestno delovanje iskreno zahvali

na predlog toy. IvanjSiCa da odboru absolutorij.
Volitve so se vrsile z vzklikom.

Predsednik: Karol Mavri¢; podpredsednik:
Ludvik IvaniSi¢: tajnica: Stergerjeva, namestn.
Vunderl; blagajniCarka: Majcenova, namestnica

Sever Minka; knjiZniCar: Stopar Sl., namestnik:
Prelog: pevovodja: Zacherl, namestn. Prelog; pre-
gledov. raé.: Ceh — Zel

Doloéitey druStvene c¢lanarine: Lokalna dru-
stvena Clanarina ostane kakor lani letno 20 Din.

Predlogi — nasveti: Tov. nadz. Karba§ poda
nekatera navodila glede enotnega uradovanja, na-
vede tudi nekatere popravke v ro¢nem katalogu.
Tov. Mavri¢ predlaga, da naj Sol. oblast ukrene,
da vsi uéni zavodi tudi uciteljis¢a, gimnazije itd.,
ki odpustijo 3oloobvezne otroke, prijaviio to Sol.
upraviteliu, v koiega 3ol. okoli§ spadaijo.

Tov. nadz. priporoa ustanovitev Podmladka
rdecega kriza. V sreski odbor Podml. R. K. so bili
izvoljeni: Predsednik: tov. nadz. Karba§, blagaj-
nik: tov. ga. Mavriceva, tainik: Sl. Stopar, od-
bornika: Zel, Ceh.

Prihodnje zborovanje se vrsi v Ljutomeru
dne 6. marca t. |. z zaletkom ob 8. uri, kier po-
dasta porocila o vazneidih &lankih v Nar. Pro-
sveti tov. nadzornik, o ¢&lankih v »UCciteliu« pa
tov. Vrabl.

Predavanje o deskih ro¢nih delih v osnovni
Soli mam je podala tovariSica Rusova. Pojasnje-
vala je o materijalu, orodju, razlagala o ucnem
postopku ter snovi tega predmeta, kazala in pri-
poroc¢ala tudi pomoZne knjige za ucitelistvo.

O seji Sirjega sosveta v Lijubliani je izlrpno
poro¢al tov. Mavric.

4+ Ucitelisko drustvo za mariborski Solski
okraj ie zborovalo 9. februarija t. 1. ob 10. uri v
mariborskem sNarodnem domue«. UdeleZilo se je
zborovanja od 112 ¢lanov 80.

Tov. predsednik otvori zborovanje ter po-
zdravi navzode, osobito tov. Firma, Sol. upr. v
Radvaniju in njegovo soprogo, ki sta pristopila k
drustvu. Castita tov. Lesjaku k odlikovanju in Zeli
tov. Staniju $e mnogo zadovolinih let v pokoju.

Zapisnik in dopisi se vzamejo na znanje.

G. dr. Marini¢ je predaval o Solski higijeni
s posebnim ozirom na pogosto nastopajoCe otro-
ske bolezni. Z vidno pozornostjo so sledili navzoci
g. predavatelju, ki ie v zelo zanimivi obliki raz-
predelil bolezni za deco po nevarnosti in nalez-
liivosti. Podrobno je govoril, kako te bolezni na-
stopajo in ulinkujeio ter kake so njih posledice.
Povdarial je tudi nacine, ki so nam na razpolago,
da zamoremo bolezni Ze v kali zatreti. Odobra-
vanje navzocih mu je bila zahvala za lepo pre-
davanje.

Tov. predsednik otvori debato o Deklaraciji
ter omenia, da na informativnem zborovanju pred-
sednikov ulit. drustev v mariborski oblasti dne
. ian. t 1 ni podpisal Deklaracije in se takrat o
njej niti ni iziavil. Povdarial je, da se je izrekel
na seji Sirjega sosveta v Liubljani dne 10. jan. t. 1.
v principu za smer, ki jo zastopa Deklaraciia,
misli pa, da bi se mogla ta ideja naiprej uvelja-
viti s tem, da se ustanovi »uciteliska zbornicac.

Predlog toy. Spreitza, naj se Deklaracija brez
debate spreime, se odkloni.

Tov. Martja Godec pravi, da bo Sele pokra-
iinska skupSCina storila tozadevno konéno veljav-
ne sklepe. More pa se celo dogoditi, da takrat o
Deklaraciji niti govorili ne bodo, kaiti na dnev-
nem redu bodo druga vaZnejSa vpraSanja, tako
sklepanje o tem, ali se poverjeniStva ukinejo in
preorganizirajo po oblastih v drZavi,

Tov. M. Vauda in z njim vsi borci za nasa
uciteljska prava se klanjajo tov. L. Jelencu, ki ie
stal tako dolgo dobo na Celu naSe organizacije in
si pridobil za njo veliko zaslug. Toda zdai, ko
prihajamo v novo dobo, je v interesu nas vseh,
da uravnamo naSe organizatori¢no delovanje po
novih razmerah.

Tov. Zm. Konec¢nik omenja, da se bo moralo
priti do nekega nacina, s pomo€jo kojega si bo
zamogla naSa organizacija pridobiti tudi ostale
predvsem srbske in hrvatske, pa tudi slovenske
tovarie, ki Se niso v naSih vrstah radi tega, ker
so mnogim naSim uéit. dru$tvom na Celu res pre-
veC strankarsko orijentirani ljudje.

Tov. R. Knafli¢ govori nato obSirno, kako
se je deklaracija spravila pred uliteliski svet in
kdo je sprozil misel o njej. Priznava, da je dekla-
racija dobra, le nekatera mesta so mu premalo
jasna. Konéno predlaga, da bi glasovanie za ozi-
roma proti Deklaraciji preloZili na prihodnje zbo-
rovanje in do takrat do dobra stvar prevdarili.

Ni bilo spreieto!

- Tov. Hren, ki ga pozdravlia tov. predsednik
Sijanec kot gosta, se ne strinia s tov. Knaflicem.
V takih vpraSanjih ni treba od nae strani nobenih
obotavlianj. HoCemo povedati, kakor sami &utimo.
Cez glavo Ze imamo strankarstva, ki nam prinasa
samo Skodo. Ucitelji brez izieme moramo biti kot
stanovski tovari§i organizirani le na stanovski
podlagi, kajti vsi imamo enake cilje. Nagela, ki so
v na8ih pravilih se morajo izvesti. V glavnem se
lahko izreCemo za smer, ki jo zastopa Deklaracija,
posebni forum pa naj spravi besedilo tako v sklad,
da ne bo navideznih nasprotij. Deklaracija nikakor
nima namena vabiti pristaSe nasprotne struje, ako
se isti hoCejo prikljuéiti, je to njihova stvar. Mi
pa moramo biti najprej uéitelii in nacijonalno kul-
turni delavci, potem Sele politiki. To naéelo pod-
¢rtuje Deklaracija, zato se ji pridruZuiemo.

Pri glasovanju se je nato ved&ina izrekla za
smer, ki jo zastopa in vsebuje Deklaracija.

Ker je bil s tem dnevni red iz¢rpan, je tov.
predsednik ob 13. uri zakljucil dobro uspelo zbo-
rovanje.

+ Smarsko-rogasko ucitelisko drustvo je
zborovalo dne 6. febr. v Rogaski Slatini. Navzoc&ih
49 clanov.

Predsednik pozdravi nove &lane in izrete ne-
katere Cestitke.

Zapisnik zadnjega zborovania se predita in
odobri.

Tajnik porota o delovanju drustva v prete-
Cenem poslovnem letu, blagajhi¢arka pa o denar-
nem prometu. Obe porodili se odobrita in izrece
blagajniCarki zahvala za vestno delo.

Clanarina bode znaSala v letu 1926 Din 130.

O prispevkih za UcCiteljski dom v Mariboru
se¢ je po daljSi debati sklenilo, da naj bode ‘¢lana-
rina & 100 Din ali obvezna za vse ¢lane vseh
drustev cele oblasti, ali pa za nikogar. Vsled tega

se zadeva konefno uredi Sele po ob&nem zboru
Uciteljskega doma.

Volitve so se na Zeljo nekaterih starih od-
bornikov izvrSile z listki, izvolien je bil skorai
soglasno stari odbor in se v svoji seii konsti-
tuiral: Predsednik: Glinsek, podpredsednik: Bur-
dian, tajnik: Verk, odborniki: Korbar, Stefanciosa,
Leckerjeva, Fink, odb. nam.: Glinskova in Ku-
kovceva.

.. Delegata za pokr. skup§¢ino Verk Milo§ in
Fink Tone,

; M_cd skrutinijem je podal nadz. Sumer naj-
vazneiSe zahteve nadzorniske konference v Mari-
boru,

O seji Sirjega sosveta v Ljubiiani ie porocal
predsednik tov. GlinSek ter priporocal previdnost,
da bi s preuranjenimi sklepi ne $kodovali orga-
nizaciji. Precital je tudi Deklaracijo II.

Zborovalci so na predlog tov. Verka sklenili
soglasno:

1. Priznavamo, da je Deklaracija primerna
osnova za diskusijo pri delegacijskem zborovanju,
v sedanji stilizaciii pa jo odklanjamo.

2. Odbor naj pripravi za prihodnie zboro-
vanje referat »Analiza Deklaracije in njenih ko-
mentarjev«. Zborovanje se naj vrii §e v mesecu
marcu.

3. Drustvo izreka delovanju tov. Jelenca in
Dostala priznanije.

Ob splo$nem zanimanju je nastopila tov. Lo-
vreCeva z referatom: »UCiteli reZiser ter podala
v njem nebroj dobrih in prakti¢nih nasvetov za
podeZelske diletantske prireditve. Bila ie potrebna
in hvalezna tema.

-+ Dolnjelendavsko ucitelijsko drustvo jc
imelo svoj ob¢ni zbor dne 20. Il. 1926. ob navzog-
nosti 52 Clanov ter kot gosta tov. Hrena.

Tov. predsednik poda izérpno porod&ilo o de-
lovanju drustva v pretetenem letu, na kar so se
vrSile volitve. Izvoljen je bil zopet tov. Peternel.

Sledil je referat tov. Krebsa »0O ralunstvue
ter nad vse zanimivo predavanje tov. Kokalieve
»O Tolstoju«. Predavateljico se je naprosilo, da
objavi svoje predavanje v Popotniku.

Sklenilo se je, da drustvo pristopi kot ¢&lan
k »U¢it. domu« v Mariboru z letnim prispevkom
za vsakega &lana a 100 Din.

O Deklaraciji ni bilo podrobne razprave, pac
pa se da zaupnica tov. Peternelu za njegovo do-
sedanje postopanje. Deklaracija pride v podrobno
razpravo pri prihodnjem zborovanju.

Obenem pa drustvo odlo¢no protestira proti
zapostavlianju njenih ¢lanov pri kompetencah, kaijti
ravno ulitelistvo iz Prekmurja bi moralo imeti
najve¢ prednosti pri podelievanju mest.

-+ Kamnisko uciteljsko drustvo je imelo svoi
redni ob¢ni zbor v ponedeljek dne 8. februarja
1926 v Kamniku. Od 81 ¢&lanov jih je bilo navzo-
¢ih 58.

Otvoritev in porodila, Tovari§ predsednik je
otvoril ob¢ni zbor, pozdravil navzole posebej g.
svetnika dr. Ogrina, sreskega referenta Miroslava
Pretnarja, bivSega sreskega referenta g Matko
Kanteta in na novo vstopivie Clane.

Nadalje omeni, da Se je v nasi organizaciji
marsikaj izpremenilo. Vrsila se je v januariu seia
SirSega sosveta v Lijubljani. Deklaraciia je ostala
nereSena  in sedaj je naloga okrajnih uciteliskih
drustev, da jo obravnavajo. Pri seii SirSega so-
sveta v Liubljani ni priSlo do glasovanja glede De-
klaracije. Na dana$njem ob&nem zboru razmotri-
vati in glasovati o Deklaraciji je nemogoce, ker ie
dnevni red preobSiren. Deklaracija naj se vsled
tega prestavi na prihodnje zborovanie meseca
marca. Naj se zglasita dva referenta, ki bosta
razpravliala o Deklaraciji in sicer eden za Dekla-
racijo in eden proti Deklaraciii. Tovari§ Arrigler
je prevzel referat za Deklaraciio in tovari§ Rape
pa proti Deklaraciii.

Po porocilu tovarisa predsednika se je u.
svetnik dr. Ogrin zahvalil za vabilo Zele€, da bi
to zborovanje rodilo obilo uspeha za nase stanov-
ske zadeve in za naSo drzavo.

Nadalje je predaval bivsi sreski referen: .
K;u}tc 0 zemliepisiu. Navzoli so referat vzeli z
velikim odobravanjem na znanje. Gospod referent
se je s svojim referatom doteknil zelo vaZneca
vpraSanja in sicer opisa kamniskega okraja. Ta
petreba se je Cutila Ze pred mnogimi leti in upati
ic, da bodo pri tem delu radevolie vsi sodelovali.

Nadalje se je vzel na znanje zapisnik zad-
niega obénega zbora in se je odebrilo tainiSko in
blagajniS8ko porocilo. K prihodnjemu zborovanin
naj prinese s seboi vsak Clansko karto, tisti, ki io
nimajo, naj se zglase.

Clanarina se ic¢ doloila na letnih 140 Din;
z ucitelji porocene uciteljiice placajo 70 Din, udi-
teliice zenskil ro¢nih del 100 Din, upokoienci s
staro penzijo pa 80 Din. PlaCuje se 1. marca, 1.
maja, 1. septembra in 1. novembra po 35 Din.

Na prihodnjem zborovanju bo tudi veliko
delegatov za pokrajinsko in drzavno skupsgino.

Velitev novega odbora se je vrsila po listkih.
Izvolien je bil odbor, ki se je na odborovi seit
dne 25. II. 1926 takole konstituiral: Temo Petro-
vec, predsednik, Anton Arrigler, podpredsednik,
Gizela USeniénik, tainica, Ela Taveéar, blagaini-
Carka, Zinka Bole, Julij Cenci¢, Ivo Hrovat, Ciril
Rakovec, odborniki, Mirko Praprotnik in Viktor
SotenSek, namestnika.

Sklep. Slednjic se je sklenilo, da se vrS§i pri-
hodnje zborovanje meseca marca v Radomljah in
nato je tovari§ predsednik zakljuCil ob&ni zbor.

4+ Sostanjsko uditelisko drustvo ie imelo svoi
letni ob&ni zbor dne 21. januaria 1926.

Porodilo edbora se ie vzelo soglasno na zna-
nje. Drustvo ie imelo Stiri zborovanja in dve od-
borovi seii s Stirimi predavanji in dvemi porocili.

Pribitek v blagajni znaSa 2867°13 Din.

Novoizvoljeni odbor: Vinko Stopar, predscd-
nik, Martin Vrecko, podpredsednik, Iva Rakovec,
tainica, Cilka Trobejeva, blagaini¢arka, Milo§ Tai-
nik, Rozman Avgust, Hribernik Franc, Trobej Ma-
rica, odborniki. Kosar Agneza, Janezi¢ Gusta, na-
mestnici, Pla§ Mihael, PokerZznik Ferdo, pregledo-
valca racunov.

Sklepi: 1. Porocilo tov. predsednika o poteku
seje SirSega sosveta v Lijubljani se vzame na zna-
nie; da se soglasno odobri staliSCe, ki ga ie za-
stopal. Deklaraciia se bo obravnavala pri prihod-
niem zborovaniju.

2. Clanarina za Uciteliski dom v Marhoru se
doloci na mese¢no 5 Din. Vsled tega se povisa
meseéna Clanarina na 20 Din, za vrtnarice in uci-
teliice ro¢nih del na 17 Din, — Tajnica.

MODNA TRGOVINA

F. MERSOL

nasl. se nahaja
SEDAJ V WOLFOVI ULICI STEV. 5.

Priporo¢a svojo bogato zalogo Zenskih
ro¢nih del, vseh vrst volne, svile in
bombaZa. — Predtiskanje roénih del!
— MODNO IN KRATKO BLAGO! —
Velika zaloga &ipk, rokavie, nogavic in
pletenin za dame, gospode in otroke!

¥ USTANOVLJENO LETA 1887.

Nainovejse knjizne publikacije.

(Dopolnilo k oktobrskemu ceniku knjig knjigarne Uciteljske tiskarne v Ljubljani.)

A. MLADINSKI SPISL

De Foe-Levstik: Robinson Crusoe. Bros.
Din 28.—, vez. Din 32.—.

Hofman-Sever: Zaspanéek - Razkodrancek.
Vez. Din 24.—.

Holecek: Mliadinska knjiZnica I. Brosirano
Din 12.—.

Pajme: Paléek Potep. Pravljiéna igra v 3
dej. Bros. Din 5.—.

Peciak: Kralji¢ina z mrtvim srcem, Bros,
Din 15.—. Glasbene totke Din 10.—.

B. PESNITVE,

Kragelj: Kresnice in snezinke. Bros. Din
20.—, vez. Din 30.—,
Peterlin-Petruska: Znamenje, Vez. Din 20.

C. DRAMATICNI SPISL

Aristophanes-Brada¢: Acharnjani. Komedija.
Bros. Din 20.—.

Euripides-Brada¢: Hippolytos, Bros. Din 18.

Ogrizovi¢: Hasanaginica, Drama v 3 deij.
Bros. Din 32.—.

Niccodemi-Gruden: Ugiteljica.
3 dei. Bro§. Din 8.50.

Petrovi¢: Vozel. Bros. Din 18.—.

Pregeli: Kamposteliski romarji. Pevska igra
v 3 dej. Bros. Din 10.—.

Shaw-Sovre: Moz wusode. Gluma v 1 dei.
Bros. Din 15.—.

Komedija v

Svoboda: Popek. Veseloigra v 1 dej. — Bo-
gatin in smrt, Igra v 1 dej. Bros. Din 15.

Vidic: Ave patria! Bro$. Din 8.—,

Zagar: Vrtinec, Drama v 3 dej. Brogirano
Din 18.—.

C. PRIPOVEDNI SPISI.

Bevk: Smrt pred hiSo. Bro§. Din 10.—.

Boccacio: Dekameron I. knjiga. Bros. Din
56.—, vez, Din 72.—.

Carli: Eviemija. Bros. Din 10.—.

Dostojevski: Zapiski iz mrtvega doma. 1/11.
Bros. Din 66.—, vez. Din 86,—.

Dostojevski: Idijot. Vez. Din 40.—.

Golar: Bratje in sestre v Gospodu., Bros.
Din 24.—, vez. Din 32—,

~ Hamsun: Glad. Bros. Din 32—, vez. Din 40.

Hearn: Iz dezele potresov, Bro§. Din 28—,
vez, Din 38.—.

Jakli¢: V graséinskem jarmu.
Din 10.50.

Kompoljski: Kraljevic Marko za I
Vez. Din 6.—.

Krafft: V oklopnjaku okoli sveta I.
Din 20.—, I1. del broS. Din 20.—.

Pregeli: Bozji mejniki. Bro§. Din 11.50.

Rapé: Tisod in enma nol, II. zvezek. Vez.
Din 50.—.

Zolna: Takraj in onkraj Sotle. Bros. Din
10.—, vez. Din 18.—.

Brosirano
1926.

Bros.

D. ZEMLJEPISJE IN ZGODOVINA.

Beznik: Otroci stepe, Bros. Din 10.—.

JelaCi¢: Ruska revolucija. Bros. Din 50.—.

Melik: Do Ohrida in Bitolja. Bros. Din 16.

Pivko: Rame ob ramenu 1I. zvezek. Infor-
matoriji. Bro§. Din 22.—.

Rajcevi¢: Iz zarke Airike. Vez. 52.—.

Rozi¢: Boj za Korosko. Bros. Din 20.—.

E. JEZIKOSLOV JE.

Kotnik: Slovensko-francoski slovar.
Din 70.—.

Maruzzi-Golobi¢: Popolna slovnica espe-
rantskega jezika, Bros. Din 20.—.

F. GOSPODARSKA, POLITICNA IN SO-
CIJALNA DELA.

Marks: Mezdno delo in kapital. BroSirano

Din 6.50. 3
Ogris: Politi¢ne stranke. BroS. Din 42.—.

G. PEDAGOSKA IN MODROSLOVNA
DELA.

Vez.

Denzer: Schaifen und Lernen. Theorie und
Praxis des Werkunterrichtes. I. in II. del
vez. a Din 95—,

Locke: O ¢loveSkem razumu. 3. in 4. kniiga.
Bros. Din 32.—.

Silih: Pedagoski Zbornik za 1. 1925, Bros.
Din 24.—.

Tominec: Solnce in senca. Bros. Din 26.—.
Veber: Estetika. Bros. Din 150.—, vez. Din

162.—.
H. ZDRAVSTVO.

Serko: Ziv@evie ¢loveka. II. knjiga: Fizio-
logija. Bro§. Din 140.—, vez. Din 152.—.

1. PRIRODOZNANSTVO.

Pengov-Ratajec: Poljudna kemija. BroSirano
Din 19.50.

J. ZBIRKA ZAKONOV IN UREDB.
PRAVOZNANSTVO.

XX. snopi¢: Invalidski zakon. Bros. Din 8.
Predpisi za zasCito delavstva II. Bro§. Din

18.—.
K. RAZNA DELA.

Bon ton, Vez. v platno Din 80.—.

Kosti¢: NaoruZanje peSadije i konjice. Bros.
Din 40.—, vez. Din 50.—.

Odavié¢: Nada srpske Golgote. Bros. Din 24.

Ogrin: Kratko navodilo za slikanje a fresco.
Bros. Din 15.—.

L. GLASBA.

Bajuk: Slovenske narodne pesmi. 1V. zvez.

Marolt: Pevska vadnica I.: Enoglasje. Bros.
Din 50.—.

Pregeli: 30 troglasnih mladinskih zborov.
Vez. Din 20.—.

Narotila spreiema kniigarna Uéiteliske tiskarne v Ljubljani,

Franciskanska ulica 6.

Glavni in odgovorni urednik Ivan Dimnik v Ljubljani. &= Izdajatelj: UJU — poverjenistvo Ljubl!ana, .odg_ova.rja Ivan Dimnik v Ljubljani.
Tiska ,Utiteljska tiskarna“ v Ljubljani; zanjo odgovarja France Strukelj v Ljubljani.



